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Poj(;cie posrednictwa mozna znalezé u Ojcéw Kosciota w kontekscie
nauki o zbawieniu: poniewaz Chrystus jest jedynym prawdziwym Po-
$rednikiem, ktéry stoi pomiedzy Bogiem a cztowiekiem, by odbudowac
jednos¢, ktora zostala zerwana przez grzech pierwszych rodzicéw. Pojecie
posrednictwa Chrystusa jest komentowane i przedstawiane w réznych
ujeciach przez takich Ojcéw jak: Augustyn, Epifaniusz, Jan Chryzostom
i Ambrozy. Rozrézniajg oni dwie skrajnosci, pomiedzy ktérymi odbywa
sie poSrednictwo oraz istnienie osoby posredniczacej. Osoba posrednicza-
ca wyraza dwa wymiary: wymiar ontologiczny — stanie pomiedzy dwie-
ma wielkoSciami i wymiar moralny — czynno$¢ posredniczaca’.

Na rozumienie poSrednictwa Chrystusa znaczny wplyw mialy mysli
Piotra Lombarda, ktéry wyjasnia je w swoich sentencjach, a ktory prze-
jat styl myslenia $w. Augustyna’. Augustyn jak i Piotr Lombard podkre-
8laja, ze Chrystus tylko dlatego nazywa si¢ Posrednikiem, poniewaz stoi
pomiedzy Bogiem i ludZmi, i pojednuje ich z Nim. Kwestia ta jest dalej

badana przez réznych teologéw
Mateusz Micek OFMCony ér(_fdniowiecznych, miedzy inr,ly—
mi przez $w. Bonawenture, ktory
zajmuje si¢ pojeciem posrednic-
NaUka twa Chrystusa rozwazajac naste-
o poérednictwie Maryl pujaca kwestie: Secundum quam

naturam Christus sit mediator’.

Ve
u sw. BOIlaWCntUI'Y Bonawentura rozroznia w swo-
im Quaestio, ze Chrystus stoi
SALVATORIS MATER > . . L.
18(2016) nr 1-4, 366-379 pomiedzy dwiema wielkoScia-

mi (pomiedzy Bogiem i czlo-
wiekiem) i wlasciwa czynnoscig posredniczaca, ktora istnieje dzieki po-
jednaniu Bozemu z czlowiekiem. W przeciwiefistwie do swojego mistrza
Alekasandra z Hales, ktéry stawia na rowni pojecia posrednika (media-
tor) i tego, ktdry stoi posrodku (medius): Christus medius seu mediator”.
Osoba stojaca posrodku (medius) musi staé pomiedzy dwiema skrajno-
Sciami’, ale nie moze sie identyfikowa¢ z zadng, poniewaz jest rézna od
tych dwoch skrajnosci®. Z drugiej strony, osoba ta jest z tymi dwiema

!J. BITTREMIEUX, De mediatione universali B.M. Virginis quoad gratias, Burgis
1924, 9-10.

2 AUGUSTINUS, Confessiones, lib. 10 cap. 42-43, ed. M. Skutella, Lipsiae 1934,
260-263.

31l Sent., d. 19 a. 2 q. 2, t. 3, 409-411.

4S.Th.3q18 m. 6 a. 2.

S Sent., d. 19 a.2q. 2£. 3, t. 3,409 b.

¢ TAMZE, f. 4, 409.



skrajno$ciami w bliskim kontakcie, ktéry nie opiera si¢ ani na bycie, ani
na wiasciwosciach obydwaéch’.

Bez elementu statycznego i osoby poSredniczacej pomiedzy dwie-
ma wielkosciami nie jest mozliwe moralne poSrednictwo, poniewaz tam
gdzie nie ma medius, nie moze znajdowaé si¢ mediator®. Bonawentura
komentujac poSrednictwo Chrystusa, wyjasnia je na podstawie roznicy
pomiedzy esse medium i esse mediatorem. Medius okreSla tylko wspdl-
note (communicantia) z obydwiema skrajno$ciami, natomiast mediator
obejmuje nie tylko wspdlnote, lecz takze funkgje pojednania pomiedzy
dwiema skrajno$ciami (officium reconciliationis)’. Pojecie officium u Bo-
nawentury jest bardzo Scisle zwigzane z pojeciem postannictwa (missio)'?,
dlatego w nauce o poSrednictwie Bonawentura rozrdznia trzy jej ujecia.
Wpierw Bonawentura odnosi si¢ do bytu posrednika i wyznacza jego
pozycje, pomiedzy dwiema skrajnoSciami, ktéra opiera si¢ na wspot-
udziale bytu lub wiasciwosci obydwoch tych skrajnosci (medietas). Na-
stepnie wyznacza postannictwo czynnosci dla zréwnowazenia niezgod-
nosci (missio), w koncowym etapie odnosi sie do samej czynnosci i pro-
pordji tych dwoch skrajnosci (mediatio, officium reconciliationis)'!. Pod-
czas gdy inni teologowie, wraz ze $w. Tomaszem, rozrézniajg pomiedzy
medium a actum medii, czyli pomiedzy Srodkiem, a czynnoscig posred-
niczacg pomiedzy dwoma wielkoSciami, to u §w. Bonawentury posred-
nictwo skfada si¢ z nastepujacych elementéw: osoby posredniczacej, po-
stannictwa i funkgji'2.

Bonawentura méwi takze o innych posrednikach, ktorzy posredni-
cza miedzy Bogiem a ludZmi, jak i miedzy Chrystusem i ludzmi. Ci po-
Srednicy mogg wykonywac swoja czynno$¢ tylko w zaleznosci od Chry-
stusa, gdyz Chrystus udzielil im taski wspétdziatania w pojednaniu lu-
dzi z Bogiem. Pisze o roli posredniczacej kaptanéw i aniotéw, ktorych
pomocy potrzebujg ludzie z powodu oddalenia si¢ od Boga. Szczegdl-
ng czynno$¢ posredniczaca wykonujg kaptani, poniewaz zostali w tym
celu powotani przez Chrystusa®s.

7 TAMZE, in concl., 410b, sol. opp. ad 2, 411a.

8 TAMZE, sol. opp. ad 1, 411 a.

9 TAMZE, 410b.

10111 Sent., d. 1 a. 1q. 4 opp. 2, t. 3, 17a; a. 2 q. 3 opp. 6, t. 3, 29; sol. opp., t. 3,
30b.

' R. GUARDINY, Die Lebre des hl. Bonaventura von der Erlésung, Diisseldorf 1921,
49.

2111 Sent., d. 19 p. 1 q. 2 sol. 2, t. 3.

13TV Sent., d. 19 a. 1 q. 2, t. 4, 502b; III Sent., d. 22 q. 4 sol. opp. 4, t. 3, 704b; IV
Sent.,d. 17 p. 2 a. 1 q. 2, t. 4, 439b.
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1. Ontologiczny wymiar poSrednictwa Maryi

Wedlug Bonawentury, moralna czynno$¢ posredniczaca Chrystusa
zaklada ontyczne posrednictwo!. Takze Maryja moze wykonywaé praw-
dziwg czynnos¢ posredniczacy, tylko wtedy, kiedy stoi pomiedzy dwiema
wielkosciami, czyli pomiedzy Bogiem-Chrystusem a czlowiekiem. Te je-
dyng w swoim rodzaju pozycje Maryi Bonawentura przedstawia na roz-
ny sposob, chcac zobrazowaé wymiar Jej posrednictwa.

Boze macierzynfistwo sprawilo, ze Maryja jest Posredniczkg pomie-
dzy Bogiem a czlowiekiem®. Nie ma nikogo wiekszego po Bogu jak tyl-
ko Matka Pana'®. Jako Matka Boga, Maryja przewyzsza cale stworzenie.
Pozycje Matki Bozej Bonawentura wyraza przez okreSlenie supra nos".
Oddajg Jej czes¢ nie tylko ludzie, ale takze aniotowie, poniewaz Maryja
przewyzsza wszystkie stworzenia bez wyjatku pod wzgledem godnosci
i taski. Jest prawdziwie Krélowg i Panig nieba i ziemi's. W swoim Qu-
aestio Bonawentura analizuje liczbe chorow anielskich, gdzie Maryje wy-
klucza z dziewieciu chéréw anielskich pod wzgledem otrzymanej taski
Bozej, poniewaz Ona przewyzsza wszystkich i tworzy dla siebie wlasny
stopief rangi'’. Maryja dzigki Bozemu macierzynistwu zajmuje jedyne
w swoim rodzaju miejsce przed wszystkimi innymi stworzeniami®’.

PoSrednictwo Maryi nabiera wiec ontologicznego wymiaru w Jej
Bozym macierzyfistwie, ale tez w Jej Niepokalanym Poczeciu, ze wzgle-
du na ktére Bonawentura uzywa wyrazenia mediatrix odnosnie do Ma-
ryi. Maryja byla wedtug duszy wolna od grzechu pierworodnego. Je-
§li Chrystus byt wolny od grzechu pierworodnego co do ciala i duszy,
a cztowiek skazony grzechem pierworodnym co do duszy i ciala, to musi
istnie¢ osoba, ktéra podlega wedtug natury grzechowi pierworodnemu,
ale co do duszy jest catkiem wolna, i tg osobg jest Maryja, quae media-
trix est inter nos et Christum, sicut Christus inter nos et Deum?'.

11T Sent., d. 19a. 2 q.2ad 1, t. 3, 411a.

5 [Tak sformulowane twierdzenie wydaje si¢ sugerowaé réwnorzedno$¢ posrednic-
twa Maryi z posrednictwem Chrystusa oraz funkcjonowanie obok niego. Tymcza-
sem poSrednictwo Matki Pana, chociaz wyjatkowe za wzgledu na Boze macierzyii-
stwo, nie znajduje sie obok, ale wewnatrz poSrednictwa Chrystusa].

16 De assumpt. B. V. M., t. 9, ser. 6, 703a.

7 111 Sent., d. 28 dub. 2, t. 3, 634a.

1IT Sent., d. 9a. 1q. 3 in corp., t. 3, 206a; De annuntiat. B. V. M, t. 9, ser. 4,
673a.

Y11 Sent., d. 9 a. unicus q. 7 f. 4, t. 2, 253a; in concl., 254a.

2 [ Sent., d. 2 p. Dub. 2, . 2, 85b.

2V 11 Sent., d. 3 p. 1a. 1 q. 2, t. 3, 67a.



By jeszcze lepiej zobrazowaé godnos¢ Maryi, Bonawentura méwi
w kazaniu na $wieto Jej Narodzenia: Sicut sol oriens mundo in altissimis
Dei, sic mulieris bonae species in ornamentum domus eius*. Naturalnie
zdanie mozna szczegélnie odnie$¢ do Chrystusa, ale poniewaz Mary-
ja przewyzsza wszystkie stworzenia, mozna J3 poréwnac¢ z blyszczacym
blaskiem stofica. Wszystkie wlasciwosci stofica, ktore nieporownywalnie
odrézniajg sie od cech ciat ziemskich, Bonawentura odnosi w swoim ka-
zaniu do Matki Bozej, w ktorej zamieszkal sam Chrystus®.

Wedlug Bonawentury, Maryja przewyzsza wszystkich ludzi na sku-
tek pelni faski i poczecia Syna Bozego. Mimo to nie rézni si¢ od nas
pod wzgledem ludzkiej natury i dlatego okresla Maryje proxima, jako
zaufang osobe, z ktérg taczy nas bliskie pokrewiefistwo, zatem i natu-
ralna wiez milosci, ale z drugiej strony, jest Ona takze, dzieki tasce Bo-
zej — domina, Panig godna czci*.

W sensie Scistym, to Chrystus jest Posrednikiem miedzy Bogiem
a ludzmi, sprawujac funkcje pojednania dzieki unii hipostatycznej: zjed-
noczeniu w Jego Osobie natury Boskiej i ludzkiej. Laczy czlowieka grzesz-
nego i $miertelnego ze sprawiedliwym i nieSmiertelnym Bogiem. W ten
sposob Chrystus obdarza ludzkg nature sprawiedliwoscig i nieSmiertel-
noscig — jako Zmartwychwstaly Pan®.

Nazywajac Maryje PoSredniczka nalezy dba¢ o wlasciwa interpre-
tacje tego tytutu (gdyz nie zawsze tak jest), zwlaszcza o umiejscowienie
go w kontekscie chrystologii i soteriologii**. Maryja w sposob szczegdl-
ny uczestniczy w posrednictwie Chrystusa. Méwi o tym Sobor Watykan-
ski IT wyjasniajac, ze caly [...] zbawienny wplyw Blogosltawionej Dzie-
wicy na ludzi [...] wyplywa z nadmiaru zastug Chrystusa, opiera si¢ na
Jego posrednictwie, od tego posrednictwa catkowicie zalezy i z niego czer-
pie calg moc?’.

Pozycja Maryi, jak ukazuje Bonawentura postugujac sie réznymi po-
réwnaniami i obrazami, przewyzsza wszystkie stworzenia, aniofow i lu-
dzi (tak jak storice — wszystkie stworzenia). Tylko Bog jest ponad Nig
i w ten sposob zajmuje szczeg6lng pozycje posredniczaca miedzy Bogiem
a cztowiekiem, tym samym spelnia warunek do wykonywania moralnej
czynnosci posredniczacej.

22 Eccl. 26, 31.

2 De nativ. B. V. M., t. 9, ser. 2, 708b-710a.

24 1II Sent., d. 28 dub. 2, t. 3, 634a.

11 Sent., d. 19 a. 2 q. 2, t. 3, 410b-411a.

26 Por. F. DIEKAME, K. JUSSEN, Katholische Dogmatik nach den Grundsitzen des hl.
Thomas II, Miinster 1959, 306-354; J. POHLE, .GUMMERSBACH, Lehrbuch der
Dogmatik 11, Paderborn 1968, 222-330.

27 LG 60.
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2. Moralny wymiar posrednictwa Maryi
(moralna PoSredniczka)

Bonawentura méwi o moralnym wymiarze poSrednictwa Maryi za-
kotwiczonym w fakcie Jej Bozego macierzyfistwa. Jej posrednictwo mo-
ralne obejmuje wszystkie dziatania, przez ktére Maryja byla i jest czyn-
na w poSredniczeniu fask ku naszemu zbawieniu?®. Bonawentura nazy-
wa blogostawiong Dziewice principium diffusivum sanctificationis, po-
niewaz przez Tego, ktorego porodzita, wszyscy beda uswieceni. Aby wy-
petnic tak wielkie zadanie, Maryja zostata uSwiecona, ostoniona Duchem
Swietym co do natury i duszy, by mogla poczaé nowe zycie ku zbawieniu
calej ludzkosci?”. Maryja byta okreslana przez wielu autoréw jako aqu-
aeductus, czyli kanal lub wodociag, przez ktory prowadzony jest stru-
mief task Bozych. Niektorzy scholastycy uzywajg tego terminu w sensie
odrebnego (elitarnego) poSrednictwa task przez Maryje*’. Bonawentura
rozumie ten wymiar poSrednictwa w sensie og6lnym?®!. Doktor Serafic-
ki przyjal okreslenie aguaeductus, ale nadal mu inne znaczenie, miano-
wicie macierzyfistwo w stosunku do Chrystusa, a nie szafowanie faska-
mi*2. Bonawentura widzi zasadnicze dobro udzielone ludziom przez po-
$rednictwo Maryi, w Jej Bozym i dziewiczym macierzynstwie.

Chrystus zwyciezyl naszych wrogdw, strapionych pocieszal, uwol-
nil nas od ciezaru grzechu i uczynit nas wolnymi dzie¢mi Bozymi. Po-
niewaz Chrystus poczat sie z Maryi, to i Ona moze by¢ nazwana expu-
gnatrix inimicorum, consolatrix miserorum i liberatrix captivorum™.

Nastepnie Bonawentura analizuje kwestie zastug Matki Bozej w swo-
im Quaestio: Utrum beata Virgo Maria meruerit Christum concipere, an
conceptio illa fuerit solum ex munere gratiae divinae®*. Maryja zastu-
zyla na merito congrui ze wzgledu na swoja czystos¢, pokore i dobroé¢
przed Zwiastowaniem. W poczeciu Syna Bozego zostala ostonieta Du-
chem Swietym i wypelniona taska, ze nie tylko jest merito congruitatis,
lecz zastuzyla takze na merito dignitatis. Nie mogla posigs¢ merito de
condigno, gdyz ta godno$¢ nie lezy w zasiegu ludzkich zastug. Narodzi-
ny i zbawienie jest darem Bozej faski.

% TAMZE, 62, S6.

¥ De purificat. B. V. M,, t. 9, ser. 2, 642a.

30 Chr. PESCH, Die selige Jungfrau Maria, die Vermittlerin aller Gnaden, Freiburg 1923,
26.

31 Pentec., t. 9, ser. 8, 340b-341a: (...) quoniam ipsa fuit velt aquaeductus, per quam
ad nos descendit Dei Filius incarnates.

32S. C. NAPIORKOWSKI, Mariologia franciszkariska, Niepokalanéw 2004, 53.

33 De annuntiat. B. V. M., t. 9, ser. 2, 664-665.

3411 Sent., d. 4 a. 2 q. 2, t. 3, 106-108.



Bonawentura rozréznia trzy rodzaje zastugi: meritum congrui, me-
ritum dignitatis i meritum condigni. Pod pojeciem meritum congrui Bo-
nawentura rozumie zastuge, przez ktora grzesznik zashuguje na taske, je-
8li jest na nig dyspozycyjny. Meritum digni zachodzi wowczas, gdy czto-
wiek sprawiedliwy modli si¢ i prosi za kogo$ innego, i zastuguje by by¢
wystuchanym. Natomiast przy meritum condigni wielkos¢ chwaly od-
powiada wielkosci mitosci®. Maryja zastuzyta nie tylko na merito con-
grui ze wzgledu na laske, lecz takze na merito dignitatis — na Boze ma-
clerzynstwo i porodzenie Syna Bozego. Przez szczeg6lne hojne utaska-
wienie byla nie tylko congrua, lecz takze digna, by nosi¢ w swoim lo-
nie Zbawiciela®.

Konstytugja dogmatyczna o Kosciele nie uzywa tu przytoczonej ter-
minologii, jak Bonawentura, ale podkresla tre$¢ zastug (meritum), ze Ma-
ryja stala si¢ nam matkg w porzgdku laski, poniewaz wspolpracowata
w niepowtarzalny sposéb w dziele zbawczym?®”.

Moéwigc o udziale Maryi w dziele zbawienia, trzeba wyr6znié war-
to$¢ Jej wiary. Tylko w Swietle wiary mogta Maryja przyjaé, ze pocznie
i porodzi Syna Bozego mocg Ducha Swiqtego”. Bonawentura przypi-
suje wierze Maryi bardzo wielkie znaczenie i widzi w niej wazng oko-
licznos¢ Weielenia, akt wiary okresla jako causa meritoria®. Wiara byla
tu warunkiem wstepnym, aby mogt sie¢ dokonaé plan zbawienia. Dla-
tego Maryja jest blogostawiona, poniewaz przez wiare poczela i przy-
niosta ludziom na Swiat Zbawienie** — Bonawentura pisze: neque con-
cepisset, nisi credidisse*'.

Zdaniem Bonawentury, jeszcze wieksze zastugi zdobyta Maryja przez
ofiare i cierpienie pod krzyzem. Wyjasnia to na przykladzie Ofiarowa-
nia Pariskiego. Jezus jest najczystszg Ofiara, ktorg Maryja przyniosta
na Swiat. Najwieksza i podniostg ofiarg byla Ofiara Chrystusa na krzy-
zu. Podkresla boskos¢ Ofiary, ktora zostala przyniesiona przez Maryje

3 11 Sent., d. 27 a. 2 q. 2, t. 2, 664-665.

3¢ 1II Sent., d. 4 a. 2 q. 2, t. 3, 107b; por. C. BALIC, Die sekunddre Mittlerschaft der
Gottesmutter (Hat Maria die Verdienste Christi de condigno fiir uns mitverdient?),
~Wissenschaft und Weisheit“ 4(1937) 1-22 (15. 20); R PARROTTA, La cooperazio-
ne di Maria alla Redenzione in Gabriele Maria Roschini (Collana di Mariologia 3),
Lugano 2002, 97.

37 LG 61 [Podobnie dzisiejsza mariologia nie postuguje sie tym zbyt schematycznym
i suchym jezykiem, lecz ujmuje prawdy Maryjne osadzajac je w ramach zywej historii
zbawienia — opisujgc wspdtprace i udzial Maryi w zbawczym dziele Syna — red.].

311 Sent., d. 24 a. 2 q. 1, t. 3, 518b.

3 1II Sent., d. 4a. 2 q. 2 f. 1, t. 3, 106a.

40 Comment. in Evang. Lc. 1, 45 n. 85, t. 7, 30b.

# Hex. Coll. 17, t. 5, 410b.
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na odkupienie win*2. Co do natury (voluntate pietatis) cierpiata btogo-
stawiona Dziewica ze swoim Synem wielkie meki, ale z drugiej strony,
zaakceptowala (absoluta voluntate) zbawcza $Smier¢ Chrystusa. Jej fiat
podczas Zwiastowania oraz faczno$¢ z Chrystusem pod krzyzem ukazuja
jedyny w swoim rodzaju charakter posrednictwa Maryi*. Bonawentu-
ra, piszac o cierpieniu Maryi, widzi je jako compati. Takze miecz prze-
szywajacy serce Maryi, o ktérym moéwit Symeon, okresla jako gladius
compassionis. Maryja cierpiala duchowe martyrium compassionis ma-
ternae, przez co nazywa si¢ Krolowg Meczennikow**.

3. Posrednictwo task

Wedtug Bonawentury, Maryja jest Matka ludzi przede wszystkim
przez akt poczecia, ktory tworzy podstawe i rdzen Jej duchowego ma-
cierzyfistwa przez organiczne polaczenie z Chrystusem. Chrystus przy-
jat w poczeciu ludzkg nature i stat si¢ naszym Bratem, a Maryja nasza
Matka®. Réznica pomiedzy macierzyfistwem wobec Chrystusa, a ma-
cierzynstwem wzgledem ludzi jest taka, ze Maryja porodzila Chrystusa
cielesnie, a ludzi duchowo*. Glebokim uzasadnieniem duchowego ma-
cierzynstwa Maryi jest Mistyczne Ciato Chrystusa. Poniewaz Maryja po-
czeta Chrystusa, musiata w takim razie obja¢ matczyng mitoscig wszyst-
kich zbawionych cztonkéw Ciala Mistycznego. Jednoczesnie jest w rodzie
Adama zlgczona ze wszystkimi ludimi, ktorzy majg dostgpic zbawienia,
co wigcej, jest ,,po prostu matkg czlonkéw (Chrystusa), (...), poniewaz
swojg miloscig wspoldziata w tym, aby wierni, kiorzy sg czlonkami owej
Glowy, rodzili sig w Kosciele". Bonawentura podkresla, ze mamy w Ma-
ryi Matke, ktora porodzita dla nieba, a nie jak Ewa dla swiata*.

Kiedy méwi sie o pelni task Maryi, to pod tym pojeciem rozumie
sie przede wszystkim pelng miare taski uswiecajacej. Petnia taski odnosi
sie do wszystkich task i cnét, ktére sg ztaczone z taskg uswiecajaca. Na-
tomiast stwierdzenie, ze Maryja jest pelna taski, nie oznacza, ze posiada-
ta wszystkie taski i cnoty w stopniu najwyzszym®. Wedtug Bonawentury,

42 De purificat. B. V. M., t. 9, ser. 2, 640a-642b.

4 Por. LG 61.

4 Comment. in Jo. 19, 25, t. 6, 497b.

4 De annuntiat. B. V. M, t. 9, ser. 4, 672b.

46 De assumpt. B.VM., t. 9, ser. 6, 706b; De donis Sp. S. qoll. 6, t. 5, 487a-487b: Sicut
mater est Abel et omnium nostrum, ita populus christianus habet matrem Virginem

LG 53.

48 Nativ. Domini, t. 9, ser. 26, 125a; De assumpt. B. V. M., t. 9, ser. 6, 706b.

4 Por. J. POHLE, Lehrbuch der Dogmatik, t. 2, Schoningh 1952, 263-264.



Maryja nie mogla wiecej otrzymad, poniewaz po Bogu nie ma wigk-
szego dobra, jak zosta¢ Matkg Pana®’. Wprawdzie przypisuje si¢ innym
Swietym pewng pelnie lask, ale nalezy rozrézniaé pomiedzy pelnia task
Maryi, a pelnig fask innych $wietych. Petni¢ task cztowieka sprawiedli-
wego nazywa Bonawentura plenitudo sufficientiae, cztowieka doskona-
lego plenitudo abundantiae, natomiast Maryja posiada plenitudo exel-
lentiae, praerogative i superabundantiae’'.

Jesli poréwnujemy pelnie taski Maryi z aniotami, to Maryja prze-
wyzsza je znacznie. Wedlug natury Maryja znajduje sie nizej niz anioto-
wie, ale z uwagi na Jej nadzwyczajng faske, faske wybrania, Maryja jest
blizej Boga niz aniotowie*?. Takze zdolno$¢ nabywania laski przez czto-
wieka jest mniejsza niz ta u aniolow, ale Bog moze powigksza¢ te taske
ludziom, jak i aniofom. Tak wiec Maryja posiada pelnie faski, ktéra nie
zostala udzielona zadnemu innemu stworzeniu**.

Bonawentura w ten sposéb mowi o petni task Maryi: Utrum caritas
terminum habeat in augmento®*. Doskonali ludzie uzyskujg secundum
actum, nie osiggaja wyzszych sfer i nie jest mozliwe na tym etapie po-
wiekszanie faski uSwiecajacej. Blogostawieni ludzie osiggajg w niebie se-
cundum aplitudinem, gdyz zostala postawiona im granica i niemoznos§¢
powiekszania taski. Natomiast secundum possibilitatem suscipientis znaj-
duje si¢ u Chrystusa i Jego Matki, czyli pelna miara faski uswiecajace;j.

U Bonawentury znajduja si¢ teksty, ktore czeSciowo méwia o sku-
tecznym posrednictwie Maryi w niebie. Bezposrednio po przytoczonych
stowach $w. Pawla: Przyblizmy si¢ wigc z ufnoscig do tronu laski, aby-
Smy otrzymali milosierdzie i znaleZli laske dla [uzyskania] pomocy w sto-
sownej chwili (Hbr 4, 16), Bonawentura nazywa Maryje thronus gra-
tiae, aczkolwiek w tym miejscu fragment ten odnosi si¢ do Chrystusa.
Tytut ten thronus gratiae przystuguje Maryi, poniewaz poczeta Chrystu-
sa i nosita Go w swoim lonie, sama bedac petna taski. Dlatego Doktor
Seraficki kieruje i napomina wszystkich, ktérzy chcg uzyskaé taski, by
udali si¢ do Maryi, do tronu fask Bozych*.

W swoim kazaniu na $wieto Zwiastowania Pariskiego, w ktérym Bo-
nawentura obja$niajac tre$¢ anielskiego pozdrowienia Ave, gratia plena,
ukazuje petnie taski Maryi, zaznacza, ze owa pelnia faski jest Jej udzie-

30 De assumpt. B. V. M., t. 9, ser. 6, 703a.

51 Collationes in Joa. 1, 16 coll. 3, t. 6, 538; 3d. 13a. 1q. 3, 282.
211 Sent., d. 1, p. 2, a. 2, q. 211 3, 47a; Il Sent., d. 3, 2 dub. 4, 58a.
311 Sent., d. 16,a.2,q. 1135, 402b; por. LG 53.

54 1Sent., d. 17, p. 2, a. unicus q. 4, 317a

35 De nativ. B. V. M, t. 9, ser. 3, 713a.
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lona dla zbawienia ludzkosci. Laska ta quantum ad sufficientiam sply-
wa na wszystkich przez Jej wstawiennictwo, ale quantam ad efficaciam
tylko na tych, ktorzy sie przygotowujg na przyjecie taski’®. Jak kapta-
ni biagali Judyte, tak Bonawentura zacheca, bySmy uciekali sie¢ do Blo-
gostawionej Dziewicy i wolali: Ora pro nobis, quia mulier sancta es, by
Maryja, ktéra jest pelna taski i Swietosci, prosita za nami u Boga, aby-
$my takze i my mogli osiagnac taske i Swieto$¢’.

Bonawentura méwiac o poSrednictwie Maryi, odnoszac do Niej
okreslenie Tron laski, nadmienia, ze spelnia te role wobec nas, gdy Ja
o to prosimy*s. W ten sposéb Maryja oddaje si¢ nam do dyspozydji jako
duchowe stonce, ale Jej pomoc nie jest przez wszystkich przyjmowana.
Tylko dla tych, ktérzy Ja prosza, Maryja jest jak stonce, ktore daje Swia-
tlo i zycie. Dlatego mozemy si¢ zwracaé¢ w pokorze i zaufaniu w naszych
modlitwach do Matki Bozej, kocha¢ Ja i czcié, aby jako Matka Pana po-
mogta nam, poniewaz Ona jak stofice daje $wiatto i zycie®’.

Moéwigc o skutecznosci Maryjnego posrednictwa, Bonawentura za-
uwaza, ze Maryja w szczeg6lny sposob zostata oswiecona przez $wiatto
wiecznej Madrosci, Ona wiecej niz wszyscy Swieci doswiadczyla dziatania
niebianskiej faski. Tak jak Bég, Wieczna Madros$¢ opromieniajac wszyst-
kie stworzenia, o§wiecajgc ich rozum, a serce wypelnia taskami. Tak tez
Bog napetnit taskami Maryje, a ze otrzymata wiecej niz inni, moze osig-
gnad przez swoje wstawiennictwo wszystko, o co poprosi®’.

W kazaniu na Wniebowziecie Maryi, Bonawentura podkresla, ze
jest ono okazaniem szacunku i czci wobec Maryi, skoro siedzi Ona na
tronie po prawicy swojego Syna. Sicut enim nibil fuit medium inter cor
Virginis et Deum, ita nihil medium inter thronum et thronum. Ta cze$é
nalezy sie Jej ze wzgledu na gleboka mitos¢ migdzy Matka a Synem. Tak-
ze ze wzgledu na ludzi Maryja jest blisko swego Syna, poniewaz bardzo

3¢ De annuntiat. B. V. M., t. 9, ser. 5, 679b-680a.

57 De donis Sp. S., t. 5, coll. 6, 483a.

38 De nativ. B. V. M, t. 9, ser. 5, 716b: Nam caefestis gratie dulcedo in ipsa reposita
fuit, ut ommes ad ipsam recurrerent pro impetranda gratia; De purificat. B. V. M.,
t. 9, ser. 2, 641b: Carissimi, nos enim peccatores et miseri, nos profane, qui sumus egeni
et miseri, debemus ad illam recurrere pro gratia recuperanda et habenda. Habemus
enim ipsam receptaculum sanctitalis et ad ipsam habemus refugium.

9 De nativ. B. V. M., t. 9, ser. 2, 711b: Oritur ergo Maria tanquam sol spiritualis in
mundo, qui, licet omnibus se exhibeat, non tamen ab omnibus suscipitur nec omnibus
proficit, sed iis solum, qui ad eius influentiam se disponunt, quibus solis sol iste oriri
dicitur.

0 De assumpt. B. V. M., t. 9, ser. 2, 692b-693a: (...) Virgo ista, super omnes Sanctos ab
ista sapientia illustrate, suis oiis precibus super omnes alios lumine gratiae mundum
illuminavit universum.



czesto wstawia si¢ u Niego za grzesznikow: Habentem enim interpella-
tricis et reconciliatricis officium non oportet longe sedere, sed prope assi-
stere et quasi lateraliter appropinquare, imimo auriculariter cobaerere, ne
forte contra suos commendatores crudelis dictetur sententia, et si dicta-
ta fuerit, irritetur. Trzecim powodem jest to, ze Chrystus i Maryja jako
reparatores generis humani tworzg par¢ w niebie, jak Adam i Ewa, jako
peremtores ludzkiego pokolenia®’.

W Soliloquium, w dialogu pomiedzy cztowiekiem i dusza, cztowiek
wzywa dusze do radosci, poniewaz we Weieleniu Syna Bozego Maryja
zostala naszg Matka, a Chrystus naszym Bratem. Matka i Syn przy tro-
nie niebianskim wstawiajg si¢ za duszami ludzi. Nie jest to tylko ust-
ne, ale takze milczace wstawiennictwo — Matka pokazuje swojemu Sy-
nowi pier$, a Syn swojemu Ojcu bok i rany. Dlatego dusza powinna si¢
cieszy¢, poniewaz wyrok, ktory na nig padnie, zalezy od Syna i takze
od Jego Matki®2. Maryja jest Matkg mitosierdzia, ktéra wstawia si¢ za
nami u swego Syna®. Wszystkim zwracajagcym si¢ do Niej, wyprasza la-
ski u swego Syna, pojednuje grzesznikéw z Bogiem, a bladzacych pro-
wadzi na dobrg droge®*. Podobnie jak z Synem, aczy Ja z ludzmi (Jej
dzie¢mi) nierozerwalna wiez, zatem wyprasza wszystkim, ktérzy Jg o to
prosza, wieczne zbawienie®.

Maryja petni wiec wobec catej ludzkosci funkcje wstawiennicza,
ktora przewyzsza wstawiennictwo wszystkich swietych — ze wzgledu na
Jej Boze macierzynistwo, wspotprace w dziele zbawienia oraz duchowe
macierzyfistwo. Chrystus jest naszym advocatus, ale i Maryja moze no-
si¢ tytul advocata catego pokolenia ludzkiego®. Trzeba jeszcze raz za-
znaczy¢, ze Bonawentura podkresla wyjatkowa role Maryi w posred-
nictwie fask.

Zastanawiajac sie nad pytaniem, czy ukazywana przez Bonawenture
wielko$¢ i skuteczno$¢ posrednictwa Maryi nie pomija prawdy o jedy-
nym posrednictwie Chrystusa. W jego dzielach znajdujg sie teksty, ktore
wydaja sie swiadczyé wprost o wytacznym Posredniku. Najcze$ciej Ma-
ryja jest okreSlana przez niego jako porta caeli, co mozna by rozumied,

o TAMZE, ser. 3, 695a.

¢ Soliloquium, t. 8, c. 1, 37b.

% De nativ. B. V. M., t. 9, ser. 5, 718a.

¢ De purificat. B. V. M,, t. 9, ser. 2, 642a; de nativ. B. V. M,, ser. 1, 707b.

% De assumpt. B. V. M., t. 9, ser. 1, 688b: Nam propter insolubile et inconcussibile
vinculum caritatis impossibile est, ut Filius Matrem, Mater filios et servos de regno
caelorum expellat.

¢ I Sent., d. 3, p. 1, a. 2, q. 1, 73.
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ze Maryja moze sama umozliwi¢ nam dostep do nieba: Nisi per ipsam
nullus intrat caelum, sed unquam nec aliquid gratiae egressus est de ca-
elo, quia sine fide Filii Dei incarnati ex Maria Virgine nunquam aliqu-
id intravit vel intrabit in caelos, nec sine hac aliqiud gratuitum unquam
exivit de caelo. Unde Dominus nunquam recipit aliquem, nisi ipsa me-
diante®”. Niemniej Maryja dlatego nazywana jest porta caeli, poniewaz
bez wiary we Wcielenie Syna Bozego w Maryi Dziewicy nikt nie moze
wejS¢ do nieba. Bonawentura nazywa Maryje bramg niebios jedynie ze
wzgledu na Jej nie tylko fizyczne, ale i Boze macierzynistwo.

Wspomina w swoich tekstach jeszcze dwa razy, ze nikt nie moze
wejs¢ do nieba jak tylko przez Maryje jako brame niebios. Za kazdym
razem dodaje wyjasnienie, ze musimy powrdci¢ do Boga przez Maryje,
tak jak Bog zstgpit do nas przez Nig®. Trudno ocenié, co tak napraw-
de mial na mysli Bonawentura stosujac do Maryi ten tytut — wiadomo
przeciez, ze Chrystus jest jedynym Posrednikiem i sam siebie nazywa
bramg: Ja jestem bramg. Jezeli kto wejdzie przeze Mnie, bedzie zbawio-
ny (J 10, 9). Bez watpienia Maryja zostata przez Bonawenture nazwa-
na porta caeli ze wzgledu na Jej Boze macierzynistwo. Czy Bonawentu-
ra rzeczywiScie chcial powiedziec, ze Maryja przez swoje wstawiennic-
two w niebie posredniczy wszystkie taski pojedynczym osobom — nie jest
to do konca jasne, gdyz nigdzie nie sformutowal tego jasno i wyraznie.
Tak tez nie wiadomo, jak postrzegal relacje posrednictwa Maryi do po-
$rednictwa Chrystusa.

Podobnie wydaje sie, ze Autor méwi o absolutnym posredniczeniu
task przez Maryje wobec patriarchdw, prorokdw i apostotéw: In horum
ommnium vertice (scil. Patriarcharum, Prophetarum, Apostolorum) beata
Virgo mons praeparatus dicitur, quia quidquid illis est promissum vel re-
velatum, hoc est in ea impletum; et quidquid gratiae in istos influxit,
ab ipsa et per ipsam derivavit®. Niemniej mozna powiedzie, ze takze
ten tekst odnosi sie do tajemnicy Bozego macierzynistwa, gdyz w Maryi
wypelnito si¢ to, co obwiescili patriarchowie i prorocy. Dlatego stowa
te nalezy rozumie¢ w tym sensie, ze patriarchowie, prorocy i apostoto-
wie otrzymali wszystkie taski przez Maryje, poniewaz Ona podarowata
nam Zrédto wszystkich task. Przytoczonego tu cytatu réwniez nie na-
lezy przyjmowacé za pewnik w rozstrzygnieciu kwestii rozumienia przez
Bonawenture posrednictwa Maryi.

7 De assumpt. B. V. M,, t. 9, ser. 6, 705b.

8 Comment. In Evang. S. Lc. 1, 38, n. 70, t. 7, 27.; De nativ. B. V. M, ser. 3, t. 9,
713b.

% De assumpt. B. V. M., t. 9, ser. 1, 688b.



Bonawentura méwi takze: Ora pro nobis illuminandis, perificandis,
perficiendis |...]. His tribus indigemus ad hoc, quod sit in nobis efficacia
sermonis divini, quia sermo divinus ordinatur ad illuminandum nos in
intellectu, ad purificandum in affectu, ad perficiendum in opere sive in
effectu. Et hoc non possumus facere sine gloriosae Virginis interventus;
ideo rogabimus eam quod velit pro nobis intercedere et gratiam impe-
trare ad proponendum verbum divinum, ita quod per illud illuminemur,
purfivrmur et perficiamur’®. Takze tego tekstu nie mozna traktowac jako
twierdzenia, ze wszystkie taski otrzymujemy tylko przez posrednictwo
Maryi.

Trzeba jednak zaznaczy¢, ze nie ma u Bonawentury zdecydowanych
twierdzen o absolutnym poSrednictwie Wniebowzi¢tej Maryi — nie roz-
wija takiej nauki, mozna by nawet powiedzied, ze jej nie ma ze wzgledu
na nieliczne zdania na ten temat. W czasach Ojcéw Kosciota i w schola-
styce nauka ta nie zostala wyraznie i jasno sformulowana — takze w wy-
powiedziach $w. Tomasza’'.

Reasumujac powyzsze rozwazania na temat nauki $w. Bonawentu-
ry na temat miejsca Blogostawionej Dziewicy Maryi w dziele zbawienia
mozemy powiedzie, ze Maryja ma szczegdlng role w Bozym planie zba-
wienia. Jest to przede wszystkim Jej funkcja macierzynska — wpierw jako
Matki Weielonego Syna Bozego, a potem wobec nas w macierzyiskim
posrednictwie. Mdéwigc o wspdltpracy Maryi w dziele zbawienia Bona-
wentura odwotuje si¢ nie tylko do fizycznego i Bozego macierzyistwa
Maryi, lecz takze do idei nowej Ewy. Maryja jest nowg Ewa obok Chry-
stusa, nowego Adama. Tak jak Ojcowie w V wieku przez nawigzywanie
do paraleli Ewa-Maryja objasniali wspétprace Maryi w dziele zbawienia,
tak tez Bonawentura widzi w tej paraleli obraz oblubiericzej relacji Maryi
do Chrystusa i szczeg6lnej wspotpracy z Nim w dziele zbawienia. Ma-
ryja wspdlpracowala z taska Boza w przygotowaniu si¢ na dar Bozego
macierzynstwa — zwlaszcza przez pokore. Bonawentura podkresla role
pokornej i postusznej wiary Maryi podczas Zwiastowania, chetne pod-
danie swej woli i umystu ogloszonemu Jej stowu. Dzieki temu poczecie
przez Nig Syna Bozego nie jest tylko fizyczne, ale jest poczeciem w wie-
rze. Nadto Bonawentura dostrzega wiez postuszenistwa Maryi z postu-
szefistwem Chrystusa. Patrzy na Jej wiare i dobrowolna zgode jako na
zastugujacy czyn w dziele zbawienia.

7 De purificat. B. V. M., t. 9, ser. 2, 640b-641a.
71 J. MULLER, Rezension zu Merkelbach, Quid senserit S. Thomas de mediatione
B. M. Virginis, ,,Zeitschrift fiir Katholische Theologie” 51 (1927) 590.
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Trzeba na koniec zauwazy¢, ze Bonawentura nie znal obecnych
dzisiaj ujec¢ dotyczacych posrednictwa Maryi i nie mozna nawet w spo-
sOb oczywisty odnalezé u niego twierdzenia, ze wszystkie laski otrzy-
mujemy przez wstawiennictwo Maryi. Wprawdzie niektore teksty bo-
nawenturianskie mozna w ten sposob interpretowad, ale jesli odczyta-
my je w kontekscie my$li XII wieku, to wylania sie z nich podstawowy
sens, a mianowicie, ze Maryja zaposredniczyta ludziom Zrodlo wszyst-
kich fask — Syna Bozego — poprzez Boze macierzyistwo. Niemniej, jest
w niebie nasza potezng Oredowniczka, ktora wstawia si¢ za nami i wy-
prasza nam liczne faski.
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The teaching of St. Bonaventure about
the mediation of Mary

(Summary)

Summing up the above considerations on the subject of teachings of St.
Bonaventure regarding the position or the role of the Blessed Virgin Mary in
the work of salvation, we can say that Mary occupies a special position in the
plan of God. Namely, she was saved by Christ and stands as the Virgin Mother
next to her Son to participate in the work of salvation. First and foremost, this
sublimity and dignity is based on the grace of her Divine Motherhood. Through her
motherhood, Mary performs a solemn act of serving the salvation of all mankind,
by the fact that she personally aids in bringing people to the Savior. In regards to
the participation of Mary in the work of salvation, we find that Bonaventure not
only refers to her physical motherhood, but also to the idea of Mary as the new
Eve. Mary is the new Eve besides Christ, the new Adam. Similarly as the Fathers
of the fifth century explained the participation of Mary in the work of salvation
by developing the parallel between Eve and Mary; so does Bonaventure who sees
in this parallel the new Eve, who is in a spousal relationship with Christ and has
a special role and participation in Christ’s work of salvation. This collaboration
began with Mary’s preparation for the grace of conception and motherhood of
the Redeemer, which she has earned through her profound humility. Bonaventure
sees in Mary, and specifically in her willing submission of her mind and will during
the Annunciation by the archangel, not just the purely external conception; but he
also makes a connection between the obedience and free will of Mary and the will
and obedience of Christ. He further integrates her faith and her voluntary consent
as a meritorious act in the work of salvation.

Keywords: St. Bonaventure, Christ’s mediation, Mary’s mediation, Mary
Mediatrix.
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