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Zagadnienia zwigzane z dociekaniami nad jezykiem maja bardzo
dluga historie. Na potwierdzenie tej tezy postuzy¢ moga starozytne trak-
taty, w ktérych dokonywano refleksji nad jezykiem. Rozwazania jezykowe
podejmowat chociazby Platon w dialogu Kratylos o wymownym podty-
tule: O poprawnosci nazw. Podobnie Arystoteles pochylat si¢ nad tymi
kwestiami w swoich traktatach: Kategorie, Hermeneutyka oraz Analityki
pierwsze i Analityki wtore. Wymienione dziela wchodza w sktad tzw. Or-
ganonu okres$lanego jako zbiér pism logicznych Arystotelesa. Najglebsza
refleksje nad jezykiem wsréd wymienionych powyzej dziet znajdujemy
w traktacie Hermeneutyka (Peri hermeneias). Termin hermeneutyka po-
chodzi od greckiego stowa hermeneia i potocznie oznacza ,ttumaczenie’,
jak réwniez ,wyjas$nienie” Natomiast w wezszym znaczeniu termin ten
oznacza tyle, co wyrazanie mysli przy pomocy jezyka, a wiec stéw, czyli
sformutowanie czego$ w jezyku w formie zdania (s. 10).

Wypowiedzi Arystotelesa na temat jezyka odegraly wazna role
w historii mysli filozoficznej. Wyznaczaly one nowe kierunki badan
w $redniowieczu, jak réwniez w czasach nowozytnych i wspétczesnych.
W czasach $redniowiecznych za sprawa P. Abelarda rozgorzal na nowo
spor o uniwersalia (powszechniki). Rozstrzygniecie tego sporu jest
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znaczace, poniewaz decyduje o rozumieniu funkcji jezyka w poznaniu
rzeczywistosci. Innymi stowy odpowiada na pytanie, czy jezyk napro-
wadza czlowieka na widzenie rzeczy tzn. czy ma podstawe w rzeczach.
Czy tez jezyk jest czysta konwencja i nie ma ugruntowania w rzeczach?
W zwiazku z tym kwestia uniwersaliéw stanowita istotna problematyke
jezykoznawcza. Czasy wspolczesne zas obfitowaly w powstanie rézno-
rodnych filozofii jezyka oraz teorii lingwistycznych, ktérych zasadni-
czym zadaniem bylo poszukiwanie odpowiedzi na pytanie: czym jest
jezyk oraz jaki jest jego cel? Natomiast arystotelesowskie dociekania
nad jezykiem zasadniczo réznia si¢ od wspolczesnych filozofii jezyka
oraz teorii lingwistycznych, albowiem prowadzone przez niego badania
na gruncie metafizyki podporzadkowane sg pytaniu: dlaczego i dzieki
czemu istnieje jezyk?!

Przykladem tego rodzaju analizy jezyka stanowi komentarz
$w. Tomasza Akwinu do Hermeneutyki Arystotelesa. Przekladu dokonat
dr Andrzej P. Stefanczyk, od lat zajmujacy sie ttumaczeniem klasycz-
nych tekstow filozoficznych. Wyksztalcenie filozoficzne i filologiczne
dr A. Stefaniczyka jest gwarancja wiernego oddania mysli $w. Tomasza
z Akwinu. Polski rynek wydawniczy w niewystarczajacym stopniu po-
zostaje nasycony przekladami sredniowiecznych, klasycznych tekstow
filozoficznych, stad praca dra A. Stefariczyka wypetnia te braki. Publika-
cja wydana zostala w serii wydawniczej ,Teksty-Przeklady-Komentarze”
przez Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu. Intencja wydawcy niniej-
szej serii jest przyblizenie czytelnikowi waznych probleméw z zakresu
szeroko rozumianej filozofii klasyczne;j.

W komentarzu do Hermeneutyki Arystotelesa odnajdujemy tekst
pierwszego polskiego przekladu i tacinski tekst komentarza, a takze
wprowadzenie dr A. Stefariczyka, wykaz skrétéw dziet cytowanych oraz
indeks najistotniejszych terminéw wraz z bibliografig. W tym miejscu
nalezy wspomnie¢, ze przeklad zostal dokonany na podstawie wydania
oficyny wydawniczej Marietti pt. In Aristotelis libros Peri hermeneias
et posteriorum Analyticorum expositio, pod redakcja R. M. Spiazziego,
Taurini-Romae 1964-.

A. Maryniarczyk, Rola jezyka naturalnego w metafizyce realistycznej, ,Roczniki
Humanistyczne” LIX (2011) z. 8, s. 9.
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Powracajac do niniejszego komentarza odnotujmy, ze sklada sie
on z listu dedykacyjnego oraz dwéch ksiag. Ksiega pierwsza zawiera
wstep oraz pietnascie lekcji, natomiast ksiega druga obejmuje czternascie
lekcji. Podazajac $cisle za struktura komentarza, $w. Tomasz z Akwinu
porusza nastepujace problemy: na poczatku ksiegi pierwszej omawia
nature znakoéw jezykowych oraz ogdlna teorie znaczenia (lekcje I1-III),
w dalszej czesci przedstawia klasyfikacje czesci mowy, mianowicie czym
jest czasownik i nazwa (lekcje IV-V) oraz zagadnienie zdan oznajmuja-
cych; czym jest zdanie (lekcje VI-VIII), w kolejnym etapie swych rozwa-
zan omawia czym jest twierdzenie i przeczenie (lekcja IX) oraz pojecie
sprzecznosci i przeciwienstwa (lekcje X—XII), w finalnej czesci ksiegi
pierwszej przedstawia problem statusu zdan dotyczacych przyszlych
zdarzen przygodnych (lekcje XIII-XV). Ksiega druga rozpoczyna sie od
analizy zwigzkéw logicznych miedzy réznymi rodzajami zdan, tzn. zda-
niami jednostkowymi, ogélnymi, szczegélowymi, nieokreslonymi (lekcje
[-1V), w kolejnej czesci Akwinata dotyka zagadnienia regut laczonego
badz rozdzielnego orzekania predykatéw z zachowaniem prawdziwo-
$ci (lekcje V=VII) oraz problematyke poje¢ i zdart modalnych (lekcje
VIII-XIII), natomiast w ostatniej czesci ksiegi drugiej opisuje problem
sprzecznosci i przeciwienistwa (lekcja XIV) (s. 15).

Wsréd wymienionych powyzej watkéw nalezy zwrécic¢ szczegélna
uwage na kilka problemoéw, ktére znajduja wydzwiek we wspélczesnych
dyskusjach filozoficznych. Po pierwsze, problem statusu logicznego zdan
o przyszlosci oraz zwigzanego z nim watku determinizmu oraz wolnej
woli. Po drugie, problem analizy zdan oraz poje¢ modalnych, a w szcze-
gblnosci rozréznienie réznych znaczen mozliwosci i koniecznosci. Po
trzecie, problematyke zwigzana z natura zdan egzystencjalnych i esen-
cjalnych. Zagadnienie dotyczace zdan egzystencjalnych stanowi juz od
dawna przedmiot osobliwych dysput pomiedzy metafizykami a logikami.
Rozstrzygniecia w ramach tej dyskusji sa wazne, poniewaz moga postu-
zy¢ jako podstawa dla wyjsciowych twierdzen dotyczacych koncepcji
bytu. Zasadniczy problem tkwi w tym, czy istnienie, ktére jest stwierdza-
ne w sadach egzystencjalnych daje si¢ uja¢ pojeciowo (s. 21). Przytocze-
nie tych zagadnienl ma na celu zobrazowanie dzisiejszemu czytelnikowi
aktualnych problemoéw z ktérymi zmagaja sie wspélczesni filozofowie.
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Inspiracje do tych dyskusji mozemy odnalez¢ w Hermeneutyce Arysto-
telesa, a przede wszystkim w komentarzu Akwinaty do tego dziefa.

W zwigzku z tym nalezy podkresli¢, iz §w. Tomasz z Akwinu w Ko-
mentarzu do Hermeneutyki Arystotelesa koncentruje sie przede wszyst-
kim na jezyku, nazwach, naturach wyrazen jezykowych, zdan, definicji
ich podzialu oraz podobnych kwestii. Zauwazy¢ réwniez trzeba, ze
Akwinata siega jednak glebszej refleksji, dotykajac metafizyki jezyka.
W nastepstwie tego nalezy zaznaczy¢, ze poruszane przez $w. Tomasza
z Akwinu zagadnienia z zakresu teorii jezyka oraz logiki maja $cisty zwia-
zek z rozumieniem metafizyki ogdlnej. Dzieje sie tak choc¢by dlatego, ze
w niniejszym komentarzu oprdcz terminéw stricte logiczno-jezykowych
dostrzegamy réwniez terminy z ktérymi najczesciej spotykamy sie na
terenie metafizyki, naleza do nich m. in. forma — materia, akt — moznos¢
itd. Co wiecej Sw. Tomasz poszukuje odpowiedzi na wazkie pytania: o to,
dlaczego i dzigki czemu istnieje jezyk oraz co go konstytuuje. Namyst
nad tymi zagadnieniami wskazuje, Ze natura jezyka koresponduje z po-
znaniem realnie istniejacej rzeczywistosci. Stad nalezy wyakcentowad, iz
jezyk odgrywa fundamentalng role w zyciu kazdego czlowieka, albowiem
naprowadza na widzenie rzeczy lub elementéw w rzeczy, dzieki ktérym
czlowiek jest w stanie wyjasnic¢ i zrozumie¢ rzeczywisto$¢. W tym wia-
$nie uwyraznia sie oryginalno$¢ koncepcji $w. Tomasza z Akwinu na
tle dyskusji prowadzonych w obrebie wspétczesnego jezykoznawstwa
i filozofii jezyka.

Walorem recenzowanego przekladu jest to, iz Autor doklada sta-
ran, aby jak najwierniej oddac¢ tekst oryginalu, co wiaze sie niekiedy
z ryzykiem wystepowania jezykowych i stylistycznych niezrecznosci.
Dodatkowo nalezy nadmieni¢, iz wazng zastuga dra A. Stefanczyka sa
uzupelnienia w tekscie zawarte w ostrokatnych nawiasach, ktére w spo-
sob istotny ulatwiaja czytelnikowi zrozumienie niektérych wypowiedzi
$w. Tomasza z Akwinu.

Nalezy odnotowa¢, ze omawiany przekiad ma charakter pionierski
— stanowi bowiem pierwszy calo$ciowy przektad na jezyk polski komen-
tarza $w. Tomasza z Akwinu do Hermeneutyki Arystotelesa. Docenié¢
powinno sie réwniez fakt, iz czytelnik zyskuje mozliwos$¢ zapoznania sie
z wersja przelozona i oryginalng, co daje sposobno$¢ do préb samodziel-
nego poréwnywania tekstow. Nie ulega watpliwosci, ze przelozenie na
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jezyk polski dziel myslicieli pokroju Arystotelesa i §w. Tomasza z Akwinu
wzbogaca rodzima kulture oraz filozofie. W zwigzku z tym recenzowana
publikacja jest godna polecenia wszystkim tym, ktérzy pragna zglebiac
wiedze z zakresu jezykoznawstwa oraz filozofii jezyka, co wiecej tre§é
publikacji pozwala wspélczesnemu czytelnikowi odkry¢ specyfike badan
nad jezykiem w ramach metafizyki.
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