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HISTORYCZNO-TEOLOGICZNE
ASPEKTY BLOGOSLAWIENSTW

UWAGI WSTEPNE

Od momentu ukazania si¢ typicznego, tacinskiego wydania Obrzedow blogo-
stawienstw, do wydania tej Ksiegi w jezyku polskim mineto 10 lat®.

Trudno tu oceniaé, czy jest to w naszych warunkach dtugi czy krotki czas
oczekiwania. Samo sprawowanie blogostawienstw zajmowato kiedys i zajmuje
dzisiaj szczegbdlne miejsce wsrod sakramentaliow Kosciota. Dlatego jako bardzo
pozytywny znak nalezy odnotowac fakt, ze liturgisci i liczni duszpasterze na wy-
danie tej Ksiegi w jezyku polskim oczekiwali nawet z pewnym zniecierpliwieniem.

Wykorzystujac okoliczno$¢ oddania do naszych rgk Obrzedow blogosta-
wienstw, proponuje przesledzi¢ tu zasadnicze historyczno-teologiczne aspekty bto-
gostawienstw, w nadziei, ze niniejsze studium pomoze lepiej zrozumie¢ calg pro-
blematyke btogostawienstw. W naszych dociekaniach zajmiemy si¢ najpierw sama
etymologia 1 pojeciem ,blogostawienstwa”. Nastgpnie sprobujemy spojrze¢ na
blogostawienstwo w kontekscie Starego i Nowego Testamentu. Z kolei zobaczymy
jak podejmowatly te tematyke modlitwy blogostawienstw w dawnych Ksiggach
liturgicznych. Dopiero, majac ogoélne pojecie o tym wszystkim, przejdziemy
do struktury i tematyki teologicznej nowych, dwutomowych Obrzedéw blogo-
stawienstw.

1. ETYMOLOGIA I POJECIE ,,BLOGOSLAWIENSTWA”

Benedicere btogostawi¢, pochodzi od dwoch tacinskich wyrazow: bene dicere,
co znaczy tyle, co ,,mowi¢ dobrze”. Do tego wyrazenia mowi¢ dobrze mozemy

! De benedictionibus. Rituale Romanum ex decreto Sacrosancti Oecumenici Congcilii Vaticani
Il Instauratum Auctoritate loannis Pauli 1l Promulgatum, Editio Typica, Typis Polyglottis Vatica-
nis 1984; Obrzedy blogostawienstw. Dostosowane do zwyczajow diecezji polskich, Katowice 1994,
t. 112 (dalej OBY).
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dopowiedzie¢: moéwic¢ dobre stowa, mowi¢ o kim$ dobrze, wychwala¢ kogos$, a w
dalszym znaczeniu takze: dzickowa¢ za otrzymane dobro, ukazywaé swoja
wdzigczno$¢ osobom za jakie$ rzeczy, czy za przygotowane cieszace nas wydarze-
nia. Zauwazamy w ten sposob, ze wyrazenie benedicere w pewnym sensie miesci
si¢ rowniez w naszym stowianskim wyrazeniu ,,btogo — dobrze, stawi¢ — wyrazac
si¢”. Oczywiscie jest to poszukiwanie pewnej idei podobienstwa, a nie doktadne
sprecyzowanie interesujgcego nas terminu tak bogatego w tresci teologiczno-
-liturgiczne.

W Encyklopedii katolickiej znajdujemy hasto ,,blogostawienstwo” opracowa-
ne przez ks. Zdzistawa Niedziele?. Autor okresla miedzy innymi blogostawiefistwo
jako zyczenie lub uzyskanie specjalnej przychylnosci Bozej dla jednostki Iub
wspolnoty, poprzez odpowiednie stowa lub symboliczne gesty sakralne.

W Matym stowniku liturgicznym Ruperta Bergera ® spotykamy az dwa glowne
hasta okreslajace blogostawienstwo. Przy jednym z nich w nawiasie, znajdujemy
drugie polskie wyrazenie okreslajace btogostawienstwo, a mianowicie stowo ,,be-
nedykcja”*. Benedykcja jest tu pojmowana jako modlitwa nad rzecza lub osoba.
Oprécz tych stow, jak ,blogostawienstwo” i ,,benedykcja” znajdujemy jeszcze
jedno, odpowiadajace podobnemu sensowi. Jest to stowo ,,po§wigcenie”. Rupert
rozbudowuje pojecie blogostawienstwa, ktére polega na wtozeniu lub wyciagnie-
ciu rak (chociaz sg to stwierdzenia bardzo og6lne). Osobno wyszczeg6lnia blogo-
stawienstwo dzieci, blogostawienstwo mszalne, blogostawienstwo nowozencow i
np. blogostawienstwo $w. Blazeja®.

W okresleniu btogostawienstw stowniki sg nam jedynie pomoca. Najodpo-
wiedniej okreslajg je jednak same Obrzgdy blogostawienstw, ktore siegajac do
Konstytucji o liturgii $wictej, Sacrosanctum Concilium® mowia: ,,blogo-
stawienstwa ustanowione przez Koscidt sa widzialnymi znakami, przez ktore wy-
raza si¢ i w sposob wilasciwy poszczegolnym znakom urzeczywistnia u§wigcenie
ludzi w Chrystusie oraz uwielbienie Boga, ktore stanowia cel, do jakiego zmierzajg

.. . L, . 7
wszystkie inne dzieta Kosciota”".

2 Encyklopedia katolicka, t. 2, Lublin 1985, kol. 682—686. Art. dzieli si¢ na trzy czesci.
W pierwszej z nich mowi si¢ o blogostawienstwie w ST. W drugiej czgsci o blogostawienstwie w
NT. W cze¢sci odnoszacej si¢ do liturgii omawia si¢ geneze i rozwoj blogostawienstwa, blogosta-
wienstwo we mszy $wigtej, blogostawienstwo Naj$wigtszego Sakramentu, blogostawienstwo osob i
blogostawienstwo rzeczy; w zakonczeniu za$ btogostawienstwo apostolskie.

®R. Berger, Maly stownik liturgiczny, Poznan 1990.

4 Tamze, s. 21.

® Por. tamze, s. 21-22. Autor ma prawo wybra¢ do Malego stownika to, co mu si¢ wydaje naj-
bardziej odpowiadajace. Trudno wige poddawaé krytyce materiat, ktory prezentuje.

® Por. KL, n. 7; a takze n. 10.

"OBL, t. 1,n. 9.
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2. BLOGOSLAWIENSTWO W STARYM TESTAMENCIE

Blogostawienstwo jako dar Bozy i wychwalanie Boga zajmuje w Biblii bardzo
wazne miejsce. Te dwa aspekty ,,blogostawienstwo” i ,,wychwalanie” sa $cisle od
siebie uzaleznione. Dla cztowieka wielkim btogostawienstwem Bozym jest mozli-
wos¢ blogostawienia i wychwalania swego Stworzyciela. W Ksiedze Tobiasza
czytamy: ,.blogostawieni, ktorzy wychwalaja [blogostawia] Jego $§wiete Imi¢ na
zawsze 1 po wszystkie wieki wiekow” (13, 18).

Blogostawienstwo — berakhah, w $wiecie zydowskim, jest przede wszystkim
pewna mozliwoscia, ale moze by¢ takze i pewnym zlorzeczeniem, ktorym cztowiek
dysponuje. Ta wladza, moze by¢ wykorzystana zwlaszcza przez ojca w stosunku
do syna, a pochodzi jak méwi Ksiega Rodzaju, od samego Boga, czyli od Blogo-
stawionego (49, 25). To blogostawienstwo, wiasciwe cztowiekowi, doskonale
streszcza si¢ w stowie: Shalom, czyli Pokoj. Przeklenstwo za$ zawsze z wielka
wolno$cia rzucane jest przez Boga. Czasem dotyczy tylko konkretnej osoby, ale
wielokrotnie takze catego narodu. W ST Bog czgsto przedstawiany jest jako ten,
ktory obdarza btogostawienstwem (Rdz 1, 22-28; 2, 3; Ps 44, 3; 66, 7). Ono towa-
rzyszy przede wszystkim calemu stworzeniu, a w sposoéb wyjatkowy samemu
czlowiekowi. Wystarczy siggna¢ do Ksiegi Rodzaju, by zauwazy¢, ze pierwszym
gestem Boga po stworzeniu czlowieka jest stworzenie kobiety i blogostawienstwo
dla obojga (1, 28). Przedmiotem tego blogostawienstwa jest takze liczne potom-
stwo (Rdz 12, 2; 13, 6). Blogostawienstwo spowoduje wlasciwie wzrost wszyst-
kiego, a wiec i zwierzat i catego dobytku czy whasnosci (Pwt 28, 1-13). Rozciaga
si¢ ono rowniez na taka instytucje jak szabat (Rdz 2, 3; Wj 20, 11).

Wsrod ludzi cieszacych si¢ szczegdlnym blogostawienstwem, nalezy wymie-

ni¢ patriarchow (Wj 17, 7; 26, 3). Przykladem moze by¢ tu Mojzesz, ktoérego Bog
wybrat na patriarche swego ludu. Poczynajac jednak od gory Synaj, btogostawien-
stwo Boga zawsze polaczone jest z wiernoscia ludu wobec Prawa, ktore Bog dat
narodowi izraelskiemu. Odtad Bog proponuje swojemu ludowi dokonywanie nieskre-
powanego wyboru, migdzy blogostawienstwem a przeklenstwem (Pwt 11, 26-29).
Wazno$¢ blogostawienstwa w zyciu narodu izraelskiego uzewnetrznia si¢ nade
wszystko w planie kultycznym. Tu wiasnie Izraelita doswiadcza wspaniatosci
przywileju btogostawienstwo Bozego, ktore jest mu przekazywane poprzez kapla-
na albo krola (Rdz 14, 9; Pwt 33, 1-29; Joz 14, 13; 2 Sm 6, 18; 1 Krl 8, 14.55).
Z biegiem czasu udzielanie btogostawienstwa wigze si¢ coraz czgsciej z kapta-
nem. Znamy dobrze przepickng formule blogostawienstwa Aaronowego: ,,Niech
ci¢ Pan blogostawi i strzeze. Niech Pan rozpromienia oblicze swe nad toba,
niech ci¢ obdarzy swa laska. Niech zwroci ku tobie oblicze swoje i niech cig
obdarzy pokojem”. I dodaje Pan, ktory jest zrodlem i poczatkiem wszelkiego
blogostawienstwa ®: ,,Tak beda wzywa¢ imienia mojego nad Izraelitami, a ja im
bede btogostawil” (Lb 6, 24-26).

8Por. Mszal Rzymski dla diecezji polskich, Poznan 1986. Uroczyste blogostawieristwa, n. 3.
Na poczatku roku, s. 382%.
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Mozna powiedzie¢, ze od takiego postugiwania si¢ blogostawienstwem w kul-
cie, blogostawienstwo staje si¢ z jednej strony formulg pochwalna, wtasciwa bto-
gostawienstwu, a zarazem dzigkczynng i wychwalajaca Boga. W wielu psalmach
znajdujemy zaproszenie do blogostawienia Boga (Ps 16, 7; 33, 2; 68, 27). Niektore
psalmy staja si¢ po prostu hymnami blogostawienstwa (71, 18-19; 88, 53; 102, 2,
20, 21, 22). Typowym $piewem blogostawienstwa jest Kantyk Daniela, w ktorym
zawiera si¢ chwala Boza i1 zachg¢ta zapraszajaca cale stworzenie do wychwalania
Pana Boga (Dn 3, 52-87).

Liturgi¢ blogostawienstwa znajdujemy takze w Ksiedze Nehemiasza, w ktorej
jest napisane: ,,I Ezdrasz btogostawit Pana, wielkiego Boga, a caty lud z podniesie-
niem rak swoich odpowiedzial: Amen! Amen! Potem oddali pokton i padli przed
Panem na kolana, twarza ku ziemi” (8, 6). Wychodzac od tradycji tych stow, litur-
gia synagogalna aczy modlitwe blogostawienstwa z przepowiadaniem Stowa Bo-
7ego.

Sledzac wiec Stary Testament, obserwujemy interesujaca ewolucje blogosta-
wienstwa. A mianowicie od bardzo prostego zwigzku tajemniczych mocy, ktore
udzielaja sity do rozwoju dobra albo wypetnienia si¢ ztorzeczenia, do doswiadcze-
nia $cistej tacznosci duchowej Boga z czlowiekiem, ktory korzysta z Jego btogo-
slawienstwa w czasie swojego zycia. Zycie to staje sie takze odpowiedzia poprzez
chwate i dzigkczynienie Bogu®.

3. BLOGOSLAWIENSTWO W NOWYM TESTAMENCIE

Nowy Testament koncepcje blogostawienstwa przejat od Starego Testamentu.
Obrzedy blogostawienstw pouczaja nas, ze Chrystus objawit si¢ jako najwigksze
blogostawienstwo Ojca’®. Wystarczy wezytaé sie w karty Ewangelii, by zauwazy¢
Chrystusa, ktéry wspaniatlomy$lnie btogostawi dzieciom (Mk 10, 16). Swego bto-
gostawienstwa udziela On takze Apostotom (Lk 24, 50). Ewangelia wedtug $w.
Lukasza otwiera si¢ Benedictus Zachariasza (Lk 1, 68), a konczy wspomnieniem
Apostotow, ktorzy ,.stale przebywali w §wiatyni, wielbigc i blogostawiac Boga”
(Lk 24, 53). Wprawdzie samego wyrazenia ,,blogostawi¢” w tekscie nie znajduje-
my, to jednak wyplywa ono z modlitwy blogostawiefistwa ptynacej z ust Jezusa:
»Wystawiam Cig, Ojcze, Panie nieba i ziemi, ze zakrytes te rzeczy przed madrymi i
roztropnymi, a objawites je prostaczkom” (Mt 11, 25).

Jezus i wierni Jemu ludzie, uczestniczyli w liturgii synagogalnej bardzo gor-
liwie (Lk 4, 16), a centralna czgs¢ tej liturgicznej modlitwy opierata si¢ na ,,dwu-
nastu blogostawienstwach”, wedlug pézniejszych $wiadectw zakorzenionych w
tradycji. Przepowiadanie Slowa Bozego bylo zlaczone scisle z blogo-

® Por. OBL, n. 6.
Wpgr, tamze, n. 3.
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stawienstwami. Warto zwroci¢ tu uwagg nie tylko na wspdlnotg szabatows, ale
takze na blogostawienstwa stosowane przy innych positkach. Modlitwa btogosta-
wienstwa przy stole sigga bowiem swoja tradycja az do czasow Samuela (9, 13).
Odmawiato si¢ wigc formule blogostawienstwa przed spozywaniem chleba i
pierwszego kielicha wina, a p6zniej na koniec positku, przy podziale kielicha bto-
gostawienstwa. Bez watpienia wsrdd wszystkich positkow w ciggu roku positek
paschalny byt najwazniejszy. Podczas niego wiasnie §piewano charakterystyczny
,Hallel”, $piew alleluja, ktore wystepuje tu jako szczegdlne zaproszenie, by wy-
chwala¢ Pana.

W tym kontekScie nalezy umiesci¢ takze stowa i gesty Pana Jezusa przy roz-
mnozeniu ryb i chleba (Mt 14, 19; Mk 6, 41), podczas Ostatniej Wieczerzy, w cza-
sie ktorej Jezus dopiero po wypowiedzianej modlitwie blogostawienstwa potamat
chleb (Mt 26, 26; Mk 14, 22), czy przy uczcie w Emaus (Lk 24, 30). Zauwazamy,
ze nie chodzi tu tylko o blogostawienie samego chleba, ale takze o fakt, ze modli-
twa blogostawienstwa sprawia, iz odczytujemy w nim niezalezne dziatanie Boze.
Warto zauwazy¢ réwniez, ze Jezus blogostawi zawsze osoby, a whasciwie nigdy
nie btogostawi rzeczy. Swoich ucznidow poucza, by blogostawili takze tych, ktorzy
im zlorzecza (Lk 6, 28). Przyrzeka im, ze jesli bedg wierni tym wskazaniom,
otrzymaja btogostawienstwo w Krolestwie Niebieskim. Wynika to migdzy innymi
ze stow: ,,Przyjdzcie blogostawieni Ojca mego” (Mt 25, 34). Polecenie Jezusa po-
dejmuje $w. Pawel w Pierwszym Liscie do Koryntian (1 Kor 4, 12), gdy thumaczy
urzad apostota polegajacy na prawdziwej i cierpliwej stuzbie. Pisze on wtedy:
,blogostawcie tych, ktorzy was przesladuja, blogostawcie, a nie ztorzeczcie”.
Swiadomo$¢ wartosci blogostawienstwa widzimy w innych listach $w. Pawta,
gdzie blogostawi on Boga w sposob catkowicie spontaniczny (Rz 1, 25; 9, 5; 2 Kor
11, 31). Zauwazamy to takze w jego Pierwszym Liscie do Koryntian, gdzie Pawet
stawia pytanie: ,,Czy kielich blogostawienstwa, ktory btogostawimy nie jest udzia-
tem we Krwi Chrystusa?” (1 Kor 10, 16). Piszac za$ do Galatéw, przypomina im,
ze bedac synami Abrahama, sg takze dziedzicami btogostawienstwa, ktore ten
otrzymal od Pana, gdyz ,,Ci, ktorzy wierza beda btogostawieni razem z Abraha-
mem, ktory uwierzyt” (Ga 3, 9)™.

Podwojny wymiar blogostawienstwa podkresla sw. Pawel w Liscie do Efezjan,
w ktorym czytamy: ,,niech bgdzie blogostawiony Bog i Ojciec Pana naszego Jezusa
Chrystusa; On napelnia nas wszystkich blogostawienstwem duchowym na wyzy-
nach niebieskich — w Chrystusie”. Tam tez podkresla cate bogactwo blogostawien-
stwa Bozego, ktorego jestesmy uczestnikami dzieki Chrystusowi (1, 3). Chrystus
bowiem w swojej Osobie, realizuje pelni¢ blogostawienstwa darowanego przez
Ojca wszystkim ludziom*?. Nie mozemy zapominaé, ze nawet gdy Pan Jezus jest

Upor. tamze, n. 4.
12 M6wig o tym w wielu miejscach OBY; zwlaszcza we Wprowadzeniu teologicznym i pasto-
ralnym, por. nn. 3, 5, 6, 9, 10, 13, 14, i inne.
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zywym btogostawienstwem Ojca, jest On w Bogu przedmiotem blogostawienstwa
calego stworzenia, o czym mowia nam stowa Apokalipsy $w. Jana: ,,Barankowi
cze$¢ 1 blogostawienstwo™ (5, 12) ™.

4. MODLITWY BLOGOSEAWIENSTW W DAWNYCH KSIEGACH LITURGICZNYCH

Pierwsze modlitwy btogostawienstw spotykamy juz w Tradycji Apostolskiej
$w. Hipolita Rzymskiego, gdzie po modlitwie ofiarowania nastepuje btogostawien-
stwo sera i oliwek™. Interesuje nas zreszta cata liturgia chrzcielna tamtych czasow.
Nie tylko wigec sama modlitwa nad woda, ale i inne modlitwy, ktére biskup odma-
wial, np. modlitwa dzigkczynienia nad olejem ze specjalnym egzorcyzmem. Po
modlitwie ofiarowania, ktora nastepowata po chrzcie $wigtym, podobnie jak przed-
tem nad woda, biskup odmawiat takze modlitwe dzigkczynna nad mlekiem zmie-
szanym z miodem. Mleko i midéd byly przedstawiane neofitom razem z konsekro-
wanym Chlebem i Winem. Wspomniane formuly modlitewne i ryty odnosity si¢ do
catego zycia. Nie byly traktowane jako dodatki do sakramentu, stanowily bowiem
liturgie, ktora w cato$ci byta sakramentalna. Miod i mleko nie byty tu tylko symbo-
lami wej$cia do Ziemi Obiecanej, ale zajmowaty takie samo miejsce w Uczcie Eu-
charystycznej, jak gorzkie przyprawy w paschalnym rytuale zydowskim, przypo-
minajacym wyjscie Izraelitow z Egiptu. Odnosi si¢ to takze do poswigcenia soli.
Podobnie jak modlitwa zydowska skierowane jest ono do Wszechmogacego Boga,
ale trynitarny charakter tej modlitwy podkresla jego zasadnicza nowos¢.

Swiadectwa formut blogostawienstw notujg takze Konstytucje Apostolskie.
Znajdujemy w nich rozne modlitwy btogostawienstw, jak np.: modlitwe nad ole-
jem namaszczenia i nad woda chrzcielng *°, modlitwe nad woda i olejem egzorcy-
zmu®®, czy modlitwe przy blogostawienstwie pierwocin'’. Te ostatnie blogosta-
wienstwa przypominaja chrzescijanskie zastosowanie wspomnianego wyzej btogo-
stawienstwa Aaronowego'®. W calym kompleksie tych formut na czoto wysuwa
si¢ oczywiscie modlitwa dzigkczynienia.

Jesli chodzi o szafarza blogostawienstwa, Konstytucje rygorystycznie zastrze-
gaja je biskupowi i kaptanowi™. Podaja one rowniez, w jaki sposob biskup udziela
btogostawienstwa ludowi: diakon najpierw wzywa lud do pochylenia glowy, na-

¥ por. Concordanza Pastorale della Bibbia (a cura di G.Passelecq e F. Poswick), Bologna
1979, s. 142, modlitwa btogostawienstwa Ap 5,12.

“por. Ippolito di Roma, La Tradizione Apostolica, Roma 1979, s. 65-66, nn. 5-6.

1 Didascalia et Constitutiones Apostolorum, (red. F. X. Funk), Paderbornae 1905, (Ristampa
anastatica, Torino 1979), por. 7,42-43.

18 por. tamze, 8, 29.

7 por. tamze, 8, 40.

Bpor, takze Constitutiones, 2, 57.

¥ por. tamze, 8, 28.
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stepnie biskup wycigga rece nad ludem, by wypowiedzie¢ modlitwe blogostawien-
stwa®. Nalezy zauwazy¢, ze powyzsze ryty opisuja tradycje syryjska, gdy chodzi
za$ o Egipt, odnosne dokumenty znajdujemy w Euchologionie Serapiona®. W
Euchologionie tym znajdujemy réwniez modlitwy blogostawienia katechume-
now?, blogostawienia ludu?®, $wieckich®, blogostawienia chorych®, blogosta-
wienstwo o zyzno$é¢ ziemi *®, blogostawienstwo oleju i wody?’, modlitwe do btogo-
stawienia wody chrzcielnej i na celebracje bierzmowania®®, a takze modlitwe uzy-
wang przy blogostawieniu oleju, chleba i wody dla chorych®. Zauwazamy, ze
zwlaszcza w Egipcie blogostawienstwo wody ma znaczenie szczegodlne.

Poza Tradycja $w. Hipolita, Didascaliami i Konstytucjami Apostolskimi mu-
simy siggna¢ takze do innych euchologionéw i sakramentarzy. Trzeba tu wybrac
pewien kierunek studium. Dlatego najpierw krotko zajmiemy si¢ omowieniem po-
stugiwania si¢ blogostawienstwami w Rzymie, we Francji, w Hiszpanii, na
Wschodzie Bizantyjskim, a nastepnie tym, co podaja nam pontyfikaty i rytuaty
sredniowiecza®. Po tak zarysowanej panoramie licznych formut blogostawiefistw,
bedziemy mogli lepiej zrozumie¢ modlitwy btogostawienstw, ktorymi postugiwano
si¢ od Soboru Trydenckiego, az do Vaticanum II. Powiemy tu réwniez w skrocie o
Rytuale Castellaniego, Rytuale Pawta V, innych rytuatach diecezjalnych i odna-
wianych wydaniach, az do ukazania si¢ Sacrosanctum Concilium.

* Rytual Castellaniego. Ojcowie Soboru Trydenckiego postugiwali si¢ ksiega
zwang Liber sacerdotalis, opublikowang w Wenecji w 1523 r. przez niejakiego
Alberto di Castello czy Castellaniego. Ta Ksiega, poza blogostawienstwami zwig-
zanymi z celebrowanymi sakramentami zawierata tzw. Corpus — ponad 50 btogo-
stawienstw. Otwierata si¢ Preomium, ktore wychodzac od tekstow biblijnych uka-
zywalo znaczenie blogostawienstwa, w jego laudatywno-dzigkczynnych elemen-
tach oraz sam ryt uwigcajacy ludzi i rzeczy. Przypomina sie tu, ze szafarzem litur-
gii blogostawienia jest biskup. Rytuat Castellaniego, jako ze zostal wydany w We-
necji, odnosi si¢ przede wszystkim do liturgii blogostawienstwa wtasnie tam cele-
browanej. Znajdujemy w nim formuty btogostawienia wod w wigilie Epifanii, co
jest bez watpienia $wiadectwem wplywu bizantyjskiego; modlitwe blogostawienia
wina $w. Jana; blogostawienie chleba, wina i owocow §w. Blazeja; blogostawienie

2 por. tamze, 3, 47.

2 por. tamze, t. 11, s. 158—195.

22por, Euchologion, cc. 3—4.

ZPpor. tamze, c. 5.

2 por. tamze, c. 6.

% Por. tamze, cc. 7-8.

% por, tamze, c. 9

2 por. tamze, cc. 17-18.

2 por. tamze, cc. 19, 25.

2 por, tamze, c. 29.

0 por. tu np. G. M. Martimort, La Chiesa in Preghiera, opr. D. Jounela, t. Ill, Brescia
1987, s. 296-300.
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chleba §w. Agaty; blogostawienie ziarna na $w. Marka, btogostawienstwo pokarmu
dla ubogich, blogostawienstwo pielgrzymow wyruszajacych i powracajacych, oraz
wszystkie blogostawienstwa dotyczace zycia miejskiego, zycia wspdlnotowego,
kanonickiego czy zakonnego.

* Rytual Pawla V. Pierwszym rytuatem oficjalnie opublikowanym w Rzymie
w 1614 1. byl rytuat Pawla V. Rytual ten pozostanie wlasciwie w uzyciu jeszcze w
pierwszym okresie po Soborze Watykanskim II. Z pewnoscia ten rytuat nie ulegt
tak obfitym wplywom, jak wspominany wyzej Rytual Castellaniego. Zawiera on
zaledwie 18 formut blogostawienstw wspolnych i 11 formut innych, zarezerwowa-
nych biskupowi albo kaptanowi przez niego wyznaczonemu. Méwigc o formutach
wspolnych, mamy na mysli blogostawienie wody do pokropienia, blogostawienie
swiec (z wyjatkiem 2 lutego); blogostawienie domow, sypialni, todzi, winnic czy
pielgrzyméw, rytuat zawiera formy blogostawienstw na okres paschalny, przewi-
dziane do $wigcenia pokarmow. Tych 18 formut dotrwato do 1952 r. bez zmian.
Natomiast, gdy chodzi o blogostawienstwa zarezerwowane, uzupetniano je trzy-
krotnie ™",

* Rytualy diecezjalne. Rytuat Rzymski, ze zrozumiatych wzgledow opuszcza
obszerne dodatki, ktore zostaty wlaczone do liturgii sakramentaliow w réznych
regionach. Najczesciej chodzi wigc o blogostawienstwa pochodzace jeszcze z cza-
sow sredniowiecza, ktore nadal odpowiadaty zapotrzebowaniom duszpasterskim.

We Francji w XVIII i na poczatku XIX wieku powstajg autentyczne rytuaty
diecezjalne. Zawieraja one przygotowane réozne formuly btogostawienstw. Mamy
tu na mysli np. Rytuat z Belley, czy ten, ktorym postugiwat si¢ proboszcz z Ars, a
ktory doczekat si¢ roznych wydan miedzy rokiem 1830 a 1843. Studiujac ten Rytu-
al, zauwaza si¢ w nim pewien porzadek, co do tzw. Corpusu formut. Na poczatku
mamy btogostawienstwo Najswigtszym Sakramentem. Pozniej 14 blogostawienstw
0sob. Z kolei rytual zawiera 15 blogostawienstw domow czy budynkow, po czym
nastepuje 17 blogostawienstw zwierzat 1 tyle samo blogostawienstw rzeczy zwig-
zanych z rolnictwem. Dalej mamy 9 formut blogostawienia lekow oraz 18 btogo-
stawienstw rzeczy, ktére nie byly przeznaczone wytgcznie do kultu. Wérod 23 roz-
norakich formut znajdujemy np. formute poswiecenia pociaggu lub dworca. Wni-
kliwe studium tych 113 formut blogostawienstw, moze nam z pewnoscig przybli-
7y¢ takze potrzeby tamtych czasow.

* Rytuatl Piusa XI. W 1925 r., papiez Pius XI opublikowat rzymskie wydanie
Rytuatu dostosowane do wymogdéw norm Prawa Kanonicznego z 1917 r. Wydaje
sie, ze gdy chodzi o blogostawienstwa, Kodeks nie wnosi wigkszych zmian*’. Roz-
dziat VIII podaje, ze bltogostawienstwa moze udziela¢ kazdy kaptan, z wyjatkiem
tych blogostawienstw, ktore zostaly zarezerwowane. Tam zaznacza si¢ tez migdzy
innymi, ze diakoni i lektorzy moga udziela¢ tylko tych btogostawienstw, ktore wy-

1 por. tamze, s. 301.
%2 por. CIC (1917), c. 1144-1149.
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raznie zostaly zaznaczone w Dodatku®. Wéréd blogostawienstw wymienia si¢ tu
tzw. blogostawienstwa ustanawiajace i blogostawienstwa spraszajace. Do pierw-
szych zalicza si¢ np. konsekracje i poswigcenia, ktore nadaja swigty charakter po-
szczegoblnym osobom lub rzeczom. Dzigki temu osoby te lub rzeczy zostaja wyla-
czone z uzytku poganskiego. Drugie natomiast, blogostawienstwa spraszajace, nie
zmieniajg natury osoby lub rzeczy, o ile majg swoj wpltyw na efekt duchowy lub
cielesny. W wyzej wspomnianych formutach btogostawienstw znajdujemy niektore
btogostawienstwa z okresu Sredniowiecza, ale takze catkowicie nowe, dodane
przez Stolice Swieta, jak np. blogostawienstwo pociagu, samolotu, czy sejsmogra-
fu. Dla zakonow przewidziano 52 blogostawienstwa wtasne, wsrod ktorych znajdu-
jemy takie jak: po§wigcenie sznura (taSmy) czystosci $w. Tomasza z Akwinu; pier-
scionka (obraczki) $w. Jozefa, czy chociazby blogostawienstwo, przy jednocze-
snym nakladaniu pigciu szkaplerzy: Swietej Trojcy, Meki Pana Jezusa, Niepokala-
nego Poczecia Najswietszej Maryi Panny, tego Siedmiu Bolesci 1 z Gory Karmel.

* Rytual Piusa XII. Rytuat z 1925 r. ubogacony zostal nastepnie za papieza
Piusa XII, ktory w 1952 r. wydat Ksigge w znacznym stopniu przeredagowana
i czeSciowo nowg. Wspominany wezesniej Dodatek z Rytuatu Piusa XI, przestat by¢
juz dodatkiem. Wiaczono go do zasadniczej czgSci Rytuatu. W sumie mamy wigc do
czynienia z 169 formutami blogostawienstw, z ktorych az 95 bylo zastrzezonych.

5. NOWE OBRZEDY BEOGOSEAWIENSTW

Podobnie jak inne, odnowione Ksiggi liturgiczne, takze i ta, De benedictioni-
bus, jest owocem reformy liturgicznej Vaticanum 11%°. Zostata ona utworzona we-
dug wskazan Sacrosanctum Concilium®. Jak czytamy w Dekrecie Kongregacii
Kultu Bozego, Ksigga ta ma do spelnienia ogromne zadanie. Daje do rgki duszpa-
sterzom i $wieckim liczne i r6znorodne obrzedy blogostawienstw, ktore ,,[...] jako
czynnosci liturgiczne prowadza wiernych do uwielbienia Boga i przygotowuja do

* Wydanie Rytuatu z 1925 r. nie zmienia tzw. korpusu blogostawienstw, ale daje dodatek
prawie nieograniczony, bo zawierajacy az 150 réznych formut z czego 61 bylo zastrzezonych.

* Dla szerszej panoramy historii blogostawienistw por. wyspecjalizowane encyklopedie i stow-
niki, np. Enciclopedia Liturgica (a cura di R. Aigrain), Alba 1959, ss5.724-766; Nuovo dizionario
liturgico (a cura di D. Sartore i A.M. Triacca), Roma 1984, s. 157-175 (z obszerng bibl.), i inne.
Na temat Rituale Romanum z 1952 r., por. art. autorstwa E. Viale, La Maison Dieu, 34, (1953)
164-167; Por. takze art.. B. Neunheusera, Evolutione di mentalita nella prassi in Occidente,
RL, 1986, 2, s. 188-213, w ktorym Autor przedstawia szeroka dokumentacje historycznego rozwo-
ju blogostawienstw, na podstawie starozytnych i §redniowiecznych zrodet liturgicznych, wykorzy-
stujac rowniez tresci euchologiczne wynikajace z Sakramentarzy.

% por. tu A. Bugnini, La riforma liturgica (1948-1975), Roma 1983, 5.754—758.

% Por. KL 79.
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przyjecia glownego skutku sakramentow, a takze uswigcaja rézne okolicznosci
ludzkiego zycia”?'.

Niektore z odnowionych obrzedow, jak np. obrzed btogostawienstwa tych,
ktorzy sa wystani w celu gltoszenia Ewangelii, obrzed btogostawienstwa dzwonow,
czy obrzed blogostawienistwa alumnéw seminarium duchownego z okazji przyw-
dziania sutanny®®, mozna celebrowaé¢ w sposob uroczysty, w tacznosci z Msza
$wietg, pod przewodnictwem biskupa czy kaptana, przy udziale licznie zgroma-
dzonej wspodlnoty parafialnej czy diecezjalnej. Jednak wigkszos¢ z nowych obrze-
dow, jak np. Blogostawienstwo dziecka jeszcze nie ochrzczonego, obrzgd blogo-
stawienstwa kobiety po urodzeniu dziecka, czy obrzgd blogostawienstwa nowego
domu®, sprawuje sie w mniejszych wspélnotach i najczesciej poza Msza $wicta.
Co wiecej, szafarzami licznych obrzedow, jak np. obrzedy blogostawienstwa dzie-
ci, obrzed blogostawienstwa urzadzen i przedmiotow przeznaczonych dla podroz-
nych czy obrzed blogostawienstwa przy stole*’, moga juz by¢ dzisiaj nie tylko bi-
skupi, kaptani czy diakoni. Sprawowanie wielu z nich, Kosciot proponuje takze
osobom $wieckim, ktore w dostateczny sposob pouczone o naturze i skutecznosci
btogostawienstw, moga z powodzeniem przewodniczy¢ okreslonym obrzedom.

Liturgia Obrzedow blogostawienstw w ogdlnosci

Liturgia odnowionych i nowo utworzonych Obrzedow blogostawierstw sktada
si¢ z dwoch zasadniczych czgséci. Pierwszg z nich stanowi Stowo Boze. Druga
cze$¢ modlitwa pochwalna i prosba o pomoc wraz z odpowiednimi gestami prze-
widzianymi w danym rycie. Mamy tu na mysli takie gesty, jak: znak krzyza, wznie-
sione lub wyciagniete rece, pokropienie wodg $wigcong czy okadzenie. To wszyst-
ko, ma swoje odpowiednie znaczenie dla naszego zycia religijnego, stad nie zaleca
si¢ juz dzisiaj ,,uproszczonych blogostawienstw”, ograniczajacych sie jedynie do
samego znaku krzyza. W celu lepszego uczestnictwa wiernych, calg
liturgie obrzedow powinno poprzedzi¢ stosowne wprowadzenie, a w czasie spra-
wowania rytow, nie mozna zapomnie¢ o wytworzeniu odpowiedniej naboznej
atmosfery, o dobraniu odpowiedniego $piewu czy zachowaniu liturgicznego
milczenia.

% Por. OBL., poczatkowe stowa Dekretu Kongregacii.
B por. tamze, n. 343-360; n. 103-1051; 1446-1455,
% por. tamze, n. 156-173; 236-117; 474-491.
O por, tamze, n. 135-173; 651-677; 782-827.
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Struktura Obrzedow blogostawienstw

Typiczne wydanie De benedictionibus, dostosowane do zwyczajow diecezji
polskich, jawi nam si¢ jako dwutomowa, a wigc znacznie poszerzona, Ksigga Ob-
rzedow blogostawienistw®. Otwiera ja Dekret prymasa, Jozefa kardynata Glempa,
z 28 wrzesnia 1993 r., zezwalajacy na druk tych Obrzedow. Po nim nastepuje urze-
dowe pismo w tej sprawie, kardynata E. Martineza, prefekta Kongregacji Kultu
Bozego i Dyscypliny Sakramentow, z 6 listopada 1990, oraz jeszcze jeden Dekret
Kongregacji Kultu Bozego, z 31 maja 1984 r. Odnosi si¢ on wtasnie do obecnie
przedstawianej nowej cze$ci Rytuatu Rzymskiego, zatwierdzonej przez Jana Pawla
II. Ten dekret podpisany zostal przez 6wczesnego Proprefekta Kongregacji Kultu
Bozego kardynata A. Mayera.

Woprowadzenie teologiczne i pastoralne

Po wspomnianych wyzej dokumentach, nastepuje w Ksigdze Obrzedow bio-
gostawienstw. Wprowadzenie teologiczne i pastoralne. Mozna je przyréwnac, gdy
chodzi o sam styl i poruszane zagadnienia, do ,,praenotanda” w innych Ksiggach
liturgicznych. Przedstawiaja one najpierw blogostawienstwo w calej historii zba-
wienia, siegajac do zrodet biblijnych i do Tradycji Kosciota. Wprowadzenie uka-
zuje z kolei logiczny zwigzek blogostawienstw z misja pasterskg przekazang nam
przez Chrystusa. Odwotuje si¢ ono do nauki Soboru Watykanskiego II. Przypomi-
na, ze duszpasterskie spojrzenie na blogostawienstwa sprawia, iz: ,,Liturgia sakra-
mentéw i sakramentaliow [...] dla nalezycie usposobionych wiernych kazda prawie
okoliczno$¢ zycia uswigca taska wyptywajaca z paschalnego misterium Meki,
Smierci i Zmartwychwstania Chrystusa, z ktorego swoja moc czerpia wszystkie
sakramenty i sakramentalia, oraz sprawia , ze prawie kazde uzycie rzeczy material-
nych moze stuzy¢ do u$wiccenia czlowieka i uwielbienia Boga”*. Nastepnie
przedstawiono obowigzki i postugi, zwigzane z liturgia btogostawienstw. Postuga
blogostawienstw — jak mowig Obrzedy — jest szczegblng forma sprawowania ka-
ptanstwa Chrystusowego, w ktorym uczestniczymy poprzez chrzest i bierzmowa-
nie®. Stad przy sprawowaniu blogostawiefistw odpowiednia rola, oczywiscie
zgodnie z naturg danego Obrzedu, przewidziana jest przez Kosciot takze dla ludzi
$wieckich®. Jednak dla naleznej jasnosci musimy zaznaczyé, ze Obrzedy blogo-
stawienstw na pierwszym miejscu jako szafarza blogostawienstw wymieniajg bi-
skupa. Moze on sobie nawet zastrzec sprawowanie niektorych blogostawienstw,

“1 W De benedictionibus znajdujemy 51 Ordo, natomiast w wyd. polskim, dostosowanym do
zwyczajow diecezji polskich jest ich 82.

“2 OBL, n. 14.

3 Por. tamze, n. 18.

“ Por. tamze.
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zwlaszcza gdy chodzi o niektore z nich, sprawowane w sposob uroczysty i przy
licznym udziale wspoélnoty diecezjalnej. Zaraz po biskupie jako szafarza wymienia
si¢ kaplana, a nastepnie diakona®. Z kolei, z racji pierwszefistwa, w stosunku do
pozostalych wiernych, udziela si¢ prawa do sprawowania niektorych blogo-
stawienstw akolitom i lektorom. Dopiero po wyzej wspomnianych szafarzach wy-
mienia si¢ innych wiernych. Wprowadzenie teologiczne i pastoralne mowi réwniez
o sprawowaniu blogostawienstw. Nie chcemy tu powtarza¢ tego, o czym pisalismy
przy liturgii blogostawienstw. Dodajmy jedynie, ze chodzi tu o zasadniczy uktad
samej celebracji, poprawne zastosowanie znakow 1 gestow liturgicznych, oraz o
sam sposob taczenia obrzedu blogostawienstwa z innymi obrzgdami lub z innymi
blogostawienstwami. Wprowadzenie poswieca tez sporo miejsca przygotowaniu
si¢ szafarza do sprawowania blogostawienstwa. Mowi o zachowaniu przy tym
przewidzianych norm, by wszystko bylo wykonywane picknie, z godno$cig i po-
boznoscig wlasciwa czynnosciom liturgicznym. Podaje si¢ tu takze odno$ne prze-
pisy, co do uzywania w czasie obrzedow szat liturgicznych. Koncowa czgs¢ wpro-
wadzenia teologicznego i pastoralnego, poswiecona jest adaptacjom nalezgcym do
uprawnien Konferencji Biskupow.

Podziat Obrzedow blogostawienstw

Polskie wydanie De benedictionibus, dzieli wszystkie obrzedy blogosta-
wienstw na sze$¢ zasadniczych czesci®. Kazda z tych czesci dzieli sig jeszcze
na poszczego6lne rozdzialy, ktére zawieraja jedng lub kilka wersji danego obrzgdu,
poprzedzonego dostosowanym do odpowiedniego blogostawienstwa wprowa-
dzeniem.

Materiat pierwszej czgsci Obrzedow, rozmieszczony w siedmiu rozdziatach,
przedstawia btogostawienstwa dotyczace osob, ktdre — jak poucza nas Rytual —
maja z kazdym dniem coraz bardziej by¢ zdolne do podejmowania i wypetniania
swoich zadan, pelnigc apostolstwo, gloszac krolestwo Boze i $wiadczac wobec
innych ludzi o nadziei blogostawionego zycia*’. Dlatego mamy najpierw Obrzedy
blogostawienstwa rodzin i ich czlonkow, ktdre zawieraja nastepujace obrzedy: bto-
gostawienstwa rodziny, doroczne blogostawienstwo rodzin w ich domach, blogo-
stawienstwa matzonkéw, dzieci, synéw lub corek, obrzedy blogostawienstwa na-
rzeczonych, kobiety przed urodzeniem dziecka, a takze btogostawienstwo starcow
pozostajacych w domu. Dalej znajdujemy krétsza i dluzszag forme obrzedu btogo-

* Kijedy Rytuat moéwi w n. 18 o diakonie jako szafarzu blogostawienstw, wyraznie zaznacza:
,llekro¢ za$§ obecny jest kaptan, stosowniej bedzie, jesli on przejmie obowiazek przewodniczenia,
podczas gdy diakon bedzie mu postugiwat w czynnosci liturgicznej, wykonujac to, co do niego
nalezy”.

* Wyd. typiczne De sacramentibus zawiera pigé czesci i Dodatek.

4 por, Wprowadzenie do Rozdziatu 1, OBL., nn. 40 i 41.
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stawienistwa chorych, obrzedy blogostawienstwa tych, ktorzy sa wystani w celu
gloszenia Ewangelii, blogostawienstwa zwigzane z katechizacjg i wspdlng modli-
twg oraz obrzgdy blogostawienstwa stowarzyszen powotanych do niesienia pomo-
cy w publicznych potrzebach. Nastepuje p6zniej obrzed blogostawienstwa piel-
grzymow 1 na zakonczenie Czgsci pierwszej, obrzed blogostawienstwa przed roz-
poczeciem podrozy .

Druga cz¢s¢ Obrzedow, stanowiag blogostawienstwa dotyczace budynkow i
wielorakiej dziatalnosci chrzescijan. Rozmieszczone s3 one w siedemnastu roz-
dziatach, z ktorych kazdy odnosi si¢ do innego blogostawienstwa i zaznacza okre-
slong tematyke, wazna w naszym codziennym zyciu. Zasadniczg, przewodnig mysl
tych obrzedow blogostawienstw, znajdujemy we wprowadzeniu do Czesci drugiej,
gdzie czytamy: ,,Jest stosowne, aby 6w zmyst wiary, dzigki ktoremu dostrzegamy
obecnos¢ Boga we wszystkich zyciowych wydarzeniach, wyrazat si¢ w specjal-
nych obrzgdach sprawowanych wtedy, gdy zaczynamy uzywac pewnych rzeczy lub
wchodzi¢ do nowo zbudowanych pomieszczen. Albowiem samego Boga btogo-
stawimy i sktadamy Mu dzigkczynienie za nowe rzeczy lub budowle i prosimy Go
o obfite blogostawienstwo dla ludzi, ktorzy beda korzystali z dobrodziejstwa da-
nych dziet lub przedmiotow”*. Jako pierwsze, w drugiej czesci wystepuje blogo-
stawienstwo zwigzane z rozpoczeciem nowej budowy. Po nim nastepuja obrzedy
zwigzane z btogostawienstwem nowego domu, nowego seminarium, nowego domu
zakonnego, nowej szkoty lub uniwersytetu, nowej biblioteki, nowego szpitala,
przychodni czy gabinetu lekarskiego. W dalszej kolejnosci mamy obrzed btogo-
stawienstwa urzedu, zaktadu pracy lub sklepu, obrzed blogostawienstwa srodka
spotecznego przekazu, obiektow sportowych i gimnastycznych oraz urzadzen i
przedmiotéw przeznaczonych dla podrézujacych. Nastepuja po nich obrzgdy bto-
gostawienstwa specjalnych urzadzen technicznych i narzgdzi pracy. Mamy tu takze
obrzedy blogostawienstwa zwierzat, osobne obrzedy btogostawienstwa pdl, zasie-
wow 1 pastwisk oraz przyniesionych do Kos$ciota nowych owocow. Druga czesé
Obrzedéw zamykaja cztery schematy blogostawienstwa przy stole ™. Rozwazajac
tres$¢ tych blogostawienstw, zauwazamy, jak mozna zawsze i wszedzie wykorzy-
stywac¢ okazje do modlitwy. Jak trzeba wyszukiwa¢ nieustannie nowych motywow
do dzigkowania Bogu za otrzymane dary, a przez to uczy¢ si¢ w Bogu poktadaé
nadzieje.

Trzecig cze$¢ Obrzedow blogostawienstwa znajdujemy juz w drugim tomie.
Obejmuje ona blogostawienstwa sprzetéw liturgicznych i przedmiotow kultu pu-
blicznego, ktore nie zostaly wczesniej ujete w innych Ksiggach liturgicznych. Nie
jest ich wcale tak mato, jakby mogto nam si¢ wydawac¢ i z pewnos$cia nie wyczer-
puja one jeszcze wszelkich mozliwych potrzeb. Chodzi tu o obrzed btogostawien-

8 Por. tamze, s. 25-204.
4 Tamze, n. 454.
% por. tamze, s. 205— 353.
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stwa chrzcielnicy, czyli nowego zrodta chrzcielnego, o obrzedy z okazji oddania do
uzytku nowej katedry, czyli krzesta celebransa, nowej ambony, nowego tabernaku-
lum czy konfesjonatu. W tej czes$ci Rytuatu znajdujemy tez obrzed blogostawien-
stwa drzwi kosciota, nowego krzyza i nowych obrazoéw, przeznaczonych do pu-
blicznej czci wiernych. Dalej mamy obrzed btogostawienstwa dzwondw, organow
oraz blogostawienstwo przedmiotow uzywanych przy sprawowaniu liturgii. Row-
niez obrzed blogostawienia wody poza msza $§wigta, obrzed blogostawienstwa sta-
cji grogi Krzyzowej i jako ostatni w tej czesci, obrzed blogostawienstwa cmenta-
rza™.

Czwarta czgs¢ Obrzedow dotyczy blogostawienstwa przedmiotow wyrazajg-
cych pobozno$¢ ludu chrzescijanskiego. Chodzi tu o cztery obrzedy: obrzgd blogo-
stawienstwa pokarmow i napojow lub innych przedmiotow wyrazajacych poboz-
nos$¢, o obrzed blogostawienstwa dewocjonalidw, rézanca czy blogostawienstwa i
nalozenia szkaplerza. Rozne istnieja bowiem zwyczaje blogostawienia pokarmow
i przedmiotow, ktdre wierni z pobudek poboznosciowych przynosza do poblogo-
stawienia. Pierwszy z wymienionych w tej czesci obrzedow, proponuje si¢ tu za-
réwno poza msza $wicta jak i podczas mszy $wietej w dniu $wigtecznym >,

Piata czg$¢ Ksiegi obrzedow zawiera zaledwie dwa obrzedy, obejmujace bto-
gostawienstwa w roznych okolicznosciach. Pierwszy z nich odnosi si¢ do blogo-
stawienstwa z okazji dziekczynienia za otrzymane dobrodziejstwa, a drugi do ob-
rzedu blogostawienstwa sposobnego na rozne okolicznosci. Obrzegdy te przewiduja
rozne okazje do modlitwy i dzigkczynienia oraz pozwalaja nam przystosowac si¢
do wielu réznorakich okolicznosci®.

Obrzedy blogostawienstw uzywane w diecezjach polskich, stanowig ostatnig 1
najobfitsza cze$¢ Ksiggi. Znajdujemy w niej az 40 obrzedow blogostawienstw,
ktore zostaly opracowane przez Komisje Episkopatu Polski do Spraw Liturgii i
Duszpasterstwa Liturgicznego®. Wsréd zamieszczonych tu obrzedow, zauwazamy
btogostawienstwa stosowane wedtug kolejnych dni roku liturgicznego i zwigzane z
kultem réznych Swietych. Po nich nastepuja pozostale blogostawienstwa, przewi-
dziane na rozne okolicznosci. Cato$¢ otwiera obrzed blogostawienstwa wienca
adwentowego, po ktorym podaje si¢ blogostawienstwo oplatkow, figur Dzieciatka
Jezus i1 Ztobkow. Nastepuja pdzniej blogostawienstwa sprawowane w Okresie Bo-
zego Narodzenia i Objawienia Panskiego, takie jak: blogostawienstwo owsa w
swigto $w. Szczepana, wina w $wigto $w. Jana Apostota i Ewangelisty, matych
dzieci w $wieto Swietych Mtodziankéw Meczennikow, kredy i wody przed rozpo-
czeciem wizyty duszpasterskiej, a takze blogostawienstwo rodzin, odwiedzanych z
racji koledy. Na zakonczenie tego czasu, w dzien Objawienia Panskiego, przewidu-

51 por. tamze, t. 2, s. 24-150.

52 Por. tamze, s. 152-191.

%8 Por. tamze, s. 193-211.

% Por. tamze, n. 1272, gdzie podaje si¢, Ze Komisja opracowata te obrzedy na podstawie uzy-
wanych dotad rytuatéw i agend diecezjalnych, uwzgledniajac zasady podane w n. 39.
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je si¢ obrzed btogostawienstwa kredy i kadzidta. Dalej Ksigga podaje obrzedy bto-
gostawienstwa wody w $wigto Chrztu Panskiego, Swiec 1 wiernych we wspomnie-
nie $w. Btazeja, chleba i wody we wspomnienie $w. Agaty oraz blogostawienstwa
pokarmow na stot wielkanocny. Na szczegolng uwage zastuguje tu blogostawien-
stwo stotu przed uroczystym positkiem w niedziel¢ Zmartwychwstania Panskie-
go>. W czwartek po Uroczystosci Najswictszego Ciata i Krwi Panskiej Obrzedy
przewiduja blogostawienstwo wiankéw. Zaraz po tym, podaje si¢ obrzed btogo-
stawiefistwa pol oraz blogostawienstwa kierowcoéw i pojazdow, zwigzane ze
wspomnieniem $w. Krzysztofa. Nastepuja z kolei obrzedy blogostawienstwa ziot i
kwiatow w Uroczystos¢ Wniebowzigcia Najswictszej Maryi Panny, wiencow
zniwnych, owocow i warzyw, a takze obrzgd blogostawienstwa ziarna siewnego
1 nasion, sprawowany w $wigto Narodzenia Najswigtszej Maryi Panny, czyli
8 wrzesnia. Pozniej Rytuat zawiera dwa obrzedy najczgsciej taczace si¢ ze Swig-
tem Wszystkich Zmarlych lub liturgia chrzescijanskiego pogrzebu. Chodzi tu o
obrzedy btogostawienstwa lampek, zniczy i kwiatow na groby, a takze krzyza na-
grobnego lub nagrobka. Mozna powiedzie¢, ze w ten sposob koncza si¢ obrzedy
blogostawienstwa na znane nam dni poszczegolnych okresow roku liturgicznego.
Obrzedy blogostawienstwa, ktdre nastgpuja odnoszg si¢ do przezywanych szcze-
golnych okolicznosci. Do takich niewatpliwie naleza obrzedy blogostawienstwa
dzieci rozpoczynajacych rok szkolny czy katechetyczny, obrzed btogostawienstwa
alumnow seminarium duchownego z okazji przywdziania sutanny, btogostawien-
stwa prymicyjnego czy obrzed jubileuszu dwudziestopieciolecia i pie¢dziesieciole-
cia $wiecen kaptanskich. W tej czgéci znajdujemy takze obrzgd blogostawienstwa
nowego domu, nowego mieszkania, domu katechetycznego lub sali katechetycznej.
Dalej Obrzedy podajg trzy schematy blogostawienstwa tablicy pamigtkowej lub
pomnika oraz kilka obrzedow blogostawienstwa roznych sztandaréw, choragwi
czy feretronow. W koncowej czgséci Ksiggi, znajdujemy obrzedy blogostawienstwa
baldachimu, kadzielnicy, modlitewnika i $wiecy oraz obrzedy rzadko do tej pory,
a przynajmniej nie w tej formie stosowane, jak: bltogostawienstwa sprzetu prze-
ciwpozarowego, sprzetu roznego rodzaju pogotowia ratunkowego czy aparatury
medyczne;j .

Warto zauwazy¢, ze Obrzedy blogostawienstw zamieszczajg na koniec drugie-
go tomu tej Ksiegi liturgicznej, alfabetyczny indeks btogostawienstw, ktory utatwia
nam szybkie odnalezienie odpowiedniego obrzegdu.

% Por. tamze, s. 257—258.
% por. tamze, 5. 214-412.
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ZAKONCZENIE

Wykorzystujac okazje ukazania si¢ w jezyku polskim De benedictionibus, za-
trzymali$my si¢ nieco nad aspektami historyczno-teologicznymi btogostawienstw.
Wydaje sig, ze to, co na tym polu dzialo sie kiedys, w czasach biblijnych i w catym
okresie dziatalno$ci Kosciota, pozwala nam lepiej zrozumie¢ kontekst celebratyw-
ny Obrzedow blogostawienstw dzisiaj. Temat blogostawienstw bowiem, niesie ze
soba nie zawsze tatwe do rozwigzania pytania i problemy o charakterze teologicz-
nym, liturgicznym i duszpasterskim. Niewatpliwie ming lata, zanim dobrze pozna-
my nowe obrzedy blogostawienstw. Jednak juz teraz, poprzez studium poszcze-
golnych obrzedow, refleksje i modlitwe, musimy wchodzi¢ coraz glebiej, w ducha
tej Ksiggi. Powstata ona przeciez z woli Kosciota po to, aby stuzy¢é wszystkim
wierzacym. Z pewno$cig, w duzej mierze od nas zalezy, na ile nasze chrzescijan-
skie wspolnoty, poprzez skuteczng i systematyczna katecheze liturgiczng zrozu-
mieja, czym sa blogostawienstwa w zyciu Kosciota i w zyciu poszczegdlnego
chrzescijanina.

Sommario

Questo articolo, intitolato: ,,Aspetti storico teologici delle benedizioni” ¢ legato con la uscita ,,De
benedictionibus” in lingua polacca. L’A. daprima presenta le radici sia biblici sia liturgici delle bene-
dizioni, per far capire meglio tutto il contesto celebrativo che presenta il Benedizionale. Lo studio
vuole sensibilizzare 1’ambiente dei cristiani polacchi al nuovo Libro liturgico, fatto dalla Chiesa a
servizio del popolo di Dio. L’A. si rivolge anzitutto ai pastori e agli catechisti della Chiesa polacca,
invitandogli allo studio, alla preghiera e alla riflessione del ,,Ordo” del Benedizionale. Su questo cam-
po suggerisce soprattutto una graduale ed accurata catechesi liturgica.



SEMINARE
1995, 11

KS. TADEUSZ KOLOSOWSKI SDB

,ODDAIJCIE CEZAROWI TO, CO NALEZY DO CEZARA,
ABOGU TO, CO NALEZY DO BOGA”*
W INTERPRETACIJI KOSCIOLA DOBY MECZENNIKOW

WPROWADZENIE

Jednym z najbardziej aktualnych dzisiaj zagadnien, ktore w Polsce czesto sie
dyskutuje, ktore wzbudza wiele polemik i kontrowersji, jest sprawa stosunkoéw
miedzy panstwem a Kosciolem. Rozprawia si¢ zywo, czy te wzajemne relacje maja
si¢ streszcza¢ w pojeciu ,,rozdziat Kosciota od panstwa”, czy tez w stowach ,,auto-
nomia i wspotpraca”. W istocie rzeczy, zawsze wazng i aktualng kwestia, dla ktorej
trzeba umie¢ znajdowac wlasciwe rozwigzania na co dzien, jest sprawa miejsca i
roli chrzescijan w spotecznosci panstwowej. Waznym faktem jest, jak sami chrze-
Scijanie t¢ swojg pozycje w panstwie rozumieja, a takze w jaki sposob panstwo i
jego wiladza stwarza chrzescijanom warunki, by mogli zy¢ po chrzescijansku i w
duchu chrzescijanskim byli uzyteczni dla spotecznosci panstwowej, w ktorej zyja.
Innymi stowy, by odnies¢ si¢ do cytowanych w tytule stow Chrystusa, by mogli oni
w nalezyty sposob odda¢ Cezarowi to, co nalezy do Cezara, a Bogu to, co si¢ Jemu
nalezy.

Sprébujmy zwroci¢ uwage, jak w Kosciele starozytnym interpretowano po-
wyzsze stowa Chrystusa? Jak w ogéle starozytni chrzeScijanie rozumieli swoje
miejsce 1 rolg w spoteczno$ci panstwowej? Jaka byta ich postawa wobec wiadzy
panstwowej i panstwa?

SYTUACJA KOSCIOLA W CESARSTWIE RZYMSKIM
W TRZECH PIERWSZYCH WIEKACH

W niniejszym artykule ograniczymy si¢ do pierwszego okresu dziejow Ko-
Sciola, jaki zamyka si¢ w pierwszych trzech stuleciach po Chrystusie. Jest to okres,
ktory w historiografii zwykto si¢ okresla¢ dobg meczennikéw. Chrzescijanie az do

Mt 22, 21.
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pokoju konstantynskiego (313 r.) kilkakrotnie w mniejszym lub wickszym stopniu
byli przesladowani. Te przesladowania, nie liczac przesladowan za czasow Nerona,
byty inicjowane niejako oddolnie przez sama spoleczno$¢ poganska. Chrzescijan
uznawano za anarchistow, ktorzy podburzali caly $wiat, neguja panstwo i dotych-
czasowy spoteczno-polityczny porzadek, ze majg innego krola, ktdry temu porzad-
kowi zagraza. Na takg sytuacj¢ chrzescijan wskazywat juz $w. Lukasz w Dziejach
Apostolskich: ,,Nie znalezli ich jednak. Wlekli wiec Jazona i niektorych braci przed
politarchow, krzyczac: »Ludzie, ktorzy podburzajg caty swiat, przyszli tez tutaj, a
Jazon ich przyjat. Oni wszyscy wystepuja przeciwko rozkazom Cezara, gltoszac, ze
jest inny krol, Jezus«?. Uznawano wigc chrzescijan za grupe odmiencow, ktorzy
gardza tradycyjna religia, kultura i obyczajami rzymskimi, separuja si¢ od udziatu
W zyciu panstwowym i spolecznym, sg hermetyczna, moze nawet o charakterze
spiskowym grupg wyrzutkéw spolecznych. Te postawe spoteczng chrzescijan w
znamienny sposob krytykowatl poganin Cecyliusz w dialogu Minucjusza Felliksa
Oktawiusz: ,,W zautkach kryje si¢ i $wiatla unika ten ttum na ulicach niemy, w
katach gadatliwy”®,

Od IIT w. przesladowania te nie tylko, ze byly akceptowane przez wtadze¢ pan-
stwowa, ale przez nig inicjowane r6znego rodzaju edyktami oraz przeprowadzane.
Glowng przyczyng przesladowan byla okreslona polityka religijna Cesarstwa
Rzymskiego. W zasadzie Cesarstwo catkowicie sprzyjato wolnosci religijnej. Kul-
ty bozkéw wschodnich objeto tolerancjg pelng zyczliwos$ci i mialy one wszedzie
swych wyznawcow. Pod warunkiem, ze obce religie nie miaty sobie rosci¢ prawa
do zajecia miejsca kultu oficjalnych bostw rzymskich. Innymi stowy, zezwalano na
synkretyzm religijny, nie tolerowano natomiast ekskluzywizmu. Wolno bylo czci¢
rézne bostwa, nie znoszac jednak bostw rzymskich. Ustalony ostatecznie w 11 w.
kult cesarza zostat narzucony wszystkim religiom jako obowigzek surowo prze-
strzegany”.

Charakter nienarodowosciowy Kosciota chrzesécijanskiego i jego gorliwos¢ w
nawracaniu byta cechg wyodrebniajgcg go sposrod sekt religijnych, na ktore nato-
zono jako prawo obywatelskie obowigzek uwielbiania osoby cesarskiej i bostw
rzymskich. W tym miescit si¢ caly dramat przesladowan. Na mocy postanowienia
najwyzszej zwierzchnosci panstwa starozytnego panujacy byt gtowa religii. Kazde
miasto miatlo swojg religie, ktorej opiekunem byta wtadza panstwowa. Chrystia-
nizm jako religia powszechna i1 niezalezna stal si¢ wigc grozbag bezposrednio go-
dzaca w najwyzsza whadze religijng cesarza. Od tej pory bedzie si¢ tolerowato Zy-
dow jako stary narod dochowujacy wiary Jahwe, a przesladowato chrzescijan jako

2
Dz 17, 6-8.
® Minucjusz Feliks, Octavius 8; tt. J. Sajdak, t. 2, Poznan 1925, [w:] Pisma Ojcéw Kosciola,
s. 17.
“Por. J. Lecler, Historia tolerancji w wieku reformacji, tt. L. i H. Kihn, t. 1, Warszawa
1964, s. 66-76.
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tych, ktérzy rozdzielajac niepodzielng, suwerenng witadzg panstwa i dochowuja
postuszenstwa cesarzowi jedynie w dziedzinie $wieckiej°.

PRZEJAWY NEGACJI PANSTWA

Sytuacja mtodego Kosciota w panstwie rzymskim, powodowata, Ze istniaty —
jakkolwiek nie o charakterze powszechnym — wypowiedzi czy postawy ze strony
chrze$cijanskiej, ktore mozna by okresli¢ negacja panstwa, i ktdre nie mialy swego
podloza tylko w $wiadomosci, ze prawdziwa ojczyzna chrzescijanina jest w niebie®
i w powszechnej poczatkowo atmosferze paruzji, bliskiego konca $wiata, ktora to
atmosfere oddaje choc¢by jedno z najstarszych pozabiblijnych §wiadectw zycia
wspoélnoty chrzescijanskiej Didach¢. Wskazuje ono na stowa, ktorymi czgsto mo-
dlili si¢ pierwsi chrzescijanie: ,,Niech przyjdzie taska i przeminie ten $wiat!

[...] Marana tha”".

Wybuchajace tu i 6wdzie nagonki na chrzesdcijan i ich przesladowanie nie po-
zostaty bez wpltywu na to, ze chetnie czytano i komentowano wsrdd Ksigg Obja-
wienia: Ksigge Daniela | Ksiegi Machabejskie, gdzie mamy wyraznie negatywny
stosunek do wielkiego panstwa orientalnego. Postacie mtodziencow w rozzarzo-
nym piecu, Daniela w jaskini lwow i braci Machabeuszoéw nalezaly, chyba nie-
przypadkowo, do ulubionych wzorow w Kosciele katakumb. Wskazuje to na istnie-
jaca w mtodym Kosciele §wiadomos¢, ze razem z tymi bohaterami Starego Testa-
mentu stoja w jednym froncie walki z despotyzmem religijnym, ktory tymczasem
rozszerzajac si¢ z hellenistycznego Wschodu, zawladnat réwniez deifikujgcym
cesarza panstwem rzymskim?®,

Negatywny stosunek wobec panstwa widoczny jest takze w dzietach najbar-
dziej znanego w Il w. teologa rzymskiego — Hipolita. w Dziele De Christo et An-
tichristo Cesarstwo Rzymskie jawi si¢ Hipolitowi jako wcielenie antychrysta:
»Czwarta bestia, straszliwa 1 wspaniata zarazem ma z¢by z Zelaza i miedziane pa-
zury. Czymze jest ona innym jak Rzymianinem. Wszak Zelazna jest dzisiaj istnie-
jaca potega panstwowa”®. Podobny duch myslenia o pafistwie wystepuje w jego
innym pi$mie, gdy dokonuje swoistej interpretacji spisu dokonanego w Cesarstwie
Rzymskim, ktory wigzal si¢ w czasie z narodzeniem Chrystusa: ,,W dwunastym

5 Por. tamze, s. 67.

® Por. Flp 3, 20.

" Nauka (Didache) Dwunastu Apostoléw, [w:] Pierwsi swiadkowie. Wybér najstarszych pism
chrzescijaniskich, tt. A. Swiderkowna, oprac. M. Starowieyski, Krakow 1988, Ojcowie zywi, 1. 8, s.
47-48.

8por. H. Rahner, Kosciél i paristwo we wezesnym chrzescijaristwie, t. M, i J. Radozyccy,
Warszawa 1986, s. 20.

®Hipolit Rzymski, De Christo et Antichristo 25. Graecorum Corpus Scriptorum. Kriti-
sche Ausgabe der griechischen Kirchenvdter, t. 1, Wien 1866, s. 17; cyt. zaH. Rahner,
dz. cyt., s. 20.
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roku cesarza Augusta narodzit si¢ Pan. Od Augusta rozszerzylo si¢ Cesarstwo
Rzymian — ale za posrednictwem Apostotow zwotal Pan wszystkie narody mowia-
ce roznymi jezykami i stworzyt lud wiernych chrzescijan, naréd wybrany lub tych,
ktorzy nosza nowe imi¢. Dlatego Cesarstwo tego Swiata, ktore panuje z mocy sza-
tana, $ci$le nasladowato chrzescijan i zgromadzilo po swojej stronie takze najszla-
chetniejszych ze wszystkich narodéw, ktorych uzbroito do walki i nazwalo Rzy-
mianami. I dlatego pierwszy spis obywateli rzymskich miat miejsce za panowania
Augusta, gdy Pan narodzit si¢ w Betlejem, aby ludzie ziemscy policzeni dla ziem-
skiego cesarza, byli zwani Rzymianami — ci zas$, ktorzy wierza w Krola Niebie-
skiego przyjeli imig chrzescijan, noszac na czole znak zwycigstwa nad $miercig”*°.
Autor przeciwstawia tutaj jednoznacznie Krolestwo chrzescijanskie Cesarstwu
Rzymskiemu. To pierwsze jest panstwem Bozym, to drugie istnieje z mocy szatana.

WOLANIE O WOLNOSC RELIGIINA

Jednak tak ostre stowa negacji panstwa i zarazem tak zadziwiajace poczucie
odrebnosci polityki chrzescijanskiej rzadko zdarzaja si¢ w dokumentach Kosciota
meczennikow. Wiecej jest tekstow, w ktorych styszalny jest gltos domagajacy si¢
wolnosci religijnej. Atenczyk Atenagoras w swej Prosbie za chrzescijanami pyta,
dlaczego chrzescijanom i tylko chrzeScijanom odmawia si¢ prawa wyznawania
wlasnych przekonan i praktykowania wedlug tych przekonan kultu religijnego:
,»Na ziemi, ktorg podbiliscie, kazdy lud ma swoje obyczaje 1 odmienne ustawy i
nikt, z racji prawa czy z obawy ukarania nie moze im przeszkadza¢ w szczerym
umitowaniu tych obyczajow przekazanych tradycja, chocby nawet wydaly sie¢
$mieszne. [...] Ale o nas chrzescijan zupetnie si¢ nie troszczycie i chociaz nie po-
pehilismy Zadnej niesprawiedliwos$ci, pozwalacie by nas przesladowano, by nas
porywano, by nas skazywano na wygnanie” "', Jeszcze bardziej zdecydowany glos
w obronie wolnosci religijnej styszymy ze strony wielkiego apologety, niezrowna-
nego mistrza polemiki oraz ojca chrzescijanskiej faciny i zachodniej teologii Tertu-
liana. W jego gtownym dziele apologetycznym mozemy znalezé stowa, ktore
wskazuja, ze Tertulian jest $wiadomy dlaczego przesladuje si¢ chrzescijan: ,,My
zniewazamy Rzymian i nie uwaza si¢ nas za Rzymian, poniewaz oddajemy cze$¢
takiemu Bogu, w ktérego nie wierza Rzymianie”?. W dalszych stowach wystepuje
jednak ze zdecydowanym protestem przeciwko postawie Rzymian. Nie poprzestaje
w nim na odwotaniu si¢ do istniejacego prawodawstwa, ale domaga si¢ dla kazde-
go kultu wolno$ci wyznania, gdyz religia jest sprawa sumienia i woli. Czlowiekowi
wolno Czci¢ kogo chce, z drugiej strony bogom nieprzyjemna jest wymuszona

YHipolit Rzymski, Commentarii in Danielem 1V, 9, Graecorum Corpus Scriptorum.
Kritische Ausgabe der griechischen Kirchenvdter, t. 1, Wien 1866, s. 17; cyt. zaH. Rahner,
dz. cyt., s. 21.
! Atenagoras z Aten, Prosha za chrzescijanami; cyt. zaJ. Lecler, dz. cyt., s. 68.
2Tertulian, Apologetyk 24,7, 9; cyt. zaJ. Lecler, dz. cyt., s. 68.
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ofiara. Wymuszona ofiara nie moze by¢ takze czym$ przyjemnym dla cesarza:
»dtrzezcie sie, byscie nie popetnili zbrodni bezboznosci przez samo tylko zabranie
ludziom wolno$ci religijnej oraz swobody wyboru béstwa, czyli przez zakaz
czczenia tego kogo cztowiek chee czci¢. Nie ma takiej istoty, ktora zyczytaby sobie
sita wymuszonych hotdow, nawet cztowiek tego nie chee”'®. W innym z dziet Ter-
tulian podkresla z naciskiem, ze wolno$¢ religijna opiera si¢ na przyrodzonym kaz-
demu prawie naturalnym. Nie moze wiec by¢ kwestii, by panstwo narzucalo swoja
religi¢, badz na zasadzie wyltacznosci, badz tez, jak to czyni Rzym, na zasadzie
pierwszenstwa przed innymi kultami: ,,Prawem ludzkim jest, i to prawem natural-
nym, ze kazdy moze czcic to, co chce: religia jednostki nie szkodzi, ani tez nie po-
maga drugiemu. Przymus religijny nie lezy w naturze religii, dlatego winno sig¢ ja
przyjmowac spontanicznie, nie sitg, poniewaz mite sg tylko ofiary dobrowolne. A
zatem jesli nas zmuszacie do sktadania ofiar, wy w rzeczywistosci nic nie dajecie
swoim bozkom, a im niepotrzebne s ofiary tak niechetnie sktadane”*.

Wisrod glosow domagajacych sig od panstwa realizowania w pelni wolnosci
religijnej na uwage zastuguje takze glos Laktancjusza. Podkresli¢ nalezy przede
wszystkim, iz Laktancjusz jest bardzo mocno przekonany o wewngtrznym zwiazku
religii i wolnosci. Cztowiek religijny jest jego zdaniem zdecydowanym przeciwni-
kiem przesladowan, nawet jesli chodzi o obrong religii. Laktancjusz wskazuje tak-
ze na shuszno$¢ postawy, jaka chrzescijanie przyjmujg wobec swojej religii 1 prze-
ciwstawia jg postawie religijnej pogan. Religii broni si¢ przez wiare, a jesli trzeba
to 1 przez cierpienie i Smier¢. Winno si¢ jej broni¢ nie zabijajac, ale umierajgc dla
niej; nie okrucienstwem, ale cierpieniem, nie zbrodnia, ale wiara: ,,Albowiem gdy
chcesz broni¢ religii poprzez krew, tortury i zto, ty jej nie bronisz, lecz jg plamisz,
zadajesz jej gwalt. Nie ma nic tak dobrowolnego jak religia; jesli ofiare sktada si¢
wbrew przekonaniu, ofiara ta znika, unicestwia si¢” ™.

Te wielokrotnie powtarzane apele o wolno$¢ religijng znalazlty swoje urze-
czywistnienie dopiero w drugiej dekadzie IV w., gdy umilkly echa przesladowan
Dioklecjana i1 Galeriusza. Zanim jednak to nastapilo chrzescijaniscy pisarze i teolo-
gowie nie ograniczali si¢ tylko do prosb i nalegan o wolno$¢ i tolerancje do pan-
stwa, ktore gdy chodzi o kult tradycyjnych bostw rzymskich oraz osobe cesarza
miato, by uzy¢ stosowanego dzisiaj terminu, charakter totalitarny. Juz w Kosciele
meczennikow wypracowano pierwsza chrzescijanskg nauke na temat panstwa i
wladzy panstwowej. Koncentruje si¢ ona na przemysleniu i wyciggnigciu wnio-
skow ze stow Chrystusa: ,,0ddajcie Cezarowi to, co nalezy do Cezara, a Bogu to,
co nalezy do Boga” (Mt 22, 21).

13 Tamze.

“Tertulian, Ad Scapulam 2, PL, t. 1, kol. 699; cyt. zaJ. Lecler, dz. cyt., s. 69.

5 aktan cjusz, Divinae Institutiones V, 20, PL, t. 6, kol. 616; cyt. zaJ. Lecler, dz. cyt,,
s. 69-70.
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NAUKA EWANGELICZNA NA TEMAT PANSTWA

W kontekscie catosci nauki ewangelicznej mozemy powiedzie¢, ze Jezus pa-
trzy na panstwo jako na co$, czego nie mozna stawia¢ na rowni z krolestwem Bo-
zym. Panstwo to rzeczywisto$¢, ktora co prawda jeszcze istnieje, ale ktora dobie-
gnie swego kresu, skoro tylko nadejdzie Krélestwo Boze. To panstwo z woli Boga
jednak jeszcze istnieje. Jakie wnioski mogli wyciagnaé¢ uczniowie Jezusa na pod-
stawie Jego nauki, co do nadchodzacego Krolestwa i woli Bozej wzgledem pan-
stwa? Jaka tres¢ kryje sie¢ w stowach Chrystusa: ,,Oddajcie Cezarowi to, co nalezy
do Cezara, a Bogu to, co nalezy do Boga”? Panstwo, takze poganskie Cesarstwo
Rzymskie, chociaz nie jest boskiej natury, jednak jest przez Boga chciane. Stad nie
nalezy podejmowac krokow w celu usunigcia panstwa jako instytucji. Jednak skoro
panstwo przekracza swoje uprawnienia ponad to, co dotyczy jego egzystencjalnych
potrzeb, jesli zada ono tego, co nalezy si¢ Bogu, a nie panstwu, a wigc przekracza
ono swoje uprawnienia, wowczas uczniowie Jezusa nie sa zobowigzani do popie-
rania takiego totalitarnego panstwa. Wedlug analizowanego przez nas powiedzenia
Jezusa jest niedozwolone oddawanie panstwu tego, co nalezy do Boga. Naturalnie
nawet panstwu, ktore wchodzi w sfere spraw zastrzezonych Bogu, nie odmawia si¢
tego, co jest potrzebne dla jego egzystencji, jak np. podatku. Jezus nie okresla do-
ktadnie, co jest cesarskie, a co boskie. Jednak stwierdzenie, Zze tym, co nalezy od-
da¢ cesarzowi to pieniagdze, moze by¢ mimo wszystko wskazowka.

Przez pryzmat stéw Jezusa: ,,Oddajcie Cezarowi...” mozna takze spojrze¢ na
postawe Jezusa wobec zelotow, a takze wyciagnaé pewne wnioski na temat dzia-
falnosci politycznej uczniow Chrystusa. Z zelotami jest Jezus jednomys$lny dopdki
dziataja oni w postawie oczekiwania na Kroélestwo Boze i stad nie widza w pan-
stwie jakiej$ ostatecznej boskiej instytucji. Jezus radykalnie oddzielit si¢ od zelo-
tow, gdy chcieli oni samymi ludzkimi sitami wznosi¢ Kroélestwo Boze, gdy przez
swietg wojne chcieli oni urzeczywistni¢ Krolestwo Boze w ludzkich ramach, poli-
tyczne krolestwo o zasiggu $wiatowym w miejsce Imperium Rzymskiego. Ich my-
Slenie bylo obce nowotestamentalnemu oczekiwaniu krolestwa, ktore w rzeczywi-
stosci jest Krolestwem Bozym, a nie ludzkim. Gdyby si¢ udato zelotom urzeczy-
wistni¢ ich ideat, to mielibySmy do czynienia z panstwem totalitarnym w ekstre-
malnej formie, z boskimi roszczeniami. W mys$l analizowanych tutaj stow Chrystu-
sa do zelotow mozna by wigc odnie$¢ stowa: oddajcie cesarzowi rzymskiemu to,
co nalezy do cesarza, a wigc nie czyncie z tej wspolnoty, ktéra powinna glosi¢ Kro-
lestwo Boze, panstwa o charakterze politycznym *°.

% por. 0. Cullmann, Der Staat im Neuen Testament, Tibingen 1961, s. 38.
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NAUKA SW. PAWLA NA TEMAT PANSTWA

Dla nauki $w. Pawla na temat panstwa wazne sa trzy teksty, ktore nalezy roz-

patrywacé w $cislej tacznosci ze soba. Pierwszy tekst zawiera si¢ w Rz 13, 1-7:
»Kazdy niech bedzie poddany wtadzom, sprawujacym rzady nad innymi. Nie ma
bowiem witadzy, ktéra by nie pochodzita od Boga, a te, ktore sa, zostaly ustano-
wione przez Boga. Kto wigc przeciwstawia si¢ whadzy — przeciwstawia si¢ porzad-
kowi Bozemu. Ci za$, ktorzy si¢ przeciwstawili, Sciagng na siebie wyrok potepie-
nia. Albowiem rzadzacy nie sa postrachem dla uczynku dobrego, ale dla zlego.
A chcesz nie ba¢ si¢ wladzy? Czyn dobrze, a otrzymasz od niej pochwate. Jest ona
bowiem dla ciebie narzedziem Boga, [prowadzacym] ku dobremu. Jezeli jednak
czynisz Zle, lgkaj sie, bo nie na prézno nosi miecz. Jest bowiem narzgdziem Boga
do wymierzenia sprawiedliwej kary temu, ktory czyni zle. Nalezy wiec jej si¢ pod-
da¢ nie tylko ze wzgledu na karg, ale ze wzgledu na sumienie. Z tego samego tez
powodu placicie podatki. Bo ci, ktorzy si¢ tym zajmuja, z woli Boga petnia swoj
urzad. Oddajcie kazdemu to, co si¢ mu nalezy: komu podatek — podatek, komu cto
— clo, komu ulegltos¢ — ulegtos¢, komu czes¢ — czese”.

Przeczytawszy pierwszy wiersz cytowanego tekstu, na pierwszy rzut oka mozna
by posadza¢ Apostota o to, ze jest bezkrytycznym stuga oddanym bez reszty kazdemu
panstwu. Tak w rzeczywistosci nie jest, gdy dokona si¢ bardziej gruntownej analizy
tego tekstu, uwzgledniwszy jego kontekst i zestawi go z dwoma pozostatymi teksta-
mi: 1 Kor 6, 1-7 i Kor 2, 8, gdzie Apostot moéwi na temat panstwa.

W tekstach poprzedzajacym i nastgpujacym po interesujacym nas fragmencie,
Pawel mowi o chrzescijanskim przykazaniu mitosci, ze ztem nie powinno si¢ od-
ptacaé za zto, a raczej nalezy czyni¢ dobro wobec nieprzyjaciot. ,,Blogostawcie
tych, ktorzy was przesladuja. Bltogostawcie, a nie ztorzeczcie”. Jest o tym mowa w
Liscie do Rzymian 12, 14 nn. tekscie, ktory znajduje si¢ bezposrednio przed rozdz.
13 moéwigcym o panstwie. Natomiast zaraz w wierszu 8 rozdz. 13 Apostot napomi-
na adresatow: ,,Nikomu nie badzcie nic dtuzni poza wzajemna mitoscig. Kto bo-
wiem mituje blizniego, wypekit Prawo”, czyli ponownie wraca temat przykazania
milosci. Nastepnie za$ jest mowa o paruzji: ,,A zwlaszcza rozumiejcie chwile
obecna: teraz nadeszta dla was godzina powstania ze snu. Teraz bowiem zbawienie
jest blizej nas niz wtedy, gdybysmy uwierzyli”'’. To tto calego rozdziahu jest waz-
ne i pokazuje, ze nie moze tu byé mowy o bezwarunkowym i bezkrytycznym pod-
daniu si¢ kazdemu zadaniu panstwa.

Wiersz 4 interesujacego nas tekstu wskazuje za$, ze Pawet w dziatalnosci pan-
stwa widzi wlasciwie co$ przeciwnego do tego, co powinni czyni¢ chrzescijanie:
»Jest ona bowiem (tj. wladza) dla ciebie narzedziem Boga, [prowadzacym] ku do-
bremu. Jezeli jednak czynisz Zle, Igkaj si¢, bo nie na prézno nosi miecz. Jest bo-
wiem narzedziem Boga do wymierzenia sprawiedliwej kary temu, ktory

"Rz 13, 11.



44 TADEUSZ KOLOSOWSKI

czyni zle”. Chrzescijanin przeciwnie, w duchu mitosci nie powinien odptacaé ztem
za zto. Wynika to bezposrednio z Rz 12, 17: ,,Nikomu ztem za zle nie odptacajcie.
Starajcie si¢ dobrze czyni¢ wobec wszystkich ludzi”. Pomimo wszystko powinni-
$my takie panstwo akceptowac i takiemu panstwu si¢ poddaé, poniewaz gdy wy-
mierza ono sprawiedliwo$¢ czyni to jako stuga Bozy. Bog jest tym, ktory wymierza
sprawiedliwo$¢ i postuguje si¢ w tym celu takze panstwem jako stuga. Tylko ten
kto czyni zlo, powinien obawiac si¢ panstwa, ktore jest prawdziwym panstwem, a
nie ten, kto czyni dobro. Panstwo ma wigc wlasciwie sad nad dobrem i ztem.

Nalezy moze jeszcze dodaé, ze adresaci tych stow Apostota znajdowali si¢ w
stolicy Rzymskiego Imperium i ze wiasnie wérod tamtejszych chrzescijan mogly
podnosic si¢ glosy wrogie wobec panstwa, glosy zbiezne z tym, co mysleli zydowscy
zeloci*®. To czyni zrozumiatym napomnienie Pawla w Rz 13, 1: ,,Kazdy niech bedzie
poddany wtadzom, sprawujacym rzady nad innymi. Nie ma bowiem wladzy, ktéra by
nie pochodzita od Boga, a te, ktore sa, zostaly ustanowione przez Boga”.

Ramy, w ktérych zawiera si¢ analizowany rozdziatl o panstwie i w ktorym jest
mowa o chrzescijanskiej mitosci, wydaje si¢ znaczy¢ mniej wigcej to samo, co
stowa Jezusa: ,,Oddajcie Cezarowi to, co nalezy do Cezara, a Bogu to, co nalezy
do Boga”. Prawdopodobnie wprost odnosi si¢ do tego Pawel w wierszu 7,
rozdz. 13 Rz, gdy mowi on o podatku i cle, ktore powinny by¢ ptacone temu, komu
si¢ nalezg: ,,0ddajcie kazdemu to, co mu si¢ nalezy: komu podatek — podatek, ko-
mu clo — clo, komu uleglo$¢ — uleglosé, komu cze$¢ — czes¢”. W tle znajduje si¢
tutaj oczywiscie negatywne uzupelnienie: nie oddawajcie panstwu tego, czego nie
jesteScie mu winni. Nie zapominajmy, ze bylo to panstwo czaséw Nerona, pan-
stwo, ktore wymagato od chrzescijan tego, co mu si¢ nie nalezato. O tych sprawach
Pawet tutaj wprost nie mowi, jakkolwiek jego wlasny sad wskazuje, ze on nie w
kazdej sprawie przewiduje poddanie si¢ panstwu i jego wladzy. Ale w przypad-
kach, gdy sprawy odnosza si¢ do istnienia panstwa, okresla, ze pomimo wszystko
panstwu nalezy odda¢ to, co do niego nalezy, jako ze jest to zgodne z wola Boza.
Jeszcze trwa rzeczywisto$é, ktorej na imi¢ panstwo.

To prowadzi nas do drugiej wspomnianej wypowiedzi, ktéra ma wazny zwig-

zek z naszym rozdziatem, do paruzji, o ktorej Pawet mowi w wierszu 11:
A zwlaszcza rozumiejcie chwile obecna: teraz nadeszla dla was godzina powsta-
nia ze snu. Teraz bowiem zbawienie jest blizej nas, niz wtedy, gdySmy uwierzyli”.
Ta zalezno$¢ przypomina nam, ze panstwo jest czyms$ tymczasowym. Bog postugu-
je si¢ panstwem dopoki ono jeszcze trwa i dlatego my chrzescijanie nie mamy
zwalcza¢ instytucji jako takiej, lecz mamy uznawa¢ jego istnienie ™.

Przejdzmy do drugiego z tekstow $w. Pawla na temat panstwa — 1 Kor 6,
1-7:,,Czy odwazy si¢ kto$ z was, gdy zdarzy si¢ nieporozumienie z drugim, szukac
sprawiedliwo$ci u niesprawiedliwych, zamiast u $wigtych? Czy nie wiecie, ze

¥ por. 0. Cullmann, dz. cyt., s. 43.
¥ por. tamze.
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swigci bedg sedziami tego swiata? A jesli $wiat bedzie przez was sadzony, to czyz
nie jestescie godni wyrokowa¢ w tak btahych sprawach? Czyz nie wiecie, Ze be-
dziemy sadzili takze aniotlow? O ilez przeto wigcej sprawy doczesne! Wy za$, gdy
macie sprawy doczesne do rozstrzygnigcia, sgdziami waszymi czynicie ludzi za nic
uwazanych w Kosciele! Mowie to, aby was zawstydzi¢. Bo czyz nie znajdzie si¢
wsrod was ktos na tyle madry, by mogt rozstrzygac spory migdzy swymi bracmi?
A tymczasem brat oskarza brata, i to przed niewierzacymi. Juz samo to jest godne
potepienia, ze w ogole zdarzaja si¢ wérod was sagdowe sprawy. Czemuz nie znosi-
cie raczej niesprawiedliwo$ci? Czemuz nie ponosicie raczej szkody?”’

Tekst ten mowi o problemie szczegdlnie waznym dla instytucji panstwa, mia-

nowicie o orzecznictwie sgdowym, ktore jako gtéwna prerogatywa panstwa zostato
takze omowione w Rz 13, 1 nn. Pawet nakazuje chrzescijanom Koryntu, by swoich
spornych spraw nie wnosili przed panstwowe trybunaly. Jesli zdarzaja sie juz
wsrod nich procesy, co juz jest sprawa wystarczajaco smutng, to powinni oni je
tagodzi¢ miedzy sobg, wewnatrz wspdlnoty, a nie wnosi¢ przed poganskie sady.
W Rz 13, 1 nn Pawel mowi o poganskim panstwie, ze wiasnhie ono rozstrzyga
sprawy sadowe, rozréznia miedzy dobrem a zlem, a takze za zlo karze. Mogto by
si¢ wiec wydawac, ze w niniejszym tekscie Pawet zaprzecza temu, co jest w Liscie
do Rzymian. Chrzescijanie powinni trzymac si¢ z daleka od poganskich sadow.
Czy migdzy tymi dwoma tekstami istnieje rzeczywiscie sprzecznos¢? Pawet jednak
takze i w tym tekscie nie odmawia zupelnie panstwu prawa, by miato ono swoje
wiasne orzecznictwo sadowe. Nie wspomina takze, ze to orzecznictwo jest zte i
sprzeczne z wolg Boga. To co zostato powiedziane w Rz 13, 1 ns i tutaj zachowuje
swoje znaczenie. Po prostu tylko chrzescijanie powinni zmierza¢ do tagodzenia
sporow miedzy soba, a nie postugiwac si¢ instytucja sagdownictwa panstwowego.
Widzimy wiec wyraznie, ze dla Pawla panstwo nie jest czym$ absolutnym i osta-
tecznym nawet tam, gdzie pozostaje ono w granicach swych ustawowych kompe-
tencji. Tam, gdzie chrzescijanin moze obejs¢ si¢ bez panstwa, bez zagrozenia dla
jego egzystencji, powinien to uczyni¢. Chrzescijanie powinni unika¢ wnoszenia
swoich spraw spornych przed panstwo i powinni postgpowac¢ wedlug zasad ko-
scielnej dyscypliny. Nie chce si¢ przez to powiedzie¢, ze oni powinni przejac takze
pozostate kompetencje panstwa. Rozdzial ten w szczegdlnie wyrazny sposob poka-
zuje jednak, Ze jest czyms$ fatszywym przypisywa¢ Pawtowi na podstawie Rz 13, 1
pogladu, Ze panstwo ma charakter boski i jego zasady sg tak samo wazne, jak te, na
ktore wskazuje Jezus odnosnie do oczekiwania Krolestwa Bozego. Gdyby panstwo
mialo charakter boski, to wedlug Pawta mogliby chrzescijanie swoje sprawy spor-
ne sktadac tak przed panstwem, jak i przed wspodlnota.

W przypadku tego tekstu nasza uwage zwraca réwniez kontekst. Bezposrednio
po przedstawionych powyzej stowach Pawel, tak samo jak w przypadku Listu do
Rzymian, méwi o paruzji: ,,Czyz nie wiecie, ze niesprawiedliwi nie posigdg krole-
stwa Bozego? Nie tudzcie sie! Ani rozpustnicy, ani batwochwalcy, ani cudzotozni-
¢y, ani rozwigzli, ani mezczyzni wspotzyjacy ze soba, ani ztodzieje, ani chciwi, ani
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pijacy, ani oszczercy, ani zdziercy nie odziedzicza krolestwa Bozego”?. Ten kon-
tekst pozwala uzupehié¢ niejako my$l Pawla na temat panstwa, jaka w tego tekstu
wynika. Panstwo ma charakter tymczasowy. Chrzescijanie nie powinni dlatego
wnosi¢ swoich spraw spornych przed panstwowe sady, poniewaz oni sami do tego
w ostatnim dniu zostana powotani, by odbywa¢ sad nad aniotami?".

Zatrzymajmy si¢ krotko nad trzecim z tekstow Pawla — 1 Kor 2, 6-8:

»A jednak glosimy madro$¢ migdzy doskonalymi, ale nie madro$¢ tego Swiata ani
wladcow tego Swiata, zreszta przemijajacych. Lecz glosimy tajemnice madrosci
Bozej, madros$¢ ukryta, te, ktora Bog przed wiekami przeznaczyt ku chwale naszej,
te, ktérej nie pojat zaden z wladcow tego $wiata: gdyby ja bowiem pojeli, nie
ukrzyzowaliby Pana chwaty”. Greckie wyrazenie ,,wladca tego §wiata” — af rxon-
te» tou” aiw no» toutou — stanowito dla niewtajemniczonego czytelnika tylko
doczesnego wladcg $wiata. Dla czytelnika zydowskiego to stowo miato jednak
jeszcze inne znaczenie, mianowicie wyrazalo demoniczne, niewidzialne moce,
ktore stoja za wszystkimi ziemskimi wydarzeniami i ktore stojg za cztowiekiem,
ktorego wykorzystujg jako narzedzie. Jesli Zyd Pawet uzyt tego wyrazenia, to jest
pewne, ze on obeznany ze sprawami judaizmu swego czasu, mysli tutaj o tych nie-
widzialnych mocach i wladzach, tym bardziej, ze i pierwszym chrzes$cijanom takie
myslenie nie bylo obce. Pawel, gdy pisat te stowa i myslat o ludziach bedacych na
ustugach duchowych mocy, z pewnoscig mial na uwadze rzymskiego namiestnika
Palestyny i starszyzne zydowska. Paralelne do powyzej cytowanego tekstu tresci
znajdujemy w Dziejach Apostolskich — 3, 17: ,,Lecz teraz wiem, bracia, ze dziatali-
scie w nieswiadomosci, tak samo jak zwierzchnicy wasi” i 13, 27-28: ,,bo miesz-
kancy Jerozolimy i ich zwierzchnicy nie uznali Go, i potgpiajac Go wypehili glosy
Prorokéw, odczytywane co szabat. Chociaz nie znalezli w Nim Zadnej winy zastu-
gujacej na $mier¢, zazadali od Piltata, aby Go stracil”. Pawet o ukrzyzowaniu Jezu-
sa mowi tutaj wyraznie w historycznych i empirycznych ramach. Jednak wydaje
si¢, ze nie ma alternatywy co do tego, czy Pawel ma tu przed oczyma niewidzialne
demoniczne moce, czy tylko Pitata i Heroda. On méwi o jednych i drugich®. Wy-
daje sie, ze sg to wazne do uwzglednienia tre$ci w celu ukazania i zrozumienia
nauki Pawla na temat panstwa.

Wyciagnijmy wnioski ze wskazanych tekstow Pawta. Swiat, a za nim i pan-
stwo, nie sg boskie. Maja one jednak swojg godnos¢ i istnieja jeszcze na mocy
Bozej decyzji. Dlatego u Pawta zachowuje swa moc nakazana w Ewangelii kry-
tyczna postawa chrzescijan wobec panstwa. Chrzescijanin ma odda¢ panstwu to
wszystko, co jest konieczne do jego egzystencji. Ma on akceptowac panstwo jako
instytucje. Co do totalitarnych zadan panstwa, ktore wymaga tego, co nalezy do
Boga, Pawel wprost si¢ nie wypowiada. Nie ma jednak watpliwosci, ze takze on

201 Kor 8, 9-10.
2 por,0.Cullmann, dz. cyt,, s. 45.
2 por. tamze, s. 46.
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nie pozwala by¢ postusznym panstwu w tym zakresie, gdzie ono wymaga tego, co
nalezy do Boga. Wszystko, co wiemy na temat jego zycia, z pewnoscig to potwierdza.

Jakie wnioski ze stow Chrystusa: ,,0ddajcie Cezarowi to, co nalezy do Cezara,
a Bogu to, co nalezy do Boga” oraz z nauczania $w. Pawla na ten temat wyciggali
chrzescijanie Ko$ciota poapostolskiego?

POCZATKI CHRZESCIJANSKIEJ NAUKI O WEADZY PANSTWOWEJ

Chrzescijanie Kosciota doby meczennikéw oddawali Cezarowi oprocz podat-
ku takze modlitwe sktadang do Boga za panstwo i za wtadce. Przyktad takiej wcze-
snochrzescijanskiej liturgii za ziemska ojczyzne mamy w Liscie do Koryntian
Klemensa Rzymskiego. Chrzescijanie dla siebie i dla wszystkich mieszkancow
panstwa modlili si¢ o zgodg i pokoj: ,,Uzycz nam Panie i wszystkim mieszkancom
ziemi zgody i pokoju”?. Ich modlitwa za wladce panstwa zwiera mysli, ktore sta-
nowia o poczatkach chrzescijanskiej nauki o wladzy panstwowej: ,,Spraw aby$my
byli postuszni Twojemu Wszechmocnemu i Naj§wietszemu Imieniu oraz naszym
wiadcom i przywodcom na ziemi. Ty Panie swoja szczodra i1 niewystowiong moca
dale$ im wiadze rzadzenia, aby$my wiedzac, ze przez ciebie obdarzeni zostali sza-
cunkiem i dostojenstwem — byli im postuszni w niczym nie sprzeciwiajac si¢ twej
woli. Daj im Panie zdrowie, pokdj, zgodg i statos§¢, aby powierzong im przez Cie-
bie wladze nienagannie piastowali. Ty bowiem Panie niebieski Krolu nad wiekami
uzyczasz synom ludzkim szacunku i dostojenstwa oraz wtadzy nad rzeczami ziem-
skimi. Nakton Panie wole ich ku temu co dobre i mite przed Twoim obliczem, aby
sprawujac naboznie otrzymang od Ciebie wladz¢ w pokoju i faskawosci dostapili
Twojego mitosierdzia”!. Wszelka wiadza rzadzenia pochodzi od Boga. Wiadcy
majg uczestnictwo we witadzy Boga, ktory obdarza ich szacunkiem i dostojen-
stwem i udziela im wtadzy nad rzeczami ziemskimi. Wola Boga jest, by obywatele
okazywali im postuszenstwo w sprawach ziemskich. Chrzescijanie jak we wszyst-
kich sprawach postuszni sa Bogu, tak w sprawach ziemskich sg postuszni wtadcom
panstwa i modlg si¢ za nich, by rozwijali w sobie ludzkie warto$ci 1 dzigki temu w
pokoju i z dobrocig sprawowali swg wladze.

Podobne mysli na temat chrzescijanskiego rozumienia oraz granic akceptacji
wladzy panstwowej znajdujemy u apologety Justyna. Justyn jasno wyktada, co
chrzescijanie oddaja Bogu, a co Cezarowi: ,,Podatki i daniny urzednikom waszym
wszedzie 1 przed wszystkimi placi¢ si¢ staramy, tak wlasnie jak nas Chrystus nau-
czyl. Tak tedy samemu tylko Bogu z czcig si¢ ktaniamy, ale z resztg z catg gotowo-
$cig wam shuzymy, uznajemy was jako cesarzy i wtadcéw nad ludzmi i modlimy

ZKlemens Rzymski, List do Koryntian 60, 4-61, 3, [w:] Pierwsi swiadkowie. Wybor
najstarszych pism chrzescijanskich, tt. A. Swiderkéwna, oprac. M. Starowieyski, Krakow 1988,
Ojcowie zywi, t. 8, s. 106.

? Tamze, s. 106-107.
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si¢ o to, by razem z potegg cesarska zdrowy z was jasniat rozum. Jesli mimo prosb
naszych nie roztoczycie nad nami opieki, nie nasza to bgdzie szkoda. Wierzymy
bowiem, co wigcej, zywimy najglebsze przekonanie, ze kazdego stosownie do jego
czyndéw dosiegnie kara w ogniu wiekuistym i kazdy z zakresu wtadz sobie powie-
rzonych Bogu rachunek zdawa¢ bedzie, jak to Chrystus wyraznie zaznaczyt: Komu
Bog dat wiccej, od tego tez wigcej zada¢ bedzie”?*. W poréwnaniu z tekstem Kle-
mensa Rzymskiego Justyn o$miela si¢ zwrdci¢ cesarzowi uwage o odpowiedzial-
nosci wladcy ziemskiego przed Bogiem za sprawowane rzady. Chrzescijanie w
sprawach nie dotyczacych religii shuzg panstwu i jego wladzy z calym oddaniem.
Justyn podkresla jednak z catkowitg jasnoscia, ze cze$¢ religijng chrzescijanie
sktadaja tylko Bogu.

Inny z apologetéw Teofil, biskup Antiochii, z wielka godnoscig 1 szacunkiem
deklaruje, ze Cezarowi oprocz podatku oddaje swojg modlitwe sktadang do Boga
w jego intencji. Wyjasnia jednak takze, dlaczego nie moze odda¢ Cezarowi tego,
co nie przystuguje jemu, a wylagcznie Bogu. Stowa Teofila w catej swojej sile i
godnosci ukazujg si¢ wtedy, gdy wezmie si¢ pod uwagg, ze byly pisane wzgledem
takiego potwora na tronie cesarskim, jakim byl w latach 180-192 Kommodus:
»Bardziej bede czcit cesarza, nie modlac si¢ do niego, lecz za niego modly wzno-
szac. Modlg si¢ jedynie do rzeczywistego i prawdziwego Boga, gdyz wiem, iz ce-
sarz dzieki niemu stat si¢ cesarzem. Zatem zapytasz mnie: dlaczego nie modlisz si¢
do cesarza? Otoz dlatego, ze on nie zostat stworzony, by si¢ do niego modlono,
lecz by go szanowano oddaniem mu zwyczajem uswigconej czci. Nie jest on prze-
ciez Bogiem, lecz cztowiekiem powotanym nie po to, zeby si¢ do niego modlono,
lecz zeby podejmowat sprawiedliwe decyzje, gdyz jemu zostato niejako namiest-
nictwo powierzone. [...] Oddawaj cze$¢ cesarzowi, okazujac mu przychylnosc,
bedac mu podleglym i modlac si¢ za niego. Postepujac tak spelnisz wole Boga.
Moéwi bowiem Prawo Boze: Czcij Boga i kréla synu mdj i nie badz zadnemu z nich
niepostuszny, bo rychto pomszcza swoich wrogow”?. Z tych stéw wynika ponad-
to, ze Teofil jeszcze bardziej precyzuje teologie wladzy panstwowej. Cesarz jest
niejako namiestnikiem Boga na ziemi, by sprawiedliwie sprawowat swe rzady.
Postawa czci, jakg nalezy przyjmowa¢ wobec wiadzy panstwowej, to przychyl-
nos¢, podleglos¢ w sprawach ziemskich oraz modlitwa do Boga w jego intencji.

NAUKA SW. PAWLA O PANSTWIE W INTERPRETACIJI HIPOLITA | ORYGENESA

Hipolit Rzymski do stéw Apostota Pawta z Rz 13, 1 ns odnosi si¢ w trzeciej
ksiedze swego Komentarza do Ksiegi Daniela. Tekst ten, w ktorego centrum zain-
teresowania jest osoba biblijnego Daniela i jego nieugieta postawa wobec zarza-

% Justyn, Apologia I, 17, tt. A. Lisiecki, Poznan 1926, Pisma Ojcéw Kosciola, t. 4, s. 22.
®Teofil z Antiochii, Do Autolyka I, 11, Corpus Apologetorum Christianorum, t. 8,
wyd. J. C. Otto, Jena 1861, s. 32; cyt. za H. Rahner, dz. cyt,, s. 36-37.
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dzenia krolewskiego, by nie czci¢ innego boga jak tylko krola, Hugo Rahner okre-
§la to jako najdawniejsze chrzescijanskie kazanie na temat panstwa®’. Daniel
przedstawiony jest jako wzor bogobojnosci, ktory juz przed Chrystusem, realizo-
watl Jego zanotowane p6zniej w Ewangelii stowa: ,,0ddajcie Cezarowi to, co nale-
zy do Cezara, a Bogu to, co nalezy do Boga”. Hipolit pisze: ,,Zwré¢my wiec uwage
na bogobojnos¢ Daniela. Chociaz zdawat si¢ by¢ catkowicie pochtoniety sprawami
panstwowymi, jednak wiernie trwat przy swojej codziennej modlitwie w ten spo-
sob oddajqc...”zs. Hipolit do stéw Apostota Pawla odnosi si¢ w momencie, gdy
polemizuje z pogladami tych, ktérzy chcieliby uwazac, iz Daniel mogt przeciez w
ciggu dnia modli¢ si¢ do Boga tylko w glebi swego serca, a w nocy oddawac si¢
potajemnie w domu modlitwie i w ten sposob unikna¢ niebezpieczenstwa. Mysl, ze
taka postawa bylaby obluda i nieuzasadnionym niczym lgkiem przed wtadza pan-
stwowa, wspiera Hipolit powolaniem si¢ na tekst Pawta, akceptujac z nauczania
apostolskiego prawde, ze wtadza ziemska powotana jest do tego, by strzec prze-
strzegania stusznego prawa, by nie czyniono zle. W tym zakresie chrze$cijanin jest
postuszny wiadzy panstwowej. Granica postuszenstwa jest wiara w Boga. Gdy
wiadza te granice przekracza, konczy si¢ wowczas postuszenstwo chrzescijan wo-
bec wiadzy: ,,Ci, ktorzy wierza w Boga, nie powinni by¢ obludni ani obawiac¢ si¢
posiadajacych wiladze, jesli sami nic ztego nie czynig. Jesli jednak z powodu wiary
w Boga zmusza si¢ ich do czynienia czego$ niezgodnego z ich przekonaniem, to
milszg rzecza byloby dla nich raczej umrze¢, niz spetniac te rozkazy. Dlatego tez,
gdy Apostol powiada: Kazdy niech bedzie poddany wtadzom, to nie w tym sensie,
zeby$my, zapierajac si¢ naszej wiary i przykazan otrzymanych od Boga, wykony-
wali wszystko, co tylko ludzie rozkaza, lecz abysSmy z obawy przed wtadza niczego
ztego nie popekniali i nie musieli by¢ przez nich karani jako przestepcy. Dlatego tez
mowi on: Panstwo jest bowiem pomocnikiem Boga, mianowicie do wymierzenia
kary temu, ktory czynit zle” .

Z jeszcze wicksza wnikliwos$cia rozpatruje mysl §w. Pawla ojciec chrzescijan-
skiej egzegezy, Orygenes, w swoim Komentarzu Listu do Rzymian. Jego uwaga
zatrzymuje si¢ po pierwsze na stowach Pawla: ,,Nie ma bowiem wladzy, ktora by
nie pochodzita od Boga”. W zwigzku z tym egzegeza stawia problem: ,,Moze kto$
powie: Jak to? I ta wladza, ktora przesladuje stugi Boga, zwalcza wiare, niszczy
religic — takze pochodzi od Boga?”*® Odpowiedz Orygenesa streszcza sic w
stwierdzeniu, ze Bog dal wladze¢ pewnym ludziom. Sprawg ich woli jest, czy po-
stuguja sie nig whasciwie, czy jej naduzywaja >

"H.Rahner, dz. cyt., s. 41.

ZHipolit Rzymski, Komentarz do Ksiegi Daniela 11, 21. Graecorum Corpus Scripto-
rum. Kritische Ausgabe der griechischen Kirchenvdter, t. 1, Wien 1866, s. 162; cyt. za
H.Rahner, dz. cyt, s. 41.

2 Tamze, s. 42.

®Orygenes, Komentarz Listu do Rzymian 1X, 26, Patrologiae Cursus Completus, Series
Graeca, wyd. J. P. Migne, t. 14, kol. 1226; cyt. zaH. Rahner, dz. cyt., s. 43-44.
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Druga kwestia, z mysli $w. Pawta na temat panstwa, nad ktorag wnikliwiej za-
stanawia si¢ Orygenes, to problem, w jaki sposob wladca i sgdzia tego $wiata moze
by¢ stuga Boga?* Kwestie te wyjasnia Orygenes przez odwotanie sie do uchwaty
Soboru Jerozolimskiego, gdzie rodzito si¢ prawodawstwo koscielne. Apostotowie
zebrali si¢ i podjeli postanowienia, ktorych powinni przestrzega¢ chrzescijanie
pochodzenia poganskiego. Orygenes zauwaza, ze: ,,w tych przepisach, zgodnie z
ktorymi wedle stow Apostota, nie nalezy naklada¢ na wierzacych poganskiego
pochodzenia zadnego innego cigzaru poza obowigzkiem powstrzymywania si¢ od
ofiar sktadanych bozkom, od krwi, od tego co uduszone i od nierzadu, nie ma za-
kazu zabdjstwa, cudzotostwa, kradziezy, stosunkow miedzy mezczyznami i innych
przestepstw, ktore karze prawo Boskie i ludzkie”*. W dalszym toku wywodu Ory-
genes wyjasnia, ze nie byto to sprawg przypadku, poniewaz zakaz zabojstwa i in-
nych wykroczen naktada na ludzi prawo ludzkie, panstwowe, ktore zgodne jest i z
prawem Bozym. Stad tych zasad nie musi juz powiela¢ prawodawstwo koscielne,
ktore obejmuje tylko sprawy dotyczace religii. Wszystkie inne sprawy, zwlaszcza
przestgpstwa, ktorych ukarania Bog pragnie, nie chcial Bog odda¢ w rece
zwierzchnikow Kosciolow, lecz sedziego tego $wiata. W takim sensie, zdaniem
Orygenesa, Pawel nazywa panstwo stuga Boga i mécicielem tego, kto zle czyni®*.

Po tych wyjasnieniach Orygenes raz jeszcze przytacza stowa Pawta: , Nalezy
wiec wiadzy sie poddac nie tylko ze wzgledu na karg, ale ze wzgledu na sumienie.
Z tego samego tez powodu placicie podatki. Bo ci, ktdrzy si¢ tym zajmujg, sa stu-
gami Boga”®. Komentarz Orygenesa do tych stéw, mozemy uznaé za mysli, ktore
s3 stosownym podsumowaniem i zebraniem wnioskow, jakie wynikaja z analizy
tekstow biblijnych oraz nauczania pierwotnego Kos$ciola na temat panstwa oraz
postawy chrzescijan wobec panstwa i wladzy panstwowej: ,,Tymi stowami Pawet
nakazuje Kosciotowi Bozemu, aby nie czynigc niczego przeciw wiadzom i
zwierzchnoéciom przez spokojne i ciche zycie spehniat dzieto sprawiedliwosci i
mitosci. Gdyby$Smy bowiem na przyktad przyjeli, ze wierzacy w Chrystusa nie sg
podlegli wladzom $wieckim, nie ptacg podatkoéw, nie uiszczajg cla, zadnej z nich
nie okazujg bojazni, ani zadnego poszanowania, to czy w ten sposob stusznie nie
obrociliby przeciw sobie or¢za wladcow i zwierzchnikow i czyz nie daliby podsta-
wy do usprawiedliwienia swoich przesladowcow i obcigzenia samych siebie wing?
Nie wydawaliby si¢ przesladowanymi z powodu wiary, lecz krngbrnosci i daliby
uzasadniony powdd, aby ich skazano na $mier¢, cho¢by na nia nie zastuzyli”®.

Chrzescijanie nie sg antychrystami, ktdrzy burza spoleczny i panstwowy po-
rzadek. Gdyby tak byto, stusznie mozna by ich byto obja¢ przesladowaniami. Pan-

32 por, tamze.

3 Por. tamze, s. 44—45.

% Por. tamze, s. 45.
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stwo takze jest shuga Boga, jesli nawet sobie tego do konca nie u§wiadamia. Stuzy¢
powinno Bogu poprzez spetnianie dziet sprawiedliwosci, jak poprzez praktykowa-
nie sprawiedliwosci, a takze mitosci stuza Bogu chrzescijanie. Tylko temu Bogu
chrze$cijanie oddaja czes¢ religijna. Jest to sfera, ktéra w zadnym wypadku nie
nalezy si¢ panstwu i jego wladzy, poniewaz panstwo i jego wtadcy nie maja cha-
rakteru boskiego, ale istnieja na mocy Bozej decyzji i z mandatu Bozego sprawuja
swoja wladze. Wobec tego typu totalitarnych zadan chrzescijanie méwia swoje
,»hie” 1 domagaja sig, by respektowano takze ich prawa do wolnosci religijne;.

W zakresie spraw swieckich chrzescijanie stuza swemu panstwu, oddaja mu to, co
jest konieczne dla jego egzystencji. We wszystkich tych sprawach chrzescijanie
mowia panstwu swoje ,.tak”. W atmosferze nietolerancji i przesladowan ze strony
spotecznosci poganskiej chrzescijanie Kosciota doby meczennikoéw udzielili wiec
na pytanie, jaki ma by¢ ich stosunek do panstwa, odpowiedzi po chrzescijansku
wywazonej i mimo pewnych przyktadoéw, ktoére wskazywatyby na negacje panstwa
odpowiedzi pozytywnej, akceptujacej panstwo i wladze panstwowa w tych spra-
wach, ktére naleza do ziemskiego, tymczasowego porzadku, a wylaczywszy spra-
wy boskie, ktére nalezg do Krolestwa Bozego.

Zusammenfassung

Der Artikel stellt die christliche Auslegung der Worte Christi vor: ,,Gebt dem Kaiser, was des
Kaisers ist und Gott was Gottes ist”. Der Verfasser versucht zu zeigen, wie die Christen in den
ersten drei Jahrhunderten im geheimen dieses Gebot Christi, seine Lehre iiber den Staat realisier-
ten. Er fihrt eine Analyse der Texte des heiligen Apostels Paulus und der Kirchenviter der drei
ersten Jahrhunderten durch.

Nach den Texten stammt jede Gewalt, auch die kaiserliche Gewalt von Gott. Der Staat ist der
Gottes Diener, auch wenn es nicht immer bewust ist. Er soll Gott vor allem als Richter des Guten
und des Bosen dienen. In diesem Bereich sollen die Christen dem Staat gehorsam sein. Sie sollen
dem Staat auch all das geben, was zu seiner Existenz natig ist, zum Beispiel die Steuer. Wenn der
Staat mehr verléangt, als er zu seiner Existenz benatigt, also ,,was Gottes ist”, iiberschreitet er seine
Grenzen. Die Christen haben dann keine Verpflichtung diesen Uberforderungen eines totalitaren
Staates gegeniiber. Nach Jesu Gebot ist es nicht erlaubt, einem Staate das zu geben, ,,was Gottes
ist”. Wir wissen, daf3 in einem Punkt, namlich im Kaiserkult, der Romerstaat totalitar war. An die-
sem Punkte hatten die Urchristen zu verkiinden, da3 der Staat seine Grenze tiberschritt und das
verlangt, ,,was Gottes ist”, und daf sie dem Staate dies zu Unrecht von ihm Verlangte nicht ange-
ben brauchen.



