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KS:- CZESIAW BARTNIK

TEOLOGIA PARTYKULARNA W KOSCIELE?Z*

Rozwazania o pluralizmie teologicznym wewnatrz katolicyzmu utkng-
ty wladciwie na mieliznie. Albo jedno$¢ prawdziwie rézniacych sie teolo-
gii okazuje si¢ pozorna i stajemy wobec chaosu teologicznego, albo po-
zorna okazuje sie¢ wielo$¢ teologii, ktére sprowadzaja si¢ jedynie do
réznie brzmiacych stéw o tej samej treéci'. Jednak poniewaz rozwazania
te w zasadzie odnosity si¢ do teologii ujmowanych jako powszechne,
ogdlnokoscielne, a wigc niejako wspdirozciaglte, dlatego warto pokusié
si¢ jeszcze o spojrzenie na problem pluralizmu teologicznego od strony
niejako oddolnej, w $wietle idei Kosciota partykularnego. Okres$lenia
nparty kularny'’ nie bierzemy tu pejoratywnie jako rozbijanie powszech-
nosci lub jako wytacznie element sktadowy powszechno$ci, ale raczej
jako zjawisko historycznej konkretno$ci, czasowos$ci i lokalnos$ci, ana-
logicznie do okre$lenia: Kos$ciét partykularny czy lokalny.

TEOLOGIA W KOSCIELE

Nie podejmujemy rozwazania nad teologia jako zjawiskiem pozachrze$-
cijanskim. a nawet pozakos$cielnym, czyli w istnieniu nie odniesionym
do zadnego Kosciota, lecz bierzemy pod uwage teologie chrzescijanska
wystepujaca konkretnie w ramach Kosciota lub Kosciotéw. Co wiec ma-
my na uwadze, méwiac o teologii? Teologie rozumie si¢ bardzo rozmai-
cie. Oto riektére wazniejsze i ciekawsze ujecia:

jako filozoficzny (lub metafizyczny) system dotyczacy Boga, objawie-
nia i zbawienia (przyktadem dogmatyka tomistyczna);

jako przedstawienie objawienia i $wiata chrzes$cijanskiego w $wietle
rozumu i nauk $wieckich (przyktadem racjonalizm teologiczny i kierun-
ki apologetyzujace od czasu o$wiecenia);

* Odczyt wygltoszony na sympozjum ekumenicznym teologdédw polskich w Warszawie,
dnia 3 czerwca 1975 r.

1 Taki wniosek nasuwa si¢ ostatecznie po lekturze nastgpujacych artykutow: .
K. Rahner, Der Pluralismus in der Theologie und die Einheit des Bekenntnisses in
der Kirche, W: Schriften zur Theologie. Bd. IX, Einsiedeln 1970 s. 11—33; M. Flick,
Pluralismo  teologico e unita della fede, La Civilta Cattolica 121 (1970) t. 1, 323—333;
U. XKiuhn, Die Pluralitit der Theologie und die FEinheit des Glaubens, Oekumenische
Rundschau 22 (1973) 203—218; C. Vagaggini, Unita e pluralita nella Chiesa secondo
il Concilio Vaticano 1. W: L'Ecclesiologia dal Vaticano I al Vaticano II, Brescia 1973,
s. 99—197. ’ i
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jako interpretowanie Biblii rozciagajace ja na cate zycie ludzkie (zwta-
szcza w protestantyzmie, np. G. Ebeling);

refleksja chrze$cijan nad ‘catoscia ich rzeczywistosci religijnej i oce-
na doczesnej egzystencji ludzkiej w swietle Biblii (wspodtczesna teologia
polityczna w szerokim sensie);

duchowa i mistyczna perychoreza zycia ludzkiego z rzeczywistosScia,
Boga w Chrystusie objawiajacym i zbawiajacym (zwtaszcza w prawosta-
wiu, np. hezychazm):

Jako system uzasadnien podstawowych struktur wtasnego Kosciota
i wyznania (przyktadem Bellarmin i apologetyka szkolna);

przedstawianie tre$ci wiary i kerygmy chrzescijanskiej w zwyktym jeg-
zyku potocznym, ale spdjnym i znacznie uporzadkowanym (teologia ling-
w1styczra i wiele katolickich kierunkéw wspdiczesnych, np. E. Schille-
beeckx)’.

Osobisdcie chcialbym teologie opisa¢ jako specjalny system znakow
zwiazany Sci$le z ta czesdcia podmiotowosci osoby, ktéra jest polem kon-
taktu z rzeczywistoscia chrzescijanska, punktem wyjSciowym tej rzeczy-
wistos$ci i podstawg dla konsekwentnej prakseologii. W teologie nie an-
gazuje si¢ cata podmiotowos¢ religijna cztowieka, lecz raczej tylko pew-
na warstwa badz to tradycyjnie wiazana ze $wiadomos$cia, rozumem, inte-
lektem, umystem, badz 'to wiazana ze Swiadomos$cia bardziej posrednio,
jak intuicja czy po prostu jakie§ poktady podswiadomo$ci, nadswiado-
mos$ci. Nie chodzi tu wigc tradycyjnie tylko o rozum czy tylko o wasko
rozumiana poznawczo$¢, ale takze o wiele innych zjawisk podmiotu re-
ligii, jak odczuwanie, interpretacja, krytyka, organizacja znakéw, kiero-
wanie, decydowanie, wyraz przekonan, -tworzenie znakéw religijnych
itp. Warstwq t¢ nazwijmy odpow1edn10 szerokim terminem greckim gno-
me, a wigc warstwa gnom1czna

Gnomiczna warstwa podmiotowosci wiaze sie $cisle z réznymi syste-
mami znakdow, ktére ona wytwarza, a takze odczytuje.. Moga wchodzié¢
w gre rozne systemy znakdéw, nazywane dzi$ chetnie jezykami, a wiec mi-
tologiczny, potoczny, unaukow10ny itp. Ws$réd nich wystepuje system
znakéw, zwany dosy¢ ogdlnikowo .jezykiem teologicznym". Jest to je-
zyk z zatozenia rézny od jgzyka potocznego, naukowego i filozoficznego.
Posiada swoja semiologie, sktadnig, semantyke i pragmatyke. Do dzi$
jednak nie jest on dostatecznie opracowany w strukturze metodologicz-
nej. Postugujemy si¢ nim najczesciej w sposdb pozarefleksyjny pod
wzgledem metodologicznym, biorac pod uwage zwykle same tresci wy-
razane. Ogdlnie jednak mozna o nim powiedzieé, ze stanowi system zna-

2 Niektére koncepcje teologii zob.: R. Latourelle, Théologie science du salut.
Paris 1968; U. M ann, Theologie in oder neben der Kirche, Universitas 25 (1970) 179—
184; H. G. Gevyer, A, Janowski, Theologie als Soziologie, Stuttgart 1970;
H. Frankemdlle, Neue Denkstrukturen als Impuls einer okumenischen Theologie,
Theologisches Jahrbuch 1971 331—343; H. Ott, Theologie als Denk-Akt und als
Glaubens-Akt, Begegnung 1972 59—72; G. Sauter, Theologie-einekirchliche Wissen-
schaft? Jenseits vom Nullpunkt 1972 287—299; F. X. Kaufmann, 7heologie in
soziologischer ~ Sicht, Freiburg i. Br. 1973; W. Pannenberg, Wissenschafttheorie
und Theologie, Frankfurt a. M. 1973; D. Berdesinski, Die Praxis — Kriterium fiir
die Wahrheit des Glaubens? Miinchen 1973. .

3 Do wezszej warstwy, intelektualnej, moze sie ogranicza¢ apologetyka, jak to uka-
zuje stusznie W. Htadowski, Das Problem der Verifizierung — des  christlichen
Zeugnisses, Berlin 1973.
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kow, bedacy okreslona struktura, odpowiednio scalona, zorganizowana
i kontrolowana w aspekcie spdjnosci oraz poprawnosci jezykowej. Mimo
tajemniczego w wielkiej mierze charakteru przedmiotu teologii jezyk
ten ma zasady logiki, poprawnosci i niesprzecznosci.

Jezyk teologiczny nie jest jedynym jezykiem religii chrzescijanskiej.
Obok niego istnieja jeszcze liczne inne: jezyk Biblii, wiary, kerygmy.
nauczycielskiego urzgdu Kosciota, katechezy itp. Jezyk teologiczny nie
moze by¢ mieszany z tymi jezykami, ani tym bardziej uwazany za naj-
wyzszy lub rozstrzygajacy. Przede wszystkim nie wolno utozsamiaé .sa-
du teologicznego z sadem wiary, chociaz oba te sady sa wzajemnie ze
sobg zwiazane. Ponadto teologia ma takze szeroki zakres jeszcze z inne-
go wzgledu. Jezyk jej nie tylko uzasadnia i argumentuje, ale takze petni
wiele innych funkcji: rozumiejaca, wyjasniajaca, informacyjna, komunij-
na, misyjra, homologiczna, inspiracyjna, wprowadzajaca w zycie eklez-
jalne itp. W rezultacie teologia na rézne sposoby wspiera zwiazek mig-
dzy cztowiekiem a kerygma objawiona. Zawsze jednak posiada charakter
gnome odpowiednio uporzadkowanej i intersubiektywnej.

Jeszcze bardziej rozmaite byto wiazanie jezyka teologicznego z Kos-
ciotem, cho¢ zawsze istniaty tendencje do uprawomocnienia jednej tylko
teologii w ramach jednego Kosciota. W judaizmie mieliSmy typowa teo-
logie kahalna. Tworzyty ja jednostki: patriarchowie, prorocy, inni wy-
stancy Bozy, krélowie, kaptani, skrybowie, ale zawsze pod warunkiem
ogdlnej jej recepcji przez caty Kahal Jahwe. W tym sensie byta to teolo-
gia nie tyle uniwersalna, ila raczej teologia dla catej historii Narodu Wy-
branego. W kregu wptywdéw mysli greckiej, takze hellenistycznej, wszel-
ka nauke uwazano za ahistoryczna, uniwersalna, /boska, czysto obiek-
tywna. Stad poglad, ze i teologia moze by¢ zawsze i wszedzie ta sama.
niezalezna od uwarunkowan cztowieka, niezalezna od spotecznosci eklez-
jalnej. Wydaje sig, ze za tym wzorem szta teologia chrzedcijanstwa
wschodniego, ktéra cho¢ wystepuje w wielu Ko$ciotach, to jednak pie-
legnuje raczej jedna i te sama tres¢ teologiczna, osadzana w ramach
okreslanej idei Bozej i Krolestwa Bozego. W kazdym razie tutaj teologia
w matym stopniu zalezy od konkretnego Kosciota. W starozytnosci w teo-
logii zachodniej zaznaczyty si¢ przemozne wplywy jurysprudencji rzyn:-
skiej. Teologia ta, zwtaszcza poza tezami podstawowymi, stala si¢ ro-
dzajem madrodci eklezjalnej, regulujacej cate zycie chrzescijan i podda-
nej $cisle i we wszystkim wtadzy spotecznej. Teologia przypominata jed-
na ideologie, jedno prawodawstwo i jedna $wiadomos¢ koleklywna Eccle-
siae universalis. Odchylenie od tej jednosSci teologicznej byto przez diu-
gie wieki uwazane za tak sanfo schizmatyckie i heretyckie, jak i podziat
w wierze lub w eklezji. Podobnie byto w zasadzie w $redniowieczu. Prze-
jeto ono duzo takze metafizyki, ale z czasem teologia opanowywata coraz
bardziej role gtébwnej nauki Rei publicae chrislianae, zajmujac niekiedy
miejsce teorii spotecznej, politycznej, a nawet ekonomicznej. Z Koniecz-
no$ci rrusiato sie dokonaé¢ w okresie odrodzenia oderwanie si¢ od teo-
logii catej grupy nauk $wieckich, ktérym patronowata teologia, a przez
nia Kos$ciét. Reformacja byta pod pewnym wzgledem reakcja na zbyt
Swiecka role teologii i zarazem na pewien jej imperializm. Stad zazna-
czyt sie¢ nacisk na teologie¢ indywidualnar narodowa, stuzaca pokornie
czystej wierze, nie eklezjalna, a tym bardziej nie kontrolowana przez
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wtladze. Obecnie w Kosciele katolickim dokonuja sie gtebokie przeobra-
zenia. Dotyczy to i teologii, ktéra stancta najbardziej swiadomie przed
problemem wtasnej jedynos$ci czy mnogos$ci, totalnosci czy czaslkowosci,
uniwersalnosc¢i czy partykularnosci.

ZAKRESY TEOLOGII

Biblia podkresla czesto i mocno ide¢ jednego chrzescijanstwa, jednos-
ci Kosciota powszechnego. Podstawowe wegly tej jednej budowli wyli-
czyt najpetniej sw. Pawet: , Usitujcie zachowa¢ jedno$¢ Ducha dzigki wig-
zi, jaka jest pokdj. Jedno jest Ciato i jeden Duch, bo tez zostalicie wez-
wani w jednej nadziei, jaka daje warn powotanie. Jeden jest Pan, jedna
wiara, jeden chrzest. Jeden jest Bog i Ojciec wszystkich, ktdry jest i dzia-
ta ponad wszystkimi, przez wszystkich i we wszystkich" (Ef 4, 3—6). Jed-
no$¢ ta daje réwniez jaka$ jednomyslnosé: ,,...upominam was, w imi¢ Pa-
na naszego Jezusa Chrystusa, aby$cie byli jednomys$lni i by nie byto
wséréd was roztamow; byscie byli jednego ducha i jednej mys$li" ¢/ Kor
1, 10).

Z jednosci swiadomosci Kosciota w Koryncie czy w Efezie teologowie
dawni wnosili bez zastrzezen o pewnej jednosci $wiadomosci (zwanej
dzi§ kolektywna) catego Kosciota powszechnego. Gtoszono Lez bez wa-
hania, ze tej powszechnej podmiotowosci odpowiada koekstensywna war-
stwa gnomiczna, czyli uniwersalna teologia. Miata to by¢ idealna teolo-
gia, mieszczaca si¢ w Universum koscielnym, w podmiocie uniwersalnym,
ktorego Chrystus jest sercem i umystem, w mistycznym Ciele. Miata to
by¢ jedna wielka struktura, zwarta, ciagta w sobie, o treSciowej prze-
chodnioS$ci elementéw, niezmienna w czasie i przestrzeni, lak ze kolejne
pokolenia teologéw mogty tylko doktadaé¢ malutkie cegietki do tej $wiet-
listej konstrukcji. Taka jednak teologia ze wzgledu na uniwersalno$é
swej prawdy miata nie posiada¢ zadnych podziatéw, odmiennosci lub
granic, a kazde odchylenie od niej uwazane byto za zdrade iej powszech-
nosci i odszczepienczy partykularyzm. W tej koncepcji btedna teologia
jest teologia partykularna, jest zawezeniem powszechnego zasiegu teo-
logii prawdziwej i jej granica. .

Jednakze historia prowadzi nas giebiej, niz si¢ spodziewamy. Dzigki
rozwojowi myslenia historycznego od XVIII w. odkrywamy, Ze nawet
teologia powszechna, teologia catego Ko$ciota, nie jest podobna do pla-
tonskiej idei, niestworzonej i istniejacej poza czasem i przestrzenia, ale
ma swoje bytowanie konkretne, a tym samym w jakim$ sensie partyku-
larne. Od strony egzystencjalnej bodajze kazdy czlowiek moze mieé
swoja teologi¢ jako sobie tylko znany system znakéw wiazanych z wtas-
na osoba, kontemplowanych i wprowadzanych do catego zasiegu kon-
taktow podmiotowosci gnomicznej z wiara Kosciota, chrzescijaniska ke-
rygma i tajemnica. Istnieje niewatpliwie teologia indywidualna. Jest ona
chyba najbardziej zywa. Mimo przejmowania ogdlnej kerygmy chrzesci-
janskiej posiada pewne tre§ci wlasne, postuguje si¢ sobie wtasciwymi
obrazami, interpretacjami, a nawet indywidualna logika. Nie wystepuje
ona tylko u teologéw w profesjonalnym znaczeniu, lecz takze u wielu
innych ludzi, ktérzy w sposdéb zywy wiaza tresci objawienia i kerygmy
z cata warstwa gnomiczng swojej osoby. Mamy tu wigc do czynienia
z teologia pod pewnym wzgledem najbardziej partykularna.
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W ramach zakresu podmiotowego oprécz teologii indywidualnej istnie-
je jeszcze caty szereg roznych postaci teologii spotecznej; w rodzinie,
w grupie religijnej (formalnej i nieformalnej), w miejscowosci, w parafii,
w diecezji, w eklezji jakiego$§ narodu (analogicznie do teologii Narodu
Wrybranego). w jeszcze wigkszych zespotach, np. ponadnarodowych
(w tym sensie mozna mowi¢ o teologii europejskiej). Oparciem dla tych
postaci teologii zdaje sie¢ by¢ $§wiadomo$¢, a raczej podmiotowosé kolek-
tywna tych réznych zespolow ludzkich. Jesli teologia wyrasta z pew-
nych zywych podmiotowosci gnomicznych, to musi ona mie¢ moznos$¢ po-
jawienia si¢ w kazdej podmiotowos$ci ludzkiej, gdzie jest rodzajem zorga-
nizowanego i refleksyjnego kontaktu czlowicka z objawieniem czy ke-
rygmg. Faktycznie we wszystkich tych zakresach spotecznych moze za- -
istnie¢ jedna i ta sama teologia pod wzgledem tresci, zwlaszcza podsta-
wowych, ale pod wzgledem egzystencjalnym sa to najczgsciej kreacje
teologiczne odpowiednio zréznicowane, tak ze kazdy krag podmiotowo$-
ci moze posiadaé¢ teologi¢ partykularna, -tylko sobie wtasciwa.

Jednym z najciekawszych przypadkdéw teologii partykularnej w Kos-
ciele katolickim moze by¢ teologia wspdtrozciagta ze swiadomoscia spo-
teczna tego rodzaju, jaka posiada Koscidt lokalny, czyli diecezja, oczy-
wiscie pod warunkiem, ze diecezja nie jest tworem spotecznie zbyt sztu-
cznym. W przesztosci nieraz sam biskup byl gléwnym teologiem tego
Kosciota, jak $w. Augustyn w Hipponie Krdlewskiej. W zywo zorganizo-
wanej wspodlnocie diecezjalnej moze si¢ jednak pojawié¢ jakby wspdlne
pole $wiadomosci teologicznej. Wspdlelementami tego pola moze by¢
nie tylko osoba urzedowa, jak biskup, ale takze jaki§ wybitny charyzma-
tyk teologii, szczegdlnie wptywowy, jakas szkota teologiczna ze swa tra-
dycja i strukturami, czy wreszcie zespoty ludzi o specjalnym charakterze
mentalnym, kulturowym, religijnym. Praktycznie wysoka ,temperatura”
Swiadomosci teologicznej wystepuje czgsto w spotecznosciach zyjacych
pod jakims$ aspektem w diasporze.

ROZNE STRUKTURY TEOLOGII PARTYKULARNYCH

Teoretycznie biorac, partykularne podmioty, rp. partykularne Koscio-
ty, moga mie¢ jedna i te sama teologi¢ pod wzgledem treSciowym i struk-
turalnym. A zatem wtasciwy problem ..teologii partykularne;’ zaczyna
sie¢ dopiero tam. gdzie stajemy wobec jakich$ réznic strukturalnych i tre-
$ciowych. Oczywiscie, nie chodzi tutaj rowniez o taka teologie partyku-
larna, ktora zajmuje si¢ partykularnym zagadnieniem, np. praca, ekono-
mika. rasa, sakramentem, mariologia itd. Rozwazajac zagadnienie teologii
partykularnej, préobujemy uchwycié¢ te elementy, dla ktérych jakas teo-
logia jest partykularna, nie uniwersalna, ale poprawna i prawdziwa. Czy
jest to w ogdle mozliwe? Sprébujmy przynajmniej wyrézni¢ mozliwe
ksztatty teologii partykularnych ujmujac je z pewnych katow widze-
nia:

1. Teologia ma za przedmiot rézne zespoty treSciowe, a wiec zagad-
nienia zwiazane z Bogiem, Chrystusem, zbawieniem, moralnoscia chrzes-
cijanska, liturgia, dziatalno$cia sakralna itp. Stad faktycznie powstaja
rézne kregi, jakby fale teologii, dia ktérej rdzeniem jest ta cze$¢ teologii,
ktéra nazywa sig¢ nieszczgsliwie ,.dogmatycznag'’. a wokdt niej ukladaja
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si¢ coraz dalej inne: moralna, liturgika, pastoralna, pedagogiczna itp. az
do najblizszych prakseologii. I oto zauwazamy dziwne zjawisko, ze na-
wet w ramach jednego wyznania, gdzie mozna by skonstatowaé tozsa-
mos¢ twierdzen teologii teoretycznej, w miare jak zblizamy si¢ do pra-
kseologii, odkrywamy coraz dalej idaca wielo$¢, a nawet i rozbieznosc
rozwiazan. Teologia im blizej praktyki, tym bardziej jest wieloksztattna.
Przypomina ona niejako state pulsowanie fal wychodzacych z pewnego
centrum, ale o réznych predkosciach, przej$ciach i dtugosciach. Jest ciag-
le w stanie ruchu i w trakcie przechodzenia od jedno$ci ku wielosci, od
ogdlnosci do partykularnosci. Stad miedzy innymi jest mozliwe, ze jaka$
diecezja katolicka z racji odrebnych warunkow ma znacznie odrebna
teologie pastoralna. W ogdle zreszta lezy tutaj caty ogromny problem
sposobu przechodzenia od teorii do praktyki. Wydaje sie, ze istnieje wie-
le drég indywidualnych dla realizowania jednej i tej samej teorii. Poza
tym, jak w psychologii méwi si¢ o . wiedzy goracej", wcielanej w zycie
bezposrednio, i o .,wiedzy zimnej", nie docierajacej do prakseologii, tak
mozna méwi¢ o réznych rodzajach ,.ieologii goracej" i ..zimnej'". Czgsto
teologia KosSciota partykularnego posiada wtasnie najwyzsza .. tempera-
ture".

2. W dyskusjach nad pluralizmem teologicznym w Kodciele katolic-
kim wskazywano na odmiennos$ci strukturalne teologii z racji uwarunko-
wan historycznych: filozoficznych, kulturowych, jezykowych, obyczajo-
wych, mentalnych. Jest to problem najtrudniejszy, gdyz roznice tego ty-
pu rzutuja ra odmienne w jakiej$ cze$ci rozumienie nawet najbardziej
centralnych prawd chrzescijanskich. Mozna bowiem powiedzie¢, ze koun-
kretny Ko$cidt partykularny moze przyja¢ i oddaé teologicznie kerygme
ogdlnochrzesdcijanska zawsze jednakowo, tym samym zdaniem, a wigc
uniwersalnie, ale jednoczes$nie tylko na swdj sposéb, tyko w swoich kon-
kretnych kategoriach myslenia, tylko w ramach swoich czastkowych
i ograniczonych mozliwo$ci. Jak wiec identyfikowaé i umiejscawiaé np.
,.triadologie rosyjska"’, .teologie czarna™ czy .teologie polska"? Po
prostu kazda teologia ma pewne obrzezenie graniczne, poza ktdre nie
siega jej pole widzenia. Stad teologia jednego Kosciota partykularnego
nie da sie tez bez reszty sprowadzi¢ do teologii innego Ko$ciota party-
kularnego, choéby opartego na tej samej kerygmie. Podobnie kazda
teologia, nawet tomistyczna, staje si¢ czastkowa i ograniczona z ta sama
chwila, gdy jest stosowana gdzie$ historycznie i konkretnie, gdy jest za-
nurzona w konkretnym zyciu. Mamy jednak ostatecznie nadzieje, ze na-
wet daleko idaca odmiennos$¢ teologii z racji konkretnych uciele$nien nie
musi oznaczaé sprzecznosci. Dla Ko$ciota powszechnego wymagana be-
dzie jedynie zmudna praca zestawiania semantyki teologii partykular-
nych i odpowiedniego przektadania z jezyka na jezyk.

3. Istnieja teologie partykularne ze wzgledu na metode, gdyz po pro-
stu istnieje wiele metod, z ktérych kazda ma tylko cze$ciowe zastosowa-
nie: filozoficzna, naukowa, historyczna, szkolna, ludowa, oficjalna, irra-
cjonalna, potoczna itd. Tak rozmaite sa jezyki, ktérymi si¢ teologia po-

4 Por. J. Klinger, Kilka probleméw zwiqzanych z naukq o Trdjcy Swietej w pra-
wostawnej teologii XX wieku, Zycie i mys$l 25 (1975) z. 4, 21—39.

5B. Moore (Wyd), Schwarze Theologie in Afrika. Tr. z ang. Gottingen 1973,
155 . .
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stuguje przynajmniej w pewnej czeSci. Inny obraz gnomiczny uzyskuje-
my, gdy pierwsze rozdziaty Ksiegi Rodzaju ttumaczymy je¢zykiem ludo-
wym, potocznym, albo poetyckim, naukowym, filozoficznym, psycholo-
gicznym czy jakimkolwiek innym. W efekcie otrzymujemy wiele kreacji
teologicznych, a kazda jest czastkowa lub stuzy jakiej$ okreslonej dzie-
dzinie czy tez wydzielonej spotecznosci eklezjalnej, jak np. wspdélnotom
mniszym stuzyta teologia postugujaca si¢ metoda tropologiczna (mora-
listyczna).

PODSTAWOWE REGULY TEOLOGII PARTYKULARNEJ

Wydaje sie, ze da si¢ wyrdzni¢ pewne reguty, ktére rzadza badz to
wszelka teologia, badz to szczegdlnie teologiami partykularnymi.

1. Parsettotum.

W katolicyzmie sugeruje si¢ czesto mys$l, ze teologie innych wyznan
chrzedcijanskich sa teologiami partykularnymi w stosunku do ,katolic-
kiej", sa jakby odttuczonymi z brzegdw kawatkami lustra, ktérego giow-
na tafle stanowi nasza teologia. Pozostajac na ptaszczyznie teologicznej,
a nie wdajac si¢ w problem integralnos$ci depozytu objawienia, powyzsza
opinia jest nie tylko krzywdzaca dla naszych braci, ale takze nieprawid-
towa metodologicznie. Integralno$é teologii nie ptynie z jej ..obszaru”
(np. z wieloéci zatozen gtdéwnych), ale ze spetnienia swej podstawowej
funkcji, czyli ze skutecznego zwiazania podmiotowo$ci osoby ludzkiej
z rzeczywisto$cia zbawienia w Jezusie Chrystusie. Zwiazanie to moze
by¢ wprawdzie mocniejsze lub stabsze, bardziej po linii kerygmy lub
mniej, ale istotny jest sam fakt tego zwiazania: albo jest, albo go nie ma.
Sita ta i prawda jest ta sama w rozbudowanym systemie i w jednym zda-
niu, w catosci i w cze$ci. Rdéznice lresciowo-maleriatlowe mierzone musza,
by¢ inna miara. Zdaje si¢, ze zachodzi ciagta dialektyka miedzy teologia
totalna czy uniwersalna, a teologia partykularna, bez wzgledu na wyzna-
nie. Zreszta teologia ze struktury swej nie dzieli ludzi jako$ inaczej, niz
inne rdéznice pogladow; dzieli nas najbardziej $wiadomo$¢ odrebnosci
eklezjalnej. Nie istnieje teologia jako taka, ogdlna, ponadczasowa —
w sposob konkretny. Teologia ta istnieje raczej dopiero w swej partyku-
laryzacji, tak jak i partykularna szuka swej racji w uniwersalizacji, skad
daznos¢ kazdej teologii do uwazania siebie za uniwersalna.

2. Limpiditaset obscuritas

ZwykliSmy traktowacé teologie bardziej ogdlna jako wigcej przejrzysta
i jasna, a teologie partykularna jako bardziej niejasna i mniej zrozumia-
ta. Podobnie traktujemy teologi¢ innego wyznania. Tymczasem zjawiska
przejrzystosci, jak i zacieniania zachodza w kazdej teologii. Trzeba zwrd-
ci¢ uwage na obroneg tajemnicy przez teologi¢. Przypomina si¢ tu regu-
ta Jana Gersona (zm. 1429), zawarta w tytule jego dzietka: . Przeciwko
préznej ciekawosci w sprawach wiary". Chodzi o to, ze teologia nie tyl-
ko rozjasnia tajemnice¢ wiary, ale takze ukazuje jej tajemniczo$¢. Teolog
powinien réwniez dazy¢ do tego, zeby wiedzieé, czego nie wie lub nie
moze wiedzie¢. W kazdej teologii wystgpuje wigc ciaglto$¢ i niecigglosc.
przejrzysto$é¢ i nieprzejrzystosé. Wydaje si¢ przy tym, ze rézne teologie
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moga si¢ spotykaé¢ miedzy soba przede wszystkim w punklLach przejrzy-
sto$ci. Punkty te sa jakby miejscami, z ktérych ., widzi sie”" poprawnos$¢
i stusznos$¢ twierdzen tych teologii. W punktach tych tkwi klucz do ttu-
maczenia jednej teologii na druga. Na nie przede wszystkim zdaje sig¢ by¢
skierowane $wiatto Ducha Swietego, ktéry harmonizuje rdézne teologie
i wykracza poza kazda z nich. Nie wiadomo jednak, czy nie istnieje jesz-
cze jaki$ inny rodzaj oddziatywania Ducha Swigtego, a mianowicie tak-
ze i na ,»przestrzenie nieprzejrzyste", ktére — byé moze — warunkuja,
w jakim$ stopniu dojrzewanie punktow przejrzystosci.

3. Confluentiaet diffluentia

Dla teologdéw tradycyjnych nie bylo watpliwosci, ze prawdziwa teolo-
gia od géry do dotu jest spdjna, ciagta, taka sama, ze wig¢c zdania teolo-
giczne moga by¢ ogdlne lub szczegdtowe, centralne lub peryferyjne, ale
zawsze jednorodne, bo jakby przenikniete jedna dusza, ktéra uformowa-
ta ,,byt"” teologiczny raz na zawsze. Tymczasem my dostrzegamy w teo-
logii stata ilo§¢ zmian i wiazki nurtéw, ktdre zlewaja si¢ asymptolycznie
i rozgateziaja, okazuja si¢ zbiezne i rozbiezne, spotykaja si¢ i rozmijaja.
Dzieje si¢ tak nie tylko w ramach teologii ..uniwersalnej", ale nawet w ra-
mach najmniejszych teologii partykularnych. Przede wszystkim teologie
jednostkowe zdaja si¢ zlewaé¢ we wspdlny nurt teologii grupowej czy
eklezjalnej. W teologii jest niewatpliwie sita dazenia do jednosci. Two-
rzona nawet przez jednostke jest przejmowana przez innych i tak si¢ roz-
powszechnia, choé nie jest, oczywiscie, zwykltym sumowaniem si¢ wie-
dzy, jak w matematyce. Ale zachodza tez zjawiska dziwnego zamykania
si¢ teologii, izolacji, kostnienia, dalszej partykularyzacji i wzajemnego
oddalania si¢ od siebie. Jak blizej wyttumaczy¢ te historyczna regute
schodzenia sie i rozchodzenia teologii, doktadnie nie wiemy.

4. Factum et faciendum

Trzeba pamigtaé, ze zadna.teologia nie jest ‘absolutna. Ona nie tyle
jest, ile raczej staje sie. Co wiecej, jest zrozumiata tylko jako zoriento-
wana ku przysztoéci®. Kazda konkretnie istniejaca teologia jest czastko-
wa, bo nie jest finalna, nie jest eschatologiczna, cho¢ za gtéwny przed-
miot ma eschatologi¢. Kazda teologia, takze i katolicka, jest czastka tej
teologii, ktéra sie staje, nadchodzi, jawi sie jako cel dociekan. Stad i jed-
no$¢ teologii jest ostatecznie wartoscia eschatyczna. Obecnie za$ teolo-
gia poprawna musi by¢ ekumeniczna, zmierzajaca do tajemnicy jednosci
eschatycznej w swojej postaci proleplycznej. Odnosi si¢ to zreszta nie
tylko do teologii miedzywyznaniowych, ale takze do partykularnych teo-
logii jednego wyznania. Kazdy wysilek twdérczy w teologii stuzy w efek-
cie komunii eschatycznej.

Nie mozna méwi¢ o warto$ci jedynie teologii uniwersalnej lub ogdlnej.
jakiej$ idealnej, in abstracto. Boze warto$ci bowiem odstania takze teolo-
gia partykularna, chociaz by nie byta wolna od bteddéw. ,.Prawdziwa' teo-
logia lezy gdzie$ glebiej pod zjawiskami konkretnych teologii. Poznali-
by$my to lepiej, gdybySmy mogli zetknaé sie¢ z teologiami z jakichs$ in-
nych planet, innych istot rozumnych stworzonych. Ale i z obecnej moz-

6 G. Ph. Widmer, Un discours théologique est-il possible aujour'hui?, Revue
de théologie et de philosophie 54 (1974) 99—115.
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liwodci musimy sie cieszy¢é: .Teraz poznaje czeSciowo (ex parte}, wtedy
za$ poznam tak, jak i zostatem poznany" [I Kor 13, 12).

PARTIKULARTHEOLOGIE?
Zusammenfassung

Der Aufsatz gilt dem Problem des theologischen Pluralismus. Im Ka-
tholizismus gibt es die .universale'” Theologie, derer Subjekt die Weli-
kirche ist, und auch die zahlreichen . partikularen’ Theologien, deren
Subjekte die Lokalkirchen, die Didzesen, sind. Es gibt keine Partikular-
kirche ohne ihre eigene .gnomische’ Schicht und ohne innerste Theolo-
gie. Diese Theologie besitzt einen besonderen Reichtum und eine unbe-
greifbare Vitalitdt. Der Verfasser versucht besonders ihre fundamentale
Struktur und ihre Relationen zur Universaltheologie zu ergreifen.

2 Siaskie Studia Tom IX



