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SWIATQPOGLAD RELIGIJNY JAKO PRZEDMIOT BADAN
SOCJOLOGICZNYCH

I. PROBA DEFINICII

Swiatopoglad w zyciu cztowieka posiada ogromne znaczenie'. Niedo-
mogi w dziedzinie $wiatopogladowej czy to w kwestii zywotnosci $wiato-
pogladu w psychice jednostki, czy tez zdobywania badz juz posiadania
zadowalajacych odpowiedzi na najbardziej fundamentalne pytania doty-
czace zycia i celu ludzkiego dziatania, powoduja swoisty kryzys ducho-

wy.

Kryzys duchowy — jak pisze H. Jedrzyhski — obejmuje juz dzi$ ,,cala
ludzkos¢ i posiada rézne aspekty: filozoficzny, spoteczny, psychologiczny,
intelektualny, moralno-religijny. Jego objawy u mtodziezy, to nieprzy-
stosowanie do norm WSpOl’ZYCla zbiorowego, wyobcowanie z tradycyjnych
struktur soqalnych i humanistycznych, zamknigcie si¢ w gettach swego
pokolenla Wynika on m. in. z braku podstawowej wiedzy metafizycz-
nej o $wiecie, czy o sensie i celu ludzkiego zycia.

Znamienne sa tu obserwacje przeprowadzone przez R. von Echarts-
berga z Wydziatu Stosunkow Spotecznych Uniwersytetu w Harvard,
ktory w wyniku 20-letnich badan nad studentami tejze uczelni stwierdzit,
ze u jednej czwartej wystepuje kryzys zyciowy z braku sensu zycia i ce-
lowosci poszczegdlnych zadan zyciowych. Podajacy te informacje V.
Franki twierdzi, iz 20% nerwic pochodzi z braku poczucia sensu zycia,
a powstaja one wskutek wytworzenia si¢ ,.egzystencjalnej prézni™.

Jawia sie tez glosy krancowo odmienne, nazywajace pytanie o sens
zycia ,,luksusem natury”, ale przyznajace jednocze$nie, ze skoro sie ono
raz pojawito, staje si¢ nieodwotalne, nie dajace o sobie zapomnie¢, nie
dajace si¢ sprowadzi¢ do ,bezpodrednioéci zwierzgcej". "

Swiatopoglad stal si¢ wiec przedmiotem zainteresowan teoretycznych
wielu dyscyplin nauki. Sw1adczq o tym liczne publikacje popularnona-
ukowe, wypowiedzi w prasie codziennej a takze nieliczne jak na razie
badania naukowe, poprawne metodologicznie’.

t Por. E. Ciupak, Katolicyzm ludowy w Polsce, Warszawa 1973, 142, W. Pomy -
kato (red., Ideologia i swiatopoglad w wychowamu Warszawa 1967, 191. L. Kota
kowski, Swzatopoglqd i Zycie codzienne, Warszawa 1957, 43.

2 H Jedrzyaski, Duchowna formacja wspéiczesnej mtodziezy, Wigz 1970, nr 10,
26—31.

*V.Frankl, Arztliche Seelsorge, Vien 1966, 18—20.

¢, Kotakowski, dz cyt., 195

8E. Ciupak, dz cyt., 140.
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Zagadnienia $wiatopogladowe nurtuja cztowieka od bardzo dawna.
‘W historii zajmowano si¢ nim jednak tylko od strony filozoficznej. Kaz-
da krytyka filozoficzna wymierzona byta przeciw $wiatopogladowi tra-
dycyjnemu. Tak np. $wiatopoglad tradycyjno-stanowy spoteczenstwa
I sprzegnigty z nim religijny system wartosci stanowity negatywny uktad
odniesienia dla my$li oSwieceniowe;j .

W filozofii pozytywizmu uksztattowatly sie¢ dwie podstawowe koncep-
cje $wiatopogladowe: $wiatopoglad jako filozofia oraz $wiatopoglad jako
postawa wobec religii. To drugie ujecie swiatopogladu jest czesto i dzi$
aéktualne w marksistowskich badaniach socjologicznych nad $wiatopogla-
-dem.

W okresie miedzywojennym spotyka sie juz badania o charakterze
psychologicznym i pedagogicznym’. Dla przedmiotu niniejszej pracy
wazne jest przede wszystkim zagadnienie $wiatopogladu rozpatrywane
od strony socjologiczne;j.

Zroznicowanie $wiatopogladowe w dzisiejszym $wiecie |, ]eSt nie tylko
faktem statystycznym, jest ono trwa’ra wilasciwoscia wspdtczesnych spo-
Yeczenstw i wspo%czesne] kultury"®.

Powszechnie méwi sie o wielkiej roli swiatopogladu, ktéry jest wyzna-
cznikiem warto$ciowania i dziatania cztowieka, elementem kontroli i in-
tegracji jednostki ludzkie;j.

Jednakze mimo doniostos$ci i powszechno$ci problemu brak w dotych-
czasowej literaturze naukowej jednolitej definicji $wiatopogladu, ktéra
zadowalataby, jesli nie wszystkich, to przynajmniej wickszo$¢ zaintere-
sowanych badaczy. Wiele roznych definicji $wiatopogladu jest sformuto-
wanych w sposob bardzo dowolny, niekiedy za$§ wprost trywialny, w za-
leznodci od intencji i potrzeb jej tworcey’.

Sam zrédtostéow terminu , $wiatopoglad” czy jego odpowiedniki w in-
nych jezykach, jak Weltanschaung, world outlook czy conception du
monde, tylko pozornie stanowia zubozenie rzeczywistego desygnatu tego
pojecia. Ujmuje on bowiem elerhent istotowy, wyraza przekonanie do-
_tyczace genezy $wiata.

W polskiej literaturze socjologicznej spotka¢ si¢ mozna z dwoma ty-
pami_definicji sw1atopog1adu typ pierwszy bazuje na materialistycznej
teorii powstania $wiata, typ drugi oparty jest o koncepcje kreacjonisty-
czna.

Definicje pierwszego typu podaje R. Radwitowicz:

~Swiatopoglad jest to wzglednie spoisty uktad dostatecznie uogdlnionych
przekonan cztowieka o rzeczywistosci przyrodniczej i spotecznej, uwiktanych
W odpowiednie10 postawy na tyle silne, iz sktaniaja go one do zgodnego z nimi
postepowania”

8§ B. Baczko, Czfowiek i swiatopoglqdy, Warszawa 1965, 27.

7?S. Szuman, J. Pieter, H. Warynski, Psychologia swiatopogladu mitodzie-
Zy, Warszawa—Lwéw 1933.

8T.Mazowieckli, RozdroZa i wartosci, Warszawa 1970, 141.

9E Ciupak, dz cyt., 143. >

1 R. Radwil owicz, O rozwoju i ksztaitowaniuswiatopogladu, Warszawa 1971,
22.
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Podobna tez definicje podaje Leksykon PWN, czy np. M. Kozakiewicz"
Cecha charakterystyczna tych definicji jest zawezanie zakresu tresci
$Swiatopogladowych wytacznie do przyrody i zjawisk spotecznych.

Szersze nieco ujecie definicji $wiatopogladu podaje w swojej ksiazce
wydanej w 1933 r. P. Chojnacki:

~Swiatopoglad to pewien zaséb wiadomosci mniej lub wigcej logicznie po-
wiazanych, w ktérych wyrazaja sig sady Jaklegos cztowieka, jego wiasne lub
przyjete, o $wiecie 1 o zachowaniu sie jego w nim"

A. Stepien podaje,ze:

.Swiatopoglad to zespét przekonan i postaw, ktdry to zesp6t w oczach jego
wyznawcy czy zwolennika stanowi spdjny, catosciowy o‘ltgraz rzeczywisto$ci, po-
rzadkujacy postepowanie wzgledem siebie i otoczenia”

Podobna tez definicje, tzn. taka, ktéra nie zaweza swego zakresu tylko
do zjawisk przyrody czy zjawisk spotecznych, podaje tez Leksykon PWN:

»Swiatopoglad to zespét ogdlnych przekonan dotyczacych natury Swiata,
spoteczenstwa, migjsca cztowieka w Swiecie, Jegol4zadaﬁ w spoteczenstwie i sen-
su zycia, wyznaczajacy postawy i dziatania ludzi"

Niejednokrotnie tez mozna spotyka¢ definicje o charakterze wyraznie
pseudo-naukowym, ktére cechuja sie nie tyle juz réznica pogladdéw, co
ogromna, nietolerancja i niewybrednymi zgota sformulowaniami. Ten ty
definicji nie moze byé brany w przeprowadzonej analizie pod uwage"

W dostepnej literaturze socjologicznej typ pierwszy definicji $wiato-
pogladu jest czgsto okres§lany mianem ,naukowego'. Typowym przykta-
dem jest ujecie definicji $wiatopogladu przez M. Kozakiewicza:

»Swiatopoglad naukowy to zwarty system, zgodnych z danymi nauki i w row-
nym stopniu $wiadomie z nich wyprowadzanych, rzeczywiscie zywionych przez
cztowieka przekonan (poje¢, sadow) o $wiecie i zyciu jako catosci, jak réwniez
uzgodniony z ta wiedza zaséb rzeczywiscie uznawanych ideatéw, wartosci i po-
strzeganych norm postepowania, wyznaczanych przez uswiadomienie sobie pra-
widtowosci, kierunku rozwoju i celow dziejowych danego okresu historycznego,

1 pPor. Leksykon PWN, Warszawa 1972, 162: .Swiatopoglad marksistowski to $wia-
topoglad naukowv, wvnikajacy z zatozen filozofii materializmu dialektycznego, oparty
na wiedzy i ideologii marksizmu-leninizmu”; M. Kozakiewicz O swiatopogladzie
i wychowaniu, Warszawa 1965, 14. ,,\Wszelki $wiatopoglad pojedynczego cztowieka bg-
dziemy rozumieli jako zbiér rzeczywiscie zywionych przezen przekonan (pojgé i sa-
déw) o s$wiecie i zyciu jako catosci, jak réwniez rzeczywiscie uznawanych ideatow,
warto$ci i przestrzeganych norm postgpowania wyznaczanych przez catoksztatt klaso-
wych, kulturowych i innych stosunkéw spotecznych danego okresu historycznego jak
réowniez przez specyficzne cechy intelektu, uczu¢ i charakteru jednostki, bedace wyni-
kiem jego indywidualnej biografii”; S. Pienkowski, Swiatopoglad mitodzieiy szkol
srednich, Wychowanie 1962 nr 21, 5—7; B. Hornowski, Psychologiczne podstawy
ksztattowania pogladu na swiat dzieci i miodziezy, Poznan 1959, 17.

12 P, Chojmnacki, Z psychologii swiatopogladu chrzescijariskiego, Warszawa 1933,
5.

12 A, Stepien, Racgonalnosé katolicyzmu, Wigz 1960 nr 7—8, 177.

14 Leksykon PWN, 1162.

15 Por, N. Chmielnicki, Czy religia jest swiatopoglgdem? Euhemer 1958, nr 4,
33—40: ,Religia nie jest tylko zz:lsmedzusl)(a1 forma, zycia obyczajowego ale Jest to Swia-
topoglad, i to $wiatopoglad fanatyzmu i ciemnoty, z ktorym nie mozna si¢ pogod21c
z ktérym nalezy walczyé, jak walczymy z kazdym objawem zacofania, nedzy, ciemno-
ty i antyhumanitaryzmu w naszym kraju" {38—39).

21 Slaskie Studia
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oraz zmodyfikowanych przez specyficzne kulturalne, intelektualne, emocjonal-
ne i charakterologiczne odrebnosci danej jednostki, bedace wynikiem jej catej
osobniczej indywidualnej biografii"'.

To dlugie ujecie tzw. $wiatopogladu naukowego jest jednak metodo-
logicznie niepoprawne. Sztucznie bowiem zawgza czy tez utozsamia za-
kres §wiatopogladu z zakresem osiagni¢é¢ nauki na danym, historycznym
etapie jej rozwoju. Z tak pojetym $wiatopogladem polemizuje wielu au-
toréw'’. Tak pojety $wiatopoglad bytby — jak pisze A. Stepien — ,,funk-
cja aktualnego stanu nauki i nie mogtby rozstrzygaé samodzielnie zagad-
nien przez nauke¢ nie rozstrzygnigtych, nawet tych dla $wiatopogladu
podstawowych'®. Byloby to wyrazne i nieuzasadnione ograniczenie za-
kresu tresciowego definiowanego pojecia. Inaczej wyglada sprawa, gdy
si¢ zaakceptuje mozliwo$¢ istnienia $§wiatopogladu, w ktérym przyjmie-
my dwie drogi poznania: pierwsza, to droga poznania naukowego, spraw-
dzalnego empirycznie: druga, to droga formutowania pewnych tez $wia-
topogladowych, ktdore nie sa empirycznie sprawdzalne, ale tez nie sa jed-
noczeé$nie dowolne. Ida one w tym samym Kkierunku, w jakim zmierzaja
przestanki naukowe. Elementem decydujacym sa tutaj wzgledy emocjo-
nalne, kulturowe, wychowawcze, spoteczne czy Srodowiskowe.

A. Stepien nazywa taki $wiatopoglad racjonalnym tj. takim, ,ktory
wychodzi wprawdzie poza zakres poznania naukowego, ktéry odwotuje
si¢ wprawdzie do motywdéw pozapoznawczych, ktéry angazuje catego
cz%owi}gka, lecz ktéry to czyni w sposdéb rozsadny, konsekwentny i ce-
lowy" .

Ten pularizm definicyjny jest dosy¢ ktopotliwy. Nie wydaje si¢ jednak,
aby powszechna zgoda w tym wzgledzie mogta zostaé¢ osiagnieta. Zda-
niem niektérych nie bytaby ona wcale stanem idealnym, lecz okazja
do realizacji zgubnego i niebezpiecznego w skutkach konformizmu, unie-
mozliwiajacego petny rozwdj osobowosci jednostek i ich indywidualno-
$ci.

W oparciu o wyzej przedstawione propozycje definicji $wiatopogladu
mozna podaé najbardziej ogdlna definicje, ktdéra okre$la $wiatopoglad
jako pewien zbiér przekonan, w sktad ktorego wchodza idee opisujace
i oceniajace rzeczywisto$¢ oraz wyprowadzone z tych idei dyrektywy
dziatania. Analizujac blizej pojecie $wiatopogladu, autor stwierdza, ze
przez S$wiatopoglad okreslonej jednostki trzeba rozumieé¢ badz cato-
ksztatt jej pogladow, badz tez pewien wyrdzniony ich podzbidr, wyzna-
czajacy zasadnicza orientacj¢ zyciowa i intelektualna jednostki. Ow pod-
zbidr, to najbardziej istotna cze$é¢ $wiatopogladu, ktdéra wyznacza zasad-
niczy kierunek i charakter zyciowej aktywno$ci jednostki.

Trudno jednak sprecyzowaé kryteria wyodrebnienia takiego podzbioru
pogladéw. Jak sie zdaje, zwykto sie do niego zaliczaé te spos$rdd idei opi-
sujacych rzeczywisto$é, ktére stanowia odpowiedzi na najwazniejsze —
dla jednostki — pytania o charakterze poznawczym; te spos$rod idei
oceniajacych, ktdére ukazuja wyznaczona przez nie hierarchie wartosci

M Kozakiewicz, dz. cyt., 15

17 Por. P. Chojnacki, dz. cyt, 8; A. Stepien, art. cyt, 177; tenze, Filozfia
jako ostateczna plaszczyzna dyskusji  swiatopogladowych, Znak 1967, 897—904.

8 A Stepien, art. cyt., 177.

19 Tamze, 177.
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lub dotycza wartosci zajmujacych w tej hierarchii pozycj¢ naczelna; oraz
te sposréd dyrektyw dziatania, ktdre zajmuja pozycje nadrzedna w sto-
sunku do innych licznych dyrektyw dziatania i dotycza najwazniejszych
dla danej jednostki spraw i dziedzin zycia. Powyzsze dociekania ukazuja
nam trzy zasadnicze elementy Swiatopogladu jednostkowego.

Sa nimi: _

1) przekonania dotyczace idei opisujacych rzeczywistos¢,

2) przekonania dotyczace idei oceniajacych rzeczywistos¢,

3) przekonania dotyczace dyrektyw dziatania.

Blizsza charakterystyka wyzej wymienionych elementow $wiatopogla-
du ukazuje ich strukturalne znaczenie. Element poznawczy jest wyzna-
czony przez potrzeby i warunki ludzkiego dziatania, przez tzw. ogolno-
ludzkie tendencje poznawcze, ktdore cechuja si¢ ciekawoscia i faktem
bledu. Element wiedzy jest w przekonaniu wielu elementem najwazniej-
szym i gtéwnym $wiatopogladu — stad fakt zdobywania wiedzy i jakos$¢
tej wiedzy oraz charakter jej przekazu, ma ich zdaniem determinujacy
wplyw na jakoé¢ i typ $wiatopogladu™.

Wielu autorow przyznaje jednak bardziej decydujaca role elementowi
drugiemu. Z elementem aksjologicznym wiaze si¢ bowiem operatywno$¢
Swiatopogladu. Przyjetej wiedzy, zywionym sadom musi towarzyszy¢
specyficzne ustosunkowanie emocjonalne, begdace wplywem oceny
aksjologicznej, a majace wptyw na postepowanie czrtowieka. Znaczenie
samej wiedzy bez towarzyszacych jej uwarunkowan emocjonalnych jest
raczej znikome’'. Swiadczg o tym miedzy innymi znikome wyniki oddzia-
tywania §wiatopogladowego, w ktorych nie spetniono tego warunku, mia-
nowicie nie wytworzono odpowiedniego podtoza emocjonalnego dla
przekazywanych treséci’.

Z tych wtasdnie wzgledéw swiatopoglad nigdy nie jest tylko samym po-
znaniem $wiata, czystym jego obrazem ale zawsze jest jego ocena oraz
proba wykrycia jego sensu i urzeczywistniajacych si¢ w nim wartosci.
Podkreslajac znaczenie elementu aksjologicznego w $wiatopogladzie,

20 Por. J. Olczak, Z badar nad postawami mitodzieiy studenckiej, Kwartalnik Rze-
szowski 1966 nr 2, 48: ,Jezeli jednak przyjmiemy, ze gtéwnym sktadnikiem $wiatopo-
gladu jest wiedza — znajomo$¢ faktow, zjawisk i proceséw, a przede wszystkim rze-
-czywistych uwarunkowan, praw i prawidtowo$ci rzadzacych rozwojem przyrody i spo-
teczenstwa, to nauka w szkole podstawowej i Sredniej powinna wptynaé na przezwy-
cigzenie elementéw $wiatopogladu fideistycznego a takze uksztattowaé krytyczna, an-
tydogmatyczna postawe intelektualna mtodziezy"; Podobnie J. Reykowski, Swia-
topoglqd jako fakt psychologiczny, Euhemer 1958 nr 5, 7: »Udzial proceséw poznaw-
czych w funkcjach motywéw wymaga specjalnego podkresSlenia — od tego jak czio-
wiek $wiat widzi i rozumie, zalezy stan jego motywéw". Podobnie S. Hornows ki,
dz. cyt., 19: ,,W ksztaltowaniu naukowego pogladu na $wiat jednym z zasadniczych
czynnikéw jest szkota i nauczyciel".

2t M. Kozakiewicz, dz. cyt. 36: .Wobec tego czysto i wytacznie intelektualna
droga formowania $wiatopogladu z miejsca zostaje podwazona, gdyz przekazowi tresci
intelektualnych, formowaniu odpowiednich sadéw musi towarzyszy¢ natychmiast i row-
nolegle wyrabianie owych ustosunkowan emocjonalnych, a to juz nie jest zadanie wy-
chowania intelektualnego"”.

22 ], Olczak, art. cyt.,, 50: Nawiazujac do znikomych efektow oddziatywania $wia-
topogladowego, ktére omawia w przytaczanym artykule, autor pisze: ,, Sytuacja ta $wiad-
czy, ze wiedza wyniesiona ze szkoty nie stata si¢ elementem okre$lajacym $wiatopo-
glad, a przynajmniej nie zachwiata zdecydowanie stereotypem religijnym w kluczowych
kwestiach $wiatopogladowych".

-
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M. Grodecka stwierdza, ze konflikt pokolen, tak jaskrawy we wspodtczes-
nym $wiecie, wyznaczany jest gtéwnie przestankami warto$ciujacymi. Pi-
sze mianowicie:

»,Mtodziez nie podzielajac stosunku starszego pokolenia co do wartosci re-
trospektywnych, odczuwa jednoczesnie dotkhwy brak wilasciwych dla tej sy-
tuacji wlasnych wartoéci prospektywnych"”

Za$ P. Chojnacki, podkreslajac znaczenie elementu aksjologicznego
W omawianym przez niego $wiatopogladzie chrzescijanskim, pisze:

Jesli swiatopoglad chrzescijaniski staje si¢ dla jakiej$ $wiadomosci uczucio-
WO obOthnyi wtedy kompleks antychrze$cijanski podswiadomy, szykuje si¢ do
zwyciestwa'

Element trzeci, to przekonanie dotyczace dyrektyw wlasciwego poste-
powania. Te dyrektywy dziatania sa wyznaczane przez element opisuja-
cy i wartosciujacy. Jednakze mocno trzeba tutaj podkresli¢, ze chodzi
o przekonania dotyczace pozadanego z punktu widzenia dwdéch pozosta-
tych elementdw $wiatopogladu dziatania, a nie o samo dziatanie praktycz-
ne. To znaczy, ze jesli jednostka posiada okreslony $§wiatopoglad, to odpo-
wiednio widzi i poznaje rzeczywisto$¢, odpowiednio ja ocenia, ustosun-
kowuje sie do niej oraz wie, jak ma postgpowacé, wie jak ma dziata¢. Nie
znaczy to jeszcze, ze to dziatanie u danej jednostki jest w petni zinterna-
lizowane. .

Swiatopoglad jest cecha jednostki. Istnieje prawie pewno$é, ze nie ma
dwdch Iudzi o tym samym, catkowicie identycznym $wiatopogladzie. Roz-
patrujac przekonania jednostki, waznym jest nie tylko sam fakt posiada-
nia przez jednostke pewnych okre§lonych przekonan, lecz takze fakt uz-
nania ich za swoje i wyptywajace z tego uznania skutki praktyczne.

W ten sposéb dociekania wchodza na grunt postaw Swiatopogladowych.
Jadniejszy obraz daje tutaj definicja kontekstowa. Zamiast definiowaé, co
to jest , postawa Swiatopogladowa", wyraziéciej bedzie zdefiniowaé, co to
znaczy ,posiadac¢ postawe $wiatopogladowa". Ot6z wydaje sie, ze posia-
da¢ postawe $wiatopogladowa, znaczy posiadaé tacznie pewne przekona-
nia oraz zgodnie z nimi postepowaé. Oznacza to posiadanie przez jedno-
stke pewnych przekonan, ich afirmacje przez jednostke, uznanie dyre-
ktyw postepowania wyptywajacych z tych przekonan oraz — co zasadni-
czo odrdéznia Swiatopoglad od postawy swiatopogladowej — zagadnienie
postepowania zgodnie z tymi dyrektywami.

Rozréznienie miedzy Swiatopogladem a postawa Swiatopogladowa jest
dosy¢ skomplikowane i pozornie nieistotne. Przyktadowo mozna je zobra-
zowaé nastepujaco przez pewna analogie:

SWIATOPOGLAD
1) przekonania dotyczace idei opi- *  Istnieja rézne dobra na S$wiecie;
sujacych rzeczywistosé jedne z nich sa moje, drugie na-
leza do innych.
2) przekonania dotyczace idei Korzystanie z dobr cudzych jest
oceniajacych rzeczywisto$é kradzieza, jest czym$ ztym etycz-
nie.

” 28 M. Grodecka, Jak ksztattuje sie osobowosé mtodego pokolenia, Wiez 1964 nr 5,
‘up, Chojnacki, dz. cyt., 11
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3) przekonania dotyczace dyre- Nie powinno sie korzysta¢ z dobr

ktyw dziatania cudzych, czy nawet nie powinie-
nem korzystaé¢ z dobr cudzych.

POSTAWA SWIATOPOGLADOWA

1) jw.

2) jw.

3) jw.

4) zinternalizowana gotowo$¢ po- Nie bede korzystal z cudzych
stepowania z dyrektywami wy- débr, w tym wypadku nie bede
ptywajacymi z przekonan po- kradt.

siadanych przez jednostke

Moéwiac o $wiatopogladzie, ma sie¢ na uwadze raczej tre$¢ przekonan
danej jednostki, zas méwiac o postawie $wiatopogladowej, ma sie raczej
na uwadze same akty ich uznawania, fakt ich uznania. Analizujac defini-
cje $wiatopogladu réznych autoréw, mozna zauwazyé ich ciekawa zbiez-
no$¢ z definicja postawy podana przez M. Rokeacha:

.Postawa jest to wzglednie trwata organizacja powiazanych ze soba przeko-
nan opisujacych, oceniajacych i zalecajacych odpowiednie dziatanie wobec
przedmiotu lub sytuacji, przy czym kazde przekonanie zawiera sktadnik po-
znawczy, efektywny i behawioralny''?.

Organizacja jest tu rozumiana jako kompleks elementéw funkcjonalnie
zintegrowanych. Nowakowska nazywa tak okre$§lona postawe, definicje
pozsﬁtawy w literaturze teoretycznej, w odréznieniu od ujecia empiryczne-
go™.

Wydaje sie, ze mozna postawié jesli nie znak réwnos$ci, to przynajmniej
znak duzego prawdopodobienstwa miedzy definicja $wiatopogladu a defi-
nicja postawy teoretycznej. Postawa bowiem w potocznym rozumieniu
jest pewnym ustosunkowaniem si¢ do konkretnego przedmiotu lub osoby.
Stad moéwi sie o postawie przyjaznej lub niechetnej, odrzucajacej lub
akceptujacej wzgledem danej osoby lub przedmiotu lub tez o postawie
ogolnie demokratycznej, rewolucyjnej, religijnej etc. W tym drugim przy-
padku ma si¢ do czynienia ze stosunkiem do catej klasy zjawisk, a wigc
z postawa ogdlna, nadrzedna w stosunku do postaw, ktére ona implikuje.
W tak rozumianym $wiatopogladzie podstawowym elementem bytyby re-
akcje intelektualne. Niektdrzy autorzy nazywaja nawet $wiatopoglad po-
stawa, intelektualna.

Swiatopoglad jest zjawiskiem psychicznym z dziedziny ludzkiej $wia-
domosdci, a wiec zjawiskiem ukrytym, niedostepnym dla bezposredniej
obserwacji. I tu jawi sie problem wskaznikow. Jak podaje S. Nowak,

wskaznik to ,pewna cecha, zdarzenie lub zjawisko, na podstawie ktorego
zajScia wnioskujemy z pewnoscia, badz z okreslonym prawdopodobienstwem,

% M. Rokeach, The Nature of Attitudes. W: International Encyclopaedia oi So-
cial Sciences, 1968, t. 1.

%] Nowak owska, Definicja pojecia .postawa”, Studia socjologiczne 1975 nr 2,
174.



326 KS. PIOTR DRONSZCZYK ®)

badz wreszcie z prawdopodobienstwem wyzszym od przecietnego, iz zachodzi
zjawisko, jakie nas interesuje"”’

Omawiajac to zagadnienie I. Nowakowska pisze:

, Wskaznikiem jakiego$ zjawiska nazywam inne zjawisko, ktdére pozostaje
w stalym zwiazku ze zjawiskiem pierwszym tak, ze na podstawic jego wystg-
powania jest si¢ uprawnionym do wniosku o wystgpowaniu zjawiska pierwsze-
go czyh ze zjawisko drugle wskazuje wystegpowanie zjawiska pierwszego, jest
wiec jego wskaznikiem"**

Przyjetym wskaznikiem postaw, ktére dana jednostka moze posiadaé
wzgledem danego przedmiotu lub klasy przedmiotéw, sa zachowania jed-
nostek lub grup spotecznych. Zachowania zaréwno werbalne, jak i nie-
werbalne. Méwi sie nawet o pewnym prawie gloszacym, ze postawom to-
warzysza, odpowiadajace im zachowania. Jednakze prawo to, jakkolwiek
istnieje, nie ma charakteru absolutnego, nie dziata bezwarunkowo. Szcze-
g0lnie odnosi sie to do spraw osobistych cztowieka, jego mysli i uczud,
przede wszystkim za$ przekonan takich np. jak przekonania $wiatopogla-
dowe, ideologiczne, religijne itp. -

Z obserwacji codziennego zycia powszechnie wiadomo, ze sa kategorie
ludzi zachowujacych sie sytuacyjnie, inaczej reagujace na te same bodzce
publicznie, a inaczej prywatnie, posiadajace zachowania nacechowane
oportunizmem.

-Tutaj rozpoczyna si¢ grunt wlasciwych postaw éwiatopogladowych kto-
rew odrozmemu od swiatopogladu jako postawy teoretyczneJ mozna by
nazwa¢ postawg, $wiatopogladowg, praktyczna, empiryczna. Swiatopoglad
jako zjawisko z dziedziny ludzkiej Swiadomosci moze sie albo nie ujaw-
nia¢ wcale, albo ujawniaé¢ siec w formie postawy $wiatopogladowej pra-
ktycznej. Cztowiek reprezentuje nie jedna lecz wiele postaw, caty ich ze-
spét — i w réznych sytuacjach jedne z nich zawieraja, motywy postepo-
wania, a inne nie. Motyw to przyczyna sprawcza dziatania, .czynnik psy-
chiczny powodujacy odpowiednie dziatanie zmierzajace do realizacji kon-
kretnego celu. Motyw powstaje u cztowieka na bazie wyznawanej hierar-
chii wartosci oraz przekonania o waznosci celu i jego realnosci. Motyw
najczesciej wystepuje w kompleksach, ktére powszechnie nazywa sie
motywacja, dziatania. Jednakze zwiazek miedzy motywem wyptywajacym
Z postawy teoretycznej a zachowaniem bedacym zamanifestowaniem po-
stawy teoretycznej, zamanifestowaniem wyznawanego $wiatopogladu, nie
jest prosty lecz wieloaspektowy. Wystqpujapy zespdt postaw wobec jakie-
g0$ przedmiotu usuwa szereg motywow, tak ze trudno okreslic, ktorej po-
stawy sa nastepstwem konkretne zachowania.

1. Nowakowska w swoim artykule podaje nastepujacy przyktad dla zo-
brazowania tego problemu:

.Bialy obywatel Stanéw Zjednoczonych, wyznajacy przekonania rasistowskie,
przeciwstawia sie matzenstwu swojej corki z murzynem, ale bywaja wypadki,
kiedy nierasista, znajac panujace stosunki spoteczne i majac na uwadze dobro
swojej corki, postepuje tak samo. W pierwszym wypadku mamy do czynienia
Z postawa rasistowska, w drugim nie, a zachowanie' w obu wypadkach jest jed-
nakowe, rézne sa tylko jego motywy. Bywa, ze kto§ o przekonaniach ateistycz-

17S. N ow a k, Metodologia badari socjologicznych, Warszawa 1970, 102.
B]. Nowakowska, art. cyt., 170.
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nych wskutek specyficznej sytuacji rodzinnej, nie wychowuje swego dziecka
w duchu ateistycznym, bo byloby to zwiazane z tragedia czeéci rodziny"”’

Te dywagacje wskazuja, ze w dziedzinie badania postaw nie rozporza-
dza sie dotychczas narzedziami doskonatymi. S. Nowak formutujac wtas-
na definicje postawy gloszaca, Ze postawa to: ,,0g6t wzglednie trwatych
dyspozycji do oceniania przedmiotu i emocjonalnego nan reagowania
oraz ewentualnie towarzyszace tym emocjonalno-oceniajacym dyspozy-
cjom wzglednie trwatych przekonan o naturze i whasnosciach tego przed-
miotu i wzglg;dme trwatych dyspozycji do zachowania si¢ wobec tego
przedmiotu™, stwierdza, ze dyspozycje do ocen i emocjonalnych reakciji,
nazywane komponentem afektywnym, stanowia warunek konieczny i wy-
starczajacy do zaistnienia postawy. Sktadnik poznawczy i behawioralny
postawy praktycznej pozostaja w stosunku zaleznosci do elementu afek-
tywnego.

I1. SWIATOPOGLADA IDEOLOGIA

Kazda jednostka ludzka partycypuje w zyciu spotecznym, jest czastka
spoteczenstwa. Wchodzi w spoteczenstwo, tworzy je wraz ze swoim Swia-
topogladem. I tu dochodzi si¢ do pojecia ideologii, ktora jest pojeciem
pokrewnym dla $§wiatopogladu, cho¢ nie tozsamym. Kryterium podziatu
jest ich podmiot. Podmiotem swiatopogladu jest jednostka, a podmiotem
ideologii jest grupa spoteczna.

Zagadnienie ideologii jest rownie skomplikowane, jak problem swiato-
pogladu. Pierwsze deﬁijC ideologii o charakterze przyrodniczym pow-
staty juz w XIX wieku’'. Bardzo zrozmcowany wachlarz definicji ideologii
podaje m.in. Arne Naess wyliczajac osiemnascie réznych rodzajow defi-
nicji”. Wiekszo$¢ z nich ma jednak charakter filozoficzny. W niniejszym
opracowaniu chodzi o definicie w petni operatywna z punktu widzenia
socjologicznego.

Na wstepie trzeba przyja¢ najbardziej ogolna forme definicji: ideolo-
gia, to taki zbiér przekonan, ktoérego podmiotem jest grupa spoteczna.

Zbiér ten moze oznaczad:

a) zbidr wszystkich przekonan, wszystkich jej cztonkow,

b) zbidr wszystkich przekonan, ktére wchodza w sktad struktury orien-
tujacej $wiatopogladu ktéregokolwiek z cztonkdéw grupy.

W pierwszym wypadku moze sie zdarzyé, cho¢ jest to mato prawdopo-
dobne, ze beda to grupy o przekonaniach catkowicie ze soba sprzecznych.
Poniewaz wiadomo, ze przekonania S$wiatopogladowe nie wyczerpuja
ogbtu wszystkich przekonan cztowieka, stad wazna jest druga czes¢ pre-
zentowanej powyzej struktury binarnej ideologii.

Dociekania dotyczace ideologii maja dla rozwazan nad swiatopogladem
wazne znaczenie. Analiza materiatéw empirycznych, dotyczacych swia-
topogladu poszczegolnych respondentdw, ma stwierdzi¢, na ile i w jakim
stopniu partycypuja oni w zyciu grupy religijne;j, ]aklm przemianom ta

BI.Nowakowska, art. cyt., 172.

% S. Nowak, Teorie postaw, Warszawa 1973, 23.

3t J. Wiatr, Spoleczeristwo, Warszawa 1973, 513; Z. Bauman, Socjologia na co
dzieri, Warszawa 1964, 182—186.

2 A. Naess, J. A. Christophersen, K. Kvalo, Damocracy, Ideology and
Objective: Studies in the Semantics and Cognicive Analysis of Ideological Controversy,
Oslo-Oxford 1956, 161—173.
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partycypacja ulega, co te przemian¢ inicjuje czy determinuje. Dlatego
wazne jest teoretyczne okres$lenie kryteridw przynaleznosci do grupy
spotecznej, w tym wypadku do grupy spotecznej o charakterze religijnym.

Z ogoétu przekonan, ktore posiada jednostka bedaca cztonkiem grupy
spotecznej, wazne sa te, ktore obok tego, ze sa najwazniejsze dla danej
jednostki ze wzgledow poznawczych i aksjologicznych, stanowia jedno-
czesnie element taczacy jednostki w grupy spoteczne. Te przekonania,
kt(’)re stanowig, strukturg orientujaca, Swiatopogladu jednostki, a jedno-
czesnie przez fakt, ze naktadaja si¢ u wszystkich cztonkdéw grupy, stano-
wia strukture onentUcha ideologii danej grupy spoteczne;j.

Mozna to zobrazowaé graficznie w nastepujacy sposéb. Jezeli ilosé
cztonkow grupy spotecznej -oznaczy si¢ przez , N i odpowiednio poszcze-
gblne jednostki przez N1, N2, N3, N4, etc... Nx, a ich przekonania np. ma-
tymi literami alfabetu, wtedy:

N1 — abcdef
N2 — aslbuf
N3 — xyzabc
N4 — sdagbf
Nx — badefx

Jak Yatwo zauwazyé, podzbidr ,,ab" jest elementem wspdlnym wszyst-
kim cztonkom danej grupy spotecznej, jest to jednocze$nie grupa przeko-
nan najbardziej istotnych dla kazdej z jednostek bedacych cztonkami da-
nej grupy.

Ten podzbidr przekonan, to przekonania uznawane przez wszystkich
cztonkow danej grupy spotecznej i przez nikogo poza nimi. Takie ujecie
ideologii nabiera szczegdlnego znaczenia dla jednej kategorii grup spote-
cznych, a mianowicie tej, do ktérej o przynaleznosci decyduje uznawanie
okreslonych przekonan. Zbior taki moze by¢ mniej lub bardziej liczny
ilosciowo i moze stanowi¢ wzglednie spdjna i usystematyzowana catosc.

Wszyscy cztonkowie danej grupy musza uznawal wszystkie przekona-
nia nalezace do danego podzbioru, aczkolwiek nie wyczerpuja one wszy-
stkich przekonan, jakie dana jednostka posiada w ogdle. Niecuznawanie
ktéregokolwiek z przekonan danego podzbioru przez dana jednostke réw-
natoby sig zaprzeczeniu jej uczestnictwa w danej grupie spofecznej, bo-
wiem rola spoteczna czionka jakiejs grupy spolecznej wymaga uznawa-
nia okreslonego zbioru przekonan. Taki zbiér przekonann mozna by naz-
wacé 1deolog1a danej grupy spotecznej w Scistym tego stowa znaczeniu.
Grupe za$ uznajaca ideologie zdefiniowana w powyzszy sposéb nazwad
grupa ideologiczna.

PrzybliZajap zagadnienie stwierdzamy, ze dany zbiér przekonan musi
Jaw1c si¢ cztonkom, jako istniejacy w $wiadomosci spotecznej wzglednie
spdjny system kulturowy Znaczy to, Ze aby spetnia¢ rolg cztonka grupy
ideologicznej, trzeba mie¢ éwiadomo$¢  istnienia okreslonej ideologii
i uwazac tg ideologi¢ za swoja. Trzeba ja zna¢, to znaczy wiedzie¢, jakie
przekonama sktadaja si¢ na nia i w jaki sposob trzeba te przekonama
uznawacé, a w koncu zgodnie z nimi postgpowac.

Te trzy sktadniki wyznaczaja postawe, ktdra mozemy nazwaé postawa
ideologiczna. Bedzie to postawa, ktorej w konsekwencji wymaga rola
cztonka grupy ideologicznej, a ktora polega na identyfikowaniu sie z ide-
ologia danej grupy, czyli uwazaniu tej ideologii za swoja, na jej znajo-
mosci, uznawaniu jej i na zgodnym z nia postgpowaniu.
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Postawy ideologiczne petnia w zyciu grup ideologicznych role zasadni-
.cza, mianowicie tworza, podstawe integracji ideologicznej grupy. Identyfi-
kujg nie tylko cztonkéw grupy, ale umozliwiaja identyfikowanie ich
w tym charakterze przez osoby postronne spoza grupy, wyznaczaja, row-
niez formy dziatania i cele do osiggniecia oraz wyznaczaja, konieczny za-
kres wspotdziatania migdzy cztonkami danej grupy. Ta funkcja integracyj-
na staﬁ10w1 zasadniczy element wigzi, wlasciwy tej kategorii grup spote-
.czZnyc

Niektore grupy ideologiczne, szczegdlnie te wysoko zinstytucjonalizo-
wane, jak np. zwiazki wyznaniowe, partie polityczne czy organizacje ide-
owo-wychowawcze, posiadaja organa mogace podejmowa¢ w okreslonym
trybie wiazace akty stanowienia oficjalnej ideologii danej grupy. Sa nimi
dla przykladu statuty, deklaracje ideologiczne czy credo zwiazkow wy-
znaniowych, definiujace rolg cztonka grupy ideologicznej i naktadajace
naniego obowiazek uznawania oficjalnej ideologii. Z drugiej strony grupy
takie dysponuja tez z reguty okreSlonymi instytucjonalnymi kryteriami
przynaleznosci, opartymi o formalne akty przybierania i nadawania
cztonkostwa.

Jednakze te dwa elementy przynaleznosci do grupy ideologiczne;j,
a mianowicie formalne przyjecie cztonkostwa i optacenie sktadek czton-
kowskich oraz posiadanie odpowiedniej, wyznaczonej przez statut i obo-
wiazujacej w grupie postawy ideologicznej, nie zawsze ida w parze. W re-
zultacie osoby nalezace formalnie do danej grupy ideologicznej moga po-
s1adac odpow1edma postawg 1deologlczna Iub tez jej nie p051adac naj-
czesciej zas posiadaja ja w réznym stopniu, czasem nawet nizszym od
-0s0b nie bedacych formalnie cztonkami danej grupy ideologiczne;j.

Innym rodzajem kryterium przynaleznosci do danej grupy ideologicz-
nej moze by¢ subiektywna identyfikacja jednostki z grupa. Jednostka nie
musi wcale by¢ $ci$le zwiazana ani przynaleznoscia formalna, ani z po-
siadaniem w wysokim stopniu odpowiedniej postawy ideologicznej. Jed-
nostka moze sig identyfikowac, i to nieraz bardzo intensywnie, z okre-
Slona grupa ideologiczna na innej zupetnie zasadzie. Definiuje ona dana
grupg ideologiczna dla potrzeb swojej wtasnej identyfikacji, nie troszczac
sig zupetnie o to, ze w minimalnym tylko stopniu realizuje wymagang
przez tg¢ grupe postawq ideologiczna. Jednostka moze rowniez sie identy-
fikowa¢ zarowno z grupa ideologiczna, jak i jej ideologig, ale posiadac
zupetnie falszywe wyobrazenia o tej ideologii, a w konsekwencji moze
posiada¢ postawe ideologiczna zdecydowanie odbiegajaca od postulowa—
nej przez rolg cztonka grupy, za ktorego sig¢ subiektywnie uwaza.

Te ostatnie ujecia zachowania sig jednostki wobec grupy spotecznej czy
jej ideologii moga mie¢ szczegdlne znaczenie w analizach dynamiki po-
~staw Swiatopogladowych. Bowiem ten rodzaj sublektywnej przynaleznos—
ci, jawiacy sig¢ w réznych stopniach natgzenia, moze mie¢ szczeg6lnie
miegjsce w takiej grupie ideologicznej, jaka jest Kosciot, gdzie wiele jed-
nostek wchodzi na zasadzie narodzenia sig w danej grupie, gdzie istnieje -
‘mozliwo$¢ procesu odwrotnego, tzn. zrodzenia si¢ wigzi spotecznej, ma-
jacej inne zrodfo anizeli uznawanie tej samej ideologii.

Ot6z wydaje si¢ uprawnione zatozenie, ze rola cztonka grupy ideolo-
gicznej wymaga zajmowania odpow1edmej postawy przynajmniej i prze-
de wszystkim wtedy, kiedy dana jednostka identyfikuje si¢ aktualnie z ta
‘grupa, spoteczna, kiedy ma aktualna swiadomo$é wystepowania w roli
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jej cztonka. Jej miara byloby prawdopodobienstwo tego, ze jednostka
majgc w dowolnym momencie tego okresu czasu aktualna $wiadomosé
wystepowania w roli cztonka danej grupy ideologicznej, zajmie réwniez
odpowiednia, aktualna postawe ideologiczna.

DIE RELIGIOSE WELTANSCHAUUNG ALS GEGENSTAND
SOZIOLOGISCHER UNTERSUCHUNGEN

Zusammenfassung

Die klar und entscheidend bestimmte Weltanschauung spielt eine fol-
genschwere Rolle.im Menschenleben, sie ist nimlich die Determinante der
Wertschiatzung und der Aktivitit des Menschen und ein Element der
Kontrolle und der Integration des Individuums.

In der polnischen soziologischen Literatur gibt es zwei Typen der
Weltanschaung-Definition: der erste baut auf der materialistischen Theo-
rie der Weltgenesis, der zweite auf der kreationistischen Theorie.

Der erste Definitionstyp, sehr oft , wissenschaftlicher”” genannt, ist met-
hodologisch unrichtig, weil er kiinstlich den Bereich der Weltanschauung
einengt oder ihn mit dem Bereich der Wissenschaften auf einer bestimm-
ten historischen Stufe ihrer Entwicklung identifiziert. Der zweite nimmt
die Moglichkeit an, dass es zwei Wege der Erkenntnis gibt: die empi-
risch nachpriifbare, wissenschaftliche Erkenntnis und die Formulierung
empirisch nicht nachpriifbaren Weltanschauungsthesen, die jedoch nicht
ganz beliebig sind. Diese Thesen nehmen zwar Riicksicht auf die wissen-
schaftliche Erkenntnis, aber entscheidend fiir sie sind emotioneile, erzie-
herische und soziale Griinde.

Auf Grund des bestehenden Pluralismus der Begriffbestimmungen
konnen wir eine allgemeine Definition aufbauen. welche die Weltan-
schauung als eine Sammlung von Uberzeugungen, die aus den die Wir-
klichkeit beschreibenden und beschatzenden Ideen und aus diesen Ideen
abgeleiteten Wandlungsdirektiven beschreibt.

Bei nidherer Analyse des Begriffs , Weltanschaung”’ kOnnen wir fest-
stellen, dass man darunter entweder alle Uberzeugungen des einzelnen
Menschen verstehen kann, oder diesen ihren Teil, der seine grundsatzli-
che Lebens- und Geistesorientierungen bestimmt. Zu diesem wichtigsten
Teil der Uberzeugungen cines Menschen konnen wir, scheint es, folgen-
des zdhlen: 1) die Ideen, die eine Antwort auf seine wichtigsten Fragen
im Erkenntnisbereich bilden, 2) die Wertschiatzungsideen, die seine Wert-
hierarchie bestimmen, 3) die massgebenden Wirkungsdirektiven in den
fir ihn wichtigsten Lebensbereichen.



