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J. Richard Middleton, The Liberating Image. The Imago Dei in Genesis 1, Grand Ra-
pids, Brazos 2005, 304 s.

Jak podkresla Middleton, $cisle wyrazona idea, ze czlowiek jest stworzony na obraz
Boga, jest rzadka w Biblii (s. 16-17). Kluczowy dla zrozumienia znaczenia tego terminu
jest passus z Ksiggi Rodzaju 1,26-28. I pewnie dlatego tekst ten byt bardzo czgsto komen-
towany w ciagu wiekow. Trzeba jednak podkresli¢, ze komentatorzy dochodzili do bardzo
roéznych, niekiedy nawet do sprzecznych wnioskow. Temat ten od zawsze fascynowat, po-
niewaz zawarte jest w nim pytanie o nas samych, o to, kim faktycznie jeste§my. Z odpo-
wiedzia wiazaly si¢ rOwniez zadania, ktore zostaty postawione przed ludzkoscia.

W swojej pracy poswigconej temu tematowi Middleton odnosi si¢ wielokrotnie do twier-
dzen innych autorow, wskazujac na punkty zbiezne i sprzeczne z jego propozycja odczy-
tania znaczenia idei Imago Dei. Jego praca jest owocem wieloletnich badan nad tym te-
matem, ktore rozpoczat w wieku 18 lat, a zakonczyt tym wiasnie dzietem, ktore stanowito
podstawg do uzyskania doktoratu. Pozycja ta ma bardzo logiczny podziat na trzy czgsci,
ktore krok po kroku prowadza czytelnika do koncowych wnioskow.

Pierwsza czg$¢ (s. 13-90) sktada sig¢ z dwoch rozdziatéw 1 zostala zatytulowana:
»Znaczenie Obrazu”. Najpierw Middleton dokonuje przegladu wczesniejszych prob inter-
pretowania Imago Dei: substancjalnie (jako analogia do Bozego bycia), relacyjnie (jako
osobowy stosunek z Bogiem) czy funkcjonalnie (jako posrednictwo mocy) i decyduje si¢
na model funkcjonalny jako podstawe do dalszych rozwazan. Wybranie jednego z modeli
jest dla autora okazja do podjgcia problemu subiektywnos$ci w badaniach. Stara si¢ on wy-
kazaé, jak niebezpieczne jest dla analizy subiektywne traktowanie przedmiotu badan, ale
zaraz potem pokazuje zalety takiego wiasnie podejscia. Ostateczng konkluzja jest to, ze
uswiadomiona subiektywno$¢ nie tylko nie ogranicza osiaganych wynikow, a wreecz mo-
ze by¢ katalizatorem, ktory pomaga lepiej poznaé¢ badany przedmiot.

W rozdziale drugim celem badan Middletona jest odnalezienie znaczenia Imago Dei
w jego pierwotnym kontekscie literackim. Dlatego tekst Rdz 1,26-28, jako pierwszy, zo-
staje poddany szczegolowej analizie lingwistyczno-syntaktycznej. Nastgpnie autor prze-
chodzi do badania kontekstu, w jakim ten tekst si¢ znajduje, czyli Rdz 1,1-2,3. Analiza te-
go fragmentu zostata z kolei rozszerzona na §wiat symboli, ktory mozemy odnalez¢ w tym
passusie, a ktory ma swoje odniesienia w dalszej czg$ci Pisma Swigtego.

Konkluzja wytaniajaca si¢ z tej czesdci biegnie w dwoch kierunkach. Z jednej strony
autor stwierdza, ze cztlowiekowi stworzonemu na obraz Bozy zostala delegowana wiadza
nad stworzeniem i ze wlasnie w sprawowaniu tej wladzy objawia si¢ jego podobienstwo do
Boga. Natomiast z drugiej strony autor zauwaza, ze pojgcie wladzy na starozytnym Bliskim
Wschodzie i w Biblii jest rézne od naszej wspotczesnej jej definicji. W tym pojeciu zawie-
ra si¢ rowniez madro$¢ i umiejetnos¢ budowania, konstruowania pigknych rzeczy. Nakaz,
jaki otrzymali ludzie, aby si¢ rozmnazali i czynili sobie ziemig¢ poddana, jest nawiazaniem
(w odwrotnej kolejnosci) do stworczej dziatalnosci Boga, ktory najpierw stwarzat swiat,
a potem go wypehiat. Tak wigc cztowiek, jako stworzony na obraz Bozy, powinien, ko-
rzystajac z madros$ci i umiejgtnosci, rozwijac i przeksztatcaé (formowac) swiat.

Druga czg$¢ (s. 91-231), zatytutowanag ,,Spoteczny kontekst Obrazu”, rozpoczyna roz-
dziat omawiajacy mozliwe paralele tekstu biblijnego, pochodzace ze starozytnego Bliskiego
Wschodu. Sa nimi: 1) opis Enkidu jako obrazu kréla Gilgamesza w Eposie o Gilgameszu,
2) dwa odniesienia w egipskiej literaturze madrosciowej do stworzenia ludzi na obraz bo-
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ga; 3) szeroko rozpowszechniona w Egipcie i Mezopotamii praktyka ustawiania posagéw
wladcy w panstwach, w ktorych fizycznie byt on nieobecny, jako znak jego obecnosci;
4) egipskie i mezopotamskie odniesienia do krélow (czasami kaptandw) jako obrazu rdz-
nych bostw. W dalszej cze$ci tego rozdziatu autor analizuje wypowiedzi roznych egzegetow
na temat mozliwosci wplywu tych paralel na tekst biblijny. W kolejnym rozdziale analizie
zostal poddany status ludzko$ci i jego rola w mezopotamskich opisach stworzenia §wiata.
Ma ona uzupetiaé okreslenie krola jako obrazu boga, z ktorym mozna bylo spotka¢ sig¢
w poprzednim rozdziale. Natomiast w drugiej czgsci tego rozdziatu autor analizuje temat
podstawy dla stworzenia $wiata, wyptywajacej z pierwotnej walki bostw. Analiza ta zostaje
podjeta na przyktadzie Enuma Elisz, ze wzgledu na duza popularnos¢ tego utworu i wiel-
ki wptyw, jaki wywarl on na ideologi¢ imperidéw babilonskiego i asyryjskiego. Konczacy
tg cz¢$¢ rozdziat ukazuje ogromna réznicg pomigdzy ideologia mezopotamska a obrazem
$wiata opisanym w Ksi¢dze Rodzaju (dotyczy to zwlaszcza pozycji cztowicka wzgledem
$wiata i Boga oraz sposobu, w jaki Swiat zostat stworzony). Kluczowym tekstem dla ukaza-
nia tej rdznicy poza opisem stworzenia $wiata jest, wedlug Middletona, opis budowy wie-
zy Babel (Rdz 11,1-9). W ostatnim paragrafie tego rozdzialu autor przytacza argumenty za
powstaniem pierwszych rozdziatéw Ksiggi Rodzaju podczas niewoli babilonskie;j.

Trzecia czg$¢ (s. 233-297), noszaca tytut ,,Etyka Obrazu”, sktada si¢ z dwoch rozdzia-
1ow. W pierwszym Middleton stara si¢ odpowiedzie¢ na pytania: czy ludzko$¢ w Ksigdze
Rodzaju byla stworzona na obraz uzywajacego przemocy Boga? Jezeli ludzie maja Go na-
sladowac, to jak to moze by¢ zgodne z przemoca czyniong w Jego imig? Po analizie mi-
tu Chaoskampfu w Pismie Swiqtym (m.in. Ps 74,12-17; 1z 27,1; Ap 12,7-9), $wigtej woj-
ny i innych przypadkéw przemocy, pojgcia tehom (pierwotny ocean, gigbia) z Rdz 1,2
Middleton dochodzi do wniosku, ze Rdz 1 stoi na czele Pisma Swigtego jako normatyw-
ny wolny od przemocy wzor, przez pryzmat ktdrego nalezy osadza¢ wszystkie przypad-
ki przemocy w Biblii. Tak wigc przemoc ,,stoi w catkowitym zaprzeczeniu do objawienia
Bozej mocy w Rdz 17 (s. 269). Drugi rozdzial tej czesci, a ostatni catej ksiazki, przynosi
pozytywna charakterystyke Boga jako stworcy i tego, ktéry panuje nad $wiatem. Z tej cha-
rakterystyki wynika dla cztowieka, ze wyzwalajacy charakter bycia na obraz Boga ugrun-
towany jest na hojnosci Boga, z jaka On stwarza $§wiat i utrzymuje go w istnieniu. Dzieto
Middletona konczy si¢ stwierdzeniem, ze uwazna lektura Rdz 1,1-2,3 prowadzi do teks-
tuJ 3,16. ,,W obu bowiem przypadkach i w stworzeniu, i w odkupieniu «Bog tak umito-
wal $wiat, ze dat...»” (s. 297).

Kazda czs$¢ dzieta Middletona zawiera wyczerpujaca analiz¢ badanego materiatu, z wy-
jasnieniem, ktore jest napisane jgzykiem zrozumiatym rowniez dla nie-teologow. Wyjatkiem
moze by¢ fragment czg$ci drugiej, w ktorym autor przeprowadza analizg tekstow ze staro-
zytnego Bliskiego Wschodu. Konkluzje, do jakich dochodzi on w swojej ksiazce, w wigk-
szosci nie szokuja ani nie zadziwiaja, ale trzeba powiedzie¢, ze daja silne i wiarygodne
podstawy intuicjom, ktore od zawsze towarzysza tematowi stworzenia cztowieka na obraz
i podobienstwo Boga. Cho¢ niektérych moga prowokowac¢ do dyskusji, zwlaszcza ze autor
zaznacza swoje subiektywne podejscie do problemu. Podsumowujac, trzeba powiedzie¢, ze
pozycja Middletona powinna by¢ brana pod uwage przez wszystkich, ktorzy pragna zro-
zumie¢, co to znaczy, ze ludzko$¢ zostala stworzona na Bozy obraz.
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