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komentarz Jana Chryzostoma uwzglednia religijna sytuacje¢ chrzescijan, judeochrzesci-
jan i Zydéw w IV w. w Antiochii. Z wypowiedzi Chryzostoma wynika czasami bardzo
wyraznie, ze akcentuje pewne aspekty Listu do Galatow, ktore sa aktualne w wieku IV.
Czesciowo uchwycit to thumacz, odwotujac sie do swojego opracowania Zydowska poli-
teja (por. np.: s. 39, przypis 26; s. 49, przypis 65 itd.). Historycznie pojawia si¢ tu takze
problem misji chrzeécijanskiej wéroéd Zydow IV w. (por. s. 76, przypis 55; s. 78, przypis
60; s. 116, przypis 18). Ttumacz w pracy nad przektadem wykorzystal sporo literatury
przedmiotowej. Lekturg tego przektadu mozna wige prowadzi¢ razem z przegladem ,,sta-
nu badan” poszczegoélnych zagadnien. Cytowane;j literatury nie da si¢ sprawdzi¢ w ca-
losci. Trzeba zaufa¢ ttumaczowi, ze cytuje ,,z pierwszej reki”. Zdarzyt si¢ jednak i btad,
ktory tu chciatbym poprawic: s. 99, przypis 68, pod koniec podaje thumaczenia z gno-
styckiego Tractatus Tripartitus (polskie ttumaczenie podaje: Traktat trojdzielny), a wige
zamiast Nag Hammadi Studies winno by¢ Nag Hammadi Codex, czyli NHC 1, 5, p.132,21-
133,1; w 2008 istniato juz polskie thumaczenie catego kodeksu, por. Studia Antiquitatis
Christianae Series Nova 7; cytat zostal zreszta przytoczony ,,dla ozdoby” i erudycji, bez
zadnego zwiazku z wypowiedzia Jana Chryzostoma. Komentarz Jana Chryzostoma moze
zainspirowac badania nie tylko mysli teologicznej tego Ojca Kosciota, zwlaszcza nauki
o usprawiedliwieniu, znaczeniu prawa, antropologii teologicznej, ale takze razem z in-
nymi dzietami biblijnymi Antiochefczyka stuzy¢ jako zrédto historyczne dla poznania
historii chrzescijanstwa w greckiej 1 syryjskiej Antiochii IV w. Wzorem takiego opraco-
wania moze by¢ napisana swego czasu przez W. Cerana praca o spoteczno$ci rzemieslni-
kow antiochenskich, migdzy innymi na postawie mow Jana Chryzostoma (Rzemiesinicy
i kupcy w Antiochii i ich ranga spoteczna, Wroctaw 1969).

Juniliusz Afrykanczyk, Zasady prawa Bozego, wprowadzenie, thumaczenie i przypisy
ks. Bogdan Czyzewski, Wydawnictwo WAM, Krakow 2008, 92 s. (Zrédta Mysli Teolo-
gicznej 48)

Pierwsze polskie thumaczenie tego utworu (Instituta regularia divinae legis) nawia-
zuje do rozprawy habilitacyjnej thumacza, opublikowanej w Wydawnictwie Naukowym
UAM w Poznaniu (Ksiegi Pisma swigtego w ujeciu isagogi Juniliusza Afrykanczyka, Po-
znan 2003). Rozprawg habilitacyjna, jak i wstgp do polskiego ttumaczenia, napisatl Bog-
dan Czyzewski, nawiazujac do pracy patrologa i historyka H. Kihn’a (Theodor von Mop-
suestia und Junilius Africanus als Exegeten, Freiburg 1880), ktéry byt rowniez ostatnim
wydawca tacinskiego oryginatu dzieta Juniliusa Afrykanczyka.

Autor thumaczenia, nie kwestujac zaleznosci Juniliusza od Teodora z Mopseustii, opo-
wiada si¢ za opinia przewazajaca we wspotczesnych badaniach tego tekstu, a mianowicie
za zakresem wigkszej samodzielnosci i odregbnos$ci afrykanskiego autora. Niezaleznie od
tych opinii, Juniliusz zashluguje na wigksze zainteresowanie historykéw i biblistow; na
facinskim Zachodzie zdominowanym przez wplywy aleksandryjskiej egzegezy, a do-
ktadnie przez teologig biblijna Orygenesa, Juniliusz bytby zwolennikiem innej, bo antio-
chenskiej tradycji. Bogdan Czyzewski zajat si¢ we wstgpie postacia Juniliusza, ale raczej
z punktu widzenia biograficznego, zagadnienie autorstwa, czasu i okolicznosci powstania
dziela, natomiast w mniejszym stopniu ukazal zaleznos$¢ Juniliusza od szkoty antiochen-
skiej. Brak takze tego rodzaju informacji w komentarzu ttumacza do polskiego przekta-
du. Pismo Zasady prawa Bozego zostato zredagowane w ramach dialogu ,,Nauczyciela”
i,,Ucznia”, w ktorym ,,Uczen” zadaje pytania, a,,Nauczyciel” odpowiada. Nie jest o jednak
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takoczywiste,jakwynikazuwagwstepnych(por.s. 16in). Tejformiedialogukatechetycznego
odpowiada takze tre$é teologiczna, ktorej przedmiotem nie jest tylko Pismo Swicte, ale
takze prawdy wiary wynikajace z egzegezy biblijnej. Forma literacka, jak i popularna
prosta tre$¢, wskazuja, ze utwor Juniliusza mogt mie¢ znaczenie praktyczne. Ttumacz
méwi o tym, ze ,,Jest to niewielkie pismo zawierajace teori¢ biblijnej egzegezy, ktore
mozna nazwaé wprowadzeniem do studiowania i poznania Pisma $wigtego” (s. 6). Nie
wyjasni to jednak wybranej przez Juniliusza formy literackiej ,,dialogu” (katechetycz-
nych pytan i odpowiedzi). By¢ moze forma literacka utworu przypomina praktyki szkoty
w syryjskiej Nisibis (por. s. 9). Prawdopodobnie tresci dogmatyczne (por. s. 19 i n) pisma
Juniliusza wyznaczone sa przez wyznanie chrzcielne. Polskie ttumaczenie tego dziela
by¢ moze pozwoli na popularyzacj¢ teologii tacinskiej z potowy VI wieku.

Synody i Kolekcje Praw. Tom IlI. Kanony Ojcow greckich (tekst grecki i polski), Atana-
zego i Hipolita (tekst arabski i polski), przeklad: Stanistaw Kalinkowski (tekst grecki),
Janusz Szymanczyk (tekst arabski), Marta Mucha (konsultacja tekstu arabskiego), Wy-
dawnictwo WAM, Krakow 2009, 496 s. (Zrédta Mysli Teologicznej 49)

Tom ten, podobnie jak poprzednie tego typu tomy (wydanie i thtumaczenie soborow
i synodéw), wyrdznia si¢ odmiennym opracowaniem. Publikacja wprawdzie nie zawiera
krytycznego wydania tekstow oryginalnych, jest to przedruk z odpowiednich wydan, ma
jednak cechy wydawnictwa zrédlowego w pelnym znaczeniu. Mozna powatpiewac w po-
czytnos¢ tego typu wydan tekstow orientalnych w Polsce, gdzie orientalistyka chrzesci-
janska praktycznie nie istnieje. Wydanie zrddet orientalnego prawa koscielnego by¢ moze
rozbudzi zainteresowanie losem chrzescijanstwa na Bliskim Wschodzi w przesztosci
i obecnie. Publikacja powinna zainteresowac historykow Kosciota, ale takze historykow
prawa koscielnego i moralistow. Zebrane greckie teksty prawa koscielnego wedtug autory-
tetu Ojcow Kosciota (od Dionizego Aleksandryjskiego do Tyrazjusza z Konstantynopola)
wskazuja na zwiazki z gléwnymi stolicami biskupimi na Wschodzie, przede wszystkim
z Aleksandrig. W poszczegolnych kanonach pOJaw1an si¢ powtorzema zagadmen cho¢
takze rézne rozwiazania moralne. Powtorzenia i rézne rozw1qzan1a zdarzaja si¢ w kano-
nach przypisanych temu samemu autorytetowi (por. teksty zwiazane z Bazylim Wielkim,
s. 32-75). To zr6znicowanie wskazuje na to, ze pod jednym stawnym imieniem zbiera-
no teksty réznego pochodzenia i z réznego okresu. Polskie wydanie i ttumaczenie nie
rozstrzyga tego zagadnienia. Historyk jednak, aby je poprawnie interpretowaé, musi to
trudne zagadnienie najpierw rozwazy¢. W koscielnych kanonach zaznacza si¢ wyraznie
wschodnie potraktowanie niektdrych zagadnien prawa, jak choc¢by inne potraktowanie
tak zwanych ,bigamistow” czy w ogodle prawa matzenskiego; potwierdza si¢ znacze-
nie w chrzedcijanstwie wschodnim ,,chor episkopdw” czyli biskupow ,,polowych” poza
miastami. Bardzo ciekawy okazuje si¢ ,,publiczny” charakter grzechdéw i przestgpstw,
a wigc odpowiednio takze publiczny charakter pokuty. W ,.prywatnych” sprawach pra-
wo wschodnie powolywalo sig ostatecznie na oceng sumienia. Arabskie wersje kanonow
(Canones Athanasii; Canones Hippoliti), jak przypuszczaja wydawcy, sa ttumaczeniami
weczesniejszych koptyjskich wersji.

Arabskie tltumaczenia powstaty zapewne w okresie, gdy arabski stawat si¢ jgzykiem
zywym egipskich chrzescijan, a wigc w $redniowieczu (XII-XIV w.). Przy tej okazji
trzeba przypomnie¢ orientalistom, a zwlaszcza arabistom, ze jezyk arabski jest nie tyl-
ko jezykiem islamu, ale takze jezykiem chrzesécijan wschodnich i nie tylko w Egipcie,



