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Jedynie do$¢ trudny jezyk autora wymaga cierpliwosci oraz wnikliwego czytania. Mate-
riat zostat jednak przedtozony bardzo logicznie, a podjety temat nie zostal wczesniej tak
opracowany, dlatego praca ks. Janusza Wilka ma charakter na wskro$ nowatorski.

Ks. Jézef Kozyra

Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne 43,2 (2010), s. 456458

Beata Urbanek, Rola glosu Jezusa w dziele Objawienia. Studium z teologii Ewangelii
wedlug sw. Jana, Wyd. Ksiggarnia $w. Jacka, Katowice 2009, 320 s. (Studia i Materiaty
Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach 50)

Dysertacja Beaty Urbanek ma stanowi¢ kontynuacjg opracowan interesujacych sig
przekazem Objawienia i komunikacja stowa. Skoro bowiem ,,Jezus jako Posrednik Ob-
jawienia jest ostatnim Stowem Ojca” (J. Kudasiewicz) a ,,dla chrzescijanina glos Bozy
styszalny za sprawa Chrystusa ma charakter absolutny” (J. Ratzinger), to istotnie trzeba
takze mowic o specjalnej roli gtosu w komunikowaniu Objawienia (wstep, s. 21).

Autorka rozprawy postawita sobie pytanie: ,,jakie funkcje spetnia glos Jezusa — je-
dynego Objawiciela w Ewangelii $w. Jana?”, na ktore stara si¢ w miarg¢ wyczerpujaco
odpowiedzie¢. Tematu: ,,glos Jezusa w Ewangelii Jana” nie opracowano bowiem dotad
wystarczajaco w badaniach naukowych tak, jak to proponuje B. Urbanek. ,,Glosem z nie-
ba” w czwartej Ewangelii (12,18) zajal si¢ w swej (nieopublikowanej) pracy doktorskiej
Byung — Gook Kim (Kampen 1999) oraz kilku innych naukowcow w artykutach publiko-
wanych w CBQ (1981) oraz w Semeia (1993). Temat: ,,gtos w Ewangelii Jana” podjat takze
Henryk Witczyk w ksiazce: Gesu — Giudice con la sua parola e la sua voce (Gv 5,19nn;
12,44nn), Milano 1995.

Celem poszukiwan naukowych podjetych przez Beat¢ Urbanek byto jednak zbadanie
roli glosu Jezusa, tak jak to przedstawit Jan w swojej Ewangelii. Dlatego autorka prze-
analizowala rozne funkcje tego glosu oraz tytuty chrystologiczne, ktore sa z nim zwia-
zane, a takze tworcze 1 dynamiczne dziatanie glosu Jezusa na odbiorcow. Gtlos Jezusa w
czwartej Ewangelii pojawia si¢ w scenach wyjatkowych, w ktorych podkresla si¢ odbior
Objawienia przez stuchanie prowadzace do wiary, za$ postuszenstwo temu gltosowi sta-
nowi pierwszy krok na drodze stawania si¢ uczniem Jezusa. Autorka rozprawy zbadata
wszystkie perykopy, w ktérych wystepuje stowo ,,glos” w odniesieniu do osoby Jezusa.
Analiza literacka, historyczna i egzegeza tych tekstow Ewangelii Jana miata na celu lep-
sze ich zrozumienie oraz zwrocenie uwagi na ich glgbi¢ teologiczna. B. Urbanek czy-
ni to z ogromna doktadnos$cia, ukazujac zarazem ich kontekst historyczny i kulturowy.
W tym celu dokonuje rowniez szczegdtowej analizy egzegetycznej, uwzgledniajac naj-
nowsze osiagnigcia filologii biblijnej. Zastosowana metoda historyczno-krytyczna oraz
elementy nowoczesnej analizy narracyjnej i retorycznej, postulowanej przez Instrukcje
Papieskiej Komisji Biblijnej o interpretacji Pisma Swigtego w Kosciele (1993 r.), $cisle
podporzadkowane zostaly tematowi rozprawy. Wyznaczono trzy etapy badan kazdego
tekstu. Pierwszy, to badania literacko- historyczne. Autorka stara sig¢ ustali¢ najpierw
granice perykopy i odkry¢ jej zwiazek z kontekstem historycznym i literackim. Okresla
takze gatunek literacki badanych perykop oraz ich strukturg. Drugi etap badan obejmuje
analiz¢ egzegetyczna, w ktorej wyjasnia rowniez najwazniejsze stowa charakterystyczne
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dla danej perykopy. Przeprowadza krytyke tekstu, aby ustali¢ tekst najblizszy oryginato-
wi greckiemu i dokonuje jego ttumaczenia na jgzyk polski. W poszukiwaniu wlasciwe-
g0 sensu wyrazowego si¢ga do etymologii badanych stow oraz ukazuje paralele biblijne
1 pozabiblijne z uwzglednieniem specyfiki mysli i stownictwa Janowego. Etap trzeci, to
ujecie teologiczne badanego tekstu. Idee te rozpatrywane sa na tle calej ksiggi, a nawet
catej Biblii, aby lepiej odczytac i zrozumie¢ dzielo Objawienia dokonane przez Jezusa.

Poszczegolne rozdziaty rozprawy maja zasadniczo ten sam schemat analizy danej pe-
rykopy: (1) zagadnienia literackie; (2) analiza egzegetyczna; (3) teologia. Dlatego, ze ,,gltos
Jezusa” znajdujemy w czwartej Ewangelii w pigciu tekstach, Beata Urbanek podzielita
swa pracg na pig¢ rozdziatow. Pierwszy dotyczy ostatniego swiadectwa Jana Chrzcicie-
la, ktéry nazywa siebie przyjacielem Oblubienca radujacym si¢ Jego glosem (3,22—-4,3).
W rozdziale drugim ukazano apologi¢ Syna Bozego po uzdrowieniu paralityka. Glos
Syna Bozego i Syna Czlowieczego wskrzesi wszystkich (5,19-30). Przedmiotem badan
rozdziatu trzeciego jest mowa Jezusa o Bramie i o glosie Dobrego Pasterza (10,1-18.26-29).
Rozdziat czwarty to analiza wskrzeszenia Lazarza moca glosu Jezusa — Pana (11,38-44).
W rozdziale piatym za$ omowiono dialog Jezusa z Pitatem, w ktorym stychaé glos Krola
— Swiadka Prawdy (18,33- 38a). Bardzo cenne sa wnioski teologiczne podsumowujace
poszczegolne rozdziaty. W zakonczeniu autorka probuje w sposob syntetyczny odpowie-
dzie¢ na problem postawiony w temacie pracy: Jezus, realizujac swa misj¢, postuguje si¢
glosem. Przekazuje prawdg ustyszana u Ojca. Wyjasnia tez sens czynionych znakoéw oraz
swej ofiary. Z gltosem Jezusa zwiazane sa takie watki teologiczne Ewangelii Janowe;j, jak:
Objawienie, wiara, narodziny Kosciota, krolowanie Boga czy zycie wieczne. Zbawienie
dostepne jest przez wiarg polegajaca na postuszenstwie glosowi Jezusa, aby moc przezy-
wac wspodlnote Owczarni Dobrego Pasterza. Gtos Jezusa stal si¢ w dziele Objawienia gto-
sem Boga. Kto bowiem styszy Chrystusa, wierzy i przyjmuje Go, ten stucha i przyjmuje
samego Boga. Styszeé glos Syna — to stysze¢ glos Ojca (s. 292n).

Na szczeg6lne uznanie zastuguje doktadna analiza tekstow przedstawionych w jgzyku
oryginalnym NT, czyli po grecku, oraz bardzo czytelnie opracowane schematy i tabele
ukazujace strukturg omawianych perykop. Bardzo dobry jest takze warsztat lingwistycz-
ny pomagajacy w dalszej egzegezie i ujgciach teologicznych ukazujacych glebig podjgtych
watkow.

Studium Beaty Urbanek jest bardzo oryginalne i zostalo cickawie napisane. Objawienie
jakie przyniost Jezus jest ,,wpisane” w dokonane przez Niego dzieto zbawienia. Jak czyta-
my w zakonczeniu, ,,wieloptaszczyznowa rola stowa Jezusa, ktory glosi, prowadzi, udziela
zycia wskrzeszajac z martwych, sadzi pozwalajac stuchajacemu na osobisty i osobowy
kontakt ze soba i swoim oredziem oraz na podjgcie egzystencjalnej decyzji, jest dzielem
Objawienia” (s. 290). Autorka wymienia kilka owocoéw dziatalnosci objawieniowej Jezusa
za pomocg glosu, jak (1 — ekleZJologlczny) powstanie i rozwoj wspodlnoty uczniow, budo-
wanie Kosciota przez zawarcie Nowego Przymierza, wzrastanie krolowania Boga w zyciu
wierzacych, budowanie Ko$ciota przez stuchanie glosu Jezusa i do§wiadczenie radosci;
(2 — pneumatologiczny): dar Ducha Swigtego, ktéry jest ,,noénikiem” glosu Jezusa; (3 — so-
teriologiczny): Jezus przez wiar¢ w Jego stowo obdarza zyciem wiecznym i oglasza zbaw-
czy sad (s. 290-292). Mozna si¢ ewentualnie zastanawiac¢ nad stusznos$cia tych wnioskow
podanych jako proba syntezy w konteksScie wezesniejszej analizy szczegdlowe;.

Stusznym jest jednak stwierdzenie, ze ,,Jezus Chrystus realizuje swoja misj¢ postugu-
jac sig glosem. Przy jego pomocy przekazuje On prawdg ustyszana u Ojca, a takze wyjas-
nia sens czynionych znakdw i swej ofiary” (s. 292). Jest to dzielo zbawienia dostgpne przez
wiarg i postuszenstwo glosowi Jezusa, polegajace na budowaniu relacji z Ojcem, Synem
i Duchem Swigtym (s. 292). Stuchanie wiec glosu Jezusa, jak pisze na zakonczenie (s. 293)
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autorka rozprawy, ,,jest podstawowa forma przyjmowania odwiecznego Stowa, ktore stato
sig¢ cialem i daje ludziom moc, aby stawali si¢ dzie¢mi Bozymi” (por. J 1,12).

Generalnie w korzystaniu z opracowan zauwaza si¢ u Beaty Urbanek preferowanie
jezyka angielskiego. Nawet cytuje dziela niemieckie w ttumaczeniu angielskim (np.
Bultmann, Schnackenburg, TWNT, TWAT, Blass-Debrunner). Opublikowana rozprawa
doktorska Beaty Urbanek jest jednak bardzo interesujaca. Temat zaproponowany przez
autorke nie zostal bowiem dotad tak opracowany jeszcze przez nikogo, dlatego jej praca
ma charakter nowatorski.

Ks. Jozef Kozyra

Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne 43,2 (2010), s. 458—462

Ks. Piotr Ostanski, Historiozbawcza wizja starosci w Pismie Swietym. Studium egzege-
tyczno-teologiczne, Poznan 2007, 924 s. (Studia i Materiaty 99)

Ks. dr Piotr Ostanski zatytulowat prace o ludziach starych w Biblii Historiozbawcza
wizja starosci w Pismie Swietym. Studium egzegetyczno-teologiczne (Uniwersytet im.
Adama Mickiewicza — Wydz. Teol. Studia i Materialy nr 99). Na 924 stronicach chce
pokaza¢, czym jest staro§¢ w oczach Boga, jaki jest jej zwiazek ze zbawieniem i jak to
przedstawiaja hagiografowie biblijni. Odno$nie zastosowanych metod badawczych, autor
rozprawy podkresla kilkakrotnie, ze dokonat analizy diachronicznej i synchroniczne;j. Po-
zwolita ona uksztattowac strukturg pracy i nadata jej logiczny uktad. Wykorzystat metody
egzegetyczno-teologiczne, a wige historyczno-krytyczne, na ktore sktadaja si¢ krytyka
tekstu, analizy lingwistyczne, literackie i egzegetyczne, uwzglgdniajac wielki rozwoj nauk
biblijnych. Dokonat tez syntezy teologicznej. W dopowiedzeniach ks. Piotr Ostanski row-
niez zastosowal metodg egzegetyczno-teologiczna, chociaz sam twierdzi, ze postuzyt si¢
analiza narracyjna i Wirkungsgeschichte, a wigc metoda historii oddziatywania tekstu na
p6zniejsze pokolenia chrzescijan (s. 129). Autor jednak nie sprecyzowat, co rozumie przez
metodg narracyjna, stosowana obecnie do$¢ czgsto w badaniach biblijnych. W przedsta-
wionym w pracy materiale raczej sam staral si¢ opowiedzie¢ o bohaterach biblijnych,
wybierajac teksty zwiazane z podeszlym wiekiem osob. Wynika z tego, ze sam dokonat
narracji. W przedstawieniu przyktadow ludzi starych zasadniczo brak tez zastosowania
Wirkungsgeschichte. Mozna ja zauwazy¢ jedynie w aneksie bibliografii (s. 70-119).

Opracowanie poprzedza bardzo szczegdlowa bibliografia systematycznie podzielona.
Przedstawiono ja na stronach 25-119. Jak z tego wynika, sama bibliografia stanowi juz
osobna ciekawa publikacj¢ na temat starosci.

Ksiazke podzielono na trzy czgsci, uzupelnione dwoma ,,dopowiedzeniami”. W czg-
$Sci pierwszej, wprowadzajacej (s. 133-194), omdéwiono nazewnictwo podesztego wieku
w biblijnym tek$cie hebrajskim, aramejskim i greckim oraz syntetycznie ukazano histo-
ryczno-kulturowe tto dla problematyki starosci (Bliski Wschdod, Grecja i Rzym). W stow-
nictwie hebrajskim i aramejskim spotykamy opisowe okreslenia ludzi starych, takie jak:
»biate wlosy” (wetna, siwizna), ,,broda”, ,,znoszony ptaszcz”, ,,syty dni”, ,,stary” (pode-
szty wiekiem, s¢dziwy, niedol¢zny a zarazem czcigodny), ,,posunigty w latach”, ,,liczacy
siedemdziesiat lub osiemdziesiat lat”. W stownictwie greckim staro$¢ w sensie biologicz-
nym okreslano terminem geras, geron (w sile wieku, zestarzaty), archaion (starodawny,



