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Ks. Ignacy Bokwa, Teologia w warunkach nowoczesnosci i ponowoczesnosci, Wydawni-
ctwo Diecezjalne, Sandomierz 2010, 542 s.

1.

W latach 90. ks. Ignacy Bokwa opublikowat dwie wazne pozycje, ktdre staly sig istot-
nym komponentem polskich badan nad XX-wieczna teologia niemieckoj¢zyczna. Pierw-
sza z nich bylo Wprowadzenie do teologii Karla Rahnera (Tarnow 1996) — poklosie jego
doktoratu, obronionego w 1989 r. pod kierunkiem Karla-Heinza Neufelda (Christologie
als Anfang und Ende der Anthropologie bei Karl Rahner). Druga byla rozprawa habili-
tacyjna: Trynitarno-chrystologiczna interpretacja eschatologii w ujeciu Hansa Ursa von
Balthasara (Radom 1998). Wspominam o tych ksiazkach dlatego, ze przygotowaty one
(mam na mysli takze cale ich ,,oprzyrzadowanie”, czyli stojace za nimi lektury, kwerendy,
badania etc.) naszego Autora do kolejnego kroku w rozwoju jego teologicznej drogi. Rah-
ner i von Balthasar to bez watpienia nazwiska z najwyzszej potki XX-wiecznej teologii
(kto wie, czy nie najwigksze nazwiska z kregu teologii niemieckojezycznej tej epoki),
czyli teologii ,,nowoczesne]”. Znawca Rahnera i von Balthasara, kwintesencji teologii no-
woczesnej, teraz, kilkanascie lat pozniej, jest szczegdlnie predysponowany do zabrania
glosu w sprawie teologii ,,ponowoczesne;j”.

Teologia w warunkach nowoczesnosci i ponowoczesnosci to ksiazka potgzna objg-
tosciowo 1 oryginalna tresciowo. Ta 542-stronicowa monografia ks. prof. Ignacego Bo-
kwy stanowi dokonanie wyjatkowe w dorobku polskiej teologii najnowszej — z przyczyn,
o ktorych za chwilg. Sktada si¢ z pigciu rozdzialow oraz zawiera wszystkie konieczne
w tego typu rozprawach dodatki (wstgp, wykaz skrotow, bibliografia, niemieckojezyczne
streszczenie).

Autor zna faktograficznie i erudycyjnie kwestie, ktore sa tematem pracy — zna je
szczegdtowo 1 doglebnie. Ale to jeszcze nie stanowi o randze dzieta, ktére sprobuje opi-
sa¢. Dopiero analiza, interpretacja i teologiczna synteza zgromadzonych tu tresci, ,,faktow
i erudycji”, czyni z omawianej ksiazki rzecz prawdziwie profesorska i zarazem dzieto
o randze Swiatowe;j.

2.

Przyjrzyjmy si¢ strukturze. Pierwszy rozdzial ustawia kwestie rozumienia pod-
stawowych dla opracowania poje¢ — nowozytnosci, nowoczesnosci i ponowoczesnosci
w ich wzajemnych relacjach; czyni to zar6wno w aspekcie historycznym jak i proble-
mowym — definiuje, opisuje, umieszcza w kontekscie. Drugi — prezentuje dziedzictwo
Oswiecenia, wychodzac od tezy (obecnej zreszta w calej rozprawie), ze istnieje funda-
mentalny i nieredukowalny zwiazek migdzy Oswieceniem a nowozytnoscia, nowoczes-
nos$cia i ponowoczesnoscia; opis owego dziedzictwa obejmuje szerokie spektrum — od
o$wieceniowo rozumianej racjonalnos$ci po literature, film i architekture. Trzeci rozdziat
— metodologicznie 1 metateologicznie centralny dla rozprawy — mierzy si¢ z problemem
topiki teologicznej (doktadniej: jej poszerzenia i transformacji) w kontekscie fenomenu
nowoczesnosci i ponowoczesnosci. Jest to, w moim przekonaniu, sam rdzen badan Bokwy
— to tu wlasciwie zostaje skonstruowana teoria, bedaca w gruncie rzeczy metodologicznie
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przepracowana zgoda na mozliwos¢ tworczego dialogu pomiedzy tym, co teologiczne,
a tym, co (po)nowoczesne. ,,Tu” oznacza w dziele Ignacego Bokwy ,,na terenie loci the-
ologici”, czyli de facto w przestrzeni epistemologii teologicznej i metateologii. Teoria ta
stanowi podstawowa warto$¢ catego studium, punkt doj$cia dwoch pierwszych rozdzia-
16w 1 punkt wyjscia nastgpnych. Czwarty — ukazuje, rejestruje i interpretuje t¢ wtasnie
rozmowg (teologii i ponowoczesnosci) w istotnym punkcie ich spotkania, a mianowicie
w obszarze szeroko rozumianej filozofii. Piaty zas pokazuje niektore teologiczne owoce
tego dialogu — nowe zjawiska w teologii (,,nowy ksztalt teologii”’) bedace skutkiem wie-
loksztaltnych (wlasnie) reakcji scientiae fidei na ponowoczesny ksztalt Swiata.

Zadanie, ktore stawia sobie ks. Ignacy Bokwa jest bardzo ambitne. W punkcie wyjscia
(wlasciwie jest to nie tyle ,,punkt”, ile cata skomplikowana przestrzen) Bokwa dokonuje
opisu i interpretacji nowoczesnosci i ponowoczesnosci — poszukuje przyczyn, dywagu-
je na temat metamorfoz filozoficznych i socjologicznych tych zjawisk, odwotuje si¢ do
licznych lektur (patrz: imponujaca bibliografia). Juz to wymaga pracy arcytrudnej, ale
to dopiero ,,jedna strona” dzieta. Wtasciwy cel badan lezy jeszcze dalej: ,,druga strona”
rozprawy to sytuacja teologii w tych warunkach (tytutowych ,,nowoczesnosci i ponowo-
czesnosci”), jej szanse, propozycja (czy tez moze juz nawet projekt) nowego paradygmatu
dostosowanego do zmienionych ,,warunkéw”.

Kogdz tu nie ma... Jest Comte i Weber, Dawkins i Hitchens, Agamben i Zizek, Ba-
diou i Hick, Tracy i Girard, Lyotard i Derrida, kilkuset — dostownie — innych luminarzy
naszej epoki. Wszystkie te nazwiska Bokwa swietnie zna, cytuje erudycyjnie ich dzieta,
interpretuje (zwigzle, co przeciez nietatwe) ich mysl, czgsto przy pomocy wspotczesnych
hermeneutow niemieckojezycznych, zawsze wyraznie zmierzajac w ,.teologiczna strong”.
Jest do tego bardzo dobrze warsztatowo przygotowany. Porusza si¢ swobodnie w obsza-
rze wlosko- niemiecko- angielsko- i polskojezycznym. Moze tez dlatego jezyk rozprawy
jest nieco nierowny: obok znakomitych, krystalicznie precyzyjnych i diamentowo ostrych
zwrotow (akapitow, stronic calych) pojawia si¢ tez zargon teologiczny (komu zreszta z nas
on nie grozi...), ktoéry sprawia wrazenie zapozyczonego z obcojgzycznej Fachliteratur.
Taki tez bywa los prac pionierskich: jezyk do wyrazenia najnowszych tresci dopiero si¢
tworzy. A tez taka czgsto trzeba placi¢ ceng za korzystanie (konieczne przeciez) z obco-
jezycznych publikacji. Niewatpliwie jednak z racji studiow i drogi teologicznej Autor ma
wglad we wspolczesny §wiat romanski, germanski, brytyjski, stowianski. Ma tym samym
w reku uzyteczne narzgdzia do badan stanu europejskiego umystu i stanu ducha w jego
glownych warstwach jezykow i kultur. Wiedza Autora niejako ,,rozsadza” tg ksiazke (jest
jej jakby ,,za duzo” na t¢ jedna monografig), co zdaje si¢ wiele obiecywaé w kwestii przy-
sztosci Bokwy-Teologa.

3.

Ksiazce na etapie korekty wydawniczej zapewne, przydarzyta si¢ pewna drobna uster-
ka. Otoz we frazie, ktora we wstgpie brzmi: ,,(...) w Polsce oddzialywanie O$wiecenia po-
zostalo raczej ograniczone i stabe. Trudno nam wigc dzi§ rozumie¢ te wszystkie procesy,
ktore w dobie narastajacej globalizacji przychodza do nas z kultury Zachodu i Pétnocy™
(s. 52), a ktora z racji swego wielkiego znaczenia dla rozprawy znalazta si¢ na I'V-tej
stronie oktadki, zmieniono tam stowo ,,rozumie¢” na ,,realizowac”. Jestem przekonany
—na 99% — ze jest to chochlik drukarski, po prostu. Ale jakzez jednak symptomatyczny
i symboliczny.

Bo wiasnie pomigdzy stowami ,,rozumiec¢” a ,,realizowac” (Oswieceniowe wplywy,
procesy etc.) rozwiera si¢ przestrzen debaty istotnej. Glowna linia dzieta Bokwy rozwija
si¢ wlasnie — w moim przekonaniu — od rozumienia ku realizacji; jego ksiazka stara si¢
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ow ,,brak Oswiecenia” w polskiej teologii ,,nadrobi¢” (czy tez przekonaé do koniecznosci
»hadrobienia”). I wlasnie z ta teza warto podjaé dyskusje. Bo decydujace w tej kwestii py-
tanie brzmi nastgpujaco: wystarczy probowac w Polsce zrozumieé¢ O$wiecenie, czy trzeba
je koniecznie (choc¢by z opdznieniem, ale jednak) zrealizowaé? W moim bowiem prze-
konaniu (nie muszg mie¢ racji, rzecz jasna): ,,rozumie¢” — koniecznie, ale ,,realizowac”
— niekoniecznie (a nawet w niektorych przypadkach absolutnie niekoniecznie). Poniewaz
,,stabe i ograniczone oddziatywanie O$wiecenia” moze by¢ (i twierdze, ze bywa) nie tylko
zrodlem stabosci (zapdznienia, na przyktad; cho¢ co to znaczy i czy w niektorych sferach
nie warto by¢ ,,zapdznionym” — to wielkie cywilizacyjne pytanie), ale takze w niektérych
kwestiach moze by¢, siggajac do poréwnania medycznego, ,,ochrona przed zarazkami”
(nie na wszystkie choroby trzeba w zyciu zapadaé, zeby pozna¢ smak zycia i wiedziec,
czym ono jest, sadzg).

Najznakomitszym wspotczesnie przyktadem tego typu zmagan (jak zminimalizowaé
negatywne wplywy O$wiecenia, maksymalizujac zarazem korzystne) jest wyniesiona
mocg konklawe na najwyzszy $wiecznik niemieckojgzyczna teologia Josepha Ratzingera
rozwijajaca tworczo augustynsko-bonawenturianski (wyraznie akantowski) model teolo-
gicznego dyskursu. Jest to — moim zdaniem — najnowocze$niejsza propozycja paradygma-
tu (po)nowoczesnej teologii. Benedykt XVI robi to wlasnie: korzysta wspaniale z dorob-
ku niemieckiego Oswiecenia, omijajac jego rafy; i wskazujac — wierze, ze konklawe ma
sporo do czynienia z dziataniem Ducha Swigtego w Kosciele — drogg teologii przysztosci.
Oswiecenie 1 (po)nowoczesno$¢ J. Ratzinger/Benedykt X VI rozumie doglebnie, realizuje
— tylko to, co warto.

4.

Ale zeby byto jasne: ksiazka ks. Ignacego Bokwy, ktora stuzy intelektualnie (dostar-
czajac argumentow, stawiajac odwaznie i tworczo tezy) i duchowo (szukajac dzisiejszego
ksztattu spotkania wiary i rozumu) takiej debacie — fundamentalnej, najwazniejszej dla
teologii — zastuguje na uznanie i szacunek. Mogg si¢ nie zgadzac z jedna czy druga hi-
poteza (to dobre prawo ludzi nauki: stawia¢ hipotezy i1 z nimi dyskutowac), ale doceniam
wielkos$¢ 1 wagg dzieta, doskonalo$¢ warsztatu.

I goraco polecam lekturg!

Ks. Jerzy Szymik

Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne 44,2 (2011), s. 619—621

Ks. Jan Goérecki, Ks. Biskup Juliusz Bieniek (1895—1978). Studium historyczno-pastoral-
ne, Ksiggarnia $w. Jacka, Katowice 2011, 249 s. [Studia i Materiaty Wydziatu Teologicz-
nego Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, 59].

Dorobek naukowy ks. prof. Jana Goéreckiego jest niematy ilociowo, wazki merytorycz-
nie dla teologii pastoralnej o nachyleniu historycznym i lokalnym, wartosciowy zwlasz-
cza dla samoswiadomosci KoSciota na Slasku. Moim zdaniem, tym, co szczeg6lnie istotne
naukowo, a zarazem interesujace dla czytelnika dotychczasowych tekstow Goreckiego



