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Petr Kubín

ЖоЬта blałjosiauenUfo ^roznaty
OPfisphieU к reako-polskytn ustały um ue 12. sinkt!)1

Jednou z nejlépe pramenné dokumentovanÿch postav z pfelomu ćeskć doby 
kniźed a královské je bl. Hrozoata, velmoź a feholnik, zakład ate 1 pre- 
monstrátskych kiááterú v Teplé a ChotéSové1 2. K jeho zivotu se dochovaly 
soudobé listiny zmínénych kiáSterú3 a predeváím legenda sepsaná asi pétatricet 
let po jeho smrti4. Predmétem historického zkoumání pak byla Hroznatovo 
osobnost nepretrzité od doby humanistické aź do soućasnosti5. V pośledni dobé

1 Úvodem chci podékovai za pfátelskou pomoc pani profesorce PhDr. Marii Bláhové, CSc. 
z Karlovy university v Praze, pani profesorce PhDr. Zdeñce Hledikové, CSc. z téze instituée, panu 
doktora Jerzy Rajmanovi z Vysoké śkoly pedagogické v Krakovè a panu docentu PhDr. Josefu 
Źemlićkovi, DrSc. z Historického ústavu Akademie vèd ĆR. Dale dëkuji za pf¿telské pfijeti klastera 
premonstrátü v Teplé а кIáStera premonstrátek na Zvêfinci.

2 Hroznatûv kult trval nepfetrzitè od stfedovëku, к oficiáJni beatiûkad vSak doślo aź za papeże 
LvaXHl. vroce 1897.9. ledna 1997jejpapezJan Pavel II. prohlásil patronem novéplzeôskédiecéze. 
Viz Acia Apostolicae Sedis, commentariunt officiale, An. et vol. LXXXIX, 4. lulii 1997, N. 7 
(Congregatio de cullu divino et disciplina sacramentorum. Prot. 2269/96/L).

5 Codex diplonalicus et epistolaris Bohemiae (dále: CDB) I. Ed. G. . F r i e d r i c h .  Pragae 
1904—1907, Ć. 358,360—362, a CDB l l ( E d . G . F r i e d r i c h .  Pragae 1912), é. 26—27,30,133,173, 
304, 368, 386.

4 Ź ivotbl. Hroznaly, Fontes rerum Bohemicarvm (dàle:FRB). Ed. J. E m l e r .  T. 1. Pragae 1873, 
s. 369—383, pfelożil J. T r u h 1 à t, novy ćesky pfeklad A. V о v e s: Ζίνοι bratra Hroznaly. Praha 
1930, Tfebíí 19932. Originálni text z poloviny 13. stoleti je souéásti novodobého kodexu ć. 7—Μ, 
kterÿ je ułożeń v knihovné tepelského IdáStera.

5 Základní literatura obi. Hroznatovi: G. B. P o n t a n u s  a B r a i t e n b e r g :  Vita Hroznatae 
fundatoris monasterii Toeplensis in Bohaemia, hexámetro camine descripta. Pragae 1586; S. К о h e 1: 
Praemonstratensis Ordinis nonnulorum Palrum vitae ex rariis aulhoribus collectae. Lucae 1608; 
B. B a l b i n :  Syntagma historicum quo illuslrisssimae et pervetustae stirpis comilum de Gultenstein, 
origines memoriae contineiur una cum vita b. Hroznatae ex eadem familia comitis. Pragae 1665; Acta 
sanctorum Julii. T. 3. Antverpiae 1723, s. 793—810; H. K a r l i k :  Gründung der Praemonsiratenser
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byla jistá pozornost vénována Hroznatovi i v polské historiografii4 * 6, prićemź 
krakovskÿ badatel Jerzy Rajman otevfel téma ćesko-polskych stykú v Hroz- 
natové rodinë7.

Pfestoíe ve srovnáai s jinÿmi velmozi 12. století je Hroznatúv zivot relativné 
dobre dołożeń, jeho púvod zústává obestrena mlhou minulosti, nebot’ zde jsou 
prameny znaënë skoupé. Historikovi nezbyvá nie jiného nez záhy postoupit na 
nejisté pole hypotéz.

Legenda neuvádi ani datum narození, ani nejmenuje rodiće, pouze riká, źe

Abtei Tepl. Leipzig—Meißen 1856; T yź: Hroznata und die Praemonstratenser Abtei Tepl. Pilsen 
1870; I. van S p i i b e e c k :  Vie du Bienheureux Hroznata, princede Bohème. Taminesl897; Pragensis 
confirmations cul tus ab immerobili tempore praestili servo Dei Hroznatae ordinis canonicorum 
regularium PraemonstratensiumBeato et Martyri nuncupato. Romae 1897; I. G r ü n e r :  Der selige 
Hroznata. Warnsdorf 1898; F. K r á s l :  Blahoslaveny Hroznata. Jeho ïivot a ùcta v lidu leskim. 
Ćasopis katolickèho duchovenstva (dale: CRD) 1898, 39, s. 129—146, 204—221; J. S e d l á k :  
Vyzdviienlostatkùbl. H roznaty,(XU  1899,40, s. 11— 17,98— 108; B. G r a ß l :  Der selige Hroznata. 
In: '¿um  700jährigen Todestage des seligen Hroznata des Gründers der Klöster Tepl und Chotieschau. 
Marienbad 1917, s. 11—63; B. B r a n d i :  Geschichte der Seligsprechung des seligen Hroznata. ln: 
Zum 700jährigen..., s. 64—208; H. J. D i e t l :  Der selige Hroznata. tamtćż H. dii, s. 1—50; R.
L a n g h a m m e r :  Über den Gründer und die Gründung des Stiftes Tepl. In: Mitteilungen des Vereines 

für Geschichte der Deutschen in Böhmen (dále: MVGDB) 1921, 59, s. 4— 15; V. N o v o t n y :  Ćeski 
dijiny (dále: CD) 1/3, Praha 1928, pasam zvl. s. 110—115; H. J. Tyl :  Kláiter Teplá. Plzeñ 1947; 
T. f t iha :  Svatß Norbert, ftim 1971, кар. о bl. Hroznatovi s. 247—280; K. H a u b e r t o v á :  
O nejstarśich tepelskÿch listinách. Plzeö 1981; J. Ć e c h u r a :  Vÿvoj pozemkovi driby kláitera v Tepli 
v dobi pfedhusitski. Minulosti Západoíeského Kraje (dále: MZK) 1988, 24, s. 205—225; 
Z. f t e h á k :  Blahoslaveny Hroznata. In: Bohemia sonda, iivotopisy leskych svitcú a pfátel Boilch. 
Praha 2I990, s. 147—153; H. F. J a n o u i e k :  Kláiter Teplá. minulosl — soulasnost. Tfebii 1993; 
J. Ć e c h u r a :  Das Stift Tepl in den Jahren 1193 bis 1650: Ein Abriß seiner Wirtschaftsgeschichte. 
Archiv für Kirchengeschichte von Bohmen-Mähren-Schlesien 1994, 13, s. 9—24; K. C h a r -  
v á t o v á :  Vyvoj osidlenl na panstvi kláitera v Tepli ve 13. sloletl. Historická geografie 1995, 28, 
s. 71—88; E. V l í e k :  Osudy leskychpatronú,BI. Hroznata.mulednikprospravedlnost. Praha 1995, 
s. 243—260; M. H l i n o m a z :  Blahoslaveny Hroznata Tepelsky (Informace o patronu plzeñské 
diecéze ). MZK [v tiaku]; J. Ż e m l i ć k a :  Bad, rodina a pflhuzenstvo Hroznaty Tepelskiho (  К  otázce 
fyzicki kontinuity leski ilechty). Západoíesky historickÿ sbomik (dále: ZHS) 1998, 4 [v tisku]; 
P. К u b i n: Úiasl Ы. Hroznaty na kfíiovych vjpravách a założeni kláitera Teplá (Studie o íivotnl 
etapi leskiho velmoie na konci 12. století). ZHS 1998, 4.

6 W. I w a ú c z a k :  Hroznata — Możnowładca, pielgrzym, fundator klasztoru. In: Klasztor 
tv społeczeństwie średniowiecznym i nowożytnym. Red. M. D e r w i c h ,  A. P o b ó g - L e n a r -  
t o w ic z .  Opole—Wroclaw 1996, s. 355—362.

1 J. R a j m a n: The Origins o f the Polish Premonstratensians Circary. Analecta Praemonst- 
ratensia 1990, 66, fase. 3—4, s. 203—219; T ÿ  i: К  dijinám iesko-polskÿch vztahû ve stfedovèku 
(Ślechta a premonstráti ve 12. století). Mediaevalia Histórica Bohémica 1992, 2, s. 15—28; T y i: 
Średniowieczne zapiski w nekrologu klasztoru norbertanek na Zwierzyńcu. Nasza Przeszłość 1992,77, 
s. 33—55; T y ż: Początki opactw norbertańskich w Strobowie i Brzesku. Nasza Przeszłość 1992, 78, 
s. 5—26; Tyż:  Klasztor norbertanek na Zwierzyńcu w wiekach średnich. Kraków 1993; Tyż:  
Norberlanie polscy н> X II wieku możni wobec ordinis novi. Społeczeństwo Polski średniowiecznej. 
Zbiór studiów. T. 7. Red. S. K. K u c z y ń s k i .  Warszawa 1996, s. 71—105.
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Hroznata „de principum claro genere oriundus”8. К tomu dodává sám 
Hroznata ve svém testamentu: „Ego, Dei gratia de primatum Boemie clariori 
stemate descendentes.”9

Pûvodné se za datum Hroznatova narożem pokładał, podle tepelskÿch análu, 
rok 116010 II, pośledni antropologickÿ vyzkum jeho tèlesnÿch ostatku posunuł 
datum jeho narozeni aż na pielom śedesatych a sedmdesátych let 12. století".

Zjistit, ze které rodiny Hroznata pocházel, je velice obtiżnć. Ve 12. století lze 
ceské slechtické genealogie sledovat pouze hypoteticky uż z toho düvodu, że se 
nedochovala z teto doby takíka íádná erbovní znameni, která jsou obvykle 
jistÿm vodítkem pro pribuzenství. Erbovni znameni byla vnéjáim znakem 
slechtictvi, jenż se poprvé objevil v západni Evropé v polovinë 12. století 
V souvislosti s krizovymi vypravami jako bojové znameni rytire. Pozdëji se stalo 
symbolem rodu a jeho majetku12. Nejstarśi stopy takového znaku v Cechach 
vedou právé к Hroznatùm: к Hroznatovi Kaderavému (na nedochované peëeti 
z roku 1189)13 14 a к naśemu Hroznatovi (na peceti z roku 1197)M. Hroznatûv znak 
- troje jeleni paroźi pouiívalo ve svém ve svém erbu nëkolik zâpadoëeskÿch 
SIechtickÿch rodú, ktefí povazovaly Ы. Hroznatu za svého prędka. Tyto rody se 
nazyvají souhrnné Hroznatovci. Na zaéátku jejich ślechtickćbo rozrodu stojí 
Jetfich neboli Détfich (Theodoricus) z KraSova, dolożeny jako svédek na 
královské listiné pro tepelsky kláSter z 8. óervna 1232IS. Jeho synem snad byl 
Jêtfich z Kralovic, kterÿ je dołożeń na souboru plaskÿch listín z 1. února 1252 
a na dalach listinách z Sedesátych aż osmdesátych let16. Bratrem Jétf icha snad byl

I ¿ivot Ы. Hrozneuy, FRB I, s. 369.
’ CDB I, Ć. 357.
10 Annales monsterii Teplensis. I. tom., fol. At. I. dB tepelskÿch análu byl sepsán na poíátku 17. 

století a obsahuje lićeni o nejstaiśich déjinách kláitera spolu se avotopisem zakladatele. Srv. 
F. H o f f m a n n :  Tepelski anály. Studie o rukopisech 1989/1990, 27, s. 95—110. Rok narozeni 
Hroznaty cea 1160 uvádl jeáté Z. f t e b à k :  Blahoslavenÿ Hroznata. Bohemia sonda. Praha ł 1990, 
s. 147.

II E. Vlée k :  Osudy (eskÿch patronu. Praha 1995, s. 255. Odhad véku byl proveden 
histologickou metodou podle Gustafsona v úpravé J. Kiliana na vÿbrusu dochovanÿch zubû.

11 Zàkladni udaje o heraldice: J. K r e j  ć i к о v à, T. K r e j i i  k: Zàktady heraldiky, genealogie 
a sfragisliky. Skriptum Filozolické f&kulty Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Bmë 1987; 
M. B u b e n :  Encyklopedie heraldiky. Praha 1994; 1. H l a v ń ć e k ,  J. K a ś p a r ,  R. N o vÿ :  
Vademécum pomocnych vid historickych. Jmoćany 31997, heraldika s. 293—319.

13 CDB I, ć. 323.
14 CDB I, ć. 357.
,s CDB III (Ed. G. F r i e d r i c h .  Pragae 1943), t. 20.
“  CDB IV (Ed. J.. S e b á n e k ,  S. D u í k o v á .  Pragae 1962—1965), ć. 233—236; V (Ed. 

J. S e b á n e k ,  S. D u S k o v á ,  V. VaSk û .  Pragae 1974— 1993), C. 386—387, 593; Regesta 
Bohemiae et Moravie (dale: RB M )ll(Ed. J. E m l e r .  Pragae 1882), ć. 1406; A. S e d l a ć e k :  Hrady, 
zàmky a tvrze královstvl íeského XIII. Praha 1937, s. 119 ztotoźnil osobu Jetricha z Krasova 
a z Krasovic pro rok 1232 i 1252. Vzhledem к pridomku z Kraáovic na plaskÿch listinách se 
domnívám, le  jde spííe o rúzné osoby.
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Sezema z KraSovic, zachycenÿ jako svëdek na listinách rovnéz v sedesátych aż 
osmdesátych letech 13. století* 11 * * * 15 * 17. Potomci téchto bratrí se pak stali zakladateli 
rodú pánü z Vrtby, Krasova, Bêlé, Gutśtejna, Frumśtejna a Puśperka. Vsechny 
tyto hrady se, kromê Puśperka, kterÿ Hroznatovci koupili dodateënë, nalézaji 
roztrousenë v oblasti na sever od Plzné18. Bohuźel nevime, kde je biologické 
pojitko mezi Hroznatou a Jetrichem z KraSova, existuji o tom pouze hypotézy 
(viz niże). Také je możne, że biologické pojítko neexistuje, a że tyto rody 
pocházejí od Hroznatovÿch ministeriálú zminënych v jeho zàvëti z roku 119719 *.

Zatímco nejstaráí znaky ëeské ślechty jsou jednoduché (niże, lev, sviní hlava, 
zavinutá stfela, zkfiżenć ostrve nebo hrábe aj.)M, Hroznatovo troje jeleni parożi 
je mezi nejstarśimi erbovní znaky neobvykle slożitć. Podle tzv. Dalimilovy 
kroniky stal u zrodu Ćeskych ślechtickych erbu vëtSinou nëjakÿ smëlÿ ein, 
„Dalimilovy” povësti se vsak pfi srovnáni se spolehlivymi prameny ukazały 
vesmès jako nepravdivé21. Vznik podoby erbù lze spisę spojovat s użitim obecne 
rozsírené symboliky tak oblibené ve stfedovëku. Zvífecí figury mëly pfeds- 
tavovat vynikajici vlastnosti jedince ëi rodu22. Konkrétné jeleni parożi mohlo 
symbolizovat vzneáenost, urozenost. Zajimavy je poćet tri na Hroznatovë peceti. 
Ćislo tfi má v krest’anské symbolice vÿznam dokonalosti a ùplnosti, nebot’ 
vyjadfuje spojeni zaëàtku, stfedu a konce a poukazuje na ústrední tajemstvi viry 
-trojjedinost Bożi23 * *. Troje jeleni parożi na pećeti tak koresponduje s invokaci „In 
nomine sánete et individué Trinitatis” objevující se na Hroznatovë testamentu 
z roku 1197.

Nyní se vrat’me к Hroznatovu pûvodu. Vÿznamny jezuitsky ućenec doby 
barokni Bohuslav Balbin poloźil poćatek Hroznatova rodokmenu z otcovy 
strany aż к rodu svaté Ludmiły ze PSova (Mëlnika), skrze kterou mćl Hroznata

"  CDB V, ć. 559, 583, RBM H, C. 1298, 1312, 1316.
11 Srv. B. G r a B l :  Der selige Hroznata.... s. 13—17; A. S e d l ó ć e k :  Ceskomoravskà 

heraldika. П. dH. Praha 1925, s. 46—47; T ÿ ir. Hrady. zámky a tvrze královmí ieského XIII. Praha
1937, uvedené hrady; Hrady, zámky a tvrze v Cechach, na Moravi a ve Slezskv. IV. Red. M.
B é l o h l á v e k :  Západní Cechy. Praha 1985, uvedené hrady; Ze víech vétvi rodu pfeali nejdéle páni 
z Vrtby, je jichi pośledni potomek a souéasnë snad pośledni Hroznatúv pf íbuzny — konopist’sky pán
Frantiśek Josef hrabi z Vrtby zemfel 27. srpna 1830 na zamku v Kfimicich.

15 CDB 1, Ć. 357. Srv. J . Z e m l i ć k a :  Rod, rodina a pfibuzenstvo Hroznaty Tepelskiho (K
otázce fyzicki kontinuity leski ślechty)..., s. 38.

20 Srv. V. N o v o t n y :  Ćeski dijiny 1/4 ( Rozmach leski moci za Premysla Otokara II.
(1253—1271). Praha 1937, s.427—461; J. Ż e m l i ć k a :  Cechy v dobé kniiecí (1034- 1198). Praha
1997, s. 358—364.

21 M. B l á h o v á :  Staroleská kronika tak reieniho Dalimila 3 — Historicky komentór. Praha
1995, s. 232—239.

22 Srv. J. S к u t i I: Genealogicki tradier ślechty v predhusitskych Cechach a na Moravi. Folia
Histórica Bohémica 1982, 4, s. 233—260, zde s. 235.

22 Lexikon der christlichen Ikonographie. I, Hg. E. K i r s c h b a u m .  Freiburg i. Br. 1968, heslo
Drei, sl. 524; J. S t u d e n ÿ :  Kfest'anski symboly. Olomouc 1992, heslo Tfi 313n.



90 Petr Kuhln

bÿt pribuznÿm i vládnoucího rodu Premyslovcû24. Ludmila ( t  921) była totiż 
manżelkou prvniho historicky dolożenćho Premyslovce Bofivoje. Balbin pfitom 
odkázal na dílo svého rádového spolubratra Alberta Chanovského 
(1581—1643), kterÿ napsal, źe Ы. Hroznata pocházel z rodu pánu z GutStejna, 
jenz mél svúj poéátek u sv. Ludmiły25. Podle Balbina se pfedkové pánti 
z Gutśtejna nazÿvali „comités Melnicenses”26. Za ćleny tohoto rodu povazoval 
podle vÿvodû proslulého fabulátora Ćeskych déjin Václava Hájka27 praźskćho 
probośta Marka (1068—1098, podle Balbina zemfel 1096), o kterém se sice 
zmińuje Kosmas, aniź by ho vSak nëjak zafadil do mëlnického rodu, naopak 
podle nëj byl „de gente Teutónica”28. Dale mël bÿt z tohoto rodu i probośt 
mëlnické kapituły Hroznata, ktery je sice skuteënë zachycen na listinách ze 
ćtyricatych let 12. stoleti29, ale bez jakékoli souvislosti, kromë stejného jména, 
s Hroznatou Tepelskÿm. Podle Balbina a Hájka se tentó proboät roku 1152 
zúéastnil pouti do Jeruzaléma a mël (pry podle Veleslavínova kalendáre)30 zemf it 
tćhoż roku dne 16. lijna31. Hroznatovÿm pfedkem mël bÿt i mëlnickÿ kastelán 
Zvëst, kterÿ byl podle Vincenciova letopisu zabit u Milana roku 1158 (podle 
Balbina 1159)32. Balbin zmińuje i domnénku (které sám pfiliś nevëril) vysvët- 
lujici, proë páni z M ëlm'ka pfilnuli к jménu Hroznata: jméno było prÿ odvozeno 
od hroznú vina, jeź se pëstovalo na mélnickÿch svazích33 34. Vino sem pak mêla 
podle Hájka pñnést knëzna Ludmila z Moravy roku 8923\  Pro tato údajná 
príbuzenská spojeni, sestavená humanistickÿmi a barokními historiky, v§ak 
nejsou zádné dukazy.

Pocátky tohoto Hroznatova rodokmenu, odvozeného od sv. Ludmiły, vedou 
ke genealogiim polského rytífe Bartoloméje Paprockého z Hlohol z roku 1602. 
Paprockÿ v§ak ztotożnil Hroznatu Tepelského s Hroznatou, kterÿ byl roku 1152

34 B. B a l b i n :  Syntagma historicum quo Ulustrissimae et pervetustae s tir pis comí tum de 
Guttenstein origines el memoriae continetur una cum Vita b. Hroznatae ex eadem familia comilis. 
Pragae 1665, tab. ХШ.

M Tamtéz, s. 3—4; A. C h a n o v s k ÿ :  Vestigium Bohemiae Piae. Pragae 1659, s. 63n.
“  B. B a lb in :  Syntagma historicum..., s. 23 n.
”  VàclavaHàjkaz LiboianKronikaieská (dokonćenaroku 1539). Bd. V. F l a j S h a n s .  II.dii. 

Praha 1923, s. 360η. — rok 1066.
a  Die Chronik der Böhmen des Cosmos von Prag. Hg. von B. B r e t h o l z .  MGH SS nova series 

Π, Berlin 1923, liber Π., cap. XXVI, s. 118η. 
э  CDB I, ć. 157 a 158.
M D a n i e l  A d a m  z V e l e s l a v i n a :  Kalendáf Нуstory ckÿ. Praha 1578, s. 296— 16. fíjen, 

vsak událost nezaznamenává.
31 В. B a l b i n :  Syntagma historicum..., ε. 24; Václava Hájka г Liboian Kronika ieská. Ed.

V. FI  aj  Sh an  s. III. dfl. Praha 1929, s. 183 — rok 1152. Za vèrohodné pokłada! jeité В. G r  aßl :  
Der selige Hroznata..., s. 13.

33 B. B a l b i n :  Syntagma historicum..., Vincencius. FRBII.Ed. J. E m l e r .  Pragae 1874, s. 432.
33 B. B a l b i n :  Syntagma historicum..., ε. 81.
34 Václava Hájka z Liboian Kronika ieská. Ed. V. F l a j S h a n s .  I. díl. Praha 1918, 5. 345 

— rok 892.
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na pouti V Jeruzaiémë35. Pres Balbínovo „vylepSeni” v polovinê 17. století 
dosáhl pak tentó rodokmen „dokonalosti" na zaëàtku dalśiho století v díle 
Johanna Hübnera, kde je uveden detailni, ov§em zcela nepodlozenÿ rodokmen 
pánü z Gutátejna, poćinaje otcem sv. Ludmiły, Slaviborem ze PSova. Rod 
GutStejnú mél vycházet z potomstva jeho syna Hauska a je doveden aż do 
Hübnerovy soućasnosti* 34. Tentó rodokmen se kupodivu neocitl jen v tehdejśi 
encyklopedii z roku 173537, ale jesté i v historickém íivotopise Hroznaty od 
tepelského kanovníka Hroznaty Dietla na poćatku 20. století38.

Drive neż pfistoupím к pátrání po ćlenech Hroznatovy rodiny, zm in i m 
alespoń velmi struënë politickou a spolećenskou situad v píemyslovském stâtë 
vdobë zivota bl. Hroznaty. Druhá polovina 12. století je charakterizována silnou 
závislostí Cech na ñmsko-némecké fiśi. Kniże Vladislav II. (od roku 1158 jako 
krai Vladislav I.) abdikoval v roce 1173 ve prospëch svého syna Bedricha, císaf 
Barbarossa váak nástupnictví neuznal a Cechy udëlil v léno Oldfichovi z jiné 
vëtve Premyslovcû. Oldfich pak okamzitë pfedal vlàdu svému bratni Sobës- 
lavovi II. Pośledni ëtvrtina 12. století pak probíhala ve znamení rozbrojù mezi 
Pfemyslovd. Sobëslav II. byl 27. ledna 1179 porażeń Bedfichem v bitvë u Prahy 
za vydatné pomoci znojemského Pfemyslovce Konrada Oty. Bedrich sice 
nastoupil na kniżeci stolec, sám Konrad váak z vyhry nic nezískal, a proto v roce 
1182 zosnoval proti Bedrichovy povstání, zmocnil se Prahy a ovládl celou zemi. 
Bedñch utekl se żalobou к císaf i Friedrichovi Barbarossovi, ktery ochotnë vyuzil 
teto nabídky к oslabení jednoty óeského státu. Końcem léta pozval zneprátelená 
premyslovská knízata a jejich velmoze na soud do Rezna. Tam nechal pfinést do 
jednad sinë katovské sekery a vystrasené Cechy snadno rozsoudil tak, że 
Bedfichovi udëlil Cechy a Konrádovi Mora vu. Oba Pfemyslovci se pak sváfeli aż 
do roku 1186, kdy se dohodli na jistém modu vivendi. Atmosfera spolupráce 
vydrżela nadále aż do Bedrichovy smrti 25. brezna 1189, po které bez odporu 
nastoupil vládu nad celou zemi Konrád II. Ota. JeSté za vlády Bedricha vstoupil 
do ëeskÿch dëjin ambiciózni prażsky biskup Pfemyslovec Jindfich Bfetislav. 
V roce 1187 zaźalovaI Bedricha u císafe a vymohl si na fezenském snëmu

u B a r t o l o m è j  P a p r o c k ÿ  z H l o h o l  a z p a p r o c k é  Vúle:  Diadochos id est 
succesio jinak posloupnost knltai a krâlü ieskÿch, biskupù a arcibiskupû praiskych a vSech tfi 
stavù siavniho kràlovstvi âeského, to jest panskêho, rytifskiho a mistského. Li tomy si 1602, 
O erbu a rodu panuw z Wrtby, s. 326.

34 J. H ü b n e r :  Genealogische Tabellen. Teil Ul. Leipzig 1728, Tab. 979 a 980.
17 Großes vollständiges Universal Lexicon aller Wissenschaften und Künste. Halle —Leipzig 1735, 

XI. Bd., sl. 1484— 1485, heslo Guttenstem. Odkazuje na düo G. В u ce l i  na:  Germaniae 
Topo—Chrono—Stemmatographicae sacrae et profanar. Pars III. Francofurti ad Moenum 1672, 
Haereditarium augustissimae dormis Austriae provinciarum nobäitas, s. 69 (312), kde je vsak rod 
Gutitejnü veden aż od Buriana, zemf elého roku 1462. Druhÿ odkaź na dilo Souverainen von Europa, 
s. 816 se mi nepodafilo identifikovat.

M H. D i e t l :  Der selige Hroznata und die Anfänge der Abtei Tepl. In: '¿um  700jährigen..., II. 
Teil, s. 1 -5 0 , zde s. 9— I k
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u Friedricha Barbarossy povÿseni prażskćho biskupství na nezávislé riśskć 
kniżectvi, které nepodléhalo moci ceského panovníka. Kdyż roku 1192 zemfel 
kniźe Konrad Ota a na trun nastoupil bratr Sobéslava II. Václav, dom lu vil 
biskup u císafe Jindficha VI. jeho svrzeni a zaridil (za slib Sesti tisíc hfiven), aby 
Ćechy a Moravu dostali v léno synové krále Vladislava Pfemysl a Vladislav. Jiż 
pfiśtiho roku vsak obvinil Pfemysla u cisafe ze zrady. Kniźe Pfemysl se totiź tajné 
pfipojil к proticisafskému spolku dolnorÿnskÿch a severonëmeckÿch kniźat. 
Velmozi, ktefí napfed proklamativné slíbili vérnost Pfemyslovi, pfebéhli na 
podzim roku 1193 к  biskupovi, kdyź se s vojskem bliżil ku Praze. Pfemysl pak 
uprchnul za hranice zemê a jeho bratr Vladislav żil pod pnmym dohledem 
Jindricha Bfetislava, ktery se stal ćeskym knízetem. Ve svych rukou tak znovu 
spojil rozdëlené Cechy, Moravu i praźskć biskupství, ovśem za cenu dalśiho 
prohloubení závislosti zemë na fi§i. Biskup vládnul aź do éervna 1197, kdy 
podlehl zhoubné nemoci. Velmoíi pak uvedli na trun Vladislava, jenź v uślech- 
tilém gestu pfedal vládu 6. prosince 1197 starśimu bratni Pfemyslovi. Ten 
podruhé usedal na trun v dobé, kdy se físe následkem podvojné volby fímského 
krále po smrti Jindricha VI. ocitla v období dlouhodobé nestability. Pfemysl 
(Otakar) I. obratné vyuíil pnznivé mezinárodní politické situace к  vyraznému 
posileni nezávislosti a vyznamu éeského státu, coz se navenek projevilo ziskánim 
dćdićnćho královského titulu (1198, 1212).

V bouflivych událostech druhé poloviny 12. století probíhala pozvolná 
zména staletého státního systemu. A2 do konce vlády krále Vladislava fungoval 
v Cechach v plném rozsahu tzv. státné autarkni model. V praxi to znamenalo, źe 
veskerá vykonná, soudní i zákonodámá moc ve stát¿ byla soustfedéna do rukou 
panovníka. V té dobé se vsak zacina z beneficiámí velmozské nobility, zcela 
závislé na vúli kníiete, formovat dédicná pozemková ślechta jako spoleéenská 
skupina osob se soukromym majetkem nezávislym na panovníkovi. V tomto 
procesu se vyznamnym pfelomem stala tzv. statuta Konrada Oty z roku 1189, 
která potvrdila dédiénou drźbu Slechtického majetku. Konstituování älechty 
bylo ovsem dlouhodobou zálezitostí, postupovalo jen pozvolná près odpor 
panovnikú a bylo dovrSeno aź v druhé poloviné následujícího století. Mezi 
vehnożskć rody, které se pozvolná ménily ve álechtické, patrila i rodina bl. 
Hroznaty39.

Na tomto misté pfistoupím к  pátrání po jejích ćlenech, prićemź vychozím 
bodem budou pramenné údaje a pak prejdu к  hypotézám, jeź se v souéasnosti 
objevily ve studiích Josefa Zemliéky. Ten se pokusił identifíkovat osoby

”  Srv. pfedeväim V. N o v o t n y ;  Ceské déjiny 1/2 (Od Bfetislava I. do Pfemysla I.). Praha 
1913; T ÿ ir. Ćeski déjiny 1/3 (Ćechy královské za Pfemysla /. a Václava 1 .1197— 1253). Praha 1928; 
R. N o v ÿ :  Pfemyslovsky stát 11. a 12. století. Praha 1972; J. Ż e m l i ć k  a: Pfemysl Otakar 1. 
(Panovník, stát a éeská spoleinost naprahu vrcholného feudalismu). Praha 1990; Tyż:  Cechy v dobé 
kniiecl (1034— 1198). Praha 1997.



skrÿvajici se za jmény roztrousenÿmi v listinách 12. stolcti40. Vëtsinu ëlenû 
Hroznatovy nejbliżsi rodiny znâme jménem. S nejvëtsi pravdépodobnosti byl 
Hroznatovÿm otcem velmoz Sezema, kterÿ zahynul, pcxlle Jarlochovy kroniky 
zpoëàtku 13. stoleti, v bitvé u Lodënicna Berounsku 23. ledna 117941. Dokazuj! 
to Jarlochova slova „Zezema comes, pater domini Hroznatae” a záznam 
v chotëSovském nekrologiu z roku 1489, że „pater fundatoris nostri Sezema 
obiit” 22. ledna, zmÿlenÿ о jedinÿ den42. Hroznatovÿm bratrem byl zrejmè 
Arnośt, kterÿ je zmiñován społu s Hroznatou ve spolećnosti ostatnich velmozü 
na sadském kolokviu v roce 1189 — „Groznata filius Cezeme et frater eius 
Ernestus”43. „Emust Zezeniz” je dale zachycen jeâtë na Iistinè z let 1195—119744. 
V Hroznatové testamentu z brezna 1197 jiż neni zmiñován. Zato jsou v nëm 
zminëny obé Hroznatovy sestry — nejmenovanà Vojslava (jméno znâme 
z legendy) a Judita. Zatimco prvni byla v té dobë provdâna v Polsku („soror mea, 
que est in Polonia”), druha żila neprovdaná na tepelskÿch klàstermch statcich 
(„Iudite alteri sorori, usque ad finem vite sue de hiis bonis, que ecclesie contuli, 
abbas Teplensis necessaria provideat”). Hroznatovu matku Dobroslavu jmenuji 
poprvé aż tepelské anály z poëàtku 17. stoleti. Balbin ji povażoval za ćlenku 
starobylého rodu Ćerninu45 46, jejichż prvni historicky dolozitelnÿ ćlen se objevuje 
v druzinë Pfemysla Otakara I. v roce 11974é. Balbin tak uëinil s poukazem na 
chotësovské nekrologium, kde je к 22. srpnu uveden záznam о smrti Hroznatova 
strÿce Jindricha spolu se záznamem о smrti Ćemina z Chudenic a obë osoby 
ztotożnil. Aëkoliv ztotoznëni neni możne, nebo mezi obëma zaznamy je tecka 
(„Obiit Dnus Henricus avunculus fundatoris, Czernin de Chudienicz”)47, je 
napadnę, że se v chotësovském nekrologiu objevuje nezvykle velkÿ poëet clenû 
rodiny Ceminû (celkem 18 ùdajû). Za pfedky Ćerninu se povażuji Drslavici, 
jejichż majetek byl rozptÿlen v západních Cechach. Rod pojmenoval aż Paiackÿ
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40 J. Ż e m 1 i ć к a: Kastelàn Blah a jeho rod (Pribêh velmoiské rodiny z LitomèrickaJ. Muzejni 
a vlastivèdnà práce 35 — Casopis spolecností pfâtel staroatnosti 105; 1997, 4, s. 193—207; Туг:  
Rod, rodina a pflbuzenstvo Hroznaly Tepelskèho (K  olàzce fyzické kontinuily èeské Slechty). ZUS
1998,4; T ÿ z: Dvacet pànù èeské zemë (  K vymezeni panujidho rodu v i l .  a 12. stoleti) . Casopis Matice 
moravské [v lisku]; T ÿ ż: Hereditates, que vulgariter claske yocantur (Jesti к olàzce kladskÿch dedin). 
ln: Shornik к jubileu P. Spunara [v tisku], Za laskavé zapûjôeni dosud netiStènÿch studii dêkuji panu 
docenlu Zemlickovi.

41 J a r l  och,  FRB1I, s. 474; CD 1/2, s. 1115.
43 Rukopis XIU. G. 20, fol. 8v, Národní knihovna v Praze.
41 CDB I, ć. 123. O sadském kolokviu CD 1/2, s. 1115n.
44 CDB 1, i. 323, 356. Można také Ć. 300 a 336 (Ernest).
45 B. B a l b i n :  Miscellanea histórica regni Bohemiae decadis I., lib. IV — hagiographicus seu 

Bohemia sancta. Pragae 1682, s. 56.
46 Srv. Z. К a l i s t a :  Krátovsky komofl Ćernin 1197—¡212. Casopis Spolećnosti prátel 

staroatnosti (dàle: CSPS) 1928, 36, s. 49—61.
43 Das älteste Totenbuch des Prämonstralenser Chorfrauenstiftes Chotieschau (1200— 1640).ΈΔ. 

В. G r a ß l ,  Analecta Praemonstratensia (dale: AP) 1931, 7, pfiloha, s. 28,
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podle plzeñského kastelána Drslava (1160— 1167)·18. Podle J. Źemlićky je 
pravdépodobné, że Sezema, ktery byl komorníkem královny Judity kołem roku 
1170 a Sezema hradsky správce v Plzni v letech 1175— 1177 a Sezema roku 1177 
kastelán v Bíliné jsou osoby totożne s otcem Hroznaty* 49. Pak je nasnadè, że jeho 
manźelkou тоЫ а byt Ćlenka rodu Drslavicú, jejichż majetek se nacházel v okoli 
Plzné a tudiż, że se i Balbin opiral o vërohodnou rodovou tradici. Podle 
Źemlićkova vykladu byl Hroznatúv otee roku 1165 jako komornik královny 
Judity povëfen diplomatickou misi do Byzance, pfi niż doprovâzel vnuëku krále 
Vladislava jako nevëstu cisafova synovee50. „Et pro tantis laboribus in maximam 
tam régis quam reginae gratiam recipitur” 51, zrejmë v podobë plzeñského 
kastelánství. Sezema pojmenoval (z vdëënosti?) svou druhou deeru po krâlovnë. 
Po sesazení rodiny krále Vladislava z ëeského trúnu a nástupu Sobëslava II. 
v roce 1173 se zpoëàtku Sezemovo postavení v Plzni nezmënilo, avśak 
v okamźiku, kdy Sobëslav pojal nedûvëru ke svému okoli vedoucí aż к smrti jeho 
bratra Oldricha ve vëzeni, vymënil Sobëslav na poćatku roku 1177 Sezemûv 
plzeôsky ufad za ménë vÿznamnou Bilinu. JeSté v únoru je dołożeń Zezema 
v Plzni, ale jiż 12. bfezna je dołożeń v Bíliné, zatimeo v Plzni je jakÿsi „Suda”52. 
V listinë z roku 1175 je uvàdën „Zezema prefectus de Plizen cum filio suo 
Zezema”53 54, coż zrejmë znamenà, że Hroznata Tepelsky mël jeâtë starśiho 
bratra Sezemu. Tim mohl bÿt podle Źemlićky Sezema svëdëici na listinách 
v letech 1174—1178 a souëasnë ëisnik („pincerna”) Sezema z roku 118734. Otee 
bl. Hroznaty Sezema padl v bitvë u Lodënic mezi Sobëslavem П. a Vladis- 
lavovÿm synem Bedfichem. I kdyz to kronika? (Jarloch) vyslovenë neríká, je 
treba Sezemovo misto logicky hledat ve vojsku Bedncha, jehoż otei Sezema 
sloużil55.

Dalsi Hroznatovy príbuzné lze nalézt na Litomëncku. Majetek bl. Hroznaty 
v této oblasti tësnë sousedil s majetkem Hroznaty z Peruce zvaného Kaderavÿ 
(„Crispus”) a jeho bratra Mëska z Peruce, z ćehoż lze usoudit, że mohli byt

41 F. P a I ас  к y: Déjiny nùrodu ieského v Cechàch a v Moravè I. (vyd. Praha 1939), s. 688; 
M. К о I á f : Roirod Drslavicùv. Pamàtky archaelogické a mistopisné 1868/1869, 8, si. 81—94; ĆD 
1/4, s. 440—442; Z. K a l i s t a :  Kràlovsky komofi Ćemin...; Hrady, zàmky a tvrze v Cechàch, na 
Moraré a ve Slezsku. IV. Red. M. B ê l o h l à  vek..., s. 9n.

49 CDB I, Ć. 251 Zezema camerarius regirte Boemomm, i. 278 Zezema prefectus de Plizen cum 
filio suo Zezema, Ć. 279 Zezema castelano de Pilzen, 6. 280 Sezema cornes de Bilina.

50 V i n c e n t i u s ,  FRB II, s. 458; CDB 1, t. 251 (cca 1170 — Zezema camerarius regine 
Boemorum); ĆD 1/2, s. 942n; J. Ż e m l i ć k a :  Cechy v dobé kniiecl (1034—1198)..., s. 261.

51 V i n c e n t i u s ,  tamtéz.
52 CDB I, Ć. 278- -280.0  smrti Oldficha J. Ż e m l i ć k a :  Cechy w dobé kniiecl (1034—1198)..., 

s. 314.
я  CDB I, 6. 278.
54 CDB 1, d. 285, 288, 317, 406; J. Ż e m l i ć k a :  Rod, rodina a pribuzenstvo..., s. 11— 14.
is J. Ż e m l i ć k a :  Rod, rodina a pribuzenstvo.... s. II.
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rodové spfíznéni56. Hroznata z Peruce byl vyznamnou osobou na knizecim dvore 
osmdesâtÿch let, kde zastával ufad komornika („camerarius”)57. „Pro anima sua 
suorumque predecessorum” odkàzal Hroznata Kaderavy po smrti své a manżel- 
ky veàkery svûj rozsàhlÿ majetek, s vyjimkou dvou vsi, rytifskému fàdu johanitü 
„ad serviendum pauperibus et infirmis”, coź stvrdil kniże Konrad Ota zvIáStní 
listinou na kolokviu v Sadské roku 118958.

Podle vykladu J. Źemlićky se zdá pravdépodobné, że bratfi z Peruce byli syny 
kladského kastelána Hroznaty (dołożeń r. 1169)59, ktery byl zárover strycem 
Hroznaty Tepelského. Pri jejich identifikaci vycházel Źemlićka z kontaktu 
kladského kastelána do Polska — syn MëSek (!) a sñatku sestry bl. Hroznaty do 
Krakova. Podrobnèji o tom budę rećeno niże* 40 41 42 43 44. Kladskÿ kastelán Hroznata mohl 
byt onim Hroznatou, o kterém Vincentius к roku 1152 piśe, że putoval do Svaté 
zemë s dary po zemíelém olomouckém biskupovi Jindfichu Zdikovi61.

Aëkoliv geneaiogické konstrukce J. Źemlićky zústávají plné na poli hypo tez, 
a jinak tomu za soućasnćho stavu pramenú ani nemiiże bÿt, pûsobi zajimavë 
a presvëdëivë. V souëasnosti jsou asi nejpravdëpodobnëjSim feSením Hroz- 
natova pûvodu. Podle tohoto reseni mél tedy bl. Hroznata celkem ëtyri 
sourozence. Nejstarśi byl Sezema, ktery zemrel nëkdy po roce 1187, kdy se 
naposled objevuje v listinách jako „pincerna"62. Pak následovaly sestry Vojslava 
s Juditou, dale sám Hroznata a nejmladŚi byl bratr Arnośt. Mezi sourozenci byl 
asi znaënÿ ëasovy odstup, snad pocházeli i z jiné matky. O tom by svëdëilo 
Vojslavino radostné zvolání, że vidi jediného bratra zivého, kdyż se Hroznata 
zachránil jako chlapec z vin Visly63.

Synem ArnoSta mohl byt „Groznata filius Ernesti” , uvádény roku 123064. 
Podle M. Bélohlávka byl synem Arnośta Jetfich z Kraáova, praotec rodu trojiho 
jeleniho parożi a tedy zde je ono biologické pojitko mezi Hroznatou a Hroznato- 
vci4S. Pro tuto hypotézu vśak nejsou żadne podkłady. PravdëpodobnëjSi feSeni 
nastínil J. Źemlićka, kdyż za spolećneho prędka tëchto rodu povaźuje spisę

54 J. T o m a s :  Pocàtky Liioméfic Π/l.  Ústecky sbomik historicity 1983, s. 59—108, zde s. 32; 
J. Ź e m l i ć k a :  Vyvoj osldlení dolniho Poohfíu a Ceského sifedahofido 14. siolelt. Praha 1980, s. 98. 

57 CDB I, Ć. 300—301, 304—305, 308 -309, 404, 310, 320, 323, 409. 
я  CDB 1, Ć. 323, srv. ô. 320.
** Groznata castellanus de Ctadzko CDB I, Ć. 246—247.
40 J. Ź e m l i ć k a :  Rod. rodina a pribuzenstvo..., s. 17—22.
41 V i n c e n t i u s ,  FRB U, s. 420.
42 CDB 1, Ć. 317, srv. lake falsum Ć. 406,
43 Srv. Źivot Ы. Hroznaty, FRB I , s. 379 — quantum tripudium soror de fratre único redivivo 

habuerit illa vice...
44 CDB II, ć. 342. Srv. K. H a u b e r t o v á :  О nejstarílch tepelskych listinách. Plzeû 1981, s. 3; 

J. Ź e m l i ć k a :  Rod, rodina a p/ibuzenstvo..., s. 32.
43 Uvàdi rodokmen llroznatovcû in: Hrady. zitmky a tvrze v Cechach, na Moravè a ve Slezsku. 
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starSího bratra Hroznaty Sezemu, o ćemż by svédéilo i jméno Sezema zastoupené 
V téchto rodech66.

Hroznatúv otee Sezema zemrel v bitvé u Lodénic 23. ledna 1179, kdyż 
Hroznatovi bylo asi deset let. Po otcovë smrti byl Hroznata svéren do vychovy své 
sestry Vojslavy, která byla provdána v Krakové: „In Cracovia soror Hroznate 
urbis eiusdem prefecto quondam matrimoniali copula iuncta fuit. Ubi Hroznata 
sororem secutus factus iam bone indolis adolescens”...67 Pokud nebudeme 
povazovat za topos obrat legendy, że Hroznata byl „litterarum sciencia 
preditus”68. Lze predpokládat, że тоЫ  v Krakové néjakÿm zpúsobem раг- 
ticipovat na vÿuce v katedralni śkole, která zde existovala od vzniku biskupství 
v roce lOOO69. Svédéil by o tom i jebo nezvykle pozitivní vztah к listinám70.

Legenda vypráví, że Hroznata v Krakové „cum suis coetaneis super fluvium 
Wizlam ludens absorbetur ab unda, in quo ab hora diei tercia, donee 
advesperasceret, iam quasi mortuus occultatur”. Prestoże byl pod vodou celÿ 
den a teprve veéerjakÿsi dobrÿ plavec „Hroznatam capillo capitis secum trahens 
de aqua”, Hroznata zûstal nazi vu. Vyprâvél, że „qualiter quedam domina mire 
pulchritudinis forma predita virginali, manus super verticem ipsius interim, 
quamdiu erat in aqua diucius tenuisset, que non sinebat ipsum undis involui” . 
Touto żenou nebyl, podle Hroznaty, nikdo jinÿ neż Panna Maria.

Tentó zázrak navazuje na prvni zázraky svédcící o Hroznatové mimorádné 
nebeské ochrané (Hroznata se narodil mrtvy, ale byl zázraéné ożiven; pod koly 
rychlého vozu se Hroznatovi nic nestalo). Hroznata od té doby „concepit in 
animo beate virgini, liberatrici sue, prestare obsequium, quod postea se et omnia 
sua tradens devotus implevit”71. Tady je nutno, podle legendisty, hledat zacátek 
Hroznatova pozdéjSího zasvécení se Bohu v reholním żivotć.

Velmi obtiżne je zjistit kdo byl Vojslavin polsky manżel, oznaéovany 
v legende jako „Cracoviensis urbis prefectus” . Balbin piśe, że Vojslavin manżel je 
v legende nesprávné jmenován méstskÿm prefektem, nebot’ jiné prameny ho 
nazÿvaji krakovskym vévodou jménem Ota. Protoże ho vśak soudobé polské * 47

44 J. Ż em  ! i ć к a: Rod, rodina a pfibuzenstvo..., s. 33.
47 Źivot Ы. Hroznaty, FRB I, s. 379.
44 Tam téz, s. 369.
44 O krakovské katedralni śkole srv. A. K a r b o w i  a к: Szkoła katedralna krakowska 

w wiekach średnich. Muzeum. Czasopismo wydawane przez Towarzystwo Nauczycieli Szkół 
Wyższych we Lwowie 1898, 14, s. 238 —245, 327—336, 623 -639, 790-798, 833-847; 
K. S t o p k a :  Szkoły katedralne metropolii gnieźnieńskiej w średniowieczu. Studia nad kszałceniem 
kleru polskiego w wiekach średnich. Kraków 1994.

70 BI. Hroznata je prvním známym svëtskÿm velmozem v Cechach, kterÿ vvdával listiny.
71 Źivot Ы. Hroznaty. FRB I, s. 379.



prameny bliże neidentifikují, domni vá se, że jde o syna kniżcte Méska, kterého ve 
své Historii Polonorum zmiñuje polsky humanisticky spisovatel Martin Crome- 
rus72. Ten ve svém díte z roku 1568, skutccné zmiñuje Miecislava ajeho syna Otu, 
ale ne Vojslavu75.

Také tepelská historiografie z pocátku naśeho století (Graßl)74 ztotozñuje 
Vojslavina manżcla s Otou, synem piastovského kniżete MëSka Starého, ktery 
zemrei roku 1202. Odkazuje pritom na dílo jiného polského humanisty Jana 
Pistoria Nidana z roku 1582, kde jsou genealogické tabulky Mèskova rodu. 
Podle Pistoriamél Oto zemrít brzy po svém otci Vojslava vśak ani v Pistoriovÿch 
gcnealogiích zmínéna není75.

Ve skuteénosti vśak Oto nebyl synem kniżete Mëska Starého, ale jeho 
vnukem.Narodilseazokoloroku 1191 a tak sotva mohl bytmanżelem Vojslavy. 
Jeho otee Odón, Méskúv syn, zemrei roku jiż 1194 — neprichází tedy rovnéz 
v úvahu, nebot’ Vojslava by la vdaná jeśte roku 119776.

Na tomto misté je nutné alespoñ struéné charaktcrizovat politickou situaci 
na Krakovsku na prelomu 12. a 13. století. Kdyż roku 1173 zemrei krakovskÿ 
kniże Boleslav Kadefavÿ, ovládl Krakov jeho bratr velkopolskÿ knize Mësek 
Stary a spojil tak doéasnè ve svÿch rukou Velkopolsko s Malopolskem. Uż za 
étyfi roky byl vsak vyhnàn krakovskÿmi velmozi, kteri dosadili na trûn jeho 
nejmladsiho bratra sandomërského kniżete Kazimíra Spravedlivého. Ten v roce 
1194 neeekané zemrei a zanechal po sobé dva syny. Regentská viada nad 
Krakovskem była sice svérena vdovê Helené dokud jeji starsi syn Leśek Biły 
ncdospéje, faktická viada vśak byla v rukou krakovského vojvody Mikulâse 
a biskupa Pełky. Z toho dûvodu Helena uzavfela spolek s velkopolskym 
kniżetem Méskem Starym a za slibu, że Leśek budę jeho nástupcem, umożnila 
Méskovi návrat do Krakova kołem roku 1198. O étyfi roky pozdéji Mé§ek 
(mezitím byl asi r. 1201 jesté jednou z Krakova vyhnán a zase se vrátil) zemrei 
a vlády nad Krakovem se ujal jeho syn Vladislav Hulkonohÿ, zatímeo Leśek Biły 
se musel spokojit se Sandoméískem. Avśak uż roku 1206 byl Vladislav vyhnán 
a Leśek usedl na krakovsky trun77.

Pfi hledáni Vojslavina muże se nebudu, jako Balbin, orientovat na kniżeci 
rodinu, nybrż se pridrżim obratu legendy „urbis prefectus” . Ten Ize, vzhledem

,г В. B a lb in -  Syntagma historicum.... s. 83.
,s M. C ro m e ru s :  De origins et rchus pestis Pelc,norum lihri XXX. Basileae 1568. s. 102 - 111.
74 B. G ra ß l :  Der selige Hroznata..., s. 18.
75 J. P. N id  a n u s : Polonicae Historiae Corpus. 111. lomus. Basileae 1582, s. 150.
74 O. B a lz e r :  Genealogia Piastów. Kraków 1895, s. 6, tab. IV.
77 R G r ó d e c k i ,  S. Z a c h o r e w s k i ,  J D ą b r o w s k i :  Dzieje Polski średniowiecznej. 

Γ. 1: [do 1333 r.). Kraków 1995 (według wyd z 1926 r. opracował J. W у г o z u i n s k  i); J. V i l oñ: 
ü'vnddo dèjin a kultury Polska 1 <do roku 1815). Skriptum Fílosofické fakulty University Karlovy. 
Praha 1995; M. P r z y b y ł :  Wladydaw l^skor.ogi Poznań 1998, s. 11 70.
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к tomu, źe Krakov byl jako mësto vysazen na magdeburském právu ai roku 
1257 kniżetem Boleslavem Stydlivÿm78, interpretovat jako vysokého kni- 
żeciho úíednika, nejspíSe kastelána nebo vojvodu79. Hledání je vśak nesmímé 
ztízeno skuteéností, ze pro konec 12. stoleti kromë nëkolika malo listin 
máme к dispozici jedinÿ souëasnÿ polsky pramen — kroniku krakovského 
biskupa mistra Vincenta Kadłubka, jehoź vypravování je dovedeno do 
roku 1202. Kronika se pfitom primo о Vojslavë nezmiñuje, a tak musíme 
hledat mezi kniźecimi úfedniky — potencionálními maníely, ktefí v kronice 
vystupují.

NejvySsím úredníkem byl vojvoda („comes palatinus”), kterym byl na konci 
12. stoleti jiź zminënÿ MikuláS80. Podle nëkterych historikû pocházel ze 
SIechtického rodu Lisû a byl bratrem biskupa Pełky, podle jinÿch z rodu Gryfitù. 
Úfad palatina zastával Mikulaś pravdëpodobnë uź od roku 1177 a ùëastnil se asi 
vyhnání MëSka Starého z Kxakova. V roce 1191 pomohl Kazimíru Spraved- 
livému potlaćit povstání krakovskÿch velmozú. Nejduleíitéjáí role mu píipadla 
po smrti Kazimíra, kdy dosazoval a sesazoval kniźata z krakovského trúnu podle 
své vùle. Oficiâlnë podporoval dëdiënost krakovského trúnu v Kazimírové linii 
ve prospéch jeho syna Leska Bílého, de facto v té dobé fídil społu s biskupem 
Krakovsko sám. Ani v dobé Méskova návratu na trún (1198) nebyl zcela 
odsunut a zrejmé dosáhl jeho opétovného vyhnání. Pfí Mëâkovë poślednim 
návratu do Krakova se dokázal s kniżetem usmírit a po Méákové smrti roku 1202 
prosadil na krakovskÿ trun MéSkova syna Vladislava Hûlkonohého proti 
LeSkovi Bilému. LeSek se v Krakovë se nakonec ujal moci aż po MikuláSové 
smrti81 *.

Smrt vojvody MikuláSe se bez pfímé opory v pramenech tradiënë datuje 
к roku 120287, Jan Długosz fadí MikuláSovu smrt aż к roku 1206, oväem take bez 
bliżSiho zduvodnëni83 * * *. V pośledni dobë je vśak datum 1206 povaiováno za

T*J.  W y r o z u m s k i :  Dzieje Krokowa. T. 1. Kraków 1992, s. 153—174. Lokaćni lis- 
tina editována in: Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa. Ed. F. P i e k o s i ń s k i .  Kraków 1879, 
Nr. 1.

79 Srv. J. R a j m a n :  К déjinám desko-polskych vztahü vestfedoviku (Slechtaapremonstráti ve
12. stoleti). МНВ 1992, 2, s. 15—28, zde s. 21.

“  Urzędnicy małopolscy XII—X V  wieku. Red. A. G ą s i o r o w s k i .  Wrocław—Warsza­
wa—Kraków 1990, s. 120.

" J .  W y r o z u m s k i :  Mikołaj. In: Polski słownik biograficzny (dále: PSB) (1976), 21,
s. 80—82.

"  Datum uvádéno na základé údajil Kroniky velkopolské z  prelomu 13. a 14. stoleti,
(Monumento Poloniae histórica [dále: MPH] series nova VIII. Ed. B. K ü r b i s .  Warszawa 1970, s. 78
— mortuo itaque Nicolao castellano comité Cracoviensium, uvedeno po smrti M&ka Starého r. 1202). 
Srv. J. W y r o z u m s k i :  Mikołaj.... s. 80—82.

11 ЪЛРНХЧ, ExcerptaIoannisDlugossiefontibusincertis-ΈΑ. W. K ç t r z y  ú sk i...,s .7 —15,zde 
s. 9 — 1206 Nicolaus palatinus Cracoviensis, frater domini Fulconis episcopi obiit.
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pravdépodobnejSí84. Oboji datum koresponduje s dobou návratu Vojslavy do 
Ćech, která se podle Hroznatovy Vity „procedente tempore defuncto marito ipsa 
in viduitate permansit, e t ... in bonis fraternis Chotessowiz se recepit”85, problem 
je vsak v tom, źe nevime nic bliźśiho o Mikulásové rodinê, véetnë jeho manźelky. 
Ve spojitosti s Vojslavou neni MikuláS nikdy uvádén.

Ztotoznéni Vojslavina muże s vojvodou Mikulásem predevsím odporuje 
fakt, że Kadłubek pouíil pozdëjsi termin Vity urbis prefectus (nebo u Kadłubka 
také „Cracoviensis praeses”)86 pro jiného, nejmenovaného muże, kterÿ byl 
naopak Mikulááovym protivníkem. Kadłubek ho líéí v ćernych barvách jako 
vúdee povstání proti knízeti Kazimíru Spravedlivému ve spojeni s velkopolskym 
kniżetem MëSkem Starym. Cast krakovskÿch velmozù v roce 1191 nesouhlasila 
s Kazimirovou proruskou politikou, vyuzila tedy nepfitomnosti Kazimira 
a vojvody Mikuláse, ktefi právé dleli na Rusi a povolali na krakovsky trûn 
Mëska Starého. Kazimir s Mikulááem se vSak urychlenë vrâtili a s pomoci 
ruskÿch oddiiû povstání snadno potlaćili. Vûdce povstání byl chycen a poslándo 
vyhnanství do Ruska nebo do Uher. Jméno vùdce povstání je známo z análu 
Traskÿch a krakovskÿch z poloviny 14. stoleti87, z kronik slezskÿch z 2. poloviny 
14. stoleti88 a z kroniky Jana Długosze89. Jmenoval se Henryk Kietlicz a jeho 
postavení v ùfednické hierarchii tehdejśiho Krakova je dnes defmovâno jako 
kastelán90. Ten byl na konci 12. stoleti po vojvodovi nejvyáSím kniżecim 
úredníkem, bëhem 13. stoleti se jejich porad i vymënilo. Henryk Kietlicz je dosti 
tajemna postava, o které jsme informováni právé jen v souvislosti s neúspélnym 
povstánim proti Kazimírovi Spravedlivému. Podle studií Janusze Bieniaka 
o politickÿch elitách v Polsku 12. stoleti byl Henryk Kietlicz krakovskÿm 
kastelánem uż za prvni seniorátní vlády Mëska Starého v Krakovë v letech 
1173—1177, prićemż kníie se zdrzoval ve Hnëzdnë a Krakovsko ridil právé

84 B. Ś l i w i ń s k i :  W  sprawie pochodzenia Mistrza Wincentego. Studia Żródłoznawcze 1979, 
24, s. 167—172,zdes. 167,pozn.6; G. L a b u d a :  Zaginiona kronika z pierwszej połowy XIII wieku 
w rocznikach Królestwa Polskiego Jana Długosza. Próba rekonstrukcji. Poznań 1983, s. 38; 
B. Ś l i w i ń s k i :  Ród Lisów. Problem pochodzenia wojewody krakowskiego Mikołaja i biskupa 
krakowskiego Pełki. In: Genealogia. Studia nad wspólnotami krewniaczymi i terytorialnymi w Polsce 
średniowiecznej na tle porównawczym. Red. J. H e r t l ,  J . W r o n i s z e w s k i .  Toruń 1987, 
s. 35; M. P r z y b y ł :  Władysław Laskonogi..., s. 59.

15 Źivot Ы. Hroznaty, FRB I, s. 379 n.
“  Kadłubek, MPH series nova IX. Bd. M. P l e z ia .  Kraków 1994, s. 160—162.
81 Rocznik Troski a krakowski, MPH II. Ed. A. B i e l o w s k i .  Lwów—Kraków 1872,

s. 835.
88 Kronika książąt polskich, MPH III. Ed. Z. W ę c l e w s k i ,  s. 480,483; Kronika Polska, MPH 

HI. Ed. L. Ć w i k l i ń s k i ,  s. 635, 638.
89 Jana Długosza Roczniki czyli kroniki sławnego Królestwa Polskiego. Księga 5—6. Warszawa 

1973, s. 187 -190.
90 Urzędnicy małopolscy XII—X V  wieku..., s. 59.
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prostrednictvím svého kastelána91. Je pravdcpcdobné, ź?. Henryk by! pfi 
buznÿm stejnojmenného hnćzdenskćho areibiskupa, [etery pozdćji proslu! v boji 
za emancipad církve s velkopolskÿm kniżetem Vladislavem HúUkonohym92. 
Jejich príbuzenství nasvédeuje i okolnost, że arcibiskup dosed! na hnézdensky 
trun v breznu П99 za vlády velkopolského knízete Méska Starébo, kterého 
podporoval krakovskÿ kastelán. Podle nćkterych polskych historikü byl krakov­
skÿ kastelán primo otcem hnćzdenskćho arcibiskupa, coż vśak z pram en ú primo 
nevyplyvá93.

Existují ovSem indicie pro to, że krakovskÿ kastelán Henryk Kietlicz byl 
manźelem Hroznatovy sestry Vojslavy. V roce 1203 se objevuje pod ceskou 
podobou jména „Jindrich Ketlich” (sic!) jako svédek na listinê slezského knízete 
Jindncha Bradatého pro klaster v Tfebnici94. Pfedeváím vśak nejstarśi falza pro 
kladrubskÿ kláSter (kołem údajné zakládací listiny hlásíd se к roku 1115), která 
podle diplomatickÿch rozborû pochází z pfdomu 12. a 13. století, jmenují 
Jindficha Ketlicha s tím, że prodal kláSteru ves Tuíany u Slaného95. Z listiny

91 J. B i e n i a k :  Polska elita polityczna X II wieku (Część 1. Tlo działalności). In: Społeczeństwo 
Polski średniowiecznej. П. Red. S. K. K u c z y ń s k i .  Warszawa 1982, s. 11 61, zde s. 26—28. 
Bieniak vychází s údajú Kadlubkovy kroniky a zlotożńuje zde jmenovaného president provir.de 
s Henrykem Kietliczem. Srv. Kadłubek, MPH s. η. XI, s. 135.

92 F. K r y s z a k :  Wielki reformator na stolicy gnieźnieńskiej — arcybiskup Henryk Kietlicz. 
Wiadomości Archidiecezji Gnieźnieńskiej 1960, 15, nr 6, s. 306—318, zde s. 307. O príbuzenství 
naopak nehovoíí autor doposud jediné monografie o hnézdcnském arcibiskupovi J. U m iń s k i :  
Henryk arcybiskup gnieźnieński zwany Kietliczem (1199— ¡214). Lublin 1926(recenze R. G r ó d e ­
cki:  O charakterystykę Kietlicza. Kwartalnik Historyczny 1930,44, 2, s. 21—43) ani Polski słownik 
biograficzny..., 9, s. 415 - 417, heslo Henryk zwany Kietlicz (Kazimierz Tymieniecki).

91 S. S m o l k a :  Mieszko Stary i jego wiek. Warszawa 1881, s. 356 - 358, 401: Chronica 
Polonorum magistri Vincentiidicli Kadłubek. MPH s. n. XJ. Ed. M. P l ez ia .  Kraków 1994, s. 160. 
pozn. 16,6.

94 Codex diplomáticos Silesiae 1. Ed. К. M a l e c z y ń s k i .  Wroclaw 1956, i. 103, s. 258.
95 CDB I, t. 390, 405. Friedrich listiny v CDB oznacuje za l'alza 13. století, V Novotny, 

V.Hrubÿ a Z. Fialajedaíovalidopocátku 13. století, S. Dusková a R. Novÿ naopak użdokonce 12. 
století. Srv. V. N o v o t n y :  Zacàtky Méditera kladrubského a je'no nejstarśi listiny. In: Rozpravy 
Ćeskć akademie vèd a umènl. trida I, ć. 79. Praha 1932; V. H r u b ÿ :  Tri Studie k ceskè diploma rice 
Brno 1936, s. 86 —105; S. D u ś к o v à: Studie k  ceskému diplómalaH: Listiny kladrubské. Sbomik 
praci filosofické fakulty bménské university (dale: SPFFBU) 1953, 2 (2 4), s. 285 307, zde s. 298: 
Z. F i a 1 a: O praîskèm názvoslovi a jeho vyznamu ve vyprâvècich diplomatickÿch pramenech 12. a 13. 
století a i do zaloieni Starého Mésta praiského. In: Sbomik praci in rnemoriam prof. dr. Vâclava H us y 
Praha 1966, s. 35—62; R. N o v ÿ :  Diplomatické poznàmky k donacnim listinâm ceskÿch. klùsterù 
a kapituł do konce 12. stoletl. Studia Mediaevalia Pragensisa 1991, 2, s. 125 146, zde s. 137rs.Srv. 
také J. P r a z â k :  Kekriticeceskÿchaktû 12.stoleti. Sbomikarchivnichpraci 1958,8/1, s. 130 153; 
Z. F i a I a: Kotàzcefunkce nasich listín do 12. stoleti. SPFFBU I960,9, s. 5—29, zde s. 8; E. K u b ü: 
PozemkovàdrihaklàSterakladrubského vdobèpredhusitské (dar. 1420). Historická geografie 1979, 
18, s. 205—232, zde s. 206. Zpráva о KietJiczovi se sice hi asi k dobé knízete Sobêslava I., tedy do let 
1125—1140 nebo Sobëslava II. (1173 —79) — sub tempore duels Zobezlai. to vsai ve zfalsovane lislinë 
neni podle mèho názorc relevanlní.
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krále Vacia va í z 13. prosincc 1233 víme, że král daroval kladrubskému klásteru 
„predium in villa Turan cuiusdam heredis, pertinentis ad Cladsko”96. 
J. Zemiićka pnśel v souéasnosti s hypotézou, źe kladské dédiny objevujicí se
V ceskÿch listinách v letech 1233— 1240 mají prímou souvislost s hradem 
Kladsko97. Podle Źemlićky mél hypoteticky stryc bl. Hroznaty, kladskÿ kastelán 
Hroznata98, sméíovat své lidi do západních a severozápadních Cech, kde vznikal 
pozemkovÿ majetek jebo rodu. Odtud vznikl název kladské dédiny, jako osady 
kladskÿch iidí, které se vyskytovali právé jen v oblastech v blízkosti hroz- 
natovskÿch drzav (kladské dédiny byiy ovsem jako sám kladskÿ hrad v ze- 
mcpanském majetku). Kladsko patrilo od pocátku 12. století Premyslovcüm, 
zdejsí kastelán vsak udrzoval blízké vztahy i s PLastovci, jak o torn svédéí i jméno 
pravdépodobného syna kastelána Hroznaty MéSka99. Toto jméno bylo totiz 
v Cechach i v Polsku, kromé Piastovské rodiny, naprosto neobvyklé, kmotrem 
ditète mohl bÿt primo velkopolskÿ kníze Mések Stary100, jehoż krakovskym 
exponentem byl právé Henryk Kietlicz. Так se dostáváme к poznani cesty, po 
které se pravdépodobné dostała Vojslava do Krakova101, a к poznani, kdo byl 
jejim muiem. Zdá se, że Hroznatovci méli prostfednictvím kladského kastelána 
Hroznaty vyznamné kontakty s polskou politickou elitou. Kastelán Hroznata je 
dołożeń v Kladsku roku 1169, tedy pribliżnc v dobé, kdy se Vojslava vdávala. 
Jednim z vÿsledkû jeho politickÿch kontaktu byl zrejmé i sôatek jeho netere 
s krakovskym kastelánem, jimż byl s nejvètsi pravdépodobnosti Henryk Kietlicz.
V roce 1191 musel Kietlicz odejít do emigrace, a to pravdépodobné nikoliv na 
Rus nebo do Uher jak tvrdí Kadłubek, ale podle mého názoru к pííbuznym své 
żeny, tedy do Cech. Jak jinak by se ocitlo jeho jméno ve vsi Tufany, kde byl

“  CDB Ш, t. 51. Srv. lake CD8 111/2, с. 219.
91 J. Że ml i ćk a: Hereditates, que yulgariter claske mcantur (Jesté k  otàzce kladskÿch dëdin) 

[v tisku]. Srv. odlisnÿ, cvsem mené pfesvédéivÿ vyklad J. P r a i à k a :  Kladské dédiny. Zàpisky 
katedry éeskoslovenskych dèjin a archivniho studia Filosofické fakulty University Karlovy Praha 
1963, 7, s. 21—37.

w CDB I, ć. 246 - 247.
”  Mések z Peruce, bratr Hroznaly Kadefavého. CDB I, £. 251, 310, 320.
100 J. Ż e m l i c k a :  Rod. rodina a prihuzenstvo..., s. 17— 19.
101 Eventuálné se Hroznatova starsi sesira Vojslava mohla dostat do Krakova i prostfednictvim 

manżelky Kazimira Spravedlivého Heleny (sñatek asi v letech 1166/1167). Helena bylajak snejvétsi 
pravdépodobnosti dokázal Tadeusz Wasilewski, sestrou znojemského a pozdéji ôeskèho krużete 
Konrada 11. Oty. Vyplyvá tak г kroniky mistra Vincenta Kadłubka, kde je Konrád Ola oznaćcn jako 
frater iugalis Kazuniri, coż znamenâ svagr. Srv. T. W a s i l e w s k i :  Helena księżniczka, żona 
Kazimierza II Sprawiedliwego. Przyczynek do dziejów stosunków polsko-czeskich w X II—XIII w. 
Przegląd Historiczr.y 197B, 69, seś. I , s. 115— 120; C z. D e p t u ł a :  Abhatia de Bresca w w. XII—XIII 
i wybrane problemy najstarszych dziejów grupy brzeskiej premonslratensów polskich. Roczniki 
Humanistyczne KUL 1994,42, z. 2, s. 5- 52, zries. 34— 38; Kadłubek, MPH n. s. IX, s. 162. Srv. Du 
Ca n ge :  Glossarium mediae c: infimae laüniiatLs. T. 4. Graz 1954, s. 444. Drive sc Helena povai ovala 
za potomka nêkterého mského knileciho :odn. Srv. G. B a lz e r :  Genealogia Piastów. Kraków 1895, 
s i84n.; Z. B u d k o w a ,  Z. ? e r z  a r  a  -.vsk i :  Helena. Polski słownik biograficzny..., 9, s. 358n.
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kladskÿ majetek a kterych se pozdéji Kietlicz zbavil ve prospèch kladrubskèho 
klastera. Svoji żenu a dceru pfitom zfejmé zanecbal v Krakové, jak o tom 
zastrenê svédci kronika zvéfinecké premonstrâtky Terezy Petrycówny z roku 
1669. T a zachytila к nejstarśim déjinám klaśtera událost, że do kanonie vstoupila 
nejmenovaná manżelka krakovského starosty („starościna krakowska”) se svoji 
dcerou, která była z Hroznatova kniżecibo rodu. Starostka vybavila klaster 
velkÿm majetkem, neslożila ovsem feholni sliby, pouze pfijala premonstrátsky 
hábit. V kláStefe mêla velkÿ vliv, zamezila pfijimani vdov a vdanÿch żen. Jeji 
deera pak fídila kláSter. Aêkoliv jde o velmi pozdní zàznam, zfejmé se opírá 
o klásterni tradici, jiz neni dûvod nevëfit. Zdà se, że Vojslava po vynuceném 
odcbodu svého muie vstoupila s dcerou pod ocbranu krakovskébo klaśtera 
premonstrátek, ktery ji poskytoval jako církevní ústav pravo azylu. O tom, że 
povazovala pobyt v klaśtefe za doćasny, svédéí zminka, że neslożila sliby102. Jeji 
bratr Hroznata v roce 1197 vymluvné fika: „soror mea, que est in Polonia, si 
marito superstes” , aniż by bb'że specifikoval, kde je jeji manżel103.

Kietlicz se po nástupu MéSka Starého na krakovskÿ trun (1198) asi vrátií zpét 
do Krakova, o ćemż svédéí fakt, że se zbavil éeskÿch Tufan. Kdy zemfel, nevíme. 
Lze predpokládat, że to bylo po roce 1203, kdy je jeáté dołożeń na tíebnické 
listiné, a pfed rokem 1210, pfípadné 1206, nebot’jako dalśi kastelán v Krakové je 
к roku 1210 dołożeń sandomëfskÿ vojvoda Govorek, bÿvalÿ úhlavní nepfítel 
vojvody MikuláSe a spojenec LeŚka Bilého. Do krakovského úfadu mohl 
Govorek nastoupit nejdfíve po smrti vojvody MikuláSe a souéasné po nástupu 
LeSka Bilého na trùn v roce 1206104. Po manzelové smrti se pak Vojslava odebrała 
na své statky v Cechach, jak víme z Hroznatovy Vity.

Zprávy o Kíetliczovi v Krakové a v Tufanech a kronikáfské záznamy 
o Vojslavé na Zvéfinci zapad ají tak podivuhodné do sebe, że vytváreji 
pravdépodobny żivotni príbéh Hroznatovy sestry.

Je zajimavé, że pobyt Vojslavy ve zvéñneckém klástefe zapada do doby 
premonstrátské reformy malopolskych kanovnickÿch klásterü, kterou tehdy 
provádél olbinsky opat Cyprián, púvodem żelivsky premonstrát. Malopolské 
kláStery byly zprvu jen volnÿm sdrużenim kanovnickÿch komunit a teprve na

,CB Archiv klastera premonstrátek na Zvérínci, rkp. 42, s. 19. J. R a j m a n :  К déjinám 
ćesko-polskych vztahü..., s. 25 uvádi, że kronika Terezy kladeúmrti Vojslavina muie к roku 1202 a że 
se Vojslavina deera jmenovala Judita. Tyto udaje jsem vśak v kronice nenalezl. Take 
J. R a j m a n e m  (Klasztor norbertanek na Zwierzyńcu w wiekach średnich. Kraków 1993, s. 65) 
citovanÿ údaj, że v klástefe Vojslava nafídila zachováváni klauzury, v kronice neni, naopak kronika 
poznamenává, ie deera starostky mêla pfi fízení klastera velkou volnost v pohybu, nebot’ feholnice 
tehdy jeSté nebyly uzamêeny v klauzurę.

,ω CDB 1, ć. 357.
IM J. W y r o z u m  ski :  Goworek. Polski słownik biograficzny..., 8, s. 389—390; Urzędnicy 

małopolscy XII—XV wieku..., s. 59; J. R a j m a n :  К déjinám ćesko-polskych vztahü...,
s. 15—28; M. P r z y b y ł :  Władysław Laskonogi..., passim
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konci 12. století byly premënëny na premonstrátské ve vlastnim slova smyslu. 
Souëasnë se zenské kláátery dostały pod správu mużskych kanonii, Zvëfinec 
sám se dostał pod jurisdikci kláltera Bfesko — Hebdów u Krakova. Kdyż 
uvázíme zprávu v Tereziné kronice o zprísnéní íivota v kláStere pod vedením 
Vojslavy je możne, íe  se pràvë Vojslava jistym zpúsobem podílela na teto 
mutatio ordinis105. Polské kláStery Zvëfinec a Bfesko były osazeny z Cech 
— z Doksan a ze Strahova a jistou vazbu mohly mit i к tepelskému klásteru, nebo 
zvëfinecké nekrologium z roku 1719 (zahmuje ov§em i stredovéké údaje), 
dvakrát zmiñuje tepelského opata Jindñcha, snad toho, ktery je dołożeń vTepIé 
к roku 1276106 107. Mezi stredovëkÿmi jmény (od 16. století se u jmen objevují 
letopoëty) je dvakrát zachycena take „soror Vojslava” 1®7 a bfeskÿ prevor Jan 
Hroznata108, to je vSak spiSe dusledkem śireni legend v rámci premonstrátského 
rádu, neź dokładem pfibuznosti s bl. Hroznatou, jak se svého ćasu domnival 
Jerzy Rajman. Podle nëho był kláSter v Bresku refonnován sice pod patronatem 
Strahova, ale prostfednictvím tepelskć kanonie10®.

Po návratu do Ćech vykonávala Vojslava v chotësovském kláátefe, podobnë 
jako Hroznata v Teplé, zakladatelská prava: „advocate gerens seu patronae 
officium” 110 111. Také druhà Hroznatova sestra Judita, která se podle Hroznatova 
testamentu nevdala111, żila pravdëpodobnë mezi chotëSovskÿmi pre- 
monstrâtkami. Naznaëuje to daläi pasaż legendy, která mimo jiné svëdëi 
o dùvëmém vztahu mezi sourozenci: „Que dum in Chotessowiz in habitu viduali 
(Vojslava) iugiter domino serviens, diucius permansisset, contigit fratrem suum 
Hroznatam ibidem gravi decumbere infirmitate, ut sororum suarum — Woyz-

Srv. J. R a j m a n :  K déjinám iesko-polskych vztahù..., s. 25; Tÿz: The Origins o f the Polish 
Premonstratensians Circary. AP 1990, 66, fase. 3—4, s. 203—219, aje s. 213n.; Tyź:  Klasztor 
Norbertanek na Zwierzyńcu..., 63—66; T y i: Norbertanie polscy w X II wieku możni wobec ordinis 
novi. Społeczeństwo Polski średniowiecznej. Zbiór studiów. T. 7. Red. S. K. K u c z y ń s k i .  
Warszawa 1996, s. 71—105, zde s. 94.

Archiv kláStera premonstrátek ve Zvèfinci, гкр. 38, s. 4 a 65 — 12. ledna a 13. êervence 
Henricus (Hendricus) abbas Teplensis, CDB V/2, Ć. 804.

107 Archiv klá itera premonstrátek na Zvëfina, гкр. 38, s. 68 а 85 ке 23. íervenci 
а 10. záfl.

1Я Тamtćż, s. 113,4. prosmec — pater Joannes Chroznata prior etprofessus Chebdoviensis frater 
noster. Srv. J. R a j m a n :  Średniowieczne zapiski w nekrologu klasztoru norbertanek na Zwierzyńcu. 
Nasza Przeszłość 1992, 77, s. 33—55.

IM J. R a j  m an: К  déjinám iesko-polskych vztahù..., s. 25n; Tÿz:  Początki opactw norbertań- 
skich w Strobowie i Brzesku. Nasza Przeszłość 1992, 78, s. 5—26.

110 Źiyot bl. Hroznaty, FRB I, s. 374. Advocatia był termin pro fundátorská prava. Srv. 
V. V a n ê é e k :  Zakłady právnlhopostaveníkláSterua klálterního velkostalku vestarém éeskémstàtè 
(12.— 15. století). 11. Praha 1937, s. 57n.

111 CDB I, Ć. 357, f. 23 n. — Iudite, alten sorori, usque ad finern vite sue de hiis bonis, eadem 
ecclesie contuli, abbas Theplensis necessaria decenier provideat.
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lave112 — in ibidem manendum consolaretur presencia et affatu"3. Vojslava se 
tedy nestala íeholnicí, ale żila mezi nimi ve vdovském odèvu a de facto rídila 
klaśter.

Chotésovsky rukopis Hroznatovy Vity z roku 1517 zminuje, kromé Vojslavy 
a Judity. jeśte sestru Idid". Таке Balbin vypocitává dalsi dvë Hroznatovy sestry 
- Bożenu a Bohuslavu. kïcré mëly byt pûvodnë pry premonstrátkami v Dok- 
sanech a poté źit v rodinném kláStcre v Chotësovë115. Pro tyto sestry vśak není 
v pramenech żadne opory.

Vice zpráv o pusobcní Hroznatovych scstcr v klastere premonstrátek bohużel 
nemáme. Legenda pouze fika, źe Vojslava „annis pluribus supervixit, ad 
extremum in pace Christi quievit. Cuius corpus ibidem in medio monasterio est 
honorifice tumulatum”116. Datum jeji smrti zaznamenává chotësovské mar­
tyrologium. Zatímco údaje o limrti clenû fundátorovy rodiny jsou psány 
nejstarśi rukou, tedy do roku 1489 auvádí vźdy jen den a mesie smrti (Judita 26. 
rijna), u Vojslavy je k 22. iistopadu delśi text: . .Obiit generosa domina Woyslawa 
generosicomitis dni dni HroznateTeplensis et huius monasterii fundatoris soror, 
quae hic in medís ecciesiae sepulta 1227.' T ext je ovsem psán aż humanistickou
minuskulou pokroéilejsiho lo. stolcti nebo aż 17. století, coż editor B. Graßl 
nerozpoznal a text zafadil k datu vzniku rukapisu — k roku 1489118.

Nekrolog kláSieia premonstrátek v Doksanech, sepsanÿ roku 1373, datuje 
Vojslavinu smrt k 26. listopada bez uvedení roku“5

Podie dnes ztracené pamétni knihy tepeiské klásterní fary były roku 1793, po 
zruseni chotësovského klastera cisarem iosefem II., Vojslaviny ostatky pfeveze- 
ny do Teplé a ulożcny vedle Hroznatovy rakve pobliż jeho nohou. Pfi 
Hroznatové exhumad v roce 1898 se sfcutecné pfi odkopani hlíny kołem 
Hroznatovy kamenné raí¿v?, nalezi v nevciké hloubce malÿ zdënÿ sklípek, ve 
kterém byly kosti smíchané s prstí, Podle úsudku prítomnych lékafú patfily tyto 
kosti żene vysoké postavy a pokrociléhc vëku. Ostatky pak byly vlozeny do nové

i,ł Neni jamé, proë zdc ner.i uvairan  i Judiuno jmenn.
1s Źivot Ы Hroznaty, FRB t, s. 380. 
m Taratćż.
115 B a l b i n :  Syntagma hLUoricum..., s. 31.
116 Zivot Ы. Hroznaty, FRB I, s. 374.
117 Das älteste Totenbur.h des Praemonstratenser Chorfrauenstiftes Chotieschau (1200—1640). 

Ed. B. G r a ß l .  AP 1531. 7, pfibha. з. 38. rukopis Márodni knihovny v Praze sign. XIII. G. 20, IT. 
125v— 126г.

"" B. G r a ß  1, tamtćź, s. 3S. Zdwujici IcritiK podrobił nekvalitm edici uż Frantiśek Machaćek 
v Ceskérc cascpise historickém 1931, 37, s. 424 426.

I1S Necrologium Doxanetm. Ed. J. F. ni 1er: Vêstnik Krâlcvské ¿eskè spolećnosli nauk 1884, 
trido pro filc,sofii dëjcpi' afUoloyii. s. 83 ¡44, zdr s 139.
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cínové schránky s popisem na pergamenu, ze to jsou podle tradice kosti 
Vojslaviny. Tato cínová schránka była ulożena pod dlażbou za novÿm 
oltárem bl. Hroznaty v apsidé severni boćni lodi tepelského chrámu120. Zda 
jsou tam Vojslaviny ostatky dodnes nevíme, protoźe misto jejich ułożeni neni 
oznaćeno121.

V chotésovském farnim kostele Narození Panny Marie je v presbytári 
zasazen za oltárem nábrobni kamen Vojslavy, ktery sem byl prenesen z bÿvalého 
klásterního kostela sv. Václava, jenż byl v 19. stoleti zboren. Náhrobní kámen 
pochází pravdëpodobnë z 15. stoleti aje na nëm nápis tohoto znéni: „Hic sepulta 
est Domina Woyslawa illustrissimi comitis Domini Domini HroznataeTeplensis 
et hujus monasterii Fundatoris soror, marito suo Cracoviensis praefecto orbata 
in Congregatione Soronim supervixit, obiit 1227.”122

Na tomto miste se vrátíme к Hroznatovi v okamżiku, kdy se vrátil z pobytu 
u sestry v Krakovëdomû do Ćech — nëkdy v druhé polovinë osmdesátych let 12. 
stoleti. Byl dospëlÿ, ujal se rozsáhlého rodového majetku, jenż rozkładał 
pfedevsím na Litomëficku a v západnich Cechach, kde zfejmè získal majetek 
jeho otee Sezema jako plzerskÿ kastelán a snad také jako vèno své drslavické 
żeny. Rodová domena sahala aż na okraj plzeñského kastelánského obvodu 
— naTepelsko, kdemladému Hroznatovi pfipadł duleżity úkol ochrany zapadni 
hranice ceského státu. Ten tehdy konćil na hranicích Chebska, jeż patfilo 
cisarskému rodu Staufû. V letech 1182—1193 ovládal císar Friedrich Barbarossa 
také sedleckou (pozdëjsi loketskou) provincii na západé Cech, tedy üzemi uvnitf 
ceského státu123. Kniie-biskup Jindfich Bfetislav, kdyż chtël posílit svúj vliv na 
hranicích, udëlil v roce 1197 tepelskému klaśteru území mezi Dolním Źandovem 
a ćeskym pohranićnim lesem („terram, que est inter Sandov et silvam Boemie”), 
pfiëemz Dolni Zandov leżel na samych hranicích Chebska. Souëasnë v tćże 
listinë potvrdil klaśteru v Teplé „theloneo tam fori quam porte, id est exitus 
terre” 124. Z údaje о zemské brânë plyne, że Hroznatovë drużine byla svërena jeji

120 J. S e d l â k :  VyzdviieniostatkuЫ. Hroznaty, CRD 1899,40, s .  11— 17, 98 -108, zdes. 105; 
A. Żale: Slava a ostatky Ы. Hroznaly. VIait’ 1897—1898, 14, s. 1149— 1159, zde s. 1156.

121 V roce 1949 pátral tepelskÿ pfevor Hefman Tyl po Vojslavinÿcb ostatcich. Ùëastnik 
exhumace z r. 1898 biskup Moric Picha mu v dopise z 8. prosince t. r. odpovèdël, że ostatky mèly 
skuteenê bÿt ulożeny za Hroznatovym oltárem a że Je s podivem, że to misto nebylo oznaćeno 
napisem. Dopis ułożeń v knihovné kláítera Teplá.

122 A. P od 1 a h a: Posvátná mista království Ceského. Praha 1908, dü II. vikariáty Berounskÿ, 
Bystfickÿ a Plzeôskÿ, s. 283; Vyobrazeni náhrobního к amené s popisem ulożcno v pozùstalosti 
P. Klimeie, in: fond Klaster premonstrálu Teplà, SOA Plzeö, kt. 238.

123 J. K e j f : Clsaf Friedrich Barbarossa jako pan západoíeské provincie sedlecké ( loketské). ln: 
Poeta akademiku Vàclam Vanéékovi к  70. narozeninâm. Praha 1975, s. 11—26. Vymezeno casovë 
soudem Barbarossy v fteznu, kde na konci záíí 1182 udëlil Cechy v léno kniżeli Bedrichovi a Moravu 
Konrádu Otovi, a nástupem Jindficha Bfetislava na kniżeci stolec na podzim roku 1193.

124 CDB I ,  Ć. 357.
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ochrana. Zemské brany bÿvaly na cestách vedoucích pomezním hvozdem do 
nitra zemé. Od kupeckÿch kara van zde bylo vybíráno cío a prüchodu neprátels- 
kÿch vojsk se zamezovalo záseky, zátarasy a jednoduchÿmi opevnéními, coz se 
podle vykácenych pású lesa nazÿvalo presekami („silve succisio in ambitu 
terre”)1“ .

Hroznata na Tepelsku kromé ostrahy zapadni hranice provádél se svymi 
drużiniky kolonizaéní ćinnost, podobnë jako i jiní prisluśnici mocnych rodû 
(Vítkovci, Hrabiáici, Markvartici) kolonizovali dosud pustou krajinu na hra- 
nicích zemë. V Hroznatové prípadé o tom svédéí slova testamentu, jimiż 
Hroznata rozpouSti svoji druzinu: „Miütes mei, qui a me predia tenenL..qui 
aratrum habet, abbas Theplensis duas marcas ei persolvat, ut aratrum recipiat, 
qui vero integram villam tenet, quinqué marcas ab abbate percipiat et cui voluerit 
serviat. De villis autem, quas in silvis tenuerunt, nichil solvat ecclesia.” * 126 
Hroznatovi druziníci zde tedy zakładali vesnice, které pak, za odskodnéni, 
predali po rozpuSténí drużiny novému kláSteru premonstrátu v Teplé. Ceská 
jména vesnic v okoli Teplé svédéí o püvodní éeské kolonizaci tohoto území, jeż 
bylo postupné germanizováno v raném novovéku v prùbèhu 16.— 17. století127.

O Hroznatové vstupu do manzelství a jeho rodinném zivoté strucné píse 
legendista: „Tandem annos attigit iuventutis, et accepit uxorem nobilibus 
exortam natalibus, cum qua spe prolis procreande aliquibus annis simul 
permansit, et tandem Deo propicio filium elegantis forme de coniuge suscepit. 
Sicque optato potitus desiderio sperabat possessionum suarum se fuisse adeptum 
heredem.” 128 Není dúvod, proé teto zprávé nevérit. Sñatek uzavrel Hroznata 
jako iuvenis, pri predpokládaném roku narození 1170 asi koncern osmdesátych 
let, s źenou z bliźe neurceného velmozského rodu. Díté — syn, kterÿ mél byt 
dédicem, se jim narodil aź za nékolik let. Díté a brzy po ném i jeho matka vSak 
neéekané za krátkou dobu zemreli. Tím naSe informace o Hroznatové rodiné 
konéí.

Na pííkladé Hroznatovy rodiny lze dokumentovat zatím malo probádané 
styky mezi polskou a éeskou velmozskou elitou v druhé poloviné 12. století. Zdá 
se, że tyto styky byly rozsáhlejsií, neż se doposud predpokládalo a że v nich svou 
roli hrál také tehdy novÿ premonstrátsky rád.

123 CDBII, Ć. 368, s. 402, i. 24. Srv. J. Z e m l i ć k a :  Cechy v dobê kntiecí (1034— 1198). Praha 
1997, s. 16.

126 CDB I, ć. 357.
127 E. S к á 1 a: Die Entwicklung der Sprachgrenze in Böhmen von 1300 bis etwa 1650. In: Acta 

Universitatis Carolinae — Phitologica, Germanistica Pragensia. 5. 1968, s. 7—15; Tyż:  Jazyková 
situace v Cechách vrozmezllet 993—1322, Milénium bfevnovského klóśtera (993—1993)Λ α :  Sbornik 
stall о jeho vyznamu a post aven! v ieskych déjinàch..., s. 163—171.

13 Źivot hi. Hroznaty, FRB 1, s. 370.


