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Agnieszka Ksiezopolska

Problem tzw. ,,przestepstw bez ofiar”

W konicu lat 60. w USA mozna bylto odnotowat znaczny wzrost prze-
stepczosci, ktéry ozywil w tym kraju zainteresowanie wymiarem spra-
wiedliwoéci. Ten narastajgcy problem sprowokowal wielu uczonych do
wysunigcia postulatéw reform w poszczegélnych plaszczyznach szero-
ko pojmowanego wymiaru sprawiedliwoSci. Reform na miare XXI wie-
ku, rozwigzah umozliwiajgcych wyjscie na przeciw potrzebom nowego
stulecia, radykalnych posunieé dostosowanych do nowych warunkéw
zycia spotecznego. W 1965 roku amerykanski socjolog E.M. Schur wy-
stapit z koncepcjg tzw. ,przestepstw bez ofiar”. Ten nowy kierunek poli-
tyki kryminalnej wywoluje dzi§ zywa dyskusje. Pojawienie si¢ owego
zagadnienia nazwalabym préba sprostania nowym wyzwaniom XXI wie-
ku w dziedzinie kryminologii. Pragne zwréci¢ uwage na wieloaspekto-
wo$¢ 1 zlozonoéé omawianego przeze mnie zagadnienia. Wiaze sie ono z
dziedzing prawa karnego materialnego, prawa karnego procesowego,
prawa karnego wykroczen, jak réwniez odnosi sie do nauk pokrewnych
prawu karnemu, jak kryminologia i wiktymologia.

Lech Falandysz w ksigzce pt. ,,Pokrzywdzony w prawie karnym i wik-
tymologii” pisze, ze problem ,,przestepstw bez ofiar” powstal niezalez-
nie od wiktymologii. Jest to wedlug niego nurt oparty na podstawach
filozoficznych i spolecznych. Dzieki wiktymologii zyskal on tylko wiek-
szg popularnosc.

Wedlug E.M. Schura problematyka ,,przestepstw bez ofiar” obejmu-
je: nietrzeZwos¢ publiczng, gry hazardowe, prostytucje, homoseksu-
alizm, uzywanie marihuany. Jednak inni uczeni jak na przykiad H.L.
Packer do problematyki tej zaliczyl takze: cudzoléstwo, lapownictwo,
szpiegostwo. J. Skolnik natomiast dodaje do tej listy ,,prywatng béjke”.
Jeszcze inni, jak N. Morris, wymieniaja wéréd przestepstw bez ofiar réw-
niez zebractwo i wléczegostwo, E.M. Schur mianem przestepstw bez
ofiar okreslil ,,akt dobrowolnej wymiany miedzy osobami doroslymi sil-
nie pozadanych, lecz prawnie zakazanych débr i ustug” (Victimless Cri-
mes). Definicja ta nawigzuje do sytuacji, gdy jedna osoba otrzymuje od
drugiej w drodze bezpoéredniej wymiany udogodnienie lub osobistg ustu-
ge, ktora jednak nie jest spolecznie akceptowana i ktérej zakazuje pra-

! Por. L. Falandysz, Pokrzywdzony w prawie karnym i wiktymologii, Warszawa
1980.



wo. E.M. Schur nie twierdzil, co prawda, ze reforma systemu prawa
polegaé by miala juz od razu na skrajnej liberalizacji prawa karnego,
lecz na wnikliwym zbadaniu wymienionych kategorii przestepstw.

S3 rézne okre§lenia ,,przestepstw bez ofiar”. Wynika to z wieloznacz-
nosci pojeé ,wiktymizacji” i ,,ofiary”. Zdaniem H.A. Bedau, autora ksigz-
ki ,,Are there really crimes without victimes” pojecie to nalezy rozwazy¢
w kontekscie podstawowych praw czlowieka i obywatela.

Przestepstwa ,bez ofiar” tlumaczy on nastepujaco: ,Spoleczefistwo
1 panstwo powinny dopusécié obywateli do angazowania si¢ we wszyst-
ko, czego pragne — niewazne, jak dalece nienormalne, dewiacyjne moga
to byé zachowania - pod warunkiem, ze:

A) ludzie wiedzg, co czynis,

B) zgadzajg sie na to,

C) nikt albo przynajmniej nikt poza uczestnikami danej aktywnosci nie
jest poszkodowany.

Jezeli te trzy warunki sg spelnione, a mimo to czyn jest zakazany
przez ustawe karng, nalezy je zaliczyé do ,przestepstw bez ofiar”, a gro-
zgca sankcja karna powinna byé uchylona.

Zastanéwmy sig czy sluszna jest depenalizacja przestepstw bez ofiar,
czy nie? Trudne jest to zagadnienie, bo ¢zy w tym przypadku mozemy
méwié o realnym pokrzywdzeniu, ofierze, winie, koniecznoSci pociggnie-
cia do odpowiedzialno$ci karnej za popelnione czyny. Czy w tym przy-
padku jest jakie$ realne pokrzywdzenie?

W kryminologii wyr6znié mozemy dwa rézne podejécia do problema-
tyki ,,przestepstw bez ofiar”. Chodzi tu o podejscie liberalne i antylibe-
ralne, ktére zwane jest tez komunitarystycznym? Pierwsze z nich - po-
dejScie liberalne nawigzuje do potrzeby depenalizacji przestepstw bez
ofiar. Wedlug tej koncepcji nalezaloby doprowadzié do dekryminalizacji
szeregu zachowan sprzecznych z obowigzujgcymi i oficjalnymi wzorca-
mi moralno-obyczajowymi, wykazujagcymi ,drugorzedng” szkodliwosé
z punktu widzenia intereséw spolecznych. Panistwo powinno powstrzy-
maé sie od ingerencji w sfere prywatnych intereséw i autodestrukeyj-
nych zachowan czlowieka, niezaleznie od tego jak dalece penetrujg nor-
my powszechnej obyczajowosci.

Druga koncepcja — antyliberalna to postawa bardziej rygorystycz-
na, odwolujgca sie do tradycyjnych, aksjologicznych ocen.

Jest wiele racji w podejsciu liberalnym. Zwolennicy depenalizacji prze-
stepstw bez ofiar przytaczajg rozmaite argumenty. Grono znawcéw za-
klada, ze $ciganie takich ,przestepstw” jak: nietrzezwo$¢ publiczna, gry

2 Por. D. Karczmarska, Karnoprocesowe i kryminalistyczne aspekty $cigania ,,prze-
stepstw bez ofiar”, Praca doktorska, Wydzial Prawa i Administracji UMCS,
Lublin 2000.
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hazardowe, prostytucja, uzywanie marihuany, bezuzytecznie absorbuje
policje, oskarzycieli i sady. Tymczasem aktywnos¢ te i pienigdze mozina
by poéwieci¢ walce z powaznymi czynami przestepczymi (real crimes)
takimi jak: zabdjstwa, zgwalcenia czy rozboje. G. Geis przedstawia do-
wody na slusznoéé tezy zakladajgcej depenalizacje ,,przestepstw bez
ofiar”, a mianowicie:

1) Uwaza, ze dotychczasowe wysilki w celu zwalczania hazardu sg bez-
owocne, poniewaz te same czyny sg raz karane i §cigane a innym
razem ignorowane, a to z kolei prosta droga do utraty przez prawo
prestizu i szerzenia sie korupcji wéréd policji. A propos policji, czesto
chwyta sie ona skrajnych metod, aby §cigaé przestepstwa bez ofiar
np. udajgc prostytutki czy narkomanoéw.

2) Sciganie przestepstw bez ofiar czesto jest przyczyna wielu powaz-
niejszych przestepstw. Gdyby pozwoli¢ na swobodne posiadanie i uzy-
wanie narkotykéw, wowczas narkomani nie musieliby krasé i rabo-
waé, aby mie¢ érodki na narkotyki, ktérych cena na czarnym rynku
jest bardzo wysoka.

Poza tym doskonale wiemy, ze niektdre kategorie przestepstw bez
ofiar prowadzg do wtérnej, zorganizowanej przestgpczoéci poprzez to,
ze umozliwiajg uzyskiwanie olbrzymich dochodéw np. handel alkoho-
lem w okresie prohibicji, przerywanie ciazy, gdzie jest to zabronione2.

E.M. Schur rozwazajac te kwestig zwrécil uwage na daleko idaca
nieskutecznoéé¢ prawa, co wynika z braku osoby wnoszacej skarge i co
za tym idzie - trudnoéci w uzyskaniu dowodéw przestepstwa, czyli ich
wykrywalnoSci.

Kolejnym argumentem potwierdzajacym stusznoéé zalozen depena-
lizacji tych przestepstw sa dane socjologiczne. Statystyki méwia, bo-
wiem same za siebie. Chcac nie chege sklaniaja nas do refleksji czy oby
walka z tg kategorig przestepstw nie przypomina przystowiowego ,,rzu-
cania sie z motyka na slofice”? Bo czy mozna powstrzymaé plage, ktéra
paczkuje ze wzmozong sila? Juz w osiemnastym stuleciu C. Beccaria
przestrzegal, ze nie powinno si¢ wydawaé prawa, ktére jest pozbawione
mocy, ani tez takiego, ktore w obliczu zachodzgcych okolicznoéci staje
sie prawem bezskutecznym. A. Kaufmann za$§ w dziele ,,Recht und Sit-
tlichkeit” pisal: ,Nigdy nie moze byé zadaniem ustawy uczynié ludzi
Swietymi, wystarczy, jesli sprawi ona, ze nie stang sie diabtami”. Wraca-
Jjac jednak do statystyk, raport FBI z 1972 r. podaje, iz aresztowano z po-
wodu prostytucji okolo 45 000 kobiet, przy czym jest to liczba zanizona,
poniewaz 5 000 oséb aresztowano z powodu ,,nieporzgdnego prowadze-
nia si¢”, co w licznych wypadkach stosuje si¢ réwniez jako podstawe

3 Por. L. Falandysz, O koncepcji tzw. , )przestepstw bez ofiar”, ,Panstwo i Prawo”
1978, nr 8-9.



aresztowania prostytutek?. G.F. Cole, ktéry twierdzi, ze prawo nie nadg-
za juz za potrzebami nowoczesnego spoleczefistwa przytacza co do te-
matyki prostytucji znamienny przyklad Matyldy F., ktéra od 1943 r. sta-
wala przed sgdem 81 razy i w sumie spedzila 12 lat i 10 miesiecy
w Kobiecym Domu Zatrzyman, skazywana w poszczegdlnych wypad-
kach na kary od 10 do 90 dni pozbawienia wolnoéci. Policja przeciwdzia-
la jedynie prostytucji ulicznej, a przy tym wykazuje prawie zupeing bez-
silno§é w stosunku do nierzadu uprawianego w hotelach, gabinetach
masazu. Nie przesgdzonym bedzie tez stwierdzenie, ze §ciganie karne
prostytutek ulicznych w USA poglebia jednoczeénie dyskryminacje ra-
sowg, poniewaz ten typ nierzadu uprawiajg glownie kobiety ciemnoské-
re (Afro amerykanki, Portorykanki, rzadziej za$ kobiety biale). Zaostrze-
nie Srodkéw karnych za ten typ dzialalnoéci powoduje jedynie zmiane
form uprawiania nierzgdu na trudniej wykrywalne i uchwytne dla kon-
troli policyjnej, jak np. rozwéj prostytucji zmotoryzowanej w Anglii po
1966 roku, czy tez system ,call-girls” zapoczgtkowany w USA.

Jedli jesteSmy juz przy statystyce to spdjrzmy jeszcze na dane doty-
czgce nietrzezwoéci w miejscu publicznym. Przypadki te stanowig 1/3
wszystkich spraw aresztanckich w USA. W 1965 aresztowano za pijan-
stwo 2 mln oséb. Koszty zwigzane ze §ciganiem i wymiarem sprawiedli-
woscil w tych sprawach oblicza sie na 100 mln dolaréw rocznie. Efektyw-
no§é zwalczania pijafistwa przy pomocy Srodkéw karnoprocesowych
narzuca szereg watpliwoéci. Przebieg postepowania karnego rzadko wply-
wa wychowawczo, a gwarancje procesowe rzadko sg respektowane.

Zwolennicy depenalizacji przestepstw bez ofiar czesto odwoluja sie
do maksymy J.S. Milla traktujac jg jako rodzaj haslta przewodniego, czy
tez swoistej tarczy obronnej w dyskusjach nad depenalizacjg omawia-
nych typéw zachowan. J.S. Mill twierdzil, ze jedynym celem uzasadnia-
Jacym prawne uzycie sily w stosunku do jakiegokolwiek czltonka cywili-
zowanej spolecznoéci whrew jego woli jest zabezpieczenie innych przed
szkoda z jego strony. Naruszenie przez niego jego wlasnego dobra, za-
réwno fizycznego jak i moralnego nie upowaznia do uzycia sity®.

Sympatycy podejécia liberalnego jako dowéd swych racji traktujg
tez ,teorie napietnowania” czy raczej ,,teorie etykietyzacji” (labeling the-
ory). Wedlug tej teorii okreslona dominujaca grupa spoleczna stwarza
niekiedy sztuczne zjawisko ,,dewiacji” ustanawiajac normy, ktérych na-
ruszenie traktuje jako przejaw zachowania dewiacyjnego. Przez nada-
nie komus etykiety dewianta czyni sie z tego kogo$ ,istote z marginesu”
czyli ,,outsidera”. Slady realnoéci zalozen tej teorii znajdziemy w prak-

4 Por. R. Kmiecik, Perspektywy depenalizacji przestepstw bez ofiar, ,Palestra”
1980, nr 1.
5 Por. J.S. Mill, O wolnosci, ttum. A. Kurlandzka, Warszawa 1999.
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tyce, odwolujgc sie do historii amerykanskiego ustawodawstwa antyal-
koholowego i antynarkotycznego. Ustawy karne byly pierwotnie wy-
mierzone przeciwko niepopularnym w USA grupom spolecznym, a mia-
nowicie: antyalkoholowe — przeciwko spolecznoéciom katolickim,
a antynarkotyczne — przeciwko Chinczykom (w wypadku opium) i Mek-
sykanom (w wypadku marihuany). Spoleczefistwo czyni przestepcéw
przypisujac ich do okreslonej kategorii, przyczepiajac im etykiete, ska-
zujgc ich i aresztujac. W rezultacie wymiar sprawiedliwosci dzialajacy
w ramach przesadnej penalizacji ,,drobnych przestepstw”, sam przyczy-
nia sie do wzrostu przestepczosci. Wiecej ludzi trafia do wiezienia, zali-
czajac tam swoiste ,kursy przestepczosci”, a w konsekwencji dopiero
wtedy staja si¢ naprawde niebezpieczni. Jednostka ludzka zachowuje
sie na ogol stosownie do przypisanej jej etykiety.

W tym miejscu chcialabym powola¢ sie na ocene tego stanowiska
dokonang przez wspomnianego juz G.F. Cole’a. Czas juz teraz odstonié
druga strone medalu i zaprezentowaé podejScie antyliberalne proble-
matyki depenalizacji przestepstw bez ofiar. G.F. Cole sceptycznie ocenial
przestanki ,labeling theory” podkre§lajac, ze nie ma pewnoéci, iz nie ska-
zani za drobne przestgpstwa w przyszloéci nie wejdg w konflikt z pra-
wem w inny znacznie drastyczny sposéb.

Zwolennicy depenalizacji ,,przestepstw bez ofiar” zakladaja, ze ze
wzgledu na nieokreslong szkode w przypadku przestepstw bez ofiar nie
skonkretyzowane jest réwniez ich spoleczne niebezpieczenistwo. Gdyby
jednak brak okreslonej szkody, brak konkretnego pokrzywdzonego byt
wystarczajacym powodem depenalizacji okre§lonego typu przestepstw,
to réwnie dobrze mozna by promowaé hasto wolnosci od sankcji karnej
w przypadku nie tylko przerywania cigzy czy prostytucji ale i szpiego-
stwa, korupcji czy lapownictwa.

Jesli udowodnimy, ze pafistwo nie ma interesu w ciganiu i karaniu
~DPrzestepstw bez ofiar”, to wéwczas uznaé¢ mozemy, ze zdjecie zagroze-
nia karg czyli depenalizacja w tym przypadku ma rzeczywiscie sens. Ale
czy oby na pewno pafnstwo nie ma interesu w ich $ciganiu, a moze jest
inaczej?

Przytoczone wczedniej przeze mnie argumenty zwolennikéw depe-
nalizacji sg ciekawe, a ich autorzy maja wiele racji. Uwazam jednak, ze
zaréwno panstwo jak i cala formacja spoleczna czyli nardéd, doznalby
defektéw z powodu depenalizacji niektérych przestepstw bez ofiar. Usta-
wodawca co prawda wladny jest do skreSlenia z listy przestepstw nie-
ktore czyny i wtedy dzieki stosowaniu zasady nullum crimen sine lege
od razu uleglaby zmniejszeniu liczba popelnionych przestepstw, ale czy
nie byloby to wyrazem jego niemocy i poddania si¢ bezradnoéci czy
nawet swoistego wygodnictwa? Romuald Kmiecik uzyt okreélenia ,,syn-
drom brudnych rak”, ktéry dziala niekorzystnie przede wszystkim dla

1] ——



ofiary powaznego przestgpstwa, jezeli uwikla si¢ ona z wlasnej woli
w dzialania nielegalne takie jak np.: hazard, dystrybucja narkotykéw,
pornografia czy prostytucja. Statystyki wskazujg, ze w tych przypad-
kach policja angazuje si¢ w §ciganie bardzo niechetnie. Z reguly nie
podejmuje $cigania z urzedu, jezeli ofiara nie nalega na wniesienie oskar-
zenia nawet gdy obok przestepstwa konsensualnego popelniono czyn
bardzo powazny.

Przyjrzyjmy sie teraz blizej definicji pokrzywdzonego. Generalizujac
powiedzieé mozemy, ze pokrzywdzony to osoba fizyczna lub prawna,
ktérej dobro osobiste zostalo bezposrednio naruszone lub zagrozone
przez przestepstwo. I. Andrejew znamiona pokrzywdzonego ograniczyl
do 0s6b fizycznych. W uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lutego 1939
roku, Sad Najwyzszy stwierdzil: w §wietle prawa karnego materialne-
go, 0 pokrzywdzonym mozna méwié nie z punktu widzenia débr praw-
nie chronionych w interesie ogélu, lecz z punktu widzenia tylko débr
prawnych, ktére ustawodawca w pierwszym rzedzie i przede wszystkim
chroni w interesie jednostki, a w dalszym rzedzie w interesie ogélu. Z art.
40 k.p.k. wynika, ze pokrzywdzenie moze wynikaé tylko z ,,przestepstwa”.
Brak przestepczosci czynu oznacza wiec brak pokrzywdzonego w rozu-
mieniu materialnym. Powinni$my przyja¢ rozumienie ,,pokrzywdzone-
go” w sensie kryminalistycznym. Jest nim podmiot subiektywnie i obiek-
tywnie doznajgcy krzywdy, choé niekoniecznie wyczerpujacy znamiona
pokrzywdzonego w rozumieniu art. 49 k.p.k.

Problematyka ,,przestepstw bez ofiar” jest na tyle trudna, ze w tym
przypadku ofiarg ich jest albo sam spraweca (np. przy kazirodztwie) albo
osoba, ktora faktycznie nie moze byé uznana za pokrzywdzonego ponie-
waz sama zgadza sie na zasadzie konsensusu na dziatanie przez prawo
zabronione (np. pornografia, uzywanie narkotykéw). W. Reckless, kto-
ry w ogole nie uwzglednia kategorii ,,przestepstw bez ofiar”, zakiada, ze
przestepstwa te charakteryzuje istnienie sprawcy i ofiary w jednej oso-
bie.

Uwazam, ze w przypadku ,przestepstw bez ofiar” pokrzywdzonym
jest cale spoleczefistwo, ktérego moralnoéé ulega znacznej destrukeji,
a to z kolei przyczyna i Zrédlo powaznej przestepczosci. Pragne w tym
momencie odnotowa¢ slowa Beccari: ,prawdziwg miarg wagi przestep-
stwa jest szkoda wyrzadzona spoleczefistwu”. Jezeli przyjmiemy karal-
noé¢ i to surowg dziatan ludzkich mieszczacych s1e pod pojeciem ,,prze-
stepstw bez ofiar”, to wéwczas zatamujemy rozwdj naprawde; powaznych
przestepstw. Zgadzam sie z Devlinem, ktéry uznal, ze moralnoéé jest
cementem spajajgcym spoleczefistwo, utrzymujgcym go w caloéci i za-
pewniajgcym jego jednos¢. Leon Petrazycki uzyl co prawda znamiennej
przenoé$ni poréwnujge moralno$¢ do szampana, bez ktérego spoleczefi-
stwo moze sig¢ obejé¢, a prawo do niezbednej do zycia wody, lecz przeciez
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to prawo powinno by¢ odzwierciedleniem i wyrazem moralnoécié. To
wlaénie prawo, dzialajgc w trosce o bezpieczenstwo spolecznoéci, ma
podcinaé skrzydla rozprzestrzeniajacej si¢ przestepczoéci, a wyrazem
tego byloby odstapienie od depenalizacji ,przestepstw bez ofiar”. Te
stwierdzenia wydawa¢ sie mogg czysto filozoficznymi i nie majgcymi
przekladu w prawie karnym oraz w zyciu i praktyce. Wiec aby temu
zaprzeczyé rozpatramy kwestie depenalizacji ,,przestepstw bez ofiar”
a uzywanie marihuany.

Pamietajmy, ze E.M. Schur, uzywanie marihuany uznal za jeden
z przykladéw ,przestepstw bez ofiar”. W skrécie postaram sie przedsta-
wié te problematyke w odniesieniu do danych dotyczacych USA, bo to
tam narodzila sie przeciez ta idea, bedaca zarazem przedmiotem refera-
tu. Oblicza sig, ze w USA stalych konsumentéw marihuany moze by¢ ok.
5 milionéw. Marihuana sprowadzana nielegalnie z Meksyku lub otrzy-
mywana z konopi rosnacych dziko w USA, nie jest przez niektérych
zaliczana do tzw. niebezpiecznych narkotykéw. Diugotrwale palenie
marihuany moze przytepi¢ emocje i wladze umyslowe. Pasywne zacho-
wanie palaczy marihuany moze czeéciowo tlumaczyé, dlaczego tak po-
wszechne jest bledne przekonanie o nieszkodliwoéci tego narkotyku.
W USA ustawodawstwo stanowe bardzo réznie traktuje ten problem,
w niektdrych stanach samo posiadanie niewielkiej ilo§ci marihuany gro-
zi wiezieniem powyzej 10 lat, w innych - kilkutygodniowym aresztem.
W USA Sad Najwyzszy uznal, ze samo nalogowe zazywanie narkotykéw
nie moze byé uwazane za przestgpstwo. Natomiast przestepstwem jest
nielegalne sprowadzanie, posiadanie i sprzedaz narkotykéw. Wysitki
zmierzajace do zmiany aktualnego ustawodawstwa w sensie ogranicze-
nia penalizacji podejmowane byly i sg przez rézne organizacje. W 1977
roku Stanowy Zwigzek Studentéw w Pensylwanii wystapil z propozycja
ograniczenia odpowiedzialnoéci karnej za posiadanie malej iloéci mari-
huany, za§ Stanowy Koordynator Narodowej Organizacji dla reformy
praw przeciwko marihuanie, aprobujgc te my$l o§wiadezyt, ze projekto-
wane zmiany przyniostyby podatnikom w Pensylwanii 20 mln oszczed-
nosci. Zastandwmy sie jednak, czy te 20 mln warte jest tyle co ludzkie
zycie? Zezwalajac na posiadanie (w domysle uzywanie) nawet malej ilo-
§ci marihuany, czy jakichkolwiek narkotykéw, ustawodawca przyktada
reke do rozszerzania sig¢ przestepczoéci. Latwa jest bowiem droga do
uzaleznienia, a narkomani sg przeciez czgsto sprawcami wielu prze-
stepstw. Udowodniono juz dawno, ze np. prowadzenie samochodu lub
obsluga maszyny przez osobe bedagcag pod wplywem marihuany czesto
koficzy si¢ &miertelnym wypadkiem. Od niedawna w Kanadzie nieule-

¢ Por. A. Pienigzek, M. Stefaniuk, Socjologia prawa. Zarys wykiadu, Krakéw
2000.
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czalnie chorzy juz moga legalnie pali¢ marihuane. Do wprowadzenia
podobnego prawa przymierzajg si¢ Brytyjczycy. Marihuana zawiera
substancje, ktéra ma by¢ przeciwbélowym lekarstwem dla ok. 60 tysie-
cy chorych na stwardnienie rozsiane w Wielkiej Brytanii. Lek w postaci
tabletek i sprayu do spryskiwania jezyka jest jeszcze testowany. Jezeli
okaze sie skuteczny i niegrozny dla pacjentéw, to — zdaniem ministra
zdrowia Alana Milburna - juz w 2004 roku bedzie dostepny na recepte.
W przysztoéci bedg mogli z niego korzystaé réwniez ludzie chorzy na
raka. Niedlugo okaze sig, czy wprowadzenie nowego leku rozpocznie
proces legalizacji marihuany dla wszystkich’.

Co za$ do innych narkotykéw — problem wydaje sie powazniejszy,
zwlaszeza co do narkotykéw wytwarzanych z opium. Sg one giéwnie
zazywane w ubogich dzielnicach amerykanskich miast przez bezrobot-
nych Murzynéw i Portugalczykéw 1 inne grupy mniejszoéciowe. Nalo-
gowe zazywanie np. heroiny prowadzi do powaznej przestepczosci, wia-
man, kradziezy, niekiedy zabdjstw. Nabycie heroiny bedacej kosztownym
specyfikiem sposobem, nazwijmy go legalnym, jest w zasadzie niemozli-
we w tych érodowiskach. Stad tez jest wigc zjawiskiem zdecydowanie
kryminalnym.

W Polsce naduzywano poczatkowo lekéw wylacznie legalnie produ-
kowanych zaréwno odurzajacych (gtéwnie marihuany), jak i psycho-
tropowych. Od 1976 roku nastgpil gwaltowny wzrost domowej produk-
¢ji srodkéw odurzajgcych i ,,mleczka makowego”. Zauwazmy, ze przetom
lat 60/70. to okres ewolucji ruchu hipisowskiego. W ,,Magazynie Rzecz-
pospolitej” z 28 marca 2002 roku mozna znalezé ciekawy artykul pt.
»,Bunt cherubinéw”, w ktérym to artykule byly hipis Ryszard Terlicki
przyznaje: ,Narkotyki pojawilyby sie w Polsce tak czy inaczej. Ale to
hipisi otworzyli drzwi... Narkotyki szerzyly sie jak zaraza i to one znisz-
czyly ruch hipiséw. W polowie lat 70. hipis stal si¢ synonimem narko-
mana, a narkotyki staly sie przyczyng wielu samobéjstw. Hipisowskie
hastlo, ze prawdziwy hipis nie powinien przezy¢ wiecej niz 30 lat, bo staje
sie klamcg — nieublaganie sie dopelnilo.”®

Artykul 48 § 4 ustawy z 24 kwietnia 1997 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii przewidywal, ze nie bedzie karane posiadanie na wiasny
uzytek érodkéw odurzajgcych lub substancji psychotropowych w ilosci
nieznacznej. Regulacja ta byla malo skuteczna, gdyz detaliczni dostaw-
¢y unikali nadal odpowiedzialnoéci posiadajgc przy sobie tylko niewiel-
kie ilosci posiadanych narkotykéow. Wydaje 31¢ wiec, ze ustawodawca
nie wybral najlepszego wzoru do rozwigzania tego problemu. Dlatego
tez w 2000 roku pojawila sie nowelizacja omawianej ustawy w ktorej

7 Por. T. Wréblewski, Marihuana na zdrowie, ,Newsweek” z dn. 3.03.2000 r.
8 Por. R. Terlicki, Bunt cherubinéw, ,,Rzeczpospolita” z dn. 8.03.2002 r.
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ustawodawca stwierdzil, ze skre§la si¢ w art. 48 omawianej ustawy
z 1997 roku ustep 4. ¢

Rozpatrujgc problematyke ,przestepstw bez ofiar” z punktu widze-
nia polskiego systemu prawa karnego stwierdzié mozemy, ze odpowied-
nikiem ,amerykanskich przestepstw bez ofiar” sa przestepstwa prze-
ciwko obyczajowosci jak: rozpowszechnienie pornografii (art. 202 § 1,
§ 3), streczycielstwo (art. 204 § 1), sutenerstwo (art. 204 § 2), kupler-
stwo (art. 204 § 1), kazirodztwo (art. 201), czyn lubiezny wobec osoby
ponizej 15 lat oraz czyn nierzgdny w obecnoéci takiej osoby, lub dokona-
ny publicznie, dobrowolna aborcja wbrew przepisom ustawy (art. 152).
Kodeks karny uznaje je za przestepstwa, a ja uwazam, ze slusznie.

Wielu uczonych jak np. Lech Falandysz watpi w koniecznoé¢ utrzy-
mania sankcji karnej za niektére z nich. Nawoluje on aby w polskim
prawie karnym obja¢ dekryminalizacja takie przestepstwa jak: rozpo-
wszechnianie pornografii, kazirodztwo, streczycielstwo, kuplerstwo, su-
tenerstwo, uwazajgc jednoczesnie, za istotny warunek, aby nie dotykaty
one nieletnich®. Ustawodawstwa wielu krajéw zwracajg baczng uwage
na ochrone przed pornografig maloletnich, penalizujac wytworzenie
materialéw pornograficznych z ich udzialem oraz dystrybucje porno-
grafii wéréd nieletnich. Za przyklad postuzyé moze szczegélowa regula-
cja zawarta w § 184 k.k. RFN, wprowadzona w wyniku nowelizacji tego
kodeksu. Wspélng cecha tej grupy przestepstw z rozdzialu XXV polskie-
go k.k. jest naruszenie , powszechnej moralnoéei”.

Najnowsze badania wykazaly, ze kontakt z tzw. twarda pornografia
sadystyczna, z wykorzystaniem dzieci itp. sprzyja wzrostowi zachowan
agresywnych. Polski Kodeks karny z 1997 roku przyjal rozwigzania od-
powiadajgce w zasadzie standardom europejskim. Zgodnie z art. 202 § 1
i 2 karalna jest publiczna prezentacja tresci pornograficznych w taki
sposdb, Ze moze to narzucié ich odbiér osobom, ktére sobie tego nie
zycza, jak réwniez ich prezentowanie lub udostepnianie osobie matolet-
niej, ponizej 15 roku zycia.

Dobrem chronicznym w tych przepisach (ogélnie wszystkich z roz-
dzialu XXV) jest poczucie przyzwoitosci jak réwniez zdrowie fizyczne
i psychiczne spolecznoéci, ktére uwazam za warte najwiekszej ochrony
i cho¢ walka z wymienionymi procederami jest trudna, mysle ze warto
ja stanowczo zdecydowanie podjgé.

? Por. L. Falandysz, Pokrzywdzony..., dz. cyt.
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