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Maligorzata Szymarnska

Wykroczenia drogowe

I

Wykroczenia drogowe stanowia specyficznag grupe wykroczen cha-
rakteryzujaca sie tym, ze sg popelniane w ruchu drogowym lub w zwia-
zku z nim. Stypizowane sg w Kodeksie wykroczei!, w rozdziale XI, zaty-
tulowanym: ,Wykroczenia przeciwko bezpieczenstwu i porzadkow1
w komunikagji”. Wyodrebnienie ich nastapilo ze wzgledu na wzrastajaca
role ruchu drogowego we wspélezesnym zyciu 1 koniecznoéé¢ zaakcento-
wania jej wagi i bezpieczenstwa.

Niemal wszyscy korzystajg z drdg jako piesi, kierujacy pojazdami, czy
tez w charakterze pasazeréw. Z badan przeprowadzonych przez CBOS
wywnioskowaé mozna, ze 98% Polakéw chodzi ulicami swojej miejscowo-
§ci, a 94% poboczem drég i szos. Podrézujemy tez rozmaitymi §rodkami
lokomocji. Powszechnie uzywany jest samochéd - 98%; 78% badanych
jezdzi autobusami, a trzy piate (60%) rowerem. Mniej 0oséb wykorzystuje
pozostale pojazdy. Z tramwaju — typowo wielkomiejskiego pojazdu, korzy-
sta ponad jedna trzecia respondentéw (35%), z kolei ciaggnikiem czy wo-
zem konnym - uzywanym niemal wylgcznie na wsi lub w malych mia-
stach, jezdzi co piaty Polak (20%). Najmniej badanych, bo tylko 9% porusza
sie motocyklem lub skuterem.?

Ze wzgledu na dynamike ruchu drogowego, kazde naruszenie obo-
wigzujgcych w nim regul moze wywola¢ nieodwracalne skutki. Istotne
znaczenie dla bezpieczenstwa wszystkich ma eliminowanie nawet naj-
drobniejszych naruszen zasad ruchu i wymaganie od uczestnikéw ruchu
zachowania zgodnego z obowigzujacymi przepisami i zasadami ostroz-
noéci. Jest to o tyle istotne, ze z badan bezpieczenistwa ruchu drogowego
SARTRE (Social Attitudes to Road Trafic Risk In Europe) wynika, iz
Polacy razem ze Slowakami sg najniebezpieczniejszymi kierowcami w Eu-
ropie. Z szacunkéw WHO wynika, ze jezeli polityka wypadkowa nie ule-
gnie poprawie to w 2020 r. wypadki drogowe, znajdujace sie na 9 pozycji
najwiekszych zagrozen zdrowia i Zycia, przesung sie¢ na 3 miejsce - tuz po
chorobach serca i nerwicy.?

1 Ustawa z dnia 20 maja 1971 r. - Kodeks wykroczen (Dz.U. Nr 12, poz. 114).

2 Zob. http.www.cbos.pl -, Zycie codzienne Polakéw ~ wypadki drogowe”, Bogna Weiérka.

3 K. Buchala, Przestepstwa i wykroczenia przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji
drogowej. Komentarz, Bydgoszez 1997, s. 23.
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Z danych udostepnionych przez Zastepce Naczelnika Wydziatu Prewencji
KWP z siedzibqg w Radomiu, ktdre przedstawiam ponizej wynika, iz liczba
wykroczen drogowych stwierdzonych na terenie garnizonu mazowieckiego
poczqwszy od 2003 roku ulega powolnemu, ale spadkowi. Zestawiajgc rok
2000 i rok 2003 zauwazyé mozna, ze ilosé ich spadia 0 169.379. Liczba ta jest
tylko 0 10.014 mniejsza niz liczba wykroczeri stwierdzonych na tym samym
terenie w pierwszym péiroczu 2005 roku.*

Rok Ogolna liczba wykroczen | Z czego liczba wykroczen
stwierdzonych drogowych stanowi
2000 694.374 566.618
2001 592.089 467.548
2002 584.716 470.742
2003 536.773 397.239
2004 547.395 386.636
1 pol. 2005 284.997 179.393
111

Rozdzial Kodeksu wykroczef poéwigcony wykroczeniom drogowym
notwiera” art. 84 - nieoznaczenie przeszkody. Przepis ten chroni plyn-
noéé i bezpieczenstwo ruchu. Pelng ochrone tych débr moze zagwaran-
towac oznaczenie w sposéb odpowiadajgcy wymaganiom i latwo dostrze-
galny, zaréwno w dzien jak i w nocy, kazdej przeszkody na drodze, pod
warunkiem, Ze zaniechanie tej czynnoéci moze zagrozié bezpieczefistwu
lub utrudnié ruch. Nie jest wymagane, zeby w rzeczywistoéci doszlo do
zagrozenia bezpieczenstwa ruchu lub jego utrudnienia, lecz musi istnieé
realna mozliwoéé zagrozenia bezpieczenistwa lub jego utrudnienia. Bez
znaczenia jest charakter przeszkody, ktory moze byé staly, np. wysepki,
wiadukty, czy czasowy, np. dziura w jezdni, wykop.> Przeszkodg jest coé
istniejacego na drodze, a nie brak czego$. Nie jest nig brak znaku drogo-
wego.® Przepis ten obejmuje obowigzkiem oznaczenie zagrozeh na wszel-
kich drogach, nie zastrzegajac, ze chodzi tylko o droge publiczng. Ozna-
czenie to ma odpowiadaé niezbednym wymaganiom technicznym i ma
by¢ widoczne zaréwno w dzien, jak i w porze nocnej.’

* Liczbe wykroczeh stanowig: skierowane wnioski o ukaranie do sadu, niekiero-
wane wnioski o ukaranie do sgdu, nalozone grzywny w drodze mandatéw kar-
nych oraz zastosowane inne §rodki wychowawcze.

5 W. Kotowski, Kodeks wykroczefi. Komentarz, Zakamycze 2004.

¢ R.A. Stefanski, Glosa do wyroku SN z 5 grudnia 2000 r., V KKN 432/2000, WPP
2001, nr 2, s. 145.

7 T. Bojarski, Polskie prawo wykroczen. Zarys wykladu, Warszawa 2005, s. 177.
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Sprawcg tego wykroczenia jest osoba, na ktérej cigzyl obowigzek ozna-
czenia wszelkiego rodzaju przeszkdd na drodze. Wykroczenie to moze byé
popelnione zaréwno umyslnie, jak i nieumys$lnie. Sprawca podlega karze
aresztu albo grzywny.

Regulacja zawarta w art. 85 gwarantuje nienaruszalnoéé znakom i sy-
gnalom drogowym. Odpowiedzialno$ci poddaje sie samowolne niszcze-
nie, uszkadzanie, ustawianie, usuwanie, wlgczenie lub wylaczenie zna-
kéw, sygnatu, urzadzenia ostrzegawczego lub zabezpieczajacego, czy
zmienianie jego polozenia. Czyn sprawcy polega na dzialaniu, stanowi
on wykroczenie formalne, ktére moze byé popelnione umyslnie, choé nie-
kiedy takze nieumyslnie, np. zaslonigcie znaku. Podlega on karze aresz-
tu, ograniczenia wolnoéci albo grzywny. Dopuszcza si¢ réwniez mozli-
wo$é¢ zobowigzania sprawcy do zaplaty réwnowartosci uszkodzonego
przedmiotu lub przywrécenia stanu poprzedniego. W § 2 tej samej karze
poddaje sie podobne dzialanie sprawcy w zakresie oznaczen turystycz-
nych. Zachowanie ma wigc charakter dzialania popelnionego umysl-
nie.®

Podmiotem wykroczenia z art. 86 k.w. moze by¢ kazdy uczestnik ru-
chu drogowego, kierowca pojazdu mechanicznego lub innego pojazdu,
czy osoby stwarzajace przeszkody w ruchu, np. usuwajace oznakowania,
rozbijajace lampy o$wietleniowe i inne. Nie moze byé podmiotem wykro-
czenia podmiot, prowadza,cy po_]azd poza drogg publiczna bez zachowa-
nia nalezytej ostroznosci i zagrazajacy bezpieczenstwu innych oséb. Za-
chowanie takie jest bowiem objete karalnoScig z art. 98 k.w.

Wykroczenie to nalezy do grupy wykroczen, ktére spenalizowano
z uwagi na spowodowanie stanu okreslanego jako ,zagrozenie bezpie-
czenstwa w ruchu drogowym”®. Mamy tu do czynienia ze skutkiem nie-
nalezytego zachowania z punktu widzenia bezpieczenstwa w ruchu dro-
gowym. Chodzi o zagrozenie, ktéremu odpowiada zmiana w sytuacji
w ruchu drogowym, ktéra moze za sobg pociggaé¢ nawet mate prawdopo-
dobienstwo przerodzenia sie w sytuacje, w ktérej moze zachodzié¢ mozli-
wo$¢ powstania ujemnych nastepstw, choé¢ nie powyzej 50% szansy.!

Wykroczenie to moze by¢ popelnione przez dzialanie, jak réwniez przez
zaniechanie wykonania czynnosci, ktéra wedlug zasad nalezytej ostroz-
noéci powmna by¢ podjeta przez podmiot tego wykroczenia, dla umkme-
cia zagrozenia bezpieczefistwa w ruchu drogowym. Wypelniajgc znamio-
na wykroczenia - zachowanie z art. 86 kw. okreSlone zostalo jako
»hiezachowanie nalezytej ostroznosci”. Przepis ten odwoluje si¢ do art. 2
prawa drogowego, ktéry w ust. 1 stanowi, ze ,uczestnicy ruchu iinne

8 Ibidem, s. 178.
? K. Buchala, op.cit, s. 213.
¥ Ibidem.
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osoby znajdujace sie na drodze sg cbowigzane zachowaé ostrozno$é, uni-
ka¢ wszelkiego dzialania, ktére mogtoby spowodowaé zagrozenie bezpie-
czenstwa lub porzadku ruchu drogowego, ruch ten utrudnié”. Przez dzia-
lanie rozumie sie takze zaniechanie. Przepis ust. 1 stosuje si¢ odpowiednio
do oséb, znajdujacych sie w poblizu drogi, jezeli ich zachowanie mogloby
pociagaé za sobg skutki, o ktérych mowa w tym przepisie (ust. 2).11

Ostroznoéé bowiem obowigzuje zawsze i wszedzie, w kazdej istniejg-
cej sytuacji na drodze, i dotyczy ona wszystkich uczestnikéw ruchu dro-
gowego oraz innych oséb przebywajacych na drodze. Praktyczne wzgle-
dy zadecydowaly o wprowadzeniu zasady ,, nalezytej ostroznoéci”, jako
najwlasciwszej z punktu widzenia bezpieczefistwa w ruchu drogowym.

»Kazdy kierowca jest obowigzany do prowadzenia pojazdu samocho-
dowego z nalezytg ostroznoécia, a wigc do przedsigbrania takich czynno-
Sci, ktore zgodnie ze sztuka i technikg prowadzenia pojazdéw samocho-
dowych, sg obiektywnie niezbedne do zapewnienia maksymalnego
bezpieczefistwa w ruchu drogowym, a takze od powstrzymywania sie od
czynnoéci, ktére mogg to bezpieczeiistwo zmniejszyé”.1?

Zasady, wymaganej w konkretnym przypadku ostroznosci, okreslaja
niezbedny w takich warunkach sposéb dzialania, np. hamowanie, skre-
canie, przyspieszanie, zatrzymanie pojazdu w celu dania pierwszenstwa
przejazdu, nawet osobie, ktéra narusza reguly ostroznego zachowania
lub powstrzymuje sie od zaplanowanego manewru, w celu ograniczenia
niebezpieczenstwa ujemnych ubocznych skutkéw.!®

»zczegllna ostroznoéé” jest kwalifikowang postacig ostroznoéci, tj.
podwyzszong do granic gwarantujacych skutecznoéé reakcji. Przede
wszystkim w przypadku zmieniajgcych sie¢ nieoczekiwanie sytuacji na
drodze. Dotyczy zaréwno kierujgcych, jak i pieszych.

Wykroczenie sprowadzenia zagrozenia w ruchu drogowym polega na
spowodowaniu stanu konkretnego zagrozenia, a nie tylko potencjalnego
niebezpieczenstwa.!® Zagrozeniem, ktére wypelnia znamiona tego wy-
kroczenia bedzie np. zderzenie pojazdéw, potracenie pieszego, uderzenie
pojazdu przewozacego pasazera w przeszkode. Bedzie nim takze zmusze-
nie innego kierujgcego do gwaltownego hamowania, jak réwniez do zmia-
ny kierunku jazdy, pasa ruchu, mimo ze w efekcie owe czynnosci zapobie-
gly kolizji.'

t Ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym (Dz.U. z 2003 r. Nr
58, poz. 515 ze zm.).

2 Wyrok SN z dnia 16 lipca 1976 r., VI KRN 135/76, OSNKW 1976, nr 1-11, poz.
130.

B K. Buchala, op.cit., s. 214.

4 W. Kotowski, op.cit., s. 327.

% A. Marek, Prawo wykroczen, Warszawa 2004, s. 128.

16 K. Buchala, op.cit., s. 214.
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Warunkiem przypisania sprawcy ,sprowadzenia zagrozenia bezpie-
czenstwa w ruchu drogowym” - traktowanego jako swoisty skutek- jest
ustalenie, czy powstal on w wyniku niezachowania nalezytej ostroznoéci
przez dany podmiot. Wymaga to ustalenia, ze wlasnie konkretny blad
danego podmiotu, ktéry stanowil nie tolerowane w ruchu zwigkszenie
ryzyka, byl przyczyna powstania sytuacji nazwanej ,zagrozenie bezpie-
czefistwa w ruchu”, a nie inna okolicznoé¢, np. dziura w jezdni, czy za-
chowanie innego uczestnika ruchu.

Kwalifikowanymi postaciami wykroczenia okreélonego w art. 86 k.w.
sg:

— sprowadzenie zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez
osobe, znajdujaca sie¢ w stanie po uzyciu alkoholu lub innego podob-
nie dzialajgcego $rodka (paragraf 2 art. 86),

— sprowadzenie zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez
osobe prowadzgcg pojazd mechaniczny lub inny pojazd.
Konsekwencjg tej kwalifikacji jest istotne zaostrzenie grozacej kary,

tzn. zamiast kary grzywny, zagrozonej w typie podstawowym § 1, przewi-
dziana jest kara aresztu, ograniczenia wolnoéci albo grzywny. W § 3 moz-
liwe jest orzeczenie kary dodatkowej, w postaci zakazu prowadzenia po-
jazdéw mechanicznych lub innych. Stan po uzyciu alkoholu to stan, gdzie
zawarto$é alkoholu w organizmie wynosi lub prowadzi do:

— stezenia we krwi powyzej 0,2 promila czy

— obecno$ci w wydmuchanym powietrzu powyzej 0,1 mg alkoholu
w 1dm3.

Alkoholowym napojem jest produkt przeznaczony do spozycia, ktory
w swym skiadzie zawiera alkohol etylowy w stezeniu przekraczajgcym
1,5%. Przepis art. 86 § 2 k.w. uzywa okreslenia obejmujgcego takze ,,po-
dobnie dzialajgcy érodek”, ktérym moze by¢ alkohol metylowy, narkoty-
ki, czy leki z zawartoécig narkotykéw lub srodkéw psychotropowych.

Wykroczenie z art. 86 k.w. mozna popelnié¢ zaréwno z winy umysinej,
jak i z winy nieumy$lnej; moze ono pozostaé¢ w zbiegu z przestepstwami
okreconymi w art. 136, 137, 145, 323, 146 czy 147 k.k.""

Organ orzekajacy wedlug art. 86 k.w., moze orzec zakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych lub innych pojazdéw na okres od 6 miesigcy do
3 lat. Zwlaszcza moze tak orzec w przypadku przekroczenia progu 0,5
promila alkoholu, nieudzielenia ofierze pomocy, ucieczki kierowcy z miej-
sca wypadku, czy chociazby razacego naruszenia zasad ostroznoéci, albo
w przypadku powtérnej odpowiedzialnoSci za wykroczenie przeciwko
bezpieczeristwu w ruchu.

Wykroczenie z art. 87 k.w. nalezy do powszechnych wykroczen ponie-
waz moze byé popelnione przez kazdego uczestnika ruchu. Okreslenie

17 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz.U. Nr 88, poz. 553).
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,prowadzi pojazd” nie zaweza zakresu podmiotéw, tylko okresla czyn,
podobnie jak zwrot: ,w stanie wskazujgcym na uzycie alkoholu”. Pod-
miotem moze wiec by¢ zaréwno dorosly uczestnik ruchu, jak i niepetno-
letni powyzej 13 lat. Jest to wykroczenie zagrozenia abstrakcyjnego. Cho-
dzi bowiem o to, ze nie ma znaczenia czy nastgpilo ono w ogdle, poniewaz
udowodnienie iz dawka alkoholu w organizmie kierujacego gwarantuje
bezpieczng jazde, nie zwolni go od odpowiedzialnosci.!®

Czyn sprawcy polega na prowadzeniu pojazdu, a zatem na dzialaniu,
to jest wykonywaniu czynnosci ktore odpowiadaja kierowaniu pojazdem
znajdujacym sie w ruchu za pomocg sluzacych do tego celu mechani-
zméw napedowych oraz sterujacych.

W art. 87 § 2 spenalizowano prowadzenie, w stanie po uzyciu alkoho-
Iu lub podobnie dzialajgcego Srodka ,,na drodze publicznej innego pojaz-
du” niz okreslony w § 1. Obejmuje on wszelkie pojazdy niemechaniczne.

Drogami publicznymi sg wszystkie ogélnie dostepne drogi i place, do
ktérych odnoszg si¢ przepisy art. 1 ust. 1 prawa drogowego, i na ktérych
ruch odbywa si¢ bez specjalnego zezwolenia osoby, ktérej przystuguje
prawo do uzytkowania danej drogi lub jej odcinka.'®

Prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie po uzyciu alkoholu
lub podobnie dzialajgcego $rodka drogg lokalng czy nawet drogg polng
stanowi wykroczenie przewidziane w art. 87 § 1 k.w., gdy istniejg podsta-
wy do przyjecia, ze odbywa si¢ na nich ruch lgdowy.®

Wykroczenie z art. 87 k.w. moze by¢ popelnione umyslnie, jak réwniez
nieumyslnie. Nieumyélne popelnienie wykroczenia moze nastapié¢ w for-
mie lekkomy$lnosci lub niedbalstwa. Lekkomyslno$é zachodzi, gdy spraw-
ca ma §wiadomoéé, ze spozyl alkohol lub podobnie dzialajgcy srodek i bez-
podstawnie sgdzi, ze ten alkohol ulegt wydaleniu z organizmu. Niedbalstwo
zachodzi wowczas, kiedy kierujgcy pojazdem nie uswiadamia sobie, ze
znajduje si¢ w stanie po uzyciu alkoholu lub podobnie dzialajgcego érod-
ka, jak réwniez o tym, ze w tym stanie nie powinien prowadzié pojazdu.

Artykul 87 § 3 k.w. przewiduje obligatoryjng kare dodatkows, w po-
staci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych lub innych pojaz-
dow. Nalezy sadzié, ze zakres jakim powinien by¢ objety zakaz prowadze-
nia pojazdéw, zalezy przede wszystkim od stopnia nietrzezwoéci, rodzaju
prowadzonego pojazdu, czy chociazby od ewentualnych bezskutecznych
wobec sprawcy skazan za wykroczenia lub przestepstwa.?!

Przepis art. 88 k.w. okresla odpowiedzialno§é za kierowanie pojazdem
na drodze publicznej bez wymaganych §wiatel lub pozostawienie pojazdu

B W. Kotowski, op.cit., s. 371.
B Ibidem, s. 224.

2 OSP 1994, nr 6, poz. 118.

2 K. Buchala, op.cit., s. 227.
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bez o$wietlenia. Czyn moze byé popelniony przez dzialanie albo przez
zaniechanie. Popelnienie go przez zaniechanie moze dotyczyé tylko oso-
by, na ktdrej ciazy szczegdiny obowigzek dzialania nakazanego przez art.
21 czy art. 43 prawa drogowego, czyli prowadzacego dany pojazd. Poza
kierujacymi pojazdami taki obowigzek cigzy réwniez na osobach, ktére
na mocy umowy podjely sie¢ naprawy o$wietlenia pojazdu, chocby tego
pojazdu nie prowadzily.

Przez prowadzenie pojazdu bez wymaganych $wiatel nalezy rozumieé
zaréwno niewlaczanie swiatel pojazdu, ich wylaczenie, jak rowniez wia-
czenie §wiatel, ktére nie odpowiadajg wymaganym w danym przypadku.
W ruchu drogowym bowiem moze zdarzyé sig tak, ze kierujacy pojazdem
niemechanicznym uzywa nieodpowiedniego o$wietlenia, ktére spelnia
minimum warunkéw o$wietlenia.

Wykroczenie z art. 88 k.w. moze byé popelnione zaréwno umysinie,
jak i nieumyslnie.

Umy$lnoéé zachodzi, gdy podmiot ma §wiadomosé, ze prowadzi czy
pozostawia pojazd bez wymaganego oswietlenia i chce tego lub godzi sie
na takie zachowanie. Nieumyélne popelnienie wykroczenia ma miejsce
wéwezas, gdy kierujacy pojazdem nie zorientowal sie, Ze jedno ze §wiatel
obowiazkowych przestalo §wieci¢, czy chociazby blednie ocenil, ze przej-
rzystosé powietrza jest wystarczajaca, a w zwigzku z tym nie jest koniecz-
ne zapalenie §wiatel.??

Za popelnienie wykroczenia grozi sankcja w postaci grzywny, a w ra-
zie zbiegu z innymi wykroczeniami, popelnienie czynu z art. 88 k.w. be-
dzie stanowié okolicznoéé wplywajaca na wymiar kary.

Artykul 89 k.w. naklada obowigzek pelnego nadzoru nad dzieckiem do
lat 7, zabraniajac pozostawienia go na drodze publicznej bez opieki. Wy-
kroczenie to jest wykroczeniem abstrakcyjnym, ktére moze by¢ popelnio-
ne umyslnie, jak i nieumyslnie, na réwni z dzialania, jak i z zaniechania.
Moze byé popelnione zaréwno przez rodzicow, jak i opiekunéw. Opieku-
nem moze byé osoba, ktérej prawnie powierzono nadzoér nad dzieckiem,
jak nauczycielka czy sasiadka, ktéra zabrata dziecko na spacer.?® Wykro-
czenia nie popelnia natomiast osoba, ktéra pozostawila dziecko w towa-
rzystwie osoby majacej ukonczone 10 lat.

Przepis art. 90 sankcjonuje tamowanie lub utrudnianie ruchu na dro-
gach publicznych lub w strefie zamieszkania. Moze byé ono popelnione
przez kazdego uzytkownika drogi czy osobe znajdujaca sie w pobhzu dro-
gi, zaréwno umyslnie, jak i nieumyslnie. Istota tego wykroczenia nie jest
zagrozenie bezpieczehstwa ruchu drogowego tylko stworzenie sytuacji,
ktéra ograniczalaby plynnoéé ruchu.

2 Tbidem, s. 230.
3 W. Kotowski, op.cit., s. 381-382.
% T. Bojarski, op.cit., 5.180.
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Tamowanie ruchu polega na sprzecznym z prawem zachowaniu sie,
ktére powoduje istotne zmniejszenie predkoéci czy wrecz zatrzymanie
pojazdu, czy chociazby uniemozliwienie przejazdu pojazdom, przejécia
pieszym. Utrudnianie ruchu jest zachowaniem polegajacym na wywola-
niu na drodze sytuacji zmuszajacych innych uczestnikéw ruchu do wzmo-
zonej uwagi i wykonywania dodatkowych manewréw.%

Czyn polega wiegc na dzialaniu, a dla odpowiedzialnoéci nie jest po-
trzebny skutek. Zagrozony jest karg grzywny lub nagany.

Odpowiedzialnosci karnej z art. 91 k.w. podlega ten, kto zanieczyszcza
droge publiczng przez pozostawienie na niej pojazdu, innego przedmiotu
lub zwierzecia. Zachowania te mogg prowadzi¢ w wigkszym lub mniej-
szym stopniu do zagrozenia bezpieczenstwa lub utrudnienia w ruchu.
Zanieczyszczenie czy pozostawienie przedmiotéw wywoluje koniecznoéé
zmniejszenia predkosci pojazdéw, czasowego zatrzymania ruchu czy cho-
ciazby wymagaé¢ moze dodatkowych manewréw.?

Czyn sprawcy stanowi wykroczenie formalne. Polegaé¢ moze zaréwno
na dzialaniu, jak i zaniechaniu. Objety jest umyslnoécia, choé¢ moze by¢
popetniony réwniez nieumyélnie w razie splotu okolicznosci. Zagrozony
jest karg grzywny lub nagany.

Przepis 92 k.w. ustanawia odpowiedzialnoéé osoby, ktéra nie stosuje
sie do znakéw i sygnaléw drogowych oraz polecen osoby, ktéra jest upraw-
niona do kierowania ruchem oraz do jego kontroli. Poza organami Policji
uprawnionymi do kontroli sa takzie Zolnierze zandarmerii wojskowe;j.
Wykroczenie to moze byé popelnione przez kazdego uczestnika drogi za-
réwno umyslnie jak i nieumyslnie.

Gdy z norm, znakéw, sygnaléw oraz poleceri wynika rézny sposob
zachowania sie, to uczestnik ruchu drogowego zobowigzany jest stoso-
wac sie do nich w nastepujacej kolejnoéci:

— do polecen i sygnaléw dawanych przez osoby kierujace ruchem lub
uprawnione do jego kontroli,

— do sygnaléw Swietlnych,

— do znakéw drogowych,

— do norm zawartych w przepisach.?

Stuza one przebiegowi prawidlowego oraz bezpiecznego ruchu dro-
gowego. Stanowig gwarancje bezpieczenstwa tego ruchu, a w zwigzku
z tym podporzgdkowanie sie im jest niezbedne.?

Wykroczenie kwalifikowane przewidziane w § 2 art. 92 k.w. okresla
odpowiedzialnoéé osoby prowadzacej pojazd, ktéra nie reaguje na sygnal

& W. Kotowski, op.cit., s. 382.

% Jbidem, s. 383.

Z K. Buchala, op.cit., s. 233-234.
3 T. Bojarski, op.cit., s. 181.
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kontrolujacego ruch drogowy, nakazujacy zatrzymanie pojazdu. Jest to
tzw. Wykroczenie kierunkowe, podyktowane celem uniknigcia kontroli.
Popelnienie go z winy nieumyslnej jest wykluczone, chociaz nie wynika
to expressis verbis z tego przepisu.

Nie zawsze jednak niezatrzymanie si¢ na sygnal policjanta jest wy-
kroczeniem. Wszystko zalezy od okolicznoéci. Rozporzadzenie Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 30 grudnia 2002 r. w spra-
wie kontroli ruchu drogowego?® naklada na policjanta obowigzek postu-
giwania sie - podczas zatrzymania w warunkach ograniczonej widocz-
nosci przy zmniejszonej przejrzystosci powietrza — latarkg ze $wiatlem
czerwonym, niezaleznie od rodzaju ulicznego oéwietlenia miejsca kon-
troli. Gdy policjant nie speini tego wymogu i przy zatrzymaniu do kon-
troli w okreélonych warunkach, bedzie postugiwal sie tarcza sygnaliza-
cyjna, tzw. lizakiem, istnieje uzasadnione domniemanie, ze kierowca nie
zatrzymal sie z powodu niezauwazenia tego sygnalu. Policjant — zgodnie
z dyrektywg zawarta w prawie drogowym — wykonujac czynnoéci na dro-
dze poza cbszarem zabudowanym musi przez calg dobe spelniaé podsta-
wowe dwa warunki. Musi byé:

— latwo rozpoznawalny, a wigc w pelnym umundurowaniu;
— widoczny z dostatecznej odlegloéci, tzn. wyposazony w stale elementy
odblaskowe.

Moze sie jednak zdarzyé, ze mimo prawidlowego wykonania czynno-
§ci kontrolnych kierujacy nabiera w swoim subiektywnym odczuciu uza-
sadnionych watpliwosci, czy rzeczywiscie jest zatrzymywany przez praw-
dziwego policjanta. Poczucie zagrozenia zwalnia kierowce od zatrzymania
si¢ do kontroli. Kierujacy ma jednak obowiazek osobistego zgloszenia —
w trybie natychmiastowym - tego faktu w najblizszej jednostce Policji.
Zachowanie takie pozwoli na skuteczne uniknigcie zarzutu popelnienia
wykroczenia z tego artykulu.®

Za wykroczenie okre§lone w § 1 art. 92 k.w. grozi kara grzywny albo
nagany, a za wykroczenie z § 2 grozi kara aresztu albo grzywny. Mozna
tez orzec kare dodatkows w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw me-
chanicznych lub innych pojazdéw.

Przedmiotem ochrony z art. 93 k.w. jest zycie i zdrowie ofiary wypad-
ku drogowego. Przepis ten sankcjonuje jeden z obowigzkéw przewidzia-
nych w prawie o ruchu drogowym (art. 44 ust. 2 pktl) polegajacy na
obowigzku udzielenia pomocy ofierze wypadku. W myél bowiem tego prze-
pisu, jezeli w wypadku jest zabity lub ranny, kierujacy pojazdem jest obo-
wiazany udzieli¢ niezbednej pomocy ofiarom wypadku. Ani prawo o ru-
chu drogowym ani Kodeks wykroczen nie definiujg pojecia ,,wypadek

3 Dz.U. z 2003 r. Nr 14, poz. 144, Nr 26, poz. 230, Nr 230, poz. 2310.
» W. Kotowski, op.cit., st 386.
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drogowy”. O wypadku jest mowa w kodeksie karnym. Tresé art. 177§ 11 2
wskazuje, ze wypadkiem drogowym jest zdarzenie, do ktérego doszlo w
wyniku chociazby nieumy$lnego naruszenia zasad bezpieczehistwa w ru-
chu drogowym, a ktérego nastepstwem sg obrazenia ciala innej osoby,
powodujace naruszenie czynnoéci narzadu ciata lub rozstréj zdrowia, na
okres powyzej 7 dni, albo émieré innej osoby lub ciezki uszczerbek na
zdrowiu. Nie jest takim wypadkiem zdarzenie w ruchu drogowym, ktore
nie jest wynikiem naruszenia zasad bezpieczefistwa ruchu lub wskaza-
nych obrazen cial doznal sam sprawca.®!

Z faktu wyraznego zaznaczenia w art. 93 § 1 k.w., ze chodzi o wypadek
drogowy, wynika ograniczenie do wypadkéw zaistnialych w ruchu dro-
gowym. Chodzi o zdarzenie zwiagzane z ruchem pojazdéw, w wyniku kté-
rego nastapito uszkodzenie ciala lub rozstréj zdrowia osoby uczestniczg-
cej w ruchu pojazdéw albo tez nastapita powazna szkoda w mieniu.

W przepisie tym mowa jest o udzieleniu pomocy bez doprecyzowania
jego zakresu. Biorgc pod uwage, ze pomocy tej ma udzielaé osoba nie
posiadajaca kwalifikacji fachowych nalezy przyjaé, ze chodzi o tzw. pierw-
sza pomoc przedlekarska.

Wymagane jest zainteresowanie sig¢ ofiarg i podjecie dzialan maja-
cych na celu zapobiegnigcie ewentualnym ujemnym nastgpstwom zwig-
zanym z doznanym urazem. Jezeli kierujacy pojazdem nie jest w stanie
sam pomdc ofierze wypadku, powinien sprowadzié pomoc lekarska. Jest
to wykroczenie z zaniechania, czynnoéé sprawcy polega na biernym za-
chowaniu si¢ w stosunku do ofiary wypadku drogowego.

Miejsce popelnienia wykroczenia nie zostalo ograniczone do drogi
publicznej, a zatem moze wchodzié w gre takze sytuacja, gdy wypadek
zostal spowodowany na drodze wewngtrznej lub w innym miejscu.3

Podmiotem tego wykroczenia jest prowadzacy pojazd, ktéry uczestni-
czyt w wypadku drogowym. Jest to wykroczenie indywidualne wiasciwe.
Przepis nie wigze karalnosci ze sprawstwem lub wspélsprawstwem, lecz
z samym uczestnikiem wypadku. Nie moze by¢ podmiotem tego wykro-
czenia kierujacy pojazdem, ktéry nie uczestniczyl w wypadku, a jedynie
byl éwiadkiem.

Wykroczenie to moze byé popelnione umyslnie lub nieumyélnie, choé
doktryna uwaza, ze tylko umyslnie. Zagrozone jest kara aresztu albo
grzywny.

Podmiotem wykroczenia z § 1 art. 94 k.w. moze by¢ kazdy, kto prowa-
dzi pojazd na drodze publicznej, nie majac uprawnien w ogéle lub tylko
w okreslonej kategorii. O braku uprawnien éwiadczy zaréwno uptyw ter-

# R.A. Stefaniski, Wykroczenia drogowe. Komentarz, Zakamycze 2005.
2 K. Buchala, op.cit., s. 241.
3 R.A. Stefanski, op.cit., s. 436.
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minu waznoéci prawa jazdy, jak i prawomocne orzeczenie zakazujgce pro-
wadzenia pojazdéw. Podmiotem z § 2 jest ten, kto prowadzi pojazd na
drodze publicznej mimo braku dokumentu dopuszczajacego go do ru-
chu.Potwierdzeniem takiej decyzji jest posiadanie dowodu rejestracyjne-
go.%

Czyn ten nalezy do wykroczen abstrakcyjnego zagrozenia. Prowa-
dzenie pojazdu na drodze publicznej bez wymaganych uprawnien, czy
pojazdu niedopuszczonego do ruchu, moze zagrazaé¢ wypadkiem lub koli-
zja z innymi pojazdami. Wykroczenie moze by¢ popeinione umyslnie lub
nieumy$lnie. Popelnienie wykroczenia umy$lnie lub nieumyslnie jest
zawinione, jezeli zachodzg przestanki bycia winnym, a nie zachodzi zad-
na okolicznoéé wylaczajgca zawinienie.

Wykroczenie to jest zagrozone karg grzywny. Wysokosé jej powinna
byé miarkowana ujemna zawarto$cia bezprawia konkretnego czynu.

Przepis 95 k.w. ma gléwnie charakter porzadkowy, ale laczy sie z tym
réwniez znaczenie glebsze takiego zaniechania, mianowicie utrudnienie
identyfikacji osoby, pojazdu czy chociazby stwierdzenia uprawnien do
prowadzenia pojazdu. Moze byé¢ popelnione przez kazdego kierujacego
pojazdem. Wykroczenie ma formalny charakter, polega na dzialaniu. Moze
by¢ popelnione umyslnie jak i nieumyslnie, np. gdy prowadzacy pojazd
przez podréza zmienia odzienie i przeoczy posiadanie wszystkich doku-
mentow.3¢

Przedmiotem ochrony z art. 95a jest porzadek ruchu drogowego. Cho-
dzi oto, aby dokument stwierdzajacy dopuszczenie pojazdu do ruchu, za-
wieral tresci odpowiadajace stanowi faktycznemu. Dowéd rejestracyjny
- zgodnie z art. 71 ust. 1 prawa o ruchu drogowym - jest dokumentem
stwierdzajagcym dopuszczenie pojazdu do ruchu. Wszelkie niezgodnoéci
ze stanem faktycznym zawarte w tresci dowodu nasuwajg watpliwosci
co do tego, czy pojazd moze bezpiecznie uczestniczy¢ w ruchu, zwlaszcza
ze chodzi o zmiany dokonane po zarejestrowaniu.¥’

Zachowanie sprawcy polega na postugiwaniu si¢ dowodem rejestra-
cyjnym, zawierajagcym dane o spelnieniu przez pojazd wymagan techni-
cznych, okreslonych w przepisach ustawy niezgodne ze stanem fakty-
cznym. Poslugiwanie si¢ takim dokumentem nie jest powigzane
z jednoczesnym korzystaniem z pojazdu, bowiem ustawa nie méwi nic
o korzystaniu z dokumentu, lecz uzywa pojecia szerszego, a mianowicie:
»postugiwanie sie”, czyli wszelkie formy jego uzywania.®

¥ K. Buchala, op.cit., s. 244.

& W. Kotowski, op.cit., s. 393.

% T. Bojarski, op.cit., s. 183.

¥ R.A. Stefanski, op.cit., s. 491.
® Jbidem, s. 492.
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Zakres dzialania przepisu ograniczony jest nie do wszystkich nie-
zgodnosci warunkéw technicznych pojazdu z adnotacjag w dowodzie reje-
stracyjnym, a tylko do tych, ktére okreslone sg w ustawie o podatku od
towaréw i uslug.

Podmiot zostal okre$lony za pomocg przyimka ,kto”, co oznacza, ze
moze byé nim kazdy, a nie tylko wlasciciel. Moze byé nim kierowca za-
trudniony w podmiocie gospodarczym, bedacym wiascicielem pojazdu,
ktérego wlasSciciel lub zarzadzajacy dokonal, lub na ktérego zlecenie do-
konano, takich przerébek w pojezdzie, Ze nie odpowiada on cechom pojaz-
du, ktéry byt przedmiotem opodatkowania. Nie odpowiada za to wykro-
czenie osoba, ktora dokonala zmian w pojezdzie lub je zlecila, chyba ze
jednoczes$nie postuguje si¢ niezmienionym dowodem rejestracyjnym.3
Moze byé popelnione zaréwno umyslnie, jak i nieumyélnie.

Wykroczenie okreélone w art. 96 k.w. nalezy do wykroczen indywidu-
alnych wiasciwych o ograniczonym kregu podmiotéw, majgcych okre-
§lone uprawnienia w zakresie dysponowania pojazdami, z ktérymi wigza
sie pewne obowigzki.

Przepis obejmuje dwie grupy podmiotéw:

— pierwsza z nich okre§lona w § 1 obejmuje wlascicieli, posmdaczy, uzyt-
kownikéw oraz prowadzacych pojazdy mechaniczne i inne,

— druga natomiast okre§lona w § 2 obejmuje majacych uprawmenia do
dysponowania pojazdami, a wigc dyspozytoréw pojazdu oraz inne oso-
by, do ktérych obowigzkéw nalezg czynnosci dyspozytora, wreszcie,
w razie braku takiej osoby - kierownikéw danych jednostek, ktérzy
dysponujg pojazdami. Podmiotami wykroczenia nie sg sprawcy, kto-
rzy zabrali pojazd w celu jego krétkotrwatego uzycia.*
Dopuszczeniem do prowadzenia pojazdu moze byé polecenie wyjazdu

okres§lonym pojazdem, wyznaczenie okre§lonej osoby, oddanie kierowni-

cy w rece nieletniego lub nietrzeZwego, a wiec dzialanie, jak réwniez za-
niechanie.

Przedmiotem czynno§ci wykonawczej moze byé pojazd bez wymaga-
nych dokumentéw stwierdzajgcych dopuszczenie pojazdu do ruchu, nie-
nalezycie wyposazony w wymagane urzadzenia techniczne lub niespraw-
ne przyrzady i urzadzenia, lub tez nie nadajace sig do korzystania z pojazdu
zgodnie z jego przeznaczeniem.

Zachowanie okre$lone jako ,dopuszczenie pojazdu” oznacza moment
bedgcy skutkiem dziatania lub nieprzeszkodzenia w dopuszezeniu do ru-
chu osoby lub pojazdu.

® Ibidem, s. 495.
¢ K. Buchala, op.cit., s. 249.
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Wykroczenie okreslone w § 1 moze byé¢ popelnione umyslnie lub nie-
umyslnie. Natomiast wykroczenie okre§lone w § 2 moze byé popeinione
przez okre§lony w nim krag podmiotéw tylko nieumyslnie.#!

Przepis art. 96a chroni porzadek w ruchu drogowym, nie dotyczy
bezpieczenstwa tego ruchu. Zakaz posiadania w pojezdzie bez odpowied-
niego uprawnienia, urzadzenia stanowigcego obowigzkowe wyposaze-
nie pojazdu uprzywilejowanego, oraz uzywanie sygnalow zastrzezonych
dla takiego pojazdu, ma na celu utrzymanie porzgdku w ruchu, przez
zapewnienie uczestnictwa w nim tylko pojazdéw majacych rzeczywiscie
status pojazdu uprzywilejowanego.

Penalizacji poddano zachowanie polegajace na posiadaniu, bez upraw-
nienia, w pojezdzie urzadzeh stanowiacych obowigzkowe wyposazenie
pojazdu uprzywilejowanego w ruch, wysylajace sygnaly swietlne w po-
staci niebieskich lub czerwonych $wiatel blyskowych albo sygnat dzwie-
kowy o zmiennym tonie, a takze elementy oznakowania w postaci napi-
sOw.42

A takze uzywanie, bez uprawnienia, w pojezdzie sygnaléw §wietlnych
w postaci niebieskich lub czerwonych $wiatel blyskowych albo sygnatu
dzwiekowego o zmiennym tonie.

Pojazdem uprzywilejowanym jest po_)azd wysylajacy sygnaly §wietlne
w postaci niebieskich §wiatel btyskowych i jednoczeénie sygnaly diwie-
kowe o zmiennym tonie, jadgcy z wlaczonymi $wiatlami mijania lub dro-
gowymi. Okreslenie to obejmuje réwniez pojazdy jadace w kolumnie, na
ktérej poczatku i konicu znajduja sie pojazdy uprzywilejowane, wysylaja-
ce dodatkowo sygnaly §wietlne w postaci czerwonego $wiatla biyskowe-
go. Pojazd taki powinien byé wyposazony w sygnaly ostrzegawcze, dzwig-
kowy oraz §wietlny blyskowy.

Podmiotem tego wykroczenia nie moze by¢ kazdy. Z kregu podmiotow
jest wylaczona osoba, ktéra jest uprawniona do posiadania w pojezdzie
urzadzen, stanowigcych obowigzkowe wyposazenie pojazdu uprzywile-
jowanego w ruch. Nie budzi watpliwosci, ze wykroczenie w postaci posia-
dania urzadzen moze by¢ popelnione umyslnie lub nieumysinie.*

Wykroczenie z art. 97 nalezy do wykroczer powszechnych. Moze by¢
popelnione przez kogokolwiek. Jest to typ dopelniajacy zakres karalnych
wykroczen przeciwko takim dobrom, jak bezpieczeiistwo i porzadek ru-
chu na drogach publicznych.#

Czyn sprawcy okreslony zostal w sposéb zgeneralizowany. Przepis
uzywa wyrazenia ,kto wykracza”, co moze mie¢ miejsce zaréwno przez
dzialanie, jak i przez zaniechanie.

41 Ibidem, s. 251.

42 R.A. Stefanski, op.cit., s. 526.
43 Ibidem, s. 533.

4 K. Buchala, op.cit, s. 254.
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Ma on charakter subsydiarny. W gre wchodzi bowiem odpowiedzial-
noéé, ktéra nie jest przewidziana w innych przepisach zamieszczonych
w rozdziale XI k.w. Moze zatem chodzi¢ o naruszenie przepiséw ustawy —
Prawo o ruchu drogowym#*, ktére nie zawierajg normy sankcjonujacej,
lub tez o naruszenie przepiséw zawartych w aktach wykonawczych do
prawa o ruchu drogowym. Wykroczenie to moze byé popelnione umysl-
nie lub nieumyslnie, chybze z natury przepiséw dotyczacych bezpieczen-
stwa wynika, ze wymagane jest celowe nastawienie, ktére wyklucza nie-
umysélne ich popelnienie.*

Podmiotem z art. 98 k.w. moze by¢ kazdy podmiot, ktéry prowadzi
pojazd poza droga publiczng, bez wzgledu na rodzaj pojazdu.

Przepis ten penalizuje niezachowanie nalezytej ostroznoéci, czyli dzia-
tanie lub zaniechanie, ktére narusza obowigzek przestrzegania wymaga-
nych w danej sytuacji regul ostroznoéci. Karalne jest naruszanie tych
regul, ktére zagraza bezpieczefistwu innych niz kierujgcy pojazdem. Wy-
razenie ,zagraza” oznacza bowiem stworzenie niebezpiecznej dla innych
uzytkownikéw sytuacji, ktora nie ma sie charakteryzowaé bezpoérednim
niebezpieczefistwem, w sensie realnym, ale grozgcym prawdopodobien-
stwem powstania skutkéw przekraczajacym 50% szansy. ¢

Miejscem czynu zabronionego mogg byé drogi wewnetrzne oraz inne
miejsca dostepne dla ruchu pojazdéw. Zakresem normy objete sg takze
drogi polne.®

Wykroczenie to moze byé popelnione umyélnie i nieumyélnie. Z uwa-
gi na jego charakter jako wykroczenia skutkowego, relacja woli bedzie
odpowiadala zagrozeniu bezpieczenstwa innych oséb. Sankcjg za dany
czyn jest kara grzywny lub nagany.

Przepis art. 99 dotyczy ochrony stanu drég publicznych oraz urzg-
dzeni stanowigcych ich czesé integralng. Wykroczenie to wystepuje gdy:
— zajmowanie bez zezwolenia zarzadcy drogi publicznej, pasa drogowe-

go lub urzadzen drogowych na cele niezwigzane z ich przeznacze-

niem,

— niszczenie lub uszkadzanie drogi publicznej lub drogi w strefie za-
mieszkania oraz urzadzen drogowych,

— usuwanie lub niszczenie zaslon odénieznych zastosowanych przez
zarzadce drogi,

— prowadzenie bez zezwolenia robét w pasie drogowym lub nieprzyw-
récenie drogi do wlasciwego stanu uzytecznoéci po zakonczeniu prac.

% Ustawa — Prawo o ruchu drogowym (Dz.U. z 2003r. Nr 58, poz. 515 ze zm.).
% W. Kotowski, op.cit., s. 402.

4 K. Buchala, op.cit., s. 257.

# Zob. wyrok SN z dnia 15 grudnia 1995 r., WR 186/95, Osnéw 1996, nr 3-4, poz. 19.
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Wykroczeniem z § 2 art. 99 jest zadrzewianie lub zakrzewianie przy
niezachowaniu odpowiedniej odlegloéci od linii kolejowej.#®

Wykroczenie to moze popelni¢ kazdy, zaré6wno umyslnie jak i nieumysl-
nie. Podlega karze grzywny albo karze nagany.

Przepis art. 100 cho¢ w troche innym kontekscie niz poprzedni chro-
ni drogi publiczne. Wykroczenie to ma 4 postacie:

— zaorywanie lub w inny sposéb zwezanie pasa drogi,

— wldczenie sie po drodze publicznej, pozostawienie na niej przedmio-
téw lub uzywanie pojazdéw niszczgcych nawierzchnie,

— uszkadzanie rowéw, skarp, nasypéw, wykopéw lub samowolne tj. bez
odpowiedniego zezwolenia rozkopywanie drogi,

— wypasanie zwierzat gospodarskich w pasie drogowym niezaleznie od
ich liczby i opieki wlasciciela lub jej braku.5

Wykroczenie to moze byé popelnione przez kazdego umyslnie lub nie-
umyslnie, za wyjatkiem rozkopywania drogi, ktére moze byé popelnione
tylko umyslnie. Zagrozone jest ono karg grzywny do 1.000 zlotych, lub
kara nagany.

Przedmiotem ochrony z art. 101 jest czysto$é drég publicznych, a po-
§rednio przepis chroni tez bezpieczenstwo ruchu drogowego, bo droga
jest jednym z komponentéw, od ktérych zalezy bezpieczefistwo ruchu dro-
gowego. Chodzi o zapobieganie niebezpieczenstwu, jakie moze stwarzaé
btoto, kurz, énieg czy 16d.

Przedmiotem czynnoéci wykonywanej jest droga publiczna, ale nie
w kazdym miejscu. Ograniczono bowiem zakres tego przepisu do drogi
przechodzacej przez obszary zabudowy ciaglej lub skupionej poza mia-
stami i osiedlami. Wylgczono natomiast drogi w miastach i osiedlach.
Uzasadnione jest to tym, ze w myél ustawy z dnia 13 wrzeénia 1996 r.
o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach obowigzki nalezg do za-
rzadu drogi. Uprzatniecie i pozbycie sie nieczystosci z przystankéw ko-
munikacyjnych oraz, wydzielonych kraweznikiem lub oznakowaniem po-
ziomym, torowisk pojazdéw szynowych, nalezy do obowigzkéw
przedsigbiorcéw uzytkujacych tereny stuzace komunikacji publicznej (art.
5 ust. 3 cytowanej ustawy). Wlasciciele nieruchomoéci sg obowiazani do
uprzatniecia blota i innych zanieczyszczen z chodnikéw polozonych
wzdluz nieruchomosci. Wykroczenie to moze byé popelnione przez zanie-
chanie. Znamieniem czasownikowym jest uchylanie si¢ od obowiagzku.
Podmiotem wykroczenia moze by¢ tylko osoba, na ktérej cigzy obowiazek
oczyszczania i usuwania z odcinkéw drég publicznych o twardej na-
wierzchni. Ze wzgledu na to, ze obowigzek cigzy na zarzadcy drogt, jest
nim wyznaczony pracownik zarzadey drogi odpowiedzialny za realizacje

® W. Kotowski, op.cit., s. 408.
? Ibidem, s. 410.
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tego obowigzku. Jest to wykroczenie indywidualne wilasciwe, ktére moze
by¢ popelnione umyslnie i z zamiarem bezposrednim. Zagrozone jest kara
grzywny i kara nagany.’!

Przez obowiazek z art. 102 k.w. utrzymania w nalezytym stanie zjaz-
déw drég publicznych do przyleglych nieruchomosci nalezy rozumieé
nie tylko usuwanie blota, kurzu, $niegu, lodu czy chociazby galezi, pozo-
stawionych przedmiotéw, ale przede wszystkim nieréwnoéci i wszelkie-
go rodzaju ubytkéw nawierzchni. Podmiotem wykroczenia popelnionego
umySlnie jest uzytkownik gruntéw, ktére sa przylegle do drogi.®

Przepis art.103 k.w. okresla odpowiedzialnoéé za uchylanie sie bez
waznego powodu od nalozonego obowigzku §wiadczen osobistych lub
rzeczowych celem usuniecia zagrozenia przerwania komunikacji powsta-
tego wskutek zasp $nieznych , powodzi czy chociazby usuwisk. Popelnia
réwniez wykroczenie podmiot, ktéry nienalezycie wykonuje okreélone
$wiadezenia.® Chodzi tu o przypadki szezegélnych zagrozen zywiolowych
dla komunikacji, w zwigzku z ktérymi moga byé ustalane obowigzki udzia-
tu w takich pracach oséb, instytucji, zakladéw pracy.®

Podmiot uchylajacy sie od nalozonych zobowigzan popelnia wykro-
czenie tylko umyslnie. Z kolei nienalezyte wykonanie okreélonych éwiad-
czen przez kierujacych czy obslugujacych sprzet budowlany stanowi
wykroczenie popelnione umyslnie lub nieumyélnie.*

Wykroczeniem jest naruszenie przepiséw ruchu drogowego, ktére nie
wywoluje ujemnych nastepstw lub pocigga za sobg niewielkie tylko skut-
ki na ospbie lub mieniu. Drobne naruszenia sg nierzadko jednak przyczy-
ng powazniejszych nastepstw, ktére sg kwalifikowane jako przestepstwa.
Bezpieczenistwo ruchu drogowego zapewnia rozwiniety system $rodkéw
ekonomicznych, technicznych, organizacyjnych, prawnych, socjalnych
i innych, ktérych celem jest uniemozliwienie powstania wypadkéw dro-
gowych. Nie mniej istotne jest represjonowanie uczestnikéw ruchu na-
ruszajacych przeplsy ruchu drogowego. Istotne znaczenie ma kontrola
i karanie naruszefi tego ruchu. Réwniez nie bez znaczenia jest budowa
typéw wykroczen, w formie adekwatnej do struktury i wlasciwosci ujem-
nych zjawisk w ruchu drogowym, czy stworzenie wlasciwego katalogu
kar. Stosowanie tych przepiséw przez organy §cigania i wymiar sprawie-
dliwoéci odgrywa nie mniej wazne znaczenie.

Prawo wykroczen pelni w zasadzie funkcje ochrony przed czynami
sprowadzajgcymi zagrozenie bezpieczenstwa, ktére nie ma charakteru

8 Tbidem, s. 412.

2 Ibidem, s. 413.

2 Ibidem, s. 414.

% T. Bojarski, op.cit., s. 186.

% W. Kotowski, op.cit., s. 414.
% R.A. Stefahski, op.cit., s. 24.
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powszechnego, jak réwniez penalizuje naruszenie przepiséw o utrzyma-
niu porzadku w ruchu.
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