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Marzena Swistak

Gwarancje stron w postepowaniu
prywatnoskargowym

Postepowanie karne ze swej natury ma doprowadzié¢ do rozstrzygnie-
cia sprawy w przedmiocie procesu karnego, ktérym jest kwestia odpowie-
dzialnoéci karnej danej osoby za zarzucany jej czyn.W postepowaniu kar-
nym, ktére (wedlug art. 1 k.p.k.) w sprawach nalezacych do wlaéciwosci
sadéw toczy sie wedlug przepiséw Kodeksu postepowania karnego po-
szukujemy odpowiedzi na kilka zasadniczych pytan. Przede wszystkim:
czy dane przestgpstwo zostalo popelnione, jesli tak, to kto je popelnil,
w jakiej postaci (stadialnej lub tez zjawiskowej), i jakie sankcje za takie
zachowanie przewiduje ustawa karna.!

Cel postgpowania karnego realizowany jest nie tylko w modelowym
postepowaniu zwyczajnym, ale takze w postepowaniach szczegdlnych.
Wtasnie jednym z takich trybéw szczegdlnych jest postepowanie
w sprawach z oskarzenia prywatnego. Za przekazaniem oskarzenia
w sprawach o przestgpstwa prywatnoskargowe samemu pokrzywdzone-
mu przemawia fakt, ze pewne &ciSle okreslone w k.k. czyny karalne
godza posrednio w interes publiczny, natomiast bezposrednio
naruszaja interes prywatny.? Znaczenie w tej kwestii ma takze
wzglad na pokrzywdzonego, poniewaz wszczecie postgpowania z urze-
du w okreélonej sprawie mogloby poglebi¢ u niego krzywde doznang sa-
mym przestepstwem.? Chodzi wigc tu o unikniecie efektu nadmiernej
wiktymizacji ofiary, co byloby skutkiem niepozadanym. Poza tym, czasa-
mi dla oceny zaistnienia (lub niezaistnienia) danego przestepstwa nie-
zbedne jest subiektywne odczucie pokrzywdzonego.*

! W procesie karnym moze byé rozpoznawana tez kwestia odpowiedzialnoéci
cywilnej oskarzonego, jesli pokrzywdzony, jako powéd cywilny, wystapi do sadu
o zasadzenie roszczenia majatkowego wynikajacego z przestgpstwa (proces
adhezyjny).

2 8. Walto$, Postepowania szczegblne w procesie karnym, Warszawa 1973, s. 169.

D. Kala, Tryby szczegélne w kodeksie postgpowania karnego w $wietle pogla-

déw prezentowanych w doktrynie i judykaturze, Warszawa 2005, s. 75.

¢ Zob. W. Daszkiewicz, Oskarzyciel w polskim procesie karnym, Warszawa 1960,
s. 253 i nast.
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Postepowanie prywatnoskargowe uregulowane zostalo w Kodeksie
postepowania karnego w rozdziale 52 w art. 485-499.5 Istnieje kilka
cech charakterystycznych dla postepowania w sprawach z oskarzenia
prywatnego, ktére réznig go od innych trybéw szczegélnych. Uwzgled-
niajgc okolicznoéé czy prowadzenie danego postepowania dla sgdu jest
obowigzkowe, czy tez nie, mozna powiedzieé, ze postepowanie prywa-
tnoskargowe jest trybem obligatoryjnym.¢ Oznacza to, ze sad zobo-
wigzany jest prowadzié postgpowanie prywatnoskargowe, jesli pokrzy-
wdzony przestepstwem prywatnoskargowym wystepuje z aktem
oskarzenia i domaga sie rozstrzygmema o odpowiedzialnosci karnej oskar-
zonego na podstawie wniesionego i popieranego przez siebie aktu oskar-
zenia.” Biorgc pod uwage kryterium stopnia sformalizowania, mozna
stwierdzié, ze jest to tryb zredukowany, albowiem ma ograniczony sto-
piefi formalizmu w poréwnaniu do trybu zwyczajnego.® Ze wzgledu na
rodzaj aktu prawnego, ktéry jest podstawg obowigzywania danego try-
bu, mozna stwierdzié, ze postepowanie prywatnoskargowe jest postepo-
waniem kodeksowym. Postepowanie prywatnoskargowe jest takze try-
bem drugiego stopnia (podobnie postgpowanie nakazowe). Okreslenie to
zwigzane jest ze wskazywanymi przez doktryne sposobami wyodrebnie-
nia trybéw szczegblnych procesu karnego. Metody sg dwie. Pierwsza
polega na wylonieniu z postepowania zwyczajnego trybéw szczegélnych,
odwolujagcych sie w kwestiach nieunormowanych szczegélnie do uregu-
lowan trybu zwyczajnego. Drugi sposdb opiera si¢ na zastosowaniu tech-
niki legislacyjnej wyodrebniajacej z trybu zwyczajnego tryb szczegdlny
plerwszego stopnia. Dalej tworzy sie tryby szczegdlne, zawierajgce od-
stepstwa od postepowania szczegdlnego pierwszego stopnia (tryby szcze-
gélne drugiego stopnia).® Ten drugi sposéb zostal zastosowany w obo-

5 Tego rodzaju postepowanie funkcjonowalo tez na gruncie dawnego k.p.k. (roz-
dziat 44), a wczeéniej w ramach ustawy z dnia 2 grudnia 1960 r. o sprawach
z oskarzenia prywatnego (Dz.U. Nr. 54, poz. 308).

¢ Inaczej w przypadku np. postepowania nakazowego, ktére jest trybem fakulta-
tywnym (a wiec sagd moze, ale nie musi, zastosowaé tego trybu przy wystapieniu
odpowiednich przeslanek).

7 D. Kala, Tryby szczegblne w kodeksie postepowania karnego w §wietle pogla-
déw prezentowanych w doktrynie i judykaturze, Warszawa 2005, s. 76.

8 Zob. S. Walto$, Postgpowania szczegélne w procesie karnym, Warszawa 1973,
s. 25 i nast. Autor wyrdznia obok trybéw zredukowanych, takze tryby réwno-
wazne (np. postgpowanie poprawcze w sprawach nieletnich, postgpowanie kar-
ne skarbowe w trybie zwyczajnym) oraz wzbogacone (obecnie nie wystepuja).

9 D. Kala, Tryby szczegélne w kodeksie postepowania karnego w éwietle pogla-
déw prezentowanych w doktrynie i judykaturze, Warszawa 2005, s. 16-17.
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wigzujgeym kodeksie i nazywany jest metodg ,kolejnych wyjéé”.1® Pod-
stawowym trybem szczegblnym pierwszego stopnia jest tutaj postepo-
wanie uproszczone, za$ trybem drugiego stopnia wlaénie postepowa-
nie prywatnoskargowe. Jednak przepisy normujgce postepowania
szczegblne powinno sie traktowaé jako regulacje o charakterze wyjatko-
wym. Zgodnie z dyrektywa exceptiones non sunt extendendae, nie powinno
sie ich interpretowaé rozszerzajgco. Oznacza to, ze jezeli organ prowa-
dzgcy postepowanie drugiego stopnia stwierdzi brak regulacji odnosza-
cej sie do okre$lonej kwestii procesowej, powinien siegnaé do rozwigzan
trybu pierwszego stopnia. Gdyby sie okazalo, ze kwestia nie zostala ure-
gulowana w tym trybie konieczne jest odwolanie si¢ do postepowania
zwyczajnego.!! Nie bedzie uchybieniem procesowym dokonanie czynno-
§ci, dla ktérej w trybie szczegdlnym przewidziano forme w petni uprosz-
czong, w sposdb formalny, okre§lony dla tej czynno$ci w postepowaniu
zwyczajnym. Nie wolno jednak pominaé czynnoéci, ktéra nie wystapita
w trybie zwyczajnym, a wprowadzona zostala do trybu szczegélnego jako
specyficzna wylgcznie dla niego (bedzie tak w przypadku obligatoryjnego
posiedzenia pojednawczego w postepowaniu prywatnoskargowym).

Postgpowanie w sprawach z oskarzenia prywatnego moze sie toczyé
pomimo pozbawienia oskarzonego wolnosci, badz, gdy oskarzony jest
gluchy, niemy, niewidomy, czy zachodzi uzasadniona watpliwoéé co do
jego poczytalnosci.

Do kategorii przestepstw prywatnoskargowych okre§lonych w Ko-
deksie karnym lub w innych ustawach naleza:

1) nieumyslne uszkodzenie ciala o charakterze innym niz powodujace

ciezki uszczerbek na zdrowiu (art. 157 § 4 wzw. z § 3 k.k.);

2) lekkie uszkodzenie ciala, czyli powodujace naruszenie narzadéw ciala
lub rozstréj zdrowia na czas nie dluzszy niz 7 dni (art. 157 § 4 w zw.

z § 2k.k.);

3) znieslawienie (art. 212 § 4 k.k.) i zniewaga (art. 216 § 5 k.k.);
4) naruszenie nietykalnosci cielesnej (art. 217 § 3 k.k.).

Jak zauwaza T. Grzegorczyk, z grupy kodeksowych czynéw prywat-
noskargowych Kodeks karny z 1997 r. wyeliminowal, poddane temu try-
bowi przez k.k. z 1969 r., przestepstwo naruszenia miru domowego, ktére
obecnie jest écigane z oskarzenia publicznego (art. 193 k.k. z 1997 r.), oraz
naruszenia tajemnicy korespondencji, ktére teraz jest Scigane na wniosek
(art. 217 k.k. z 1997 r.). Istotne jest takze to, ze krag czynéw prywatno-

© QOkre§lenia tego uzywa S. Walto§, Postepowania szczegélne w procesie kar-
nym, Warszawa 1973, s. 21-22 .

1 A. Gaberle, Postepowania szczeg6lne w kodeksie postgpowania karnego z 1997 r.
Dziat X Kodeksu postgpowania karnego (w:] Nowa kodyfikacja karna. Krétkie
komentarze, Warszawa 1998, z. 14, s. 56-57.



skargowych poszerzony jest o czyny okreslone w aktach pozakodeksowych,

np. Prawo prasowe, ktére przekazuje do Scigania prywatnoskargowe-

go uchylanie si¢ od obowigzku opublikowania sprostowania lub odpo-
wiedzi, lub publikowanie ich wbrew warunkom okreslonym w ustawie,
gdy pokrzywdzonym jest osoba fizyczna (art. 46 ust. 2), a takze ustawa

o prawie autorskim i prawach pokrewnych, przekazujaca do Sciga-

nia w tym trybie pewne kategorie przestepstw.!?

Dopuszczalnoéé prowadzenia postepowania w trybie prywatnoskar-
gowym jest jednak ograniczona zaistnieniem przeslanek pozytywnych
i jednoczeénie brakiem przeslanek negatywnych.

Do przeslanek pozytywnych zaliczyé nalezy:

— zarzucenie okreslonej osobie popelnienia przestepstwa prywatnoskar-
gowego (a wiec wskazanego w kregu czynéw zabronionych wymie-
nionych w k.k. lub innych aktach);

— wniesienie, a nastepnie popieranie, skargi przez oskarzyciela prywat-
nego;

— wplacenie do kasy sgdowej zryczaltowanej réwnowartosci wydatkéw
(oplata ta ma charakter zryczaltowany, co oznacza, ze pokrywa kosz-
ty sadowe, za wyjatkiem kosztéw ogloszen w prasie, radiu i telewizji
oraz kosztéw nieoplaconej przez strony pomocy prawnej udzielonej z
urzedu przez adwokatéw (art. 621 § 1 k.p.k.).

Do przestanek negatywnych, wylaczajacych mozliwoéé prowadzenia
postepowania w trybie prywatnoskargowym, zalicza sie:

— $Sciganie przestepstwa prywatnoskargowego w trybie publicznoskar-
gowym, gdy prokurator na podstawie art. 60 § 1 k.p.k. wszczal poste-
powanie lub wstapil do postepowania wszczetego w sprawie o prze-
stepstwo prywatnoskargowe, gdyz wymagal tego interes spoleczny;

— odstapienie oskarzyciela prywatnego od oskarzenia (w sposéb wy-
razny, poprzez zlozenie o§wiadczenia o odstgpieniu, lub w sposéb do-
rozumiany, poprzez nieusprawiedliwione niestawiennictwo wraz z pel-
nomocnikiem na posiedzenie pojednawcze lub rozprawe gléwna).
W odréznieniu od odstapienia od oskarzenia w trybie publicznoskar-
gowym, odstgpienie w trybie prywatnoskargowym jest dla sgdu wia-
zace i obliguje do umorzenia postgpowania. W razie jednak odstapie-
nia od oskarzenia po rozpoczeciu przewodu sagdowego, do umorzenia
postepowania niezbedna jest zgoda oskarzonego;

— przedawnienie karalnoéci przestgpstwa prywatnoskargowego (ter-
miny okreslone w art. 101 k.k.);

— podleganie sprawy jurysdykeji sadéw wojskowych.

Sam model postepowania prywatnoskargowego znacznie rézni si¢ od
trybu zwyczajnego. W sprawach z oskarzenia prywatnego brak jest po-

2 T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2005, s. 817.
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stepowania przygotowawczego. Zwigzane jest to z faktem, iz na pokrzyw-
dzonym spoczywa obowigzek uzyskania i wskazania sgdowi dowodoéw
na poparcie oskarzenia, co powinien juz uczyni¢ w momencie wnoszenia
aktu oskarzenia do sadu.

Wediug art. 487 k.p.k. prywatny akt oskarzenia moze si¢ ograniczyé
do oznaczenia osoby oskarzonego, zarzucanego mu czynu oraz wskaza-
nia dowoddw, na ktérych opiera si¢ oskarzenie. Jak widaé charakteryzu-
je sie on duzym stopniem uproszczenia. Poza tym skarga prywatna musi
odpowiada¢ wymogom, jakie powinno spelniaé pismo procesowe (art. 119
k.p.k.). Nalezy oznaczy¢ organ, do ktérego jest skierowane, oraz sprawe,
ktorej dotyczy, oznaczenie lub adres wnoszgcego pismo, tre§¢ wniosku
lub oéwiadczenia, oraz date i podpis sktadajgcego pismo. Podpis musi byé
wlasnoreczny. Niedopuszczalne jest zastgpowanie go tzw. faksymile (tu-
szowym odciskiem osoby sktadajgcej).

Zgodnie z art. 119 § 2 k.p.k., gdyby osoba skladajgca pismo nie mogta
sig¢ podpisaé, pismo podpisuje osoba przez nig upowazniona, ze wskaza-
niem przyczyny zlozenia swojego podpisu.

Aktem wszczynajacym postepowanie moze byé tez ustna lub pisemna
skarga pokrzywdzonego ztozona na Policji. Policja, po przyjeciu jej, zabez-
piecza w razie potrzeby dowody i przekazuje skarge do wlasciwego sadu
(art. 488 § 1 k.p.k.). Podlega ona kontroli wstepne), tak jak prywatny akt
oskarzenia. Powinna wigc takze spelnia¢ wymogi wskazane w art. 487
k.p.k., poniewaz Policja wystepuje tu jedynie w roli organu przekazujgce-
go skarge do sadu wlasciwego. Do czasu przekazania przez Policje skargi
do sadu, pokrzywdzony moze jg wycofa¢ i wéwczas nie bedzie podlegala
przekazaniu do sadu. Zlozenie w sadzie prywatnego aktu oskarzenia, jak
i zlozenie skargi do Policji przerywa bieg terminu przedawnienia karal-
nosci czynéw prywatnoskargowych, ktory jest wskazany w art. 101 § 2
i 3 k.k. Przyjmuje sie jednak, ze to przerwanie biegu przedawnienia nie
nastgpi, jesli oskarzyciel prywatny w ciagu 7 dni, o jakich wspomina art.
120 k.p.k. nie dokona wplaty zryczaltowanej rownowartosci wydatkéw,
co spowoduje uznanie aktu oskarzenia za bezskuteczny.'®* Poglady w tej
kwestii sg zréznicowane. Czeéé autor6w uwaza, ze nieuiszczenie przez
strone zryczaltowanej réwnowartosci wydatkéw nie powinno prowadzié
do bezskutecznoéci, lecz do umorzenia postgpowania w trybie art. 17 § 1
pkt. 11 k.p k.

Po wniesieniu prywatnego aktu oskarzenia prezes sagdu zobligowany
Jest do dokonania jego kontroli formalnej pod katem wymogéw formal-

¥ Por. postanowienie SN z dnia 29 paZzdziernika 1975 ., I KRN 40/75, OSNKW 1976,
z. 1, poz. 110 z aprobujaca glosg K. Marszala, NP 1976, nr 9, s. 1342 i nast.

¥ D. Kala, Tryby szczegblne w kodeksie postepowania karnego w éwietle pogla-
déw prezentowanych w doktrynie i judykaturze, Warszawa 2005, s. 84.
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nych zawartych wart. 119 k.p.k., art. 487 k.p.k. i art. 621 § 1 k.p.k. Stwier-
dzenie jakiego$ braku spowoduje wezwanie osoby, od ktérej pismo pocho-
dzi do usuniecia go w terminie 7 dni. Po uplywie tego terminu i braku
uzupelnienia brakéw pismo staje si¢ bezskuteczne, czyli nie wywoluje
ono zamierzonych skutkéw. OczywiScie zarzadzenie prezesa sadu (prze-
wodniczacego wydziatu, upowaznionego sedziego) o uznaniu aktu oskar-
zenia za bezskuteczny, jako zamykajacy droge do wydania wyroku, bedzie
podlegal zaskarzeniu do sgdu odwelawczego (art. 459 § 1 k.p.k.).

Dopiero po dokonaniu kontroli formalnej sprawa badana jest pod
katem istnienia dodatnich i braku ujemnych przeslanek procesowych
oraz przeslanek trybu prywatnoskargowego. Jesli sad otrzymat skarge
prywatna nie moze odméwi¢ wszczgcia postepowania, poniewaz, jak za-
uwaza T. Grzegorczyk, instytucja ta przewidziana jest dla postgpowania
przygotowawczego, ktére przeciez w postepowaniu prywatnoskargowym
nie wystepuje.’* Samo wiec wszczecie postgpowania nastepuje przez zlo-
zenie skargi prywatnej, a gdy podczas kontroli wstepnej okaze sie, ze
zachodzg przeszkody procesowe, sad moze przed rozprawa umorzyé po-
stepowanie (art. 17 k.p.k. w zw. z art. 339 § 3 pkt 1 k.p.k.).

Pomimo, ze w postepowaniu prywatnoskargowym nie wystepuje po-
stepowanie przygotowawcze, mozliwe jest zlecenie Policji dokonania pew-
nych czynnosci dowodowych, z ktérych wyniki zostang przekazane sg-
dowi (art. 488 § 2 k.p.k.). Odpowiednio tez stosuje si¢ art. 308 k.p.k., ktéry
odnosi si¢ do dochodzenia w niezbednym zakresie czynnosci niecierpig-
cych zwloki. W odréznieniu od k.p.k. z 1969 r., obecny kodeks nie przewi-
duje by sad polecil Policji przeprowadzenie dochodzenia. Sad zlecajac
Policji dokonanie czynnoéci, w postanowieniu zlecajgcym powinien okre-
§li¢ zakres tych czynnoéci. Policja poza tym moze podejmowac czynnosci
majgce na celu zabezpieczenie dowodéw przed zniszczeniem, zatarciem,
utratg.

Uproszczeniem, ktére wystepuje w przypadku postgpowania prywat-
noskargowego, jest rozpoznawanie spraw przez sad w skladzie jed-
noosobowym. Jedynie w sprawach o zniestawienie sad orzeka w skla-
dzie lawniczym (art. 486 § 2 k.p.k.). Jesli chodzi o inne sprawy to sklad
lawniczy moze by¢ zarzadzony, jesli prezes sadu uzna to za stosowne ze
wzgledu na okolicznoéci (art. 486 § 1 k.p.k.). Takze takie postanowienie
moze wydaé sad, jesli po posiedzeniu pojednawczym uzna, ze okolicznosci
sprawy wskazujg na potrzebe skiadu lawniczego (art. 495 § 3 k.p.k.).!¢

Cechg charakterystyczna tego typu postepowania, na ktérg chciata-
bym zwréci¢ uwage, jest obligatoryjnoéé przeprowadzenia przed
rozprawg postepowania pojednawczego lub postepowania me-

b Zob. T. Grzegorczyk, J. Tylman, Poski proces karny, Warszawa 2005, s. 818.
% Thidem, s. 819.
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diacyjnego. Postepowanie pojednawcze moze przeprowadzié¢ tylko se-
dzia. Nastapila tu zmiana w stosunku do k.p.k. z 1969 r., w ktérym takze
mégl przeprowadzié posiedzenie pojednawcze tawnik. Zmiane te ttuma-
czono, zbyt czasem skomplikowanymi pod wzgledem prawnym, proble-
mami pojawiajacymi sie podczas posiedzenia pojednawczego, do rozwig-
zywania ktérych lawnicy nie sg kompetentni.!” Posiedzenie pojednawcze
moze byé brane pod uwage tylko tam, gdzie samo postepowanie prywat-
noskargowe jest dopuszczalne. Sad moze wigc umorzyé, na ogdlnych za-
sadach, postgpowanie prywatnoskargowe z powodu znikomej spolecznej
szkodliwosci czynu, bez posiedzenia pojednawczego.’® Na temat postepo-
wania pojednawczego wypowiadal sie takze SN podkreslajac, Ze ugodowe
zalatwianie spraw sqdowych sprzyja sprawnosci postgpowania; stanowi
bowiem najlepszy spossb zakonczenia sprawy, gdy prowadzi do wygasnie-
cia konfliktu, z ktérego moglyby powstaé nastepne konflikty.'® Postgpowa-
nie pojednawcze ma wigc na celu pojednanie sie stron - oskarzonego
i oskarzyciela prywatnego. Nie stuzy ono przeprowadzeniu dowoddw, a w
razie jego zakonczenia z wynikiem negatywnym, samo wystuchanie stron
nie daje podstawy do potwierdzenia lub odrzucenia zarzutéw zawartych
w skardze oskarzyciela.®® Ustawodawca wiec zezwala na zakoniczenie spo-
ru w sposbéb koncyliacyjny, poprzez zawarcie ugody. Nie mozna jednak
prowadzié innych czynnosci niz te, ktére bezpoérednio zmierzajg do osig-
gniecia efektu w postaci pojednania sie stron (a wigc nie na uzytek przy-
szlego rozstrzygniecia merytorycznego).?* Nieodbycie posiedzenia pojed-
nawczego lub nieprzeprowadzenie postepowania mediacyjnego, ktére
moze wystepowac alternatywnie, stanowi wzgledne uchybienie mozliwe
do konwalidacji w dalszym procesie.?2

Przebieg postepowania pojednawczego rozpoczyna sie wezwaniem
stron do pojednania. Sporzadzajac protokét z posiedzenia trzeba wska-

7 J. Bratoszewski, L. Gardocki, Z. Gostynski (red.), S.M. Przyjemski, R.A. Stefan-
ski, S. Zablocki, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, t. III, Warszawa
2004, s. 405.

B Zob. uchwala SN z dnia 5 listopada 1970 r., IV KZP 53/70, OSNKW 1971, nr 1,
poz. 9.

® Zob. uchwala SN z dnia 15 lipca 1974., Kw PR 2/74, OSNKW 1974, nr 10, poz.
179.

2 Zob. postanowienie SN z dnia 28 kwietnia 1970 r., V KRN 97/70, OSNKW 1970,
nr 7-8, poz. 92.

2 D. Kala, Tryby szczegélne w kodeksie postgpowania karnego w Swietle pogla-
déw prezentowanych w doktrynie i judykaturze, Warszawa 2005, s. 87.

2 Zob. uchwala SN z dnia 7 maja 1966 r., VI KZP 11/66, OSNKW 1966, nr 5-6, poz.
67, z glosami: A. Kaftala, NP 1967, nr 2, s. 312-315; M. Bereznickiego, NP 1967,
nr 2, s. 315-317, A. Murzynowskiego, PiP 1967, z. 3, s. 548-553; W. Daszkiewi-
cza, PiP 1967, nr 10, s. 662-666.
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za¢ nie tylko na jego przebieg, ale tez na stanowiska stron i wyniki uzy-
skane z posiedzenia. Nie ma wyraznych wskazan co do formy pojednania,
wigc na zasadach ogélnych moze byé to forma pisemna lub ustna do
protokolu. Jezeli doszlo do pojednania protokét podpisujg takze strony.
W judykaturze zauwazono, ze samo podpisanie protokolu przez strony
nie moze byé jednoznaczne z zawarciem pojednania i rodzié skutkow praw-
nych w postaci umorzenia postgpowania. Musi by¢ bowiem w protokole
okreslona tre§¢ wskazujgca na to, iz do pojednania istotnie doszlo.?
Alternatywnie zamiast posiedzenia pojednawczego moze byé przepro-
wadzone postepowanie mediacyjne (art. 489 § 2 k.p.k.). Postepowanie
mediacyjne na wniosek lub za zgodg stron zastgpuje posiedzenie pojed-
nawcze. T. Grzegorczyk uwaza, iz zastepuje tylko te cze$é posiedzenia
pojednawczego, ktéra sprowadza sie do jednania stron. Art. 492 § 2 k.p.k.
zaktada, ze jesli doszlo do pojednania w wyniku mediacji, nalezy odpo-
wiednio stosowaé art. 490 § 2 k.p.k., ktéry méwi o protokole posiedzenia
pojednawczego. Natomiast art. 23a § 4 k.p.k. przewiduje jedynie sprawoz-
danie z postepowania mediacyjnego. W efekcie, okazuje sie, ze jeSli spra-
wozdanie wskazuje, ze strony jednajg sie, sagd powinien wyznaczy¢ posie-
dzenie, w protokole ktérego zawarte zostanie pojednanie lub nawet ugoda,
bo jedynie ugoda zawarta przed sgdem stanowi tytul egzekucyjny.%
Posiedzenie pojednawcze moze zakonczy¢ sie pojednaniem prostym
lub rozszerzonym, czyli takim pojednaniem, ktére oprécz pojednania w da-
nej sprawie karnej obejmuje takze pojednanie w innych sprawach z oskar-
zenia prywatnego toczace sie miedzy tymi samymi stronami. W literatu-
rze wskazuje sie, ze pojednanie jest umowg oskarzyciela prywatnego
z oskarzonym, w ktérej strony o§wiadczaja, ze zobowigzujg si¢ nie wysu-
waé w stosunku do siebie pretensji z powodu przestepstwa i wyrazajg
zgode na umorzenie postgpowania.?® Pojednanie nie moze mieé charakte-
ru warunkowego ani tez zawiera¢ postanowien niezgodnych z prawem.
Strony dokonujac takiego pojednania powinny wyartykulowaé, iz kon-
czg zaistnialy spér, za$ oskarzyciel prywatny rezygnuje z domagania sie
pociagniecia oskarzonego do odpowiedzialno$ci karnej.?® Takie o$wiad-
czenie o pojednaniu si¢ moze byé odwolane, a odwolanie takie nie jest

3 Zob. Postanowienie SN z dnia 8 sierpnia 1979 r., V KRN 166/79, OSNKW 1980,
z. 1, poz. 12.

2 T. Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, Krakéw 2005,
8. 1191,

% D. Kala, Tryby szczegdlne w kodeksie postepowania karnego w Swietle pogla-
déw prezentowanych w doktrynie i judykaturze, Warszawa 2005, s. 89; S. Wal-
to$, Postepowania szczegélne w procesie karnym, Warszawa 1973, s. 206.

% W. Daszkiewicz, Pojednanie, ugoda i mediacja w procesie karnym [w:] Nowa
kodyfikacja karna. Krétkie komentarze, Warszawa 1998, z. 8, s. 60.
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kontrolowane merytorycznie przez sad. Aby jednak bylo ono skuteczne
prawnie powinno byé dokonane przed uprawomocnieniem si¢ postano-
wienia o umorzeniu postepowania bedacego wynikiem zaistnialego po-
jednania sie stron. Oczywiscie gdyby nie doszlo do pojednania wyznacza-
ny jest termin rozprawy. Art. 491 k.p.k., ktéry méwi o domniemanym
odstgpieniu oskarzyciela prywatnego od oskarzenia w razie nieuspra-
wiedliwionego niestawiennictwa na posiedzeniu pojednawczym (podob-
nie niestawiennictwo oskarzyciela prywatnego i jego pelnomocnika na
rozprawie giéwnej bez usprawiedliwionych powodéw uwaza sie za od-
stgpienie od oskarzenia - art. 496 k.p.k., a tym samym zachodzi negatyw-
na przeslanka prowadzenia postepowania prywatnoskargowego).

Wynikiem przeprowadzonego posiedzenia pojednawczego, czy tez po-
stepowania mediacyjnego moze byé¢ zawarcie ugody (art. 494 k.p.k.).
Przedmiotem ugody moga byé roszczenia pozostajace w zwigzku z oskar-
zeniem. Poza tym ugoda, jesli uzyska przez sad klauzule wykonalnoéci,
staje sie tytulem egzekucji sgdowej. Ugoda taka nie moze:
— by¢ sprzeczna z prawem lub mie¢ na celu obejscia prawa,
— by¢ niemozliwa do wykonania,
— naruszaé uzasadnionych intereséw ktorejkolwiek ze stron,
— by¢ sprzeczna z zasadami wspélzycia spotecznego,
— obejmowaé elementéw, ktére naruszajg zasade nemo plus turis in alium

transferre potest quam ipse habet.?”

dJesli ugoda naruszalaby te kryteria, to sgd powinien odméwi¢ wcia-
gniecia jej do protokolu.? Ugoda jest umowg cywilnoprawng, w ktérej
strony regulujg swoje prawa i obowigzki w zakresie roszczen pozostaja-
cych w zwiazku z oskarzeniem. W jej sklad mogg wchodzié czynnoéci
procesowe, np. dotyczgce powddztwa adhezyjnego.?® Uregulowanie kwe-
stii ugody w samym Kodeksie postgpowania karnego jest bardzo skrom-
ne, dlatego tez per analogiam, zgodnie ze stanowiskiem SN, powinno sie
stosowaé przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego. ,Zawarcie ugody
przez strony w postepowaniu w sprawach z oskarzenia prywatnego pod-
lega kontroli sadu z punktu widzenia jej dopuszczalnoéci na podstawie
art. 184 k.p.c.”.® Problem jednak pojawia si¢ gdy mamy zastosowaé te
przepisy nie do roszczen cywilnych, ale do ugody w zakresie dotyczgcym
warunkow pojednania, ktére zwigzane sg z kwestig odpowiedzialno$ci
karnej.

Z L. Ostrowski, Ugoda sadowa, NP 1972, nr 7-8, s. 1124-1127.

3 J. Bratoszewski, L. Gardocki, Z. Gostynski (red.), S.M. Przyjemski, R.A. Stefan-
ski, S. Zablocki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. III, Warszawa
2004, s. 494.

2 Ibidem.

® Op.cit. uchwata SN z dnia 28 maja 1998 r., I KZP 5/98, OSNKW 1998, nr 5-6,
poz. 25.
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Inng odrebnoécia, ktéra jest charakterystyczna wylacznie dla poste-
powania w sprawach z oskarzenia prywatnego, ktéra jeszcze mocniej
podkresla wspétuczestnictwo stron w tym szczegélnym trybie jest skar-
ga wzajemna, o ktdrej stanowi art. 497 k.p.k. W poprzednim Kodeksie
postepowania karnego instytucja ta nie wystepowala, nie mozna bylo
wiec w jednym postgpowaniu wystepowaé jednocze$nie w charakterze
oskarzonego i pokrzywdzonego. Podstawa do jej wprowadzenia byto kon-
stytucyjne prawo do obrony. Skarga taka moze by¢ wniesiona az do roz-
poczecia przewodu sagdowego na rozprawie gléwnej. Ustawodawca nie
zastrzegt, ze chodzi tu o pierwszg rozprawe gléwna, wiec moze byé takze
wniesiona powyzsza skarga gdy rozprawa prowadzona jest od poczatku
(np. po odroczeniu). Jakie warunki musi spelniaé skarga wzajemna aby
mogta byé rozpatrzona? W doktrynie wskazuje sie, iz:

— wniesienie skargi ograniczone jest czasowo,

— jej przedmiotem moze byé jedynie czyn Scigany z oskarzenia prywat-
nego, pozostajacy w zwigzku z zarzucanym czynem (chodzi tu nie
0 wiez czasowo-przestrzenna, a sytuacje, w ktorej jeden z czynéw jest
konsekwencjg drugiego),

— wnieé¢ go moze jedynie oskarzony,

— oskarzonym moze byé tylko oskarzyciel prywatny, bedgey pokrzyw-
dzonym( nie moze wigc byé wniesiona gdy po stronie oskarzyciela
wystepuja osoby najblizsze, realizujgce jego prawa po &mierci, albo
przedstawiciel ustawowy),

— oskarzycielem jest osoba fizyczna (nie prawna, lub instytucja pan-
stwowa, samorzadowa, lub spoleczna).?

Pomimo, ze w ustawie jest mowa o wzajemnym akcie oskarzenia, to
na pytanie czy moze by¢ to takze ustna lub pisemna skarga wzajemna,
ktéra przyjmowalaby tez Policja, mozna raczej odpowiedzieé¢ twierdzgco.
Obaj oskarzyciele bedg mie¢ uprawnienia oskarzonego — mogg skladaé
wyjasnienia, odméwi¢ odpowiedzi na pytania, odméwi¢ skladania wyja-
§nien, o czym powinni zosta¢ pouczeni. Pierwszenstwo zadawania pytan
przystuguje temu oskarzonemu, ktéry pierwszy wniést akt oskarzenia.
Gdyby sie okazalo, ze jeden z oskarzycieli prywatnych odstapit od oskar-
zenia, wtedy sad umorzy postepowanie w czgsci dotyczacej wniesionego
oskarzenia (art. 497 § 2 k.p.k.). Gdyby proces zakonczyt sie wydaniem
wyroku, zaznacza sie, ze toczyl sie on z oskarzeh wzajemnych. Oskarze-
nie wzajemne nie jest ponadto dopuszczalne, gdy prokurator weczeéniej
wszczgl postepowanie albo przylaczyt sig do postepowania. Zwigzane jest
to z faktem, Ze po zaistnieniu sytuacji opisanej w art. 60 k.p.k., postepowa-

& Zob. J. Bratoszewski, L. Gardocki , Z. Gostynski (red.), S.M. Przyjemski, R.A.
Stefanski, S. Zablocki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. III, War-
szawa 2004, s. 497.
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nie dalej toczy sie z urzedu, a skarga prywatna przeradza sie¢ w actio
dormiens (skarge drzemiaca). Istnieja poglady, iz wprowadzenie do Ko-
deksu postgpowania karnego skargi wzajemnej nie jest funkcjonalne.
Ostabi bowiem ochrone prawng oséb rzeczywiscie pokrzywdzonych. Poza
tym, gdy uczestnikami zdarzenia jest kilka oséb, skargi wzajemne i po-
mieszanie rél procesowych na pewno nie przyspiesza, a raczej utrudnia
postepowanie.3?

Na koniec rozwazan na temat postgpowania prywatnoskargowego,
cheiatabym zwrécié uwage na dwa zagadnienia: mozliwoéé ingerencji
prokuratora w postgpowanie prywatnoskargowe oraz obowigzujgce
terminy przedawnienia w tym trybie. Okazuje sie, iz te dwa zagadnie-
nia stanowig jednoczeénie negatywne przeslanki dla prowadzenia poste-
powania w tym trybie (obok odstgpienia oskarzyciela prywatnego od
oskarzenia, o ktérej byla mowa wezeéniej).

Zgodnie z art. 60 k.p.k., prokurator wszczyna lub wstepuje do toczgce-
go sie postgpowania, gdy wymaga tego interes spoleczny. Pojecie ,, intere-
su spolecznego” nie zostalo zdefiniowane. Prébe jednak takg podjela
M. Lipczynska, ktora do sytuacji spolecznie szkodliwych zaliczyla m.in.:
chuliganski, zloéliwy charakter czynu, popeinienie czynu w miejscu pu-
blicznym, bezradnosé lub szczegélnie trudna sytuacja zyciowa oflary prze-
stepstwa, trudny i zawily charakter sprawy.®® Powstaje takze istotne py-
tanie: czy ocena interesu spolecznego i decyzja podjecia dzialania zgodnie
z art. 60 k.p.k. jest autonomiczng decyzjg prokuratora czy tez podlega
kontroli?3 T. Grzegorczyk prezentuje poglad, ze taka decyzja jest decyzja
autonomlcznq i nie podlega kontroli sgdowej.?® Kodeks postepowanla
karnego nie okresla formy wstgpienia prokuratora. Przyjmuje sig, ze jesli
prokurator zlozy oéwiadczenie o wstapieniu do postepowania, to powin-
no byé ono zlozone na piénie lub ustnie do protokotu.* Sporny jest nato-
miast poglad prezentowany w orzecznictwie SN (z ktérym nie zgadza sie
doktryna), ze ingerencja prokuratora w sprawach o przestepstwa pry-
watnoskargowe dopuszczalna jest jedynie po stronie oskarzenia. Wedlug
SN, nie Jest on uprawniony do wniesienia apelacji domaga_]qcej sie unie-
winnienia oskarzonego.®” Kontrowersyjny jest tez problem ingerencji
prokuratora ,,na korzy$é oskarzonego” w drodze wnoszenia nadzwyczaj-

2 Zob. R. Kmiecik, E. Skretowicz, Proces karny. Cze&é ogdlna, Krakéw 2004, s. 172.

@ M. Lipczyniska, Oskarzenie prywatne, Warszawa 1977, s. 60-61.

#* Na ten problem uwage zwrécil M. Czekaj, Ingerencja prokuratora w sprawach
o przestgpstwa prywatnoskargowe, PiP 1999, z. 7-8.

% T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Krakéw 1998, s. 302.

3 J. Bratoszewski, L. Gardocki, Z. Gostyniski (red.), S. Przyjemski, RA. Stefafiski, S. Za-
blocki, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz. Warszawa 2004, s. 303.

3 Zob. uchwala 7 sedziéw SN z dnia 26 czerwea 1970 r., VI KZP 18/69, OSNKW
1970, z. 9, poz. 99.
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nych érodkéw zaskarzenia (kasacja, wznowienie postepowania). Zgla-
szane sg poglady w doktrynie, by prokurator, wystepujac w interesie spo-
fecznym moégl tez wystepowaé nie tylko po stronie oskarzenia, ale réw-
niez na korzyé¢ oskarzonego.®

Drugg istotng kwestig o doniostych skutkach sg terminy przedaw-
nienia dla przestepstw éciganych z oskarzenia prywatnego, o ktérych
méwi art. 101 k.k. Karalnoéé przestepstwa éciganego z oskarzenia pry-
watnego ustaje z uptywem roku od czasu, gdy pokrzywdzony dowiedzial
sie o osobie sprawcy, nie pdZiniej jednak niz 3 lata od chwili popelnienia
przestgpstwa. Jeéli popelnienie przestepstwa zalezalo od wystapienia
okre§lonego skutku - to bieg przedawnienia liczy sie od czasu wystapie-
nia danego skutku. Art. 102 k.k. precyzuje, ze jesli w okresie z art. 101 § 2
k.k. wszczeto postepowanie, karalnoé¢ przestepstwa ustaje z uptywem 5
lat od zakonczenia tego okresu.

Konkludujge, mozna sprobowac oceni¢ gwarancje jakie postepowa-
nie prywatnoskargowe zapewnia stronom. Jak wiadomo §ciganie ze
wzgledu na wniesiong skarge prywatng ma dluga tradycje. Wiele tez
mozna znalezé argumentéw na rzecz zasadnoéci stosowania tego trybu.
Samych przestepstw prywatnoskargowych jest niewiele, aczkolwiek ko-
deks karny wskazuje pewne rodzaje czynéw zabronionych, ktére bezpo-
érednio godzg w interes pokrzywdzonego. Prof. T. Bojarski jednak stawia
pytanie co do prawidlowosci tezy, iz przestepstwa te godzg wylacznie
w interes indywidualny. Zaobserwowa¢ mozna to na przypadku ochrony
zdrowia, ktéra powinna byé na kazdym poziomie uznawana za chronio-
ng wartoé¢ spoleczna.®® Poza tym M. Lipczynska podkreslala, ze dobre
imie czlowieka, jego godno$é osobista i cze$é, stanowig dobra wielkiej
wagi.4® OczywiScie mozna zauwazy¢ plusy i minusy tego postgpowania.
Niewatpliwie pozytywne jest to, ze skarga moze byé zlozona w sposéb
mniej sformalizowany. Poéréd ulomnosci, ktére ograniczajg prawa po-
krzywdzonego do ochrony, mozna wskazaé: ciezar dowoddw, ktéry spo-
czywa na pokrzywdzonym, oplate zryczaltowang, ktérg powinien wnieéé
(bez pewnosci, ze jg odzyska), i w pewnym stopniu przeprowadzenie po-
siedzenia pojednawczego, ewentualnie postepowania mediacyjnego. Osta-
tecznie mozna jednak stwierdzié, iz tryb ten jest na pewno niezbedny
i uwzglednia szczegélny charakter przestepstw prywatnoskargowych.
Poza tym to oskarzyciel prywatny ma szerokie mozliwoéci dysponowa-

® Zob. M Czekaj, Ingerencja prokuratora w sprawach o przestepstwa prywat-
noskargowe, PiP 1999, z. 7-8, s. 60.

® Zob. T. Bojarski, Uwagi o Sciganiu z oskarzenia prywatnego i na wniosek [w:]
Wspblczesny polski proces karny. Ksiega ofiarowana Prof. T. Nowakowi, Po-
znan 2002.

© M. Lipezyfiska, Oskarzenie prywatne, Warszawa 1977, s. 6 i 13.
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nia skargg prywatna. Jest w pewnym zakresie ,panem procesu” (do-
minus litis) toczgcego si¢ w trybie prywatnoskargowym, az do czasu roz-
poczecia przewodu sagdowego na pierwszej rozprawie gléwnej. Jesli nato-
miast chee odstgpi¢ od oskarzenia po rozpoczeciu przewodu, moze to
uczynié dopiero za zgodg oskarzonego, i wtedy nastepuje umorzenie po-
stepowania przez sad. Nalezy jednak zauwazyé, ze mozliwoéé odstgpie-
nia wystepuje az do uprawomocnienia si¢ wyroku.*
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