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FORMULY DATUJACE PAPIRUSOW Z VI-VII WIEKU

Nowela 47 Justyniana ogZoszona w roku 537, a dotyczgca sposobu datowa-
nia dokumentéw spisywanych w biurach notarialnych stanowi przejscie w
formuzach datujgeych, tzw. preskryptach, od tradycyjnych formux rzymskich
do bizantyjskich. Naekazaje ona mianowicie, aby dokumenty rozpoczynaty sig
jak nastepuje: "w takim a takim roku panowania takiego to a = takiego ...
Augusta i Imperatora, po ezym nastgpujg: imig aktualn?go w tym roku kon-
sula i po trzecie indykeja, a po niej miesigc i dziedA" . Wkrdétce tez tak
wtasnie, a nie tylko imionami konsuléw, datowane sg wszystkie .dokumonty
notarialne. Potwierdzajg to w caXej rozeiggXosci papirusy egipskie i dla-
tego tez fakt, ze nowela zachowala si¢ ma dla nas dzié inne znaczenie: do-
wodzi ona, ze forma preskryptu byta wprowadzona i okreslona przez prawo.

Kolejny etar rozwoju formuty datujgce]j poznajemy z kroniki Jana biskupa
Nikiu (VII w.), ktéry podaje, ze cesarz Mauryey (582-602) wydat prawo, ze
nalezy pisaé na poczgtku ...formux¢ "w imi¢ naszego Pana Jezusa Chrystusa:
naszego Boga i Zbawcyz’ Dzisiejsza bizantynisk¥yka nazywa t¢ czgsé pre- -
skryptu invocatio (a wspomniang wyzej justynianskg formuX¢ datujgeg inti-
tulatio). Obydwa eziony preskryptu wprowadzone byly przez cesarskie akty
prawne i tylko prawo mogXo je usungé lub zmienié,

Tak wigc, kiedy za Fokasa (602-610), nastgpcy i mordercy Maurycego,
pojawia sig¢ nowa forma invocatio "W imig¢ s$wigtej i WspéZistotnej Tréjcy 0j-
ca i Syna i Ducha 3wigtego i Krélowej naszej Bogurodzicy i wszystkich Swieg-
tych" mamy prawo przypuszczaé, ze zmiana miafa charakter oficjalny i bylh
powszeechnie obowigzujgca, zwkaszeza ze posSwiadezona jest nie tylko dla
Egiptu, ale takze dla innej prowineji - Palestyny3. Wszystkie te innowacje
wesziy w zycie z pewnym, zrozumialym,opéénieniem. Invoecatio Maurycego po-

h W trakcie przygotowywania do publikacji inskrypcji greckich ‘dotyczgecych fake
cji cyrkowych w Aleksandrii z przelomu VI i VII w., koniecznyny okazalo sig ponowne
zbadanie dokumentdéw rzucajgcych Swiatio na chronologig tych czaséw, Studium papiru-
s6w egipskich z tego okresu - a wtadciwie ich preskryptéw - ujawnialo, ze kryjg one
nieoczekiwanie wigcej informacji .niz mozna bylo oczekiwaé. Niniejszy szkic stresz-
cza w ogélnym zarysie wyniki podjetych badaf, bez szczegélowegd dokumentcwania posz-
czegblnych stwierdzed faktami interesujgcymi jedynie papirologa. Dokumenty papiruso-
we przytaczane sg jedynie exempli gratia. !

2 yerx, 1.
B'B.g. P.Erl. 73 i P. Nessana 46,
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jawia si¢ w znanych nam dokumentach po raz pierwszy w roku 591, a najpdi-

nie jszy dokument bez niej sporzgdzono w roku 593. Nowa formuta Fokasa jest

Jjedyng, jakg spotykamy w dokumentach z czaséw jego panowania 2z  Dolnego

Egiptu, podezas gdy w przylegXej od poZudnia Tebaidzie - wéwezas osobnej

prowincji - dopiero miedzy latami 604/605 a 608", Ze mimo opéZnienia przy-

Jjgcie nowej formuly nie miaXo wyjgtkéw éwiadezy fakt, iz od tej pory in-

vocationes w obu czgsSciach kraju sg przejéciowo jednakowe.

Z chwilg wstgpienia na tron Herakliusza (610) w Dolnym Egipcie powraca
stara formuta Maurycego "w imi¢ Jezusa Chrystusa", podezas gdy w Tebaidzie -
dokumenty rozpoczynajg sig "w imi¢ Tréjcy Swigtej". Fakt ten trudny jest
‘do wyttumaczenia.Obydwie formuXy byty bez zarzutu zaréwno z punktu widze-
nia ortodoksyjnego Konstantynopola, jak i Egiptu, ktérego ludno$é  stano-
wili w wigkszos$ci monofizyci. Obie formuy, rézne w Dolnym i Gérnym Egip-
cie, mimo ze wprowadzone przez ortodoksyjnych wadcéw, pozostairy bez zmian
rézne w obu cz¢dciach kraju jeszcze pod panowaniem muzuimaiskim, kiedy
lokalny monofizytyzm stat si¢ panujgeym wyznaniem miejscowych Chrzesecijan.
TytuXem hipotezy mozna wysungé jedynie przypuszczenie, ze:

a) zmisny wynikly z reakcji na znignemidzone panowanie poprzednika,

b) za Herakliusza nie nalegano na usunigcie religijnie poprawnej formuzy
Fokasa i zmiany nastgpily (bgdZ nie nastgpity) w wyniku preferancji lo-
kalnych wxadz.

Gérny Egipt nie byx widownig krwawych wydarzen, jakie nastgpity na prze-
Yomie panowania Fokasa i Herakliusza. Wspomniane wyzej akty notarialne
sporzgdzane przez greckich notariuszy pod panowaniem arabskim majg wxasci-
we dla prowincji invocationes, nie zawierajg natomiast, oczywiscie, imion
cesarskich. A

Grecki notariat kraju nie podlegajgcego juz cesarzowi - nikt nie wie-
dziat, ze na zawsze - stosowar weigz jeszcze wszystkie mozliwe z przepisa-
nych przez prawo form. Ta ostroznos$é byXa o tyle bardziej zrozumiaza, ze
na dziesig¢é lat przed Arabami zaj¢li kraj Persowie, ktérych okupacja trwa-
ta okoxo dzigsigciu lat. Aby umowa zawarta pod obeym panowaniem byXa wazna
takze wobec rzymskich wxadz, trzeba byXo, na ile to mozliwe, stosowad sig
do wymogéw obowigzujgcego dawniej prawa. Brak imienia cesarza wymaganego
przez Nowelg 47 tiumaczy¢ moze tylko fakt, ze jego efektywna wiadza nad
krajem przejsSciowo ustaza. ’

W krétkich okresaeh mégk wystarczyé rok indykecji (takze obowigzkowy we-
dxug Noweli 47), ale jego powtarzanie sig¢ co 15 lat nie czynio zerd daty
bezwzglednej.

Skoro wigc znane sg nam dokumenty posiadajgce invocatio, ale bez imie-
nia cesarskiego, przyj¢to datowaé je na czasy arabskie lub (rzadziej)pers-
kie. Jesli w Dolnym Egipcie obowigzywaXa wéwczas invocatio "w imig¢ Jezusa
Chrystusa", jej wiasnie nalezy sbodziowaé si¢ w kontraktach z tych czaséw.

Badania numizmatyczne P.H. Griersona ujawniaty fakt, ze Herakliusz pod-

* P. Ross. Georg. III 49 i SB 5285 i 5286.
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czas swe] rewolty przeciw Fokasowi znalaz si¢ w posiadaniu Aleksandrii
przed 1 IX 608 r., czyli na dwa z gdrg lata przed zaj¢ciem Konstantynopola
w dniu 4 X 610 r. To samo studium udowodni*o, ze przed koronacjg nie pre-
teadowatr on do wiadzy cesarskiejs. Wy jgwszy epizodyczny i nieskuteczny wy-
pad wojsk cesarskich celem odzyskania kraju, Egipt pozostawaz w regkach
zbuntowanych przez dwa lata. Jes$li wige w ciggu tych dwu lat sporzgdzane
kontrakty notarialne - co nie podlega przeciez wgtpliwosci - dokumenty ta-
kie z Dolnego BEgiptu powinny mieé invocatio Fokasa: "w imig¢ Tréjey  Swig-
tej itd.", nie zawieraé natomiast imienia cesarza. OczywiScie za takg datg
musi przemawiaé rok indykeyjny. Posréd opublikowanych dotychezas papirusdw
warunki te speinia SB 5270 datowany na 27 II indykeji 13. Rozpoeczyna sig¢
on fokasowskg invoeatio, nie wymienia imienia cesarza i co wigcej dotyczy
majgtku osoby znanej z innych dokumentdéw z lat 604, 608, 614/15,615 i 616
i nie pézZniej (to znaczy z ezasdéw perskich lub po podboju arabskim). Data
indykcyjna moze wigc przypadaé na czasy rebelii (610) i to na siedem mie-
sigcy przed koronacjg Herakliusza .

To zatozenie, dotycheczas hipotetyczne, nie wymaga obecnie dowodéw, sko-
ro cztery inne nie opublikowane dokumenty w Oksyrynchos spisane migdzy 25
VI a 23 IX 610 r. datujg si¢ w ten sam sposdb.

Opuszezenie imion i tytuxu wiadey panujgcego w Konstantynopolu w okre-
sie otwartej rewolty nie moze wigc podlegaé¢ dyskusji. W pewnych okresach
zastosowanie formuly obowigzujgcej w innych czgéciach cesarstwa byzo po
prostu niemozliwe.

Inaczej wyglada sytuacja, jesli mamy do czynienia z formuig nieregu-
larng. Tak wigc papirus PSI 61 z Oksyrynchos, choé¢ rozpoeczyna sig¢ fokaso-
wskg invocatio, pomija jego imig¢, podaje natomiast VII rok panowania "tego
samego...cesqrza" i jedyng datg, jakg mozna tu gaproponowad, jest ustalony
przez wydawcg¢ dzien 8 V 609 r. W braku anaiogii mozna by uznaé to za omyx-
k¢ pisarza, ktéry opusci imiona cesarskie (zresztg podezas rewolty!). In-
ny papirus jednak SB 10798, pochodzgcy zapewne z tych samych okolic, zawie-
ra invocatio "w imi¢ Swigtej Tréjey", opuszcza imig¢ cesarskie i datuje
si¢ na VII rok konsulatu "tego samego...cesarza", co na podstawie daty
dziennej pozwala datowaé¢ dokument na 11 VI 609 r,

Oba dokumenty zawierajg formul¢ kompromisowg - nie nazywajg cesarza 2
imignia, cho¢ podajg rok jego panowania (lub konsulatu). Poniewaz musiay
powstaé w okresie rewolty, formuz¢ mozna uznaé za wykretng, nie nalezy
jednak zakXada¢ bxgdu wynikXego ze zwykXego przeoczenia. ’

Obie formuity - opuszciajqca cesarskie imi¢ i rok panowania wbrew Noweli
47, jak i druga, kompromisowa, omijajgca prawo przez nieiymienienie imie-
nia, ale podanie roku panowania (ewentualnie konsulatu), odnoszg sig do

> Ph, Grierson, Consular Coinage of "Heraclius" and the Revolt against Phocas of
609-610, N. Chr, 1950, s. 71-93¢

6 Por. P, Oxy. 1829 komentarz, gdzie wydawcy jednak blgdnie datujg tekst na czasy
perskie.
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czasdéw, kiedy to w kraju okupowanym przez wo jska rebelianckie nie byZo roz-
sadne uzywanie imienia tego, przeciw ktdéremu rewolta byXa skierowana.

Malogiczne zjawisko pominigeia imienia cesarskiego po invocatio znane
juz byXo z opublikowanych dokumentéw,ehoé interpretacja wydawcdéw nie dos-—
trzegata znaczenia tego faktu. Dwa papirusy z miasta Oksyrynechos PSI III
239 z dnia 9 II 601 r. i PSI 179 z 25 XII 602 r. zawierajg znang juz i
nonsensowng formu¢ "w X roku konsulatu tego samego ... cesarza" nie poda-
jge jego imienia.

W $wietle przytoezonych wyzej dokunentéw i argumentéw trudno uznaé to
za zwykly brak uwagi piszgcego. Na szes¢ znanych dokumentéw z tego miasta,
spisanych migdzy 13 II 598 a kolhcem panowania, pigé - w tym dwa niewydane
jeszeze i jeden, kidrego datowanie poprawiono w sposéb pewny na podstawie
zaXozeh przyjetych wyzej71 unikajg imienia Maurycego, podajgc jedynie rok
konsulatu "tego samego", jeden natomiast - nie wydany - z 3 III 601 r. za-
wiera i imig, i tytuly. Przypadkowos¢ opuszezenia imienia i roku panowania
jest wige maXo prawdopodobna. Trudno zakradaé, ze na przestrzeni 4-5 lat
ten sam bxgd powtarzaX sig¢ w pismach powstalych w réznych biurach nota-
rialnyeh. Lokalny zwyczaj datowania nie wechodzi tez w rachubg, ZWaZYWSZY
ze datujgca formuXa jest nonsensowna - "tego samego" nie nazwanego wiadey.

Pod koniec panowania Maurycego paristwo cierpiaXo na skutek kl¢sk poli-
tyeznych i zywioXowych. Fala niechgei wobec wiadey kulminowaXa w  buntach
wo jskowych, ktdére prowadzilty do przej¢eia wtadzy przez Fokasa. W [Egipcie
Jan z Nikiu poéwiadeza rebelig, ktéra obje¢xa wigkszg czesé kraju w ostat-—
nieh latach panowania eesarzas. Nie sposéb tez pomingé swiadectwa papi-
rusu SB 9547 z Delty egipskiej, w ktérym zahowujgc napisane imiona i  ty-
tuly Maurycego ktoé niezanany skres$lil sZowa "najwiekszego dobroczyrncy",
ktdére wehodzity w sktad oficjalnych epitetéw tego wxadcy. Na to, ze doku-
ment datuje si¢ na drugg poZowg¢ panowania Maurycego, wskazuje uzycie in-
voeatio (wiers\zd 1-2 sg nieczytelne, ale wskazujg, Ze co$ - a wige tylko
invoeatio - poprsedn.lo w. 3-5, ktdére zaczynajg sig¢ od "w roku panowania
ete.").

Badanie preskryptéw dokumentéw papirusowych z przeZomu VI i VII w. uja-
wnia wige lub potwierdza nie znane historii oficjalnej fakty.

—_—

P, Oxy 1991, ktéry datuje sig¢ na 18 IX 601, a nie na czasy Herakliusza (uprzej-
ma informacja J.R. Rea z Oxfordu),.

’ CXvVIiI, 1-29.



