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Janusz Siewierski

GRCSY HELLADY Z OKRESU WCZESNEGO BR4ZU (OK. 2500-1300 R.P.N.E.).
PROBLEMY KONSTRUKCJI I TYPOLOGII

Jedli groby wezesnohelladzkie zamierzamy rozpatrywaé jako
dokument epoki, to okazuje sie - jak mozna tego 2 gbéry oczeki-
waé - %e sg one nosnikiem bogatego zasobu informacji o kultursze,
ktéra je stworzyla. Jest to prawda oozywista, dotyczgoa wszyst-
kioh grobdw we wszystkich kulturach starozytnyoch. Kazdy gréb, a
tym bardziej ocaze cmentarzysko, dostarcza wielu danyoch z zakresu
réznych dziedzin kultury = chociazby tylko materialnej. Ale na-
wet bez jakiejkolwiek préby analizy i szozegllowych dociekard, a
tylko przy spojrzeniu na groby E.H. 1 w szerokim kontekscie oca-
*ej epoki brgzu wraz z jej neolitycznym podiozem, natychmiast
rzuca sig¢ w oczy pewna prawidlowosé. Otéz groby te swe] epooe
dajg $wiadectwo kulturowej ciggZosci. Nie ma tu zadnych "rewolu-
6ji" ani nagych skokdw i zaXamaid tradyoji, jak to miaXo mieJjsoce
chociazby we wozesne] fazie cywilizacji Egiptu czy Sumeru. Nie
oznacza to bynajmniej, Ze wezesny brgz Hellady nie przezywal sa-
hamowal i przyspieszed. Byly one i pozostawily $lady w materiale
grobowym, a w jJeszcze wigkszym stopniu w materiale osadniozym.
Mialy miejsce réwniez migracje etnioczne i kontakty handlowe, ale
wszystko to odbywalo eig w ramach gidwnego nurtu rozwojowego,
bez radykalnych zmian jego kierunku. Nigdy nie nastgpila w ioch
wyniku zmiana tradycji kulturowej. WeZmy pod uwage chociazby
tylko 1lo8é omentarzysk E.H. w pordéwnaniu z okresami sgsiednimi
a okaze sig, ze byZo ioh znacznie wigcej niz w neolicie, ale za=-
razem znacgnie mniej niz w okresie Sredniohelladzkim. To samo
odnosi sig¢ do Sredniej iloseci grobdéw na omentarzysku, czyli do
jego pojemnodoi. Wreszcie to samo dotyozy form grobdéw, ktére wy=-

1 W odniesieniu do okresdéw archeologicznych uzywam nastgpu~
Jjaocych skrétéw: E.H. - wozesnohelladzki, E.C. - wozesnocykladzki,
E.M. - wczesnominojski.
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kazujg wigkszg réznorodnosé w stosunku do neolitu i mniejszg

w stosunku do okresdéw pSZniejszych, ale nie ma ani jednej formy,
ktdrg mozna by uznaé¢ za kulturowo obog. Wydaje sig, ze fakt ist-
nienia tej S$cifle ewolucyjnej linii rozwojowej ma podstawowe
gnaczenie dla wszelkioh rozwazad, poniewaz w znacznym stopniu
tXumaczy specyfike cywilizacji egejskiej, jej ducha.

Groby E.H. sg obiektami o konstrukeji z reguly prostej, ale
starannej. Ich cechg wspélng jest dgznosé do jak najwigksze]
trwalzosoi. O estetyke formy specjalnie nie dbano, jako ze byiy
to obiekty podziemne, natomiast liczyly sig wzgledy praktyozne.
Zresztg o estetyce trudno jest mdéwié chociazby z tego powodu, ze
w odozuoiu wspdlozesnym W znacznym stopniu wigze sig¢ ona z syme-
trig, podozas gdy w owej epoce mogly obowigzywad inne kanony
pigkna. Pojecie symetrii byZo znane, ale nie przykiadano do nie~-
go wigkszego znaczenia. Widaé¢ to wyraZnie w budowniotwie Swieo-
kim, gdzie budynki i pomieszczenia majs plany dosé przypadkowe.
Te samg rdznorodnos¢ plandéw powtarzajg groby. Réznorodnosé  ta
nie oznacza jJednak zupeinej dowolno$eci koncepcji, poniewaz
ksztait grobu zdeterminowany jest migdzy innymi przez uzyty do
budowy materiaz i podzoze. Czynniki te narzucaty grobom skrzyn-
kowym forme czworoboku, w grobach warstwowych mozna byzo sobie
pozwolié na ksztaXt podkowy, a grobom skalnym juz sama skalista
natura podloza nadawata formy owalne. Zdarzazo sig, ze koncepcja
grobowoa bywaza wyjgtkowo starannie przemy$lana przed przystgpie-
niem do budowy, Jjak to miaZo miejsce w przypadku grobu warstwo=-
wego na Kerameikosie; jest to grdéb o bardzo dokZadnej konstruk-
cJi na planie prostokgta z zaokrgglonymi narozami. Zawsze jednak
dominowaza dgznos$é do zagwarantowania bezpieczeristwa ludzkim
szozgtkom. Widaé to wyraZnie nawet w grobach tak prymitywnyoh,
jak groby skalne, na ktdre wybierano zagiebienia ze skalnym wys-
tepem, dajgoym zwzokom dodatkowg osZong. Zrdznicowanie form gro-
bdw stanowi odzwierciedlenie zrdznicowania kulturowego, ale
gidwnie w zakresie idei, gdyz na ksztaxt i konstrukecje rzutowa-
1y, Jjak sig zdaje, warunki geologiczne terenu. Poniewaz w prze-
wazajgoe] mierze sg to tereny o cienkiej warstwie humusu, a
miejsca o wigkszej migzszoSci przeznaczano pod uprawy rolne, na
cmentarzyska pozostajg wige nieuzytki o skalistej ozesto nawie-
rzohni. Pomimo Zze w grg wchodzity miekkie skaly osadowe, naj-
ozgSciej piaskowiec i wapier, to jednak gigbienie grobu przy G6w=-
czesnych mozliwosciach technicznych musiaXo byé sprawg ucigzliwg.
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By¢é moze obok struktury spoXecznej ten wiasnie aspekt decydowax
o maksymalnym wykorzystaniu pojemnos$ci komdér grobowych.

Hellada w pordwnaniu z innymi rejonami Egei wczesnej epoki
brgzu wykazuje daleko idgce rdéznice w dziedzinie budownictwa
grobowego. Dotyczy to zwiaszcza Krety. Na wyspie tej nie spotyka
sig tak typowych dla Attyki grobdw warstwowych, groby skrzynkowe
natomiast, co prawda, wystepujg pooczgwszy od E.M.II, ale w ni-
krej ilosci. 2 kolei typowe dla Peloponezu groby skalne znane sg
tutaj w odmianie jamowej, wZasciwej terenom o znacznej migzszoé-
ol gleby. Groby szybowe wystepujg na Krecie w swej postaci kla=-
sycznej, ale w niewielkiej ilosci i dopiero w okresach pdiZniej-
szych. Zupeinie nie ma tumulusdéw. I odwrotnie, Kreta dysponuje
bogatym zestawem form grobdw nie znanych Helladzie E.H. Podsta-
wowy i najprostszy typ grobu, to gréb jamowy, majgocy na Kreoie
tradycje neolityoczne. Tradycjami neolitycznymi legitymujg gieg
réwniez groty sepulkralne. Poczgwszy od E.M.I. na nizinie Messa-
ry pojawiajg sig tolosy, a od E.M.II - groby izbowe. I wreszcie
z kodca tego okresu, z E.M.III, z grobdw jamowyoh i grot pooho-
dzy pierwsze pochdwki w larnaksach.

Znaoznie blizsze koneksje z Helladg, zaréwno pod wzgledem
konstrukeji, jak i wyposazenia, wykazujg groby oykladzkie z okre-
su E.C. Warto przyjrze¢ sig¢ im blizej, gdyz podobieristwa te do-
tyczg szcozegdlnie grobdéw z terendw poozonych na kontynencie na
pétnoec od Istmu. Ch.Doumas groby E.C. dzieli pod wzgledem kons-
trukcyjnym na trzy zasadnicze grupy 2: a) groby skrzynkowe (oist
graves), b) groby z prymitywnym sklepieniem (corbelled graves),
¢) groby drgzone w skale (rock out tombs). Grupg najliczniejszg
i najbardziej strukturalnie rozbudowang sg groby skrzynkowe,

w obrebie ktérej autor wyrdznia 7 typdw. Najblizszy helladzkim
grobom skrzynkowym Jest typ A, w ktdérym wszystkie Sciany komory
zbudowane sg z kamiennych piyt. Niekiedy plyta frontowa wyisza
Jest od pozostaiych, na skutek czego nie pokrywa jej strop.
Oznacza to, 2e bok ten zamykano prawdopodobnie dopiero po zZoze=-
niu zwiok w komorze, co nie znajduje odpowiednika wSrdd grobdéw
Hellady. W innych jednak przypadkach strop wspierax sig¢ na
wszystkich Scianach. Strop, podobnie jak w grobach na lgdzie
statym, tworzyta jedna duza lub kilka mniejszych piyt. W pozos-

2 Ch.Doumas, Early Bronze Age Burial Habits in the Cyocla-
des, Lund 1977, s.37 i nast.
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talyoch typach ptyty niektdérych Socian zastgpowane sg murem z ka=-
mienia polnego. Jezeli taka wykladzina obejmuje wszystkie cztery
Sciany, jak w typie E, wéwozas - w mySl przyjetej tu typologii =--
nie jest to gréb skrzynkowy, leoz warstwowy. Typy pozostale two-
rzg pozgozenie form skrzynkowych, warstwowych i jamowych. Domi~-
nuje plan trapezoidalny, w przypadkach skrajnyoch przechodzgoy
w trdjkgtny. Groby oykladzkie wystepujg w trzech wersjach: jed-
no-, dwu- i trdéjpoziomowej, z przewagg wersji jednopoziomowej.
W Helladzie wersja dwupoziomowa, aczkolwiek w postaci nieco
mniej rozwinigtej, znana jest z Ayios Kosmas. Cykladzkie omenta-
reysko grobdw skrzynkowych to zwarta organicznie cazodé, ponie-
waz jego teren wigoznie =z wolng przestrzenig migdzy grobami po=-
krywano warstwg ziemi i rumoszu skalnego do wysokogci ok. 0,30 m
powyzej piyt stropowych, co tworzyio jednolity taras.

Groby z prymitywnym sklepieniem odkryto tylko na Syros.
Grdéb taki to podziemna jama, ktdérej dolna czgéé oblicowana jest
warstwami surowego kemienia, gérng za$ zamyka falszywe sklepie-
nie zbudowane z wysunietych do Srodka warstw kamieni. W Hella-
dzie E.H. nie majg one swego odpowiednika, ohociaz podobnych
cech konstrukeyjnych starano sig doszukiwaé w kilku grobach war-
stwowyoh w Ayios Kosmas ze wzgledu na lekko wychodzgce ku wneg-
trzu najwyzisze warstwy wyk*adziny.

Strukturalnie blizsze grobom helladzkim sg groby drgzone
w skale, znane z kilku stanowisk wyspiarskich. Na grdéb taki
skada sig podziemna komora poprzedzona szybem (Doumas nazywa go
krdtkim dromosem). KsztaXty komdér sg rdézne. Typ ten jest zblizo-
ny do typu reprezentowanego przez groby szybowo-wngkowe na omen=-
tarzysku Manika na Eubei, ale nie mozna ich utozsamiaé, poniewaz
w Manika szyby prowadzily pionowo w déx, podczas gdy tutaj sg
one woigte ukodnie w stoki wzgdrz. Poza tym w niektdérych grobach
oykladzkioh wystepujg dwie komory usytuowane jedna za drugsg.
Z czysto konstrukoyjnego punktu widzenia oykladzkie groby drgzo-
ne w skale zdajg sig¢ - moim zdaniem - tworzyé formg przejsciowsg
migdzy grobami szybowo-wngkowymi wozesnego brgzu a péznie jszymi
grobami komorowymi.

To daleko posunigte zrdéznicowanie wezesnoegejskich grobdw
zmusza do objgoia ioh jednolitg systematykg. Wszelkie prdby
w tym kierunku idg po linii form i ocech konstrukoyjnych, ponie=-
waz podzialy funkcjonalne nie zdajg egzaminu ze wzglgdu na zde~-
oydowang przewage inhumacji nad kremacjg, co zresztg dotyozy ca-
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?ﬁ tylko niektdrych elementdéw grobu, gidwnie prothyronu ~.
j Przy zastosowaniu kryterium formy lub kryterium konstrukoyj=-
. nego iatwo Jest wyodrebnié kilka podstawowych typéw grobdéw wozes-

nienia typéw grobdw. W tej sytuacji mozna byZo sobie pozwolié
tffnajwyZeJ na stwierdzenie, 2e odkryty na danym stanowisku grdéb po-
‘jeiada lub nie posiada analogii ze stanowiskiem innym. Natomiast
%rueczq ryzykowng byXo budowanie oiggdw rozwojowych lub przypisy--
. wanie pewnyoh typdw grobdw okreslonym terenom jako cech wiadoi-
- wyoh tylko ich kulturze. Ryzyko to nadal istmieje, ale w ziago-
dzonej juz postaci.

Z powyzszych wzgleddw pierwsze prdby systematyzacji grobdw
‘Iyszly od autordw publikacji wykopaliskowych jako najbardziej za-
~ interesowanych analogiami. C.W.Blegen w swej pochodzgce] z 1928
;}aroku publikacji wykopalisk w Zygouries stwierdza, 2e nic mu nie
;3fwiadomo o istnieniu na obszarze Egei grobdw podobnych do odkopa-
{'inych przez niego grobdéw skalnych i pochodzgoych z tego samego
- okresu, chociaz byé moze podobne formy wystegpowaly na Krecie 4.
f{”' tym wypadku interesowal go zresztsg mniej sam gréb jako konstru-
gg»koja, bardziej natomiast jego ossuaryjna funkcja. Wspomina tez o

. grobach szybowo-wnekowych w Manika i w Starym Koryncie jako nale=-
<f? 2goych do jednego typu, ale nie bgdgoyoh ossuariami. Jego zdaniem
- grdéb korynoki stanowi péiniejszg formg rozwojowg od grobdw Zygou-
ries.

% Niewiele bogatszym zasobem #rddel dysponowali O.Frédin 1

? A.W.Persson w wydane] w dziesigé lat pdZniej publikacji Asine 5.
~ Oni réwniez natkneli sig na wczesnohelladzkie groby skalne, ktdre
podzielili na dwa rodzaje: ossuaria i groby wiadciwe. Groby z Zy=
gouries zalioczono do obu rodzajéw (z pewnym wahaniem co do grobéw

PR e

3 L.Press, Budowniotwo egejskie, Wrootaw 1964, s.151.

4 C.W.Blegen, Zygouries: A Prehistoric Settlement in the
Valley of Cleonae, Massachusetts 1928, s.54.

> 0.Frddin, A.W.Persson, Asine: Results of the Swedish Exoca=-
vations 1922-1930, Stockholm 1938, s.338.
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wiasciwyoh), przy czym za ossuarium uznali - odsloniety takze
przez Blegena - gréb skalny w Argos oraz odkryty przez Tsountasa
gréb w Dimini, ktérego jednak inni autorzy w swych klasyfika-
cjach nie wymieniajg. Za trzeoig kategorie uznano groby szybowo-
-wnekowe z Manika i Starego Koryntu. Dla grobéw skalnych szwedz=-
oy badacze wskazali analogie znane & lioznych stanowisk Krety:
Palaikastro, Gournia, Mochlos, Pyrgos i in. Wszystkie owego cza-
su odkryte groby E.H. autorzy o¢i na podstawie ceramiki datujg na
ostatnig fazg wozesnego brgzu .

Z klasyfikacjg powyzszg zgadza sig¢ G.E. Mylonas i uzupelnia
Ja o odkryte przez siebie w Ayios Kosmas groby skrzynkowe i war-
stwowe Jako czwartg kategorig 7. Podobnie tez dzieli je funko jo-
nalnie na ossuaria i groby wiasdciwe. Na podstawie wlasnych od-
kryé¢ w Aylios Kosmas za ossuaria uwaza groby zawierajgoce pochdéwki
dwufazowe, za groby wlasciwe natomiast - groby z pochdéwkami jed-
nofazowymi. Tak wigo do ossuaridéw zaliocza groby Zygouries, Mal-
thi-Dorion, Koryntu (Cmentarzysko Péknocne) i A.Kosmas, do sta-
nowisk posiadajgoyoh groby wtasSciwe wigoza Asine, Malthi-Dorion,
Stary Korynt i Ayios Kosmas. Podobnie jak poprzedniocy, wskazuje
na identyozng funkecje¢ ossuaridéw helladzkich i kreteriskioh, a dla
skrzynkowej i warstwowej konstrukecji grobbéw Ayios Kosmas znajdu-
Je bliskie odpowiedniki na Cykladach.

Tyle w sprawie klasyfikacji grobdéw E.H. mdéwig publikacje
wykopaliskowe. Jeszoze gorzej przedstawia si¢ to zagadnienie
w opracowaniach syntetycznych, ktdéryoh autorzy zwykle ograniocza-
jg sie do kilku ogdlnikowych stwierdzer na ten temat. Dla prazy-
kxadu przytocze pokrdétoe poglady trzech autorytatywnych uczonych.

W pracach tego typu przede wszystkim uderza daleko idgoa
swoboda terminologiozna. W wydanej trzydziesdoi lat temu praoy
V.G.Childe groby skalne Zygouries okre#fla miamem jam-grot (pit-
-caves) i szybbéw (shafts) 8 w odniesieniu do Ayios Kosmas wspo-
mina o dwéoh typach konstrukeyjnych grobdw, ale pod wzgledem
funkec jonalnym wszystkie zalieza do kategorii ossuaridéw. O tumu-
lusach Steno informuje tylko, Ze zwioki grzebano w caXosoi lub

6 Ibia., e.341.
7 G.E.Mylonas, Aghios Kosmas. An Early Bronge Age Settle-

ment and Cemetery in Attioca, Princeton 1959, s.153.

V.6G.Childe, The Dawn of European Civiligation, London
1950, s.68-69.
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palono i umieszozano w dzbanach (jars) albo w grobowocach (oists).
Poza tym jeszcze kilka informacji na temat analogii, i to juz
wszystko o grobach E.H.

MXodsza o kilkanadcie lat praca E.Vermeule podaje nieco
szozegbidéw odnosnie do Ayios Kosmas, Manika, Cmentarzyska PéZnoo=-
nego w Koryneie i Steno 9. Sg to szozegdly w rodzaju ilosoi
zwiok, dardéw grobowych, wyglsdu grobowodw ozy powigzad kulturo-
wych. Rzeoz charakterystyozna, ze autorka omija wszelkie kwestie
terminologiczne, zastegpujgc opisem nazwy konstrukecji grobowych.
Nie ma tu zatem jakiejkolwiek préby ich systematyzacji.

PeXnie jszego przeglgdu stanowisk grobowych dokonuje C.Ren=-
10. Zwraoca uwage miedzy innymi na cechy konstrukeyjne grobdw
i ich zwigzki z innymi terenami, na inwentarz grobowy, przestrzen-
ne rozmieszoczenie omentarzysk oraz ich kontekst chronologiozny.
Niekiedy wypowiada si¢ na temat sekwencji rozwojowej form, wska=-
zujgo na przykiad w przypadku grobdéw szybowo-wnekowych, ze forma
jednokomorowa, reprezentowana przez schytkowoneolityczny grdb

z Agory Ateriskiej, mogla stanowié pierwowzdér dla formy dwukomoro=
wej, znanej ze Starego Koryntu 11.

Podajqo powyzsze przyklady, nacisk poXozylem gidwnie na brak
jednolitej typologii grobdéw E.H., ale niemal dokadnie to samo
mozna powiedzieé o innych dziedzinach sfery sepulkralnej. Mam na
mys$1li takie kwestie, jak: ilos¢ i ukad zwiok w poszozegdlnych
grobach, cechy antropologioczne ludnosci, inwentarz grobowy, usy=-
tuowanie omentarzysk wzgledem osad i w odniesieniu do warunkéw
tersnowych, uktad grobdéw wzgledem siebie i w skali caXego cmenta-
rzyska oraz wiele tym podobnych zagadnien. Gdyby te materialne
fakty rzucié jeszoze na tio religii i struktury spolecznej, woéw=
czas tg podrednis drogg mozna bytoby zrekonstruowaé niektdre
dziedziny 2yocia bezposrednio nieuchwytne w materiale archeologi-
cznym. W tym miejscu choiakbym podjgé wiasng prdbg typologii
grobdw, gdyz wladnie w tym wzgledzie panuje najwigksze zamiesza-
nie, a bez uregulowania tej kwestii trudno jest w sposdéb bardezie]
szozegdtowy rozpatrywal jakiekolwiek zagadnienia gwigzane z gro=-
bownictwem.

frew

9 E.Vermeule, Greece in the Bronze Age, Chiocago 1966,
8042-440

0 C.Renfrew, The Emergence of Civilisation. The Cyclades
angzthe Aegean in the Third Millennium B.C., London‘???%, 8.106=
-1 .

M Ipvia., s.111.
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Caxg typologie opieram na zasadzie konstrukcyjnej. W przeoci-
wieristwie do innych kryteridw, jest to najpewniejsza podstawa dla
wszelkich tego rodzaju rozréznierl, zwiaszcza gdy dysponuje sie
niewielkg iloScig materiatu pordéwnawczego. Nie wydaje mi sie, by
ksztait jako kryterium klasyfikacyjne miat wieksze znaczenise,
gdyz Jjest on wynikiem nie tyle upodobai, co raczej wypadkows wia=
Sciwosoi naturalnych tworzywa i techniki budowlanej. Teorety=-
oznie moze oczywiscie zaistnieé sytuaoja, w ktdérej bedzie on wy=-
réznikiem ze wzgledu na stosowanie jednolitej techniki konstruk-
cyjneJj. Wéwezas nalezy jednak upewnié sie, czy takie zrdéinicowa-
nie rzeczywiscie zawiera giebszy podkiad tresciowy, poniewaz moze
byé po prostu dzieXem przypadku. Za przyktad niech postuzg rdézno-
rodne ksztalrty grobdéw warstwowych, wynikajgoe zapewne jedynie
z plastycznosci buduloca (mozliwosé swobodnego operowania stosun-
kowo niewielkimi kamieniami) i braku sztywnej koncepcjij w gro-
bach skrzynkowyoch, z powodu uzycia mniej podatnego na ksztaztowa-
nie materiatu,zjawisko to wystgpuje juz w znacznie mniejszym za-
kresie. To samo dotyczy innych typdw grobdéw E.H. W odniesieniu do
czasdéw péiniejszych analogiczny przypadek stanowig groby komorowe,
z ich znaocznym przeciez zrdéinicowaniem ksztattdw, ktdére mimo to
dobrze mieszozg si¢ w ramach jednej kategorii.

Na calym obszarze Hellady epoki wozesnego brgzu mozna wyod-
rebnié pieé typéw grobdw: skalne, skrzynkowe, warstwowe, szybowo-
-wnekowe i tumulusy.

grrroThy skalne znane sg tylko z Peloponezu i
z wigkszeJ niz inne typy ilosSci stanowisk: Zygouries, Argos, Asi-
ne, Malthi-Dorion. By¢é moze nalezg do nich takze groby dzieocigoe
z Lerna, ale z powodu skgpej dokumentacji nie mozna mieé oo do
tego pewnosoi. Mogly byé one ewentualnie grobami jamowymi, co ty=
pologioznie nie stanowi powazniejszej rdzniecy, gdyz jest to gléw-
nie kwestia spoistosci gruntu: groby jamowe to zwykle wykopy
w gruncie sypkim, natomiast groby skalne to naturalne zagiebienia
w skaliste] powierzchni, niekiedy sztuocznie poszerzane. Najbar-
dzie] reprezentatywne przyktady grobéw skalnych poohodzg z Zygou-
ries. Warto zwrdecic¢ uwage zwiaszocza na gréb XX, bedgoy taks wias-
nie sztucznie poszerzong "jamg", o nieregularnym owalu i wymiarach
0,70 x 1,00 m (ryc.1) 12. W gérnej czedoi komory znajduje sie
wystep skalny, stanowigecy dodatkowg ochrong dla zwiok; odkrywoa

12 ¢.w.Blegen 1928, s.48-49.



1. Zygouries. Przekrdj na dwu poziomach grobu skalnego XX.
Linia preerywana oznacza zasig¢g nawisu skalnego
(C.W.Blegen, "Zygouries", 1928)

:1 podkresla skutecznosé tego zabezpieozenia, wskazujge przy tym, zZe
=Q wykorzystanie tej formy ochrony znane jest rdéwniez z omentarzysk

;i wozesnomino jskich. Dowodem dziaar zmierzajgcych celowo do nada-

Qf nia skalnemu zaglebieniu pozgdanej wielkosci i ksztaitu jest jJe-
- den 1z dwdch grobdw usytuowanyoh na tzw. Terasie Pramykeriskie]

‘;? w Asine, gdzie naturalng Jjame od strony pdéZnoonej przegrodzono

kamieniami, emniejszajgc w ten sposéb jej wielkosé 1 . W efekoie
kazdy z bokdw otrzymal po ok. 0,90 m dxugodei, gZgbokosé wyniosia
0,40 m. Podobnie wyglgdaly groby na pozostatych stanowiskach. Do
zamknigcia komory grobowej uzywano duzej kamiennej piyty. Ogdlnie
biorge groby skalne pod wzgledem konstrukoyjnym prezentuja naj-
prymitywnie jszy typ grobdéw E.H.

Bardziej rozwinigtg konstrukojg sg groby skregzy n-
kowe. Znamy je z dwdoch stanowisk attyckich i jednego lakoidis-
kiego. Scharakteryzuje Je na podstawie omentarzyska Ayios Kos=-
mas, poniewaz posiada ono najpeiniejszg dokumentaeje. Wydaje sie,
2e na drugim stanowisku attyckim, Tsepi, wykazujg one bardzo
zblizone ocechy.

13 0.Frédin, A.W.Persson 1938, s.42 i 338.
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Jak juz sugeruje sama nazwa, groby te konstrukojg i =~
w mniejszym stopniu - ksztaitem przypominajg kamienne skrzynie.
Z ich przeglgdu mozna wywnioskowaé, iz budowniozowie dgzyli do
tego, by kazdg ze Scian tworzyla jedna piyta - w przypadku tego
cmentarzyska piyta piaskowcowa. W praktyce jednak czgsto stosowa-
no ptyty mniejsze i wéwozas na jedng Sciang trzeba byto dwie lub
nawet trzy. Soisle biorgo piyty tworzyly nie tyle same Sciany, oo
raczej ioch wykladziny, poniewaz komory drgzono w podzozu do gie-
bokosei 0,70-0,80 m. Ta plytowa wykladzina narzucala grobowocom
plan ozworokstny, najozesoiej oparty na nieregularnym trapezie,
chociaz nie byio to regutg. Proporcje tak dobierano, ze dxugosé
wyragnie dominowaa nad szerokosSoig. Groby dosé znacznie wzajem-
nie réznity sie wielkoscig, ale dtugosé przecigtnie miesoila sig
w granicach 1,20-1,40 m, szerokosé zas sgiggaa 1,00-1,10 m. Wy-
miary ozesto nie byly stale nawet w ramach tego samego grobowca
%z powodu nieregularnej formy. Kazdy gréb posiadal umieszoczony po
wezsze] stronie w narozniku otwdr wejJSciowy. Poprzedzal go prothy-
ron, czyli swego rodzaju podejsScie lub przedsionek. Wyjatek w tym
wzgledzie stanowi gréb 12, ktéry jako jedyny takiego wejdoia nie
miaz 14. Otwory wejsciowe z powodu niewielkich rogmiardéw nie mo=-
gty mieé znaczenia funkcjonalnego: ich szerokosé zawierala  sig
w granicach 0,35-0,68 m, wysokosé siegata 0,30-0,46 m 1? Ponadto
istniao nadproze i prég wystajgoy 0,15-0,25 m ponad poziom  po=-
dtogi. Ten maly przesdwit otwordéw oraz uktad kosoi w komorach wy-
kluczajs mozliwoéé skradania zwiok tg drogg. Wejscie blokowano
piyta lub gtazem i usezozelniano mnie jszymi kamieniami, przy ozym
niekiedy uszozelnienia dokonywano réwniez od wewngtrz. Wreszoie
przed prothyronami wielu grobdw po prostu nie ma miejsca na mane-
wrowanie zwlokamij przykadem grdb 7, gdzie do prothyronu dojsoie
blokuje skalny wystep 1 , Jjeszoze wyraZniej jest to widoozne
w grobie 1 17. W tej sytuacji zwoki mogly byé sktadane tylko od
géry i tak tez uwaza Mylonas 1 . Dostep do komory grobowej od te]
strony byz Xatwy, bowiem pokrycie tworzyia jedna duza lub kilka
mniejszyoh piyt kamiennych, ktdére mozna byZo bez trudu usungé.

14 G E.Mylonas 1959, 8.92 oraz rys.30 i fot.79.
15 1pia., s.65.

16 Ipia., s.84.

17 1vid., fot.46.

8 Ivia., s.65-66.
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2. Ayios Kosmas. Plah grobu skrzynkowego 4
(G.E.Mylonas, "Aghios Kosmas™, 1959

G.E.Mylonas zwraca uwage, 2e ozesto piyta siegaza tylko do poZowy
szerokodoi komory, oo ukzad taki ozyniXo niestabilnym. Wskazuje
przy tym na fakt, Ze z podobng konstrukcjg stropu spotkaZ sie¢
Tsountas w grobach Chalandriani na Syros 19. Pelna koncepoja kon-
strukecyjna grobdw skrzynkowych nie byla wypracowana od wozesnych
poozgtkéw istnienia omentarzyska A.Kosmas. Stwierdzono mianowioie,
2e szereg z nich poddano przebudowie juz w czasie ich uzytkowania.
0téz groby starsze pierwotnie nie byiy wyposazone w prothy-

s ¢ ¢ ¢ iy 9 e



3. Ayios Kosmas. Gréb skrzynkowy 22
(¢.E.Mylonas 1959)

rony i te dobudowywano pdiniej, podczas gdy groby p6in4ejsze mia-
1y Jje przewidziane juz w chwili budowy 2 . Wspomniany wyzej grdb
7 stanowi prazyktad typowego grobu skrzynkowego (rye. 2); zasadeg
konstrukoy jng takiego grobu ukazuje rysunek przekrojowy grobu 22
(ryo.3).

3 Cmentarzysko Ayios Kosmas sklada sig¢ z dwdoch ozgédci: Cmenta-
rzyska PSInocnego i Cmentarszyska PoZudniowego. Podany opis doty=-
ozy grobdw Cmentarzyska Péinocnego, ale mozna go odniesé takze do
Cmentarzyska PoZzudniowego, ktdrego caza dokumentacja opiera sieg
na zaledwie dwdoh grobach skrzynkowych z powodu ogromnych znisg-
czerl spowodowanych abrazjg morskg. Groby te, oznaczone jako 50 1
51, majg bardzo regularne ksztalty, a jedyna rdznica migdzy nimi
a grobami oméwionymi sprowadza sig do tego, ze otwory wejSciowe i
prothyrony umieszczone zostaly nie w naroznikach, lecz posrodku
krétszych bokdw.

20 Ipia.. n.66.
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Na omentarzysko A.Kosmas skzadajg sig groby skrzynkowe, war-
stwowe i o konstrukeji mieszanej warstwowo-skrzynkowej. Dla po=-
rzgdku nalezy wspomnieé o grobie 27, ktdry Mylonas przyrdéwnuje do
ossuariéw w Zygouries, a zatem do grobdw skalnych . Ma on
ksztatt tréjkgta sferycznego, powstal zas przez powiekszenie na-
turalnej jamy skalnej. Moim zdaniem, jest to jednak nie tyle grédb
skalny, co racze] skrzynkowy lub warstwowy o niepeinej - nie wia-
domo z jakiego powodu - konstrukeji. Przemawia za tym istnienie
otworu we jéciowego i prothyronu, a sg to elementy oboce grobom
skalnym. Poglgd ten zdajg sig potwierdzaé cechy poXozonego obok
grobu 29, ktdérego komora powstata réwniez dzigki poszerzeniu ta-
kiego naturalnego zagigbienia, ale ktdérej dwie Sciany oblicowano
piytami, pozostate pozostawiajge w stanie surowym. Takze i on po-
siada otwdr we’jdciowy 22.

Trzecim stanowiskiem grobdw skrzynkowyoch jest poZozone w La-
konii Ayios Stefanos. Jest to omentarzysko obejmujgce prawie ocalsg
epoke brgzu i groby E.H. tworzg jedynie niewielks jego czgsé
(sektor alfa). Dominuje tu typ grobu w formie ozworokgtneJ jamy o
krawgdziach obrzezonych kamieniami. Nie mam przekonania oo do
stuszno$oi klasyfikowania tych grobdéw w ramach typu skrzynkowego,
chociaz tak czyni ioch odkrywca 23. W kazdym razie z pewnoScig nie
Jest to klasyczny typ skrzynkowy. Nie tworze z nich jednak odrgb-
nej klasy ze wzgledu na zbyt mazg ilosé danyoh - wykopaliska &g
w toku i, jak dotyochozas, sprawozdanie z nioh ogranicza sie do
raportu wstepnego. Skgpa dokumentacja fotograficzna obejmuje wy-
Xgoznie groby pbZniejsze, nie ma tez odpowiednich rysunkéw, na
podstawie ktdéryoh mozna by dokladniej zapoznaé sie z ich budows.
Groby E.H. na tym stanowisku przewaznie zawierajg pochdéwki dzie=-
cigoe, a trzeba lioczyé sie z mozliwoSoig wystgpienia rdéznic kons-
trukoy jnych migdzy grobami dzieci i dorosiych. Tymozasem groby
dorosiych tylko w nieliocznych przypadkach mozna z catg pewnofoig
atrybuowaé na wozesny brgz. By¢ moze miedzy konstrukcjg grobdw
E.H. 1 M.H. nie zachodzi powazniejsza rdéznica i wéwczas nawet po=-
mimo niepewnej ohronologii, mozna byZoby przeanalizowaé ich budo-
we, ale w takim wypadku nieodzowna Jest w miarg dokadna dokumen=-
tacja.

21 Ib1d., 8.104 oraz fot.104 i rys.34,42.
2 Ibid., 8.105 oraz fot.107 i rys.44.

3 W.D.Taylour, Excavations at Ayios Stefanos, The Annual of
the British Sohool at Athens 1972, 67, passim.
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Réwniez z trzech stanowisk znane sg groby wars-=-
twowe, tym razem wezystkie z terenu Attyki: Ayios Kosmas,
Tsepli i Kerameikos w Atenach. Poniewaz najozeScie] wystepujs one
Zgoznie z grobami skrzynkowymi i majg kilka wspdlnyoh cech, wigo
nie bede sig¢ powtarzar i ewrdog uwage przede wszystkim na rdézni-
ce. Tsepi dotyozy ta sama uwaga, jakg uczynilem w odniesieniu do
grobdw skrzynkowych i - podobnie jak poprzednio - groby warstwo-
we omawiam w oparciu przede wszystkim o Ayios Kosmas.

Oba typy grobdw (skrzynkowe i warstwowe) majg zbliZzong po~
wierzchnig, glebokosé, rodzaj pokrycia, a takze prothyron i
otwér we jSciowy wraz z systemem blokujgcym. Jednakze w grobach
warstwowych tworzywo stanowig nie piyty, lecz uktadany warstwowo
surowy kamieni, tgozony gliniang zaprawg. Groby budowane tym spo-
sobem maJjg plany owalne, najozgdocie] o ksztaXoie podkowy, ale
ich zrdznicowanie jest znaczne. Dotyczy to zwlaszcza grobdw o
konstrukecji mieszanej. Specjalnie interesujgcy przypadek stanowi
gréb 3 o kolistej formie i wyjgtkowo przemyslanej konstrukeji 24.
Prothyron i przywejdciowa czeéé wewnetrzna zbudowana jest z piyt,
natomiast ozgs¢ tylna jest konstrukojg warstwowg. W tyle na zew-
ngtrz grobu i doktadnie na przedtuzeniu prothyronu znajduje sie
waski murek, utworzony przez dwa rzedy luZno ulozonych kamieni,
zachowany na odcinku 0,75 m. Jego przeznaczenie nie jest znane.
Niektdére groby o penej konstrukeji warstwowej majg gdérne warst-
wy kamienne] wykladziny nieco wysuniete ku wnetrzu.

Pozostaje jeszoze do rozpatrzenia kwestia zwigzana ze stro-
pami w obu typach grobdw. Pxyty stropowe zasadniozo znajdowaly
si¢ na poziomie gruntu lub nieco wystawaly ponad jego powierzch-
nig¢. Na obrzezach obocigzano je kamieniami w ocelu zrdéwnowazenia
partii stykowyoch posrodku komory. Czasami jednak (groby: 11,16 i
20) obrzeza opasywano kamienno-glinianym obmurowaniem. Rzeoz
charakterystyczna, ze takie murowane przeociwwagi stosowano nawet
tam, gdzie pityta w caloseci przykrywata komorg, a wigc pozornie
bez uzasadnienia. Zdaniem Mylonasa ta praktyka byla wyZgoznie
prze jawem zakorzenionej tradyocji 2 . Nie wydaje mi sig, by tak
byto w rzeczywisto$ei. Pragne zwrbeié uwage na dwa groby (21 i
22), posiadajgoe tg ceche. W kazdym z nich zwloki zXozono zardéwno
w komorze, jak i w zaglebieniu migdzy Sciankami owej nadbudowy =

24 G.E.Mylonas 1959, s8.73-75 i rys.21.
% Ibid., .97 1 99.
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4. Ateny, Kerameikos. Przekro&é grobu warstwowego
(U.Knigge, "Der Siidhiigel", 1976)

 rzekomej przeciwwazni, ozyli na piycie stropowej. W przypadku
fVBTObu 22 owa gdérna kondygnacja miesScila co najmniej trzy szkiele-
Pty 26. Nie mozna tez argumentowaé, ze przyozyng bylo przepeinie-

nie komdr, poniewaz pozostato w nich duzo wolnego mie jsca, zwia-
. szoza w grobie 21. Na tej podstawie mozna przypuszczaé, 2e W gro=-
bach z nadbudowg nie chodzizo o tradycje przeciwwagi, leoz o
$wiadomie dwupoziomowg konstrdkojg grobowoca. Wspominatem juz o
istnieniu tego rodzaju grobowocdéw - chociaz w postaci bardziej
rozwinigtej - na kaladaoh.

26 1pid., £.99 1 fot.99.



= a8k =

Na zboczu Wzgdrza Potudniowego na Kerameikosie odkryto tylko
jeden gréb warstwowy E.H. Zachowal sig¢ on do wysokosci szdste]
warstwy kamieni. Jest to niezwykle staranna konstrukcja, ktdrej
jakodciowo nie dordwnuje zaden grdéb w Ayios Kosmas. Zbudowano go
z margla, tj. z materiaXu Wzgdrza PoXudniowego. Posiada plan
prostokgta o zaokrgglonych narozach, prothyron i otwdr wejdociowy
o regularnym ksztaXeie (rye.4). Wymiary komory wynoszg 1,70 x
x 1,15 m, gXgbokosé 0,70 m, szerokosé otworu wejéciowego 0,40 m,
szerokosé prothyronu 0,50-0,60 m 27. Kamienie gérnej warstwy wy-
sunigte sg ku wnetrzu. Zdaniem G.Grubena, ktdéry sporzgdzal doku-
mentacjg¢ tego groboweca, jego pierwotna wysokosé wynosita  okoZo
1,50 m, z czego 0,50-0,60 m znajdowaXo sig¢ ponad powierzochnig
gruntu. Nie wiem, czy G.Gruben miaz na my$li grobowiec dwupozio=-
mowy, W kazdym razie domniemywana wysokosé konstrukeji przemawia-
zaby za dwukondygnaocyjnoscig, przy czym na rzecz takiej konocepoji
przemawia pewna ilos¢ kamieni znalezionych luzem na dnie komory
grobowej. Brak stropu i catej zawartofei, nie pozwala na peing
oceng tego grobu, tym niemniej wyjgtkowa starannoéé konstrukeji
stanowieby posredni dowdd, ze byza to budowla dwukondygnacyjna o
formie bardziej rozwinigtej niz w Ayios Kosmas, a zatem blizsza
wersji oykladzkie]j.

Stanowiska 2 grobami szybowo-wnekowy-
m 1 poZozone sg na péinoc od Peloponezu. Gréb taki skrada sig
z dwéch podstawowych czedci: pionowego szybu i umieszozonej booz-
nie przy jego dnie komory lub komdér. Na obszarze Egei kontynen=-
talnej nie spotyka sig klasycznych grobdéw szybowych, tzn. w pos-
taci szybu z komorg potozong na jego osi ponizZej dna.

Najstarszy grdéb szybowo-wnekowy odkryto na Agorze Atenskiej.
TworzyX go wykuty w skale pionowy oylindryczny szyb oraz prosto=-
kgtna w planie komora . Bardziej rozwinigta forma znana jest gze
Starego Koryntu (ryec.5) 29. W tym przypadku szyb, takze wydrgzony
w skale osadowej, ma ksztalt prostopadZoécianu o wymiarach 2,25 x
x 0,90 x 0,84 m. Przy dnie naprzeciwko siebie poZozone sg dwie
eliptyoczne komory, pozudniowa i pdinocna, ktdérych diuzsze Sredni=-
ce wynoszg odpowiednio 1,75 m i 1,55 m. Podtoga komory I (pSinoo-

2T y.Knigge, Der Siidhiigel, Berlin 1976, 5.4~T.

T.L.Shear, The Campaign of 1935, Hesperia 1936, Vol.V, nr
1, '8.20 8 £Lg AT,

9 T.W.Heermance, G.D.Lord, Pre-Mycenaean graves in Corinth,
American Journal of Archaeology 1897, 2nd ser.q, s.313-332.
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nej) znajdowata sig¢ 0,09 m, a komory II (poXudniowej) 0,20 m po-
nizej dna szybu. W warstwie powierzchniowej do szybu od strony
pdinocnej przylega koliste zagiebienie o ponad metrowej Sredniocy
i gigbokosoei 0,65 m; jego vrzeznaczenie nie jest znane.

Oprécz tych dwdoh odosobnionych grobdw duze omentarzysko
znajduje sig¢ w Manika na Eubei. W pordwnaniu z grobami Koryntu i
Aten, groby Manika majg krdétsze szyby i staranniej opracowane ko=~
mory. Czgéé szybdéw posiada stopnie, ozego w tamtych grobach  sig
nie spotyka. Cmentarzysko obejmuje 50 grobdéw rozmieszczonych
w pieciu grupach O. Grupy te rdéznig sig zespoami pewnych oech.
I tak groby grup 1 i 2 majg plany okrgge, a 3, 4 1 5 - trapezoi=-
dalne. Groby grup 1, 3 1 5 posiadajgq stopnie, natomiast 2 i 4 ioh
nie majg. We wszystkich przypadkach wejsScia zamknigto kamiennymi
piytami i uszczelniono kamieniami.

Ostatnim typem grobéw E.H. 83 t umulusy. Te wielkie
budowle sepulkralne znamy tylko z omentarzyska Steno na Leukas.
Ioh odkrywca W.DSrpfeld nazwy tumulus nie uzywaX, najczesoie]
okreélar je mianem kregu grobowego (Grabkreis) lub wzgdrza grobo-
wego (Grabhiigel). Zasigg tumulusa wyznaczal okrggly mur Oporowy
grubosci kilkudziesigoiu centymetrdw i wysoko$ci do 0,60 m. W je-
go obrebie znajdowaz sig¢ jeden lub wigce] grobdw. Pokrywala Je
warstwa ziemi i sterta kamieni, z kolei caXoéé okrywal kopiec
ziemny z kamiennym ptaszczem. Srednice ich byly bardzo rézne, do
najwiekszych nalezaty tumulusy zawierajgce wZasnie groby E.H.
(inne datowane s§ na péiniejsze fazy epoki brgzu): Srednica R1
wynosita 9,20 m 1, R26 - 9,60 m 32. Z tumulusa R16 pozostaly
tylko szczgtki.

Charakterystyke grobdw musze poprzedzié kilku uwagami w kwe=-
stii ochronologii tego omentarzyska, gdyz Jjest ona ze wszech miar
kontrowersyjna. Sam odkrywca datowal je w catos$oci na 2 tys. p.n.e.
w ramach "epoki achajskiej". Autorzy pdéZniejsi rdéiznig si¢ miedzy
sobg w ocenach, ale raczej przewaza tendencja do umieszczania
Steno w Srednim brgzie. Réwniez N.G.L.Hammond zasadniczo zgadza
sig¢ z takim datowaniem, ozyni jednak wyjgtek dla trzech grobdw,
ktére przypisuje okresowi E.H.: R1b, R16 i R26c. Biorgc za punkt
wyJjdcia datowanie DSrpfelda i wiekszosci badaczy, nalezatoby Ste-

30 ch.Doumas 1977, s.66-67.

3 W.D6rpfeld, Alt-Ithaka. Ein Beitrag zur Homer-Frage. Stu-
dien und Ausgrabungen auf der Insel Leukas-Ithaka, Miunchen 1927,
8.223.

32 1pia., s.245.
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no w tyoch rogwazaniach pomingé. Uwzgledniajgc jednak fakt, ze
sposrdd wszystkich zainteresowanych autoréw najbardziej wnikliwym
studiom zagadnienie to poddaz wiasnie Hammond, biore pod uwagg to
i omentarzysko w zakresie owych trzech wskazanych przez niego gro-
bdw.

Tumulusy typu R zajmujg znaczng przestrzed, ale nie jest to
. Jedyna grupa grobéw w Steno. W niewielkie] odlegtosoi od nioh
4 znajdujg sig¢ - aczkolwiek w znacznie mniejszej ilosSci - inne tu-
mulusy, oznaczone jako F i S. Podobnie jak tumulusy R nalezg one
- do epoki brgzu, lecz w ich przypadku nie ma wgtpliwosoi przynaj-
.~ mniej co do tego, ze sg pSiniejsze niz E.H.

' Dla Dorpfelda tumulus stanowil zwartg strukturalnie i ochro-
; nologioznié caxosé, 1 dlatego wszystkie groby w jJego wnetrzu dato-
F wat na ten sam okres. Inaczej do tego zagadnienia podszedz N.G.L.
. Hammond, zdaniem ktérego najpierw kopano groby, pdééniej otaczamno
:f je murem, a dopiero na kodcu wznoszono kamienno~-ziemne nasypy 33.
. Wskutek tego groby objete jednym tumulusem mogg nalezeé do rdi-
" nych okresdw.

Gréb R 1 b stanowi ciekawy przypadek w skali wozesnego brgzu
Hellady, poniewaz zawiera nie spotykany gdzie indziej poohdéwek
pithosowy. Pithos, wykonany z wypalonej gliny, posiadaz 1,08 m
dXugosdecl i 0,66 m szerokosci w najszerszym mie jscu brzuseca,
Scianki grubosci 0,02 m. Ostro zwezajgoe sig dno miaXo zamknigty
kamieniem otwdr, wylew zas$ zamykalo kuliste gliniane naczynie 34
R 16 by zwyklg, ziemng jamg nakrytg kamienng plytg o wymiarach
2,00 x 1,45 nm S. Gréb warstwowy R 26 o byxz grobem gZzdwnym w swym
tumulusie (ryo.6). Kamienna wykladzina $cian zachowaa sig frag-
mentarycznie. Komora mierzyza 2,10 x 2,00 m. JeJj podZoga znajdo=-
wata sig¢ 0,80 m ponizej pierwotnej powierzchni gruntu. Strop sta-
nowila wielka kamienna piyta, ktdra zdaniem odkrywcy niegdys$ spo-
czywata na drewnianych belkach 3 .

Tumulus jako budowla sepulkralna stanowi jednostke nadrzedng
w stosunku do znajdujgoych sig¢ w nim grobdéw. Dlatego grobu pitho-
sowego nie wydzielam jako odrebnego typu.

33 N.G.L.Hammond, The Tumulus-Burials of TLeucas and their
gonnections in the Balkans and Northern Greece, B.S.A. 1974, nr
g, 8190

4 w.Dorpfeld 1927, s.224.
5 Tbid., s.236.
6 Ibid., s.246.
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6. Steno. Tumulus R26: a) przekréj poziomy, b) przekrdj pionowy
(W.Dérpfeld, "Alt-Ithaka", 1927)
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| W ramach przedstawionej.typologii nie miedoi sie grdéb poo=-
; zony na Cmentarzysku PSinoonym w Korynocie. Jest to wgdrgZony

~ w skale szyb glgbokodoi 16,50 m i metrowe] Srednioy 7. W wars-
 twie migdzy dziesigtym a trzynastym metrem spoczywazo 20 ludz-
~ kioh szkieletéw, pozostalg przestrzer wypeinialy zabytki rucho-
ﬁ me. Przeznaczenie tego szybu pozostaje zagadkg, ale z kontekstu
~ archeologicznego mozna wywnioskowaé, ze nie byta nim funkoja se=-
E,pulkralna.‘roza tym jest to jJedyny znany tego rodzaju obiekt,

- nie ma wigc podstaw do tworzenia oddzielnego typu.

T Z powyzszego przeglgdu wynika, Ze w okresie wozesnohelladz-
 kim istniaZo pigé podstawowyoch typdéw grobdw. Byé moze przyszile

- odkryoia ujawnig nowe ioh rodzaje, dotychozas nieznane. Jednak
W ohwili obecnej realnie mozna liozy¢ sig = mozliwoScig zaist-

~ nienia takiej sytuacji Jjedynie w Lakonii na omentarzysku Ayios
?ﬂStefanos, ktdrego groby tymozasowo tgczone sy z kategorig grobdw
.;akrzynkowyoh.

| 37 T.L.Shear, Excavations in the North Cemetery at Corinth
0 111 1230, A.J.A; 1936, uol.’m‘fi' nr 4, 50464-4660




