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Sprawozdania

Izabella ANDRZEJUK, Lukasz MAZEWSKI,

Justyna SMOLEN, Agnieszka GONDEK
[F UKSW Warszawa

Sprawozdania z posiedzen Katedr Historii
Filozofii (6)

Pierwsze dwadziescia Sprawozdan z posiedzien katedr historii filozofii
UKSW ukazaly si¢ w potroczniku Studia Philosophiae Christianae. Na biezg-
co za$ sprawozdania z posiedzen oglaszane sg na stronie internetowej Katedry
Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej: www.katedra.uksw.edu.pl.

1. Posiedzenie dwudzieste pierwsze (2 czerwca 2005 r.):
Kwadprat, koto i ,,zlota proporcja”. Nowa interpretacja klasycznej
konstrukcji geometrycznej (ref. Janusz Kapusta)

Prezentacja po$wigcona ztotej proporcji skladala sie z dwoch czesci: czedci
historycznej, potraktowanej jako przeglad najwazniejszych elementéw ukazuja-
cych zasady, wyjatkowos¢ i znaczenie proporcji na przestrzeni wiekdw, i czeséci
autorskiej, przedstawiajgcej nowe spojrzenie na zloty podzial i ujawniajgce nie
znane wczeéniej relacje.

W czesci historycznej wyrdzniono dwa istotne wydarzenia:

— wprowadzenie zlotego podziatu przez Grekéw (Pitagoras, VI w. p.n.e;
Euklides, IIT w p.n.e.), gdzie dowolny odcinek jest podzielony na cze$¢ mniejsza
i wicksza w takiej proporcji, ze cze$¢ mniejsza tak sie ma do wigkszej jak cze§é
wigksza do calosci. Jej wartos¢ liczbowa wynosi 0.618. Te ciagla proporcje Grecy
nazywali analogia. Pomagala ona przy trzech elementach wiadomych wypowia-
da¢ sensowne zdanie na temat czwartego, nieznanego.

0.618
«Iv czg$¢ mniejsza (b)

czgS¢ wigksza (a)

e cat08€ (@ + b)

Dowolny odcinek AB jest podzielony przez punkt
C na cz¢$¢ mniejszg (b) i wigksza (a) w takiej
proporcii, Ze czes$¢ mniejsza tak sie ma do wigkszej
Jak czgs¢ wigksza (a) do catosci (a+b).

Jej warto$¢ liczbowa wynosi 0.618.
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- sformutowanie przez Fibonaciego (XIII w, ne) ciagu liczbowego, w ktérym
kolejna liczba ciggu jest suma dwoch liczb poprzednich, zaczynajac od dwéch
jedynek (1, 1, 2, 3, 5, 8, 13, 21,...) Trzy wieki p6zniej Johannes Kepler (XVI w)
odkryt, ze stosunek dwéch nastepujacych po sobie liczb tego ciggu zmierza coraz
doktadniej do wartosci ztotego podziatu.

Tak jak geometria Grekéw zapoczatkowata stosowanie ztotego podzia-
tu w architekturze np.: Partenon, katedra Notre Dame, gmach ONZ itp, czy
sztuce: Pierro della Francesca, Leonardo da Vinci, Velazquez, Dali itp. tak ciag
Fibonacciego pozwolit na odkrywanie ztotych zaleznosci w naturze, szczegélnie
za$ w biologii, fizyce, astronomii, czy nawet ekonomii.

W odkryciu nowych zasad ztotego podziatu niezwykle waznym wydarze-
niem byto przyjecie - jako punktu wyjscia do dalszych rozwazan - jednostkowe-
go kwadratu, czyli kwadratu o boku 1i préba opisania proporcji nie na dowol-
nym odcinku, ale na odcinku réwnym promieniowi dowolnego kota. Te z pozoru
drobne zatozenia doprowadzity w nastepstwie do wykrycia nie znanych wcze-
$niej relacji istniejgcych pomiedzy kotem, kwadratem i ztotg proporcja.

Pierwszym potwierdzeniem stusznosci zatozonych tez byto odkrycie, ze
styczne poprowadzone do ,piramidy” utozonej z kwadratow (jeden na gorze,
dwa ponizej, nastepnie trzy, cztery itd.) i styczne do k6t wpisanych w te kwadraty
sg przesuniete wzgledem siebie - w stosunku do wysokosci kwadratu - w ztotym
podziale. Nie od razu oczywistg konsekwencjg tego spostrzezenia byto kolejne
odkrycie. Jezeli w kwadrat o boku 1 wpisze sie trojkat tez o podstawie r6Wnej 1
i wysokosci rownej 1, to styczna poprowadzona do kota wpisanego w ten trojkat
i rownolegta do podstawy, podzieli 2 boki kwadratu w ztotym podziale, a utwo-
rzony prostokat jest ztotym prostokatem.

Styczne poprowadzone do "piramidyl utozonej
z kwadrat6w i styczne do két wpisanych w te kwadraty
sa przesunigte wzgledem siebie w ztotym podziale.



W historii architektury, ale przede wszystkim w geometrii znane byto pojecie
srebrnej proporcji. Dwa, lezace naprzeciw siebie, boki o$miokata potaczone ze
sobg tworzg boki srebrnego prostokata. Stosunek mniejszego boku do wiekszego
ma sie jak 0,4142 : 1 (w kinach jest to proporcja ekranu panoramicznego, ekran
klasyczny jest w ztotej proporcji).

W trakcie kolejnych badan odkryto, ze jezeli w kwadrat o boku jeden wpisze
sie tréjkat o podstawie 1iwysokosci 1/2, to styczna poprowadzona do kota wpi-
sanego w ten tréjkat i rownolegta do podstawy, podzieli boki kwadratu w srebr-
nym stosunku a utworzony prostokat bedzie srebrnym prostokatem.

Jezeli w kwadrato boku 1 wpisze sie trojkat o podstawie
réwnej 1i wysokos$ci h = I, to styczna poprowadzona
do kota wpisanego w ten tréjkat i réwnolegta do
podstawy, podzieli 2 boki kwadratu w ztotym podziale
a utworzony prostokat bedzie ztotym prostokgtem.

Jezeli w ten sam kwadrat wpisze sie tréjkat o podstawie
1i wysokosci h = 1/2, to styczna poprowadzona do
kota wpisanego w ten tréjkat i rownolegta do podstawy,
podzieli boki kwadratu w srebrnym stosunku a

utworzony prostokat bedzie srebrnym prostokgtem.
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Po raz pierwszy w historii udalo si¢ polaczy¢ zloty i srebrny podzial w jed-
nej geometrycznej konstrukcji. Byto to zaskakujace. Jezeli w jednostkowy kwa-
drat wpisywalo sie nastepne trdjkaty o podstawie 1 i wysokosci 1/3, 1/4. 1/5 itd.
i wpisywalo w nie kolejne kota powstawal nieskonczony cigg proporcji, ,spo-
krewnionych” ze ztotym podziatem. Ztoty podzial przestawal by¢ osobng wyspg
na oceanie pigkna, a stawat sie pierwszym w nieskonczonym szeregu podzialéw
o podobnym charakterze. Bedac pierwszym, stawal sie podstawowym elementem
w konstrukeji Wszech$wiata. Jako pierwszy, zloty podzial odciskal swoje pietno
na kosmicznych zachowaniach. Stawat sie i o wiele bardziej znaczacym niz do tej
pory byliémy tego $wiadomi.

Po wygloszeniu wyktadu prowadzacy spotkanie otworzyt dyskusje.

1. Jako pierwszy zabral glos prof. T. Klimski, ktéry reagujac na wystapienie
mgr. inz. arch. Janusza Kapusty stwierdzit, iz jego odkrycie mozna potraktowac
jako swoistg matryce do wszystkiego, co do si¢ zinterpretowa¢ geometrycznie.
T. Klimski zwr6cil réwniez uwage, ze takie postrzeganie swiata wprowadza do
niego jednorodno$¢ oraz ze sztuke takze mozna rozumie¢ w podobny sposob.
Prof. Klimski zauwazyl réwniez, Ze by¢ moze sztuka oddaje po prostu pierwotne
zasady porzadku i fadu $wiata. Nastepnie zwrdcil si¢ z pytaniem do Prelegenta,
czy taka interpretacja ,,ztotej proporcji” jest wskazaniem, na najbardziej podsta-
wowe, pierwsze tworzywa rzeczywistosci.

Ad 1. Prelegent odpowiedzial, iz nowe spojrzenie na ,,zlota proporcje” moze by¢
poréwnane do odkrycia ,genéw geometrii”. J. Kapusta stwierdzit ponadto, ze
ma poczucie, iz jego odkrycie dopiero otwiera wiele zagadnien, rzucajgc na
nie nowe $wiatto i dajac mozliwos¢ wielorakiego zastosowania.

2. T. Klimski, zauwazyt, iz z wypowiedzi Prelegenta wynika, ze wystarczy
uchwyci¢ jedng zasade, aby nig zinterpretowaé wszystko i Ze jest to postawa przy-
pominajaca poglady Mikotaja z Kuzy. Wyrazit zarazem obawe, czy taka postawa
nie zamyka nas na inne rozwigzania.

3. Nastepnie Prelegent zwrécit uwage, iz jego zdaniem dzialanie ludzkie;
$wiadomodci i caly mechanizm postrzegania rzeczywistosci i odwzorowywania
jej mozna poréwnaé do dziatania ludzkiego oka. Zgromadzone i dochodzace do
oka detale zbierajg sie w oku w jednym, matym punkcie i odwzorowuja sie. Jesli
pojawiajg si¢ jakiekolwiek bledy, to ich przyczyna tkwi po naszej stronie (po stro-
nie ujmowania badz adekwatnie, badZ nie adekwatnie tego, co widzimy), a nie po
stronie rzeczywisto$ci.

4.7 kolei dr Pawet Milcarek zapytal ]. Kapuste, czy jego teoria postrzegania
rzeczywistosci dotyczy problemu opisu pewnych zmieniajacych si¢ cech, czy moze
raczej zasad dotyczacych pewnych wartoéci matematycznych, jak na przyktad ilo-
$ci. Ponadto P. Milcarek zwrdcil uwagg, ze interesujgcym zagadnieniem moze by¢
takze proba ustalenia, czy ,zasada zlotego podziatu” moze by¢ traktowana jako
matryca nie tylko dla $wiata materialnego, ale réwniez dla $wiata duchowego.
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Ad.4. Zdaniem Prelegenta ztota proporcja odnosi si¢ nie tylko do ilosci, lecz
takze do idei. W zwigzku z tym mozna powiedzie¢, ze dotyczy ona wszyst-
kiego.

5. Nastepnie prof. Artur Andrzejuk zaapelowat o usytuowanie zasady ,,zlotego
podziatu” we wlasciwym miejscu, przestrzegajac zarazem przed absolutyzowaniem
tego odkrycia i uznaniem, ze zasad¢ te¢ mozna stosowa¢ niemal do wszystkiego.
Ad.5. ]. Kapusta, reagujac na wypowiedz prof. Andrzejuka zaznaczyl, ze swo-

je odkrycie traktuje jako narzedzie rozpoznawania $wiata, i pewnych jego

struktur, ktore sg potgczone glebiej, niz nam si¢ moze wydawaé. Dodat takze,
ze mimo szerokiego zastosowania — jakie widzi dla zlotego podziatu - daleki
jest od jego absolutyzowania.

6. Nastepnie T. Klimski zwrocit uwage, ze samo zagadnienie odkrywa-
nia w $wiecie zlotej proporcji mozna by rozwazaé na terenie filozofii umystu.
Zagadnienie, ktérym zajmuje sie J. Kapusta, mozna zarazem ujg¢ jako ustalanie,
jak funkcjonuje umyst. By¢ moze posiadamy ogdlne schematy, ktére sg swoistg
korespondencjg umystu ludzkiego z rzeczywistodcia.

7. Z kolei A. Andrzejuk reagujac na wypowiedz T. Klimskiego zauwazyl, ze
wprowadzajgc dyskutowany temat w problematyke filozofii umystu nalezy za-
pytac o zrodla, z ktorych umyst czerpie informacje o zasadach struktur rzeczy.
By¢ moze bylyby to pryncypia natury. A. Andrzejuk stwierdzil zarazem, ze istot-
ne jest, by nie uzna¢ za co$ wazniejszego zasady budowy danej rzeczy od samej
rzeczy. Gdyz w przeciwnym razie mozemy popas$¢ w strukturalizm, uznajac, ze
prawdziwg rzeczywistoscig jest struktura, a nie to, co jg wypelnia.

8. Nastepnie P. Milcarek zwrdcit uwage, ze w wypowiedzi Prelegenta moz-
na dostrzec trzy sposoby interpretacji prezentowanej problematyki: filozoficzny,
matematyczny i estetyczny. W propozycji Janusza Kapusty dr Milcarek dostrzega
pewna prébe komunikacji miedzy matematyka a filozofig, ktérg to komunikacje
mozna uja¢ jako filozofig iloéci (przy czym nie chodzi tu o iloéci oderwane).

9. Jako kolejny zabrat gtos mgr Adam Krolikowski. Zwrécit si¢ on z dwoma
pytaniami do Prelegenta: czy ,,ztoty podzial” jest w tej chwili najdoskonalszg pro-
porcjg, jaka znaja geometrzy - a jesli tak - to czy nalezy uznac ,,srebrny podzial”
za mniej doskonaly.

Ad.9. ]. Kapusta odpowiedzial, ze zloty podzial byl stosowany od VI w. przed
Chr.,, jest réwniez pierwszym podzialem, uznawanym za swoisty archetyp
dla pozostatych. Natomiast ,,srebrny podziat” jest rzadziej stosowany, ale nie
mozna powiedzied, ze jest gorszy od zlotego.

Na tym dyskusje zakoniczono. Prowadzacy spotkanie podzigkowal
Prelegentowi za wyklad a zgromadzonym za uwage.

Izabella Andrzejuk
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2. Posiedzenie dwudzieste drugie (20 pazdziernika 2005r.):
O kondycji polskiej filozofii. Uwagi na marginesie ankiety ,,Znaku”.
(ref. Antoni B. Stepien)

Prowadzacy spotkanie, prof. Artur Andrzejuk poprosit o odczytanie proto-
kotu z XXI posiedzenia Katedr. Nastepnie prof. Antoni B. Stepien wyglosit swoje
uwagi dotyczace ankiety w ,,Znaku” o kondycji polskiej filozofii. (Ankieta ta mie-
ici si¢ w tegorocznym majowym (600) i lipcowo-sierpniowym (602/603) nume-
rze ,,Znaku”) Pytania z tej ankiety byly zgloszone réwniez do A. B. Stepnia.

Na poczatku prof. A. B. Stepien zauwazyl, ze méwigc o kondycji filozofii pol-
skiej nalezy sobie uswiadomi¢, ze do 1990 roku zalezala ona $ciéle od sytuacji
politycznej. Obecnie ta zaleznos¢ nie jest taka radykalna jak to byto dawnie;j.

W tych dwéch numerach ,,Znaku” paleta autoréw wypowiedzi zwigzanych
z podanym w ankiecie tematem jest do$¢ szeroka: ks. Michal Heller, Bohdan
Chwedenczuk, Andrzej Szahaj, Marian Przelecki, Hanna Buczynska-Garewicz,
Wojciech Sady, Piotr Boltu¢, Robert Pilat, Andrzej Grzegorczyk, Leon Koj,
Czestaw Porebski, Ireneusz Zieminski, Witold Maciszewski, Antoni Stepien, po-
nownie Andrzej Grzegorczyk i student filozofii na KUL-u Radostaw Krajewski.
Przy okazji artykuly ogtosili: Jacek Wojtysiak, Stanistaw Judycki, Tadeusz Szubka,
Andrzej Kaniowski, Adam Grogler. Prof. Stepien przede wszystkim zwrdcit uwa-
ge na to, co jest w tych wypowiedziach zbiezne: A
— Brak jednego srodowiska filozoficznego; swoiste sekciarstwo i niezwykte roz-

proszenie srodowisk filozoficznych w Polsce.

— Podzial na tak zwang filozofi¢ naukows i filozofi¢ literacka.

— Brak nawykow dyskusji zaréwno $rodowiskowego, a zwtaszcza migdzysrodo-
wiskowego.

— Brak nie grzecznosciowych i analitycznych recenzji

— Wtérnos¢ wiekszosci prac. Zwlaszcza wtérnosé wobec publikacji i dorobku
autorow zagranicznych.

— Brak polityki, ktora istniata przed II wojng $wiatowa, dbajacej o to, aby tlu-
maczy¢ najlepsze prace polskie na jezyki kongresowe.

— Skandaliczny brak filozofii w szkole $redniej.

— Potrzeba przemys$lenia reorganizacji studium filozofii na uniwersytetach.

— Zanik roli mistrzéw.

Prof. Stepien wskazal tez na powtarzajace si¢ stwierdzenia dotyczace sposobu
angazowania pracownikéw, sposobu oceny, sposobu placenia za zajecia dydak-
tyczne, organizacji pracy redakeji fachowych czasopism filozoficznych. Zwrécit
uwage na stabe sito recenzyjne fachowych periodykow filozoficznych.

Komentarz prof. Stepnia, jak sam powiedzial, moze i$¢ w réznych kierun-
kach, lecz redakcja mato zadbala o to, zeby na tg ankiete odpowiadato szersze
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grono ludzi bardziej reprezentujacych rézne orientacje w sposéb bardziej wywa-
zony i proporcjonalny.

Prof. Stepien uznat za podstawowa bolaczke filozofii polskiej zjawisko roz-
proszenia $rodowisk filozoficznych, swoiste sekciarstwo, ktére ma rézne powody
i warto sie nad tym zastanowi¢. Podstawowym powodem jest polityka czynnikow
administracyjnych, ktora nie sprzyja temu, zeby likwidowac¢ to ,sekciarstwo”
Proponowane jest pozorne ujednolicenie za pomoca pewnych regulaminéw
i kryteriow. Przykladem tego s3 czasopisma filozoficzne i naukowe, ktére bywa-
ty w czterech réznych rodzajach: czasopisma ogolne -, Przeglad Filozoficzny?,
czasopisma specjalistyczne - ,Studia Logica” czy ,Prakseologia’, czasopisma
$rodowiskowe ~ ,,Studia Philosophiae Christianae’, czy ,,Roczniki Filozoficzne”
KUL-owskie i czasopisma kierunkowe zwigzane z okreslong szkotg czy kierun-
kiem filozoficznym - jak dawniej czasopismo Lozanskie, ktére zwigzane bylo
z okreélong orientacjg. W tej chwili panuje polityka, ktérej patronuje Komitet
Nauk Filozoficznych PAN, méwiaca o tym, ze wszystkie czasopisma muszg by¢
ogodlne. Jedynym jasnym punktem jest inicjatywa miodych, mianowicie wyda-
wanie ,,Expressu Pryncypiow”. To jest jedyne wydawnictwo, ktére pozwala na
biezgco zapoznac si¢ z tym, co si¢ dzieje w filozofii.

Jako skutek owego ,sekciarstwa” prof. Stepien uznal fakt, ze oduczylismy
sie pisa¢ prawdziwych recenzji i prowadzi¢ dyskusje publiczne. Przed wojng
stawne bylty polemiki na przyktad migdzy Lubnickim a Metalmannem, migdzy
Ingardenem a Chwistkiem, migdzy Chwistkiem a Witkacym. Gorszy od krytycz-
nej, zlej recenzji jest brak recenzji. Swiadezy to, ze albo rzecz jest nijaka, albo ze
$rodowisko jest nie nig zainteresowane. Prelegent przypomnial recenzje przed-
wojenne, ktére byly tak wnikliwe, ze byly réwnowazne danej ksigzce.

Nastepng sprawg, ktdra respondenci ankiety podjeli, ale jej nie rozwineli, jest to,
ze niektorzy sa tak zajeci literaturg anglosaska, Ze zapominajg, co jest w literaturze
polskiej. Czesto ten sam temat byt poruszany i to interesujaco w literaturze polskiej.

Mimo tych wszystkich uwag Profesor nie sadzi, ze jest tak zle. Jezeli jest Zle,
to nie zawsze z winy mtodego i §redniego pokolenia filozoféw. Pewne publikacje
$wiadczg o tym, iz to nowe pokolenie, w stosunku do pokolenia Profesora, ma
co$ do powiedzenia. :

Przede wszystkim jednak rzecza zasadnicza, pewnym objawem niemoznosci
jest, ze ciggle nie wrdcila filozofia do szkoty sredniej. Artykut Judyckiego, ale tak-
ze i inne wypowiedzi pokazujg jak jest wielorako szkodliwe dla catej spotecznosci
to, ze nie ma filozofii w szkole §redniej. Na tym Profesor zakonczyl swoj referat.
Prof. Artur Andrzejuk podziekowat za wystapienie i zaprosit do dyskusji.

Jako pierwszy zajat gtos mgr Mariusz Malinowski pytajac Profesora, co rozu-
mie przez wielkg polemike? Jakie ona ma cechy?

Odpowiadajac prof. Antoni B. Stepien wyjasnil, ze jest to polemika czysto me-
rytoryczna, w ktérej recenzent probuje razem z autorem wspolnie zastanowic sig
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nad problemem. To nie jest wytykanie komus bledéw, tylko oddanie sprawiedli-
wofdci jego zdaniu czy argumentacji. Po drugie, gotowo$¢ wezytania si¢ w kogos,
probowania wydobycia glebszego sensu. By¢ moze ktos ma interesujacy punkt
widzenia, ale go niezdarnie wypowiedziat. Po trzecie, potrzebna jest cierpliwosé.
Normalna dyskusja przebiega wedtug pewnego schematu: publikacja autora, da-
lej publikacja recenzenta, odpowiedz autora i ponownie replika osoby prowadzg-
cej polemike. Nastepny etap moze by¢ tylko wtedy, jezeli ktora$ ze stron wprowa-
dza nowy motyw, ktérego nie byto. Ta zasada byla cisle przestrzegana w szkole
lwowsko-warszawskiej. Przykladem moze by¢ polemika miedzy Ingardenem
a Tadeuszem Witwickim - synem Wtadystawa Witwickiego. Ingarden opubli-
kowat artykul o sposobie poznawania cudzej psychiki, na co Tadeusz Witwicki
odpowiedzial mu ostrg recenzja. Na recenzje odpowiedziat Ingarden i na to znéw
Tadeusz Witwicki zareagowal tekstem polemicznym. Ingarden chcial jeszcze raz
odpowiedzie¢, ale Czezowski powiedzial mu, ze juz wystarczy. Otdz sa pewne
zasady wymiany zdan, ktdre trzeba respektowac.

Nastepnie prof. Artur Andrzejuk zapytal Profesora, jakie widzial przyczyny
rozbicia srodowisk intelektualnych, a przede wszystkim $rodowisk filozoficznych?

Prof. Stepien odpowiadajac wskazal, ze trzeba zacza¢ od pewnych nawykow
nabranych z okresu PRL-u. Przedstawiciele niektorych érodowisk ciggle zastana-
wiajg sie: ,,A jak ja to napisze, to jaki bedzie skutek?” Nie chodzi o sprawe, tylko
o skutek innego typu: ,,Jak mnie bedzie widzie¢ srodowisko?”. Po drugie, s/tandar-
dy dyskusji nie w kazdych srodowiskach sg takie same. W tej chwili rozw¢j filo-
zofii i nauk humanistycznych rzadzi si¢ nie merytorycznymi sprawami, ale pew-
nymi interesami danych grup zawodowych. To sg zmiany ogélno-cywilizacyjne
i w tym filozofia uczestniczy. Nie jesteémy nauczeni dyskutowal. Aby wyjsé poza
szkole, trzeba rozumie¢ i zna¢ ten inny jezyk, umieé sie porozumieé. Jesli kto$ nie
zna tych jezykéw filozofii wspdtczesnej, albo ktos zobaczy ,,znaczki” z logiki czy
z teorii mnogosci i to jest dla niego nieczytelne, to nie wejdzie w dyskusje.

Jako nastepny zabrat glos prof. Tadeusz Klimski. Wskazat na sprawe novum
prac dyplomowych, gdyz w wigkszo$ci pisze si¢ prace historyczne, co czgsto nie-
sie za sobg jedynie powtarzanie pogladéw. Drugg kwestig, do ktdrej nawigzat
tylko anegdotycznie, to fakt, Ze zmieniono stopnie naukowe i teraz magister jest
tytutem zawodowym, od razu wigc wchodzi si¢ w zawdd. Jest tez sprawa zalu, ze
nie ma u nas wielkich filozoféw heideggerystéw, postmodernistow i innych, a w
zwigzku z tym, czym mamy si¢ zajmowac? Co w zwigzku z tym dla tych, co za-
czynaja swoja droge filozoficzng, byloby utwierdzeniem w tej wlasciwej robocie?
Co dodawatoby optymizmu? Bo jezeli si¢ poréwnuje filozofie typu literackiego
z filozofig typu naukowego, to ta literacka w ostatnim czasie byla bardziej atrak-
cyjna i nabierala wigkszego uznania. I co teraz dla spoteczeristwa moze prezen-
towa¢ §rodowisko filozoficzne poza odniesieniami wewnatrz siebie wlasnie. Jakie
jest oddziatywanie filozofii wobec kultury?
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W odpowiedzi Antoni B. Stepien wskazal na artykul Judyckiego, w ktérym
wytypowat on, co filozofia wnosi w kulture. I tak przede wszystkim: filozofia
przyczynia si¢ istotnie do wyksztalcenia zdolnosci rozwigzywania probleméw;
pomaga w rozwinieciu umiejetnosci komunikacji; trening filozoficzny zwigksza
umiejetnosci przekonywania; poznawanie filozofii wspomaga rozwéj umiejetno-
éci pisania; filozofia pomaga w rozumieniu innych dyscyplin; wspomaga naby-
wanie poprawnych metod badania i analizy; przyczynia si¢ do rozwoju umiejet-
noéci ponaddziedzinowych, interdyscyplinarnych; w istotny sposéb formuluje
duchowo$¢ odbiorcy filozofii. Zatem filozofia moze spetni¢ i faktycznie speinia
rézne funkcje. Méwiono juz, do czego zla filozofia albo Zle interpretowana do-
prowadzila, z tym, ze zawsze mozna zapytaé, na ile Nietzsche czy Heidegger jest
za co$ odpowiedzialny, a na ile odbiorcy Nietzschego i egzystencjalistow s3 za
co$ odpowiedzialni? Niemniej jednak to nie jest obojetne, co si¢ pusci w obieg.
Respondenci ankiety zarzucali, ze wigkszo$¢ powstajacych prac to teksty histo-
ryczno-filozoficzne i uznali to za zjawisko negatywne. Ale trzeba tu wyréznic
dwa znaczenia tego, co historyczne. Nie chodzi o prace, ktore sg naprawde histo-
ryczne, to znaczy badaja pewne Zrédla, kldca sig o interpretacje dawnych tekstow,
tu chodzi o to, ze czesto wystarczy zreferowa¢ cudze poglady i za to si¢ dostaje
doktorat. Takie prace nic nie wnoszg, zadnego novum, jakie powinna mie¢ praca
doktorska.

Nastepnie dr Krzysztof Wojcieszek w swojej wypowiedzi zauwazyl, ze w $wie-
tle tego katalogu niedostatkéw aktualnej filozofii polskiej on sam uprawia propa-
gande sukcesu. Wraz ze studentami porusza watek kondycji czy wkladu polskiej
filozofii w kulture $wiatowg. Teze o znaczeniu polskiej filozofii dla kultury $wia-
towej podpiera zwlaszcza taka osoba, jak papiez Jan Pawel II, ktéry byl profe-
sorem filozofii i podkregla, ze on jest wlaénie filozofem, ktéry zadal tyle pytan
wspdlezesnodci, iz jak mowi George Weigel, jeszcze przez kilkaset lat praca wokét
tych pytan bedzie si¢ toczy¢. Skoro wydata go kultura polska, to znaczy, ze byt on
jakims dojrzatym owocem tej kultury, ze kultura ta nie byta tuzinkowa. I dopiero
wobec takiej propozycji budujacej, pojawia si¢ katalog trudnoéci, ktére sg rze-
czywiste, cho¢ w duzej mierze majg one charakter historyczny. Polska odzyska-
ta swobode praw calkiem niedawno i zanim pewne choroby si¢ przechoruje, to
trudno o dobre owoce. Polem waznym ze wzgledu na przyszlosc filozofii polskiej
jest wobec tego dydaktyka filozofii, w sensie metody, sposobu i kierunku. Doktor
wspomnial o ministerstwie edukacji, od ktérego zalezg decyzje, i ze kierowal jed-
ng z instytucji, ktora dawata dostep nawet do ministréw, ale odkryl, ze niektorzy
z nich byli poranieni przez filozofi¢ marksistowska. Inni byli zwyczajnie ignoran-
tami. W zwigzku z tym, trudno spodziewa¢ si¢ wsparcia bez bardzo intensywnej
pracy. Problemem jest to, ze ci, ktérzy o tym decydujg nie majg dostepu do wy-
sokiej jakosci tworczosci filozoficznej; stychaé takie stanowiska jak wycofywanie
filozofii w ogole ze studiéw (!), a co dopiero méwic, ze nie ma jej na poziomie
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$rednim. Tymczasem to, co dochodzilo z kuluaréw dyskusji na VII Zjezdzie
Filozofii Polskiej, to byla widoczna tendencja wycofywania filozofii jako stan-
dardu na wyzszych studiach. Drugi problem dotyczy uwag profesora Gogacza
odnosnie do kultury i jej znaczenia. To, o co musimy zabiega¢, to wprowadzanie
jak najwiekszej iloéci prawdy w kulture, to jest misja filozoficzna i z tego punktu
widzenia kultura polska jako calo§¢ stanowi wielki potencjat, ktéry bedzie zna-
czacy w kulturze swiatowej. K. Wojcieszek wyraza takg nadzieje i w takim duchu
uprawia filozofig. Trzecia zaakcentowana w jego wypowiedzi kwestia dotyczyta
pewnego sposobu argumentacji, wobec réznych ludzi, w zwigzku ze znaczeniem
filozofii. Znaczenie to wykracza daleko ponad katalog, jaki zawart w swoim arty-
kule Judycki. Do pokazania jest droga pomiedzy aktualnym poziomem filozofii
- zwlaszcza antropologii, czy szerzej metafizyki, filozofli odnoszacej si¢ szczegdl-
nie do czlowieka z konkretnymi zachowaniami spotecznymi - a ztym rozumie-
niem cztowieka. W zlym rozumieniu cztowieka, wzrastajg szanse na rozpacz, tak
jak to rozumie Gogacz, a w sytuacji powszechnej rozpaczy mamy do czynienia
z réznymi klgskami na masowsa skale. Mimo wszystko pesymistyczne diagnozy
nie sg do konca przekonujace. One sg wazne i obecnie aktualne, ale nie uwzgled-
niajg tego potencjalu, ktéry siega znacznie dalej. Korzenie kultury tkwig o wiele
glebiej - stad nadzieja.

W odpowiedzi prof. Stepient powiedzial, Ze to nie byla prognoza tylko dia-
gnoza. Z tym, ze diagnoza ta jest niepokojaca. Pewne sprawy sg do zatatwienia;
tak jak nauczanie filozofii. Profesor zaznaczyl tez, ze nie zgadza si¢ z uwagami,
iz filozofia polska nie ma istotnego wkladu w kulture¢ §wiatowa: Na przyktad
w okresie konca $redniowiecza i renesansu filozofia spoteczna i polityczna byta
na najwyzszym poziomie. Podobnych przykladéw mozna wskazywa¢ wiele, nie
mowigc juz o naszych czasach. Mozna sie zastanowic, czy oprocz Ingardena jest
jeszcze w XX wieku jaki$ filozof pierwszej klasy. To oczywiscie zalezy od przyje-
tych kryteriow; niektérzy uwazajg za filozofa pierwszej klasy Sartre’a. Znaczenie
ma réwniez punkt widzenia. Jest oczywiste, ze Hegel odegral zasadnicza role
w dziejach filozofii i kultury w ogdle, ale gdyby czysto technicznie od struktury
systemu, zasiegu systemu, logiki systemu, stopnia precyzji, poréwnac jego system
z systemem Wronskiego czy Cieszkowskiego, czy jest to réznica az dwoch klas,
czy trzech klas? Czy to nie jest ten sam poziom? Rézne kryteria decydujg o tym,
dlaczego sie widzi pewne rzeczy, pewne osoby, pewien dorobek, a innych nie-
docenia. W kazdym razie jest kilka znaczacych polskich nazwisk poczawszy od
konca $redniowiecza do XX wieku. Profesor zgadza si¢ jednak z tym, ze pewne
rzeczy sa niepokojgce i niemozno$¢ powrotu filozofii do szkét srednich przeraza,
a te problemy same si¢ nie rozwiaza.

Nastepnie mgr Justyna Smolen zwrdcita uwage na podobienstwo ankiety
w »Znaku” do wypowiedzi czotowych polskich filozoféw na tamach dziennika
»Zycie” na przetomie 1999 i 2000 roku. Zostalo wtedy postawione pytanie: ,Czy
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filozofia juz si¢ skonczyta, czy filozofia juz sie konczy?” Wirod respondentdw,
wypowiadajacy si¢ ze stanowiska filozofii naukowej Chwedenczuk stwierdzit, ze
dla niego filozofia nie ma racji bytu, poniewaz na wigkszo$¢ pytan sg w stanie
odpowiedzie¢ nauki przyrodnicze. Z kolei Wolniewicz ttumaczyl, ze filozofia
w Polsce jak najbardziej sobie radzi, bo mamy Milosza, ktéry zastepuje nam fi-
lozofi¢ uprawiang w racjonalistyczny sposéb. Wypowiedzi w tamtej ankiecie da-
waly do myslenia, co do istoty filozofii. Podobnie, gdy w Szczecinie na Zjezdzie
Filozoficznym w sekdji filozofii kultury toczyta si¢ dyskusja, to zawierata ona by¢
moze jedng wypowiedz z pozycji filozofii kultury, natomiast reszta gloséw byla
raczej ze stanowiska socjologii kultury. Wydaje sig, ze brakuje dyskusji i wskaza-
nia na samg istote filozofii, aby nie mieszac filozofii z naukami szczegdtowymi.
Druga sprawa, to dydaktyka. Wydaje sig, ze nie tylko brakuje filozofii w szkole
$redniej, ale i na studiach nie jest najlepiej. Studenci traktuja filozofie tak jak na-
uke w liceum, to znaczy przyjmujg fakty, ale nie taczg ich w filozoficzng prze-
strzen.

Reagujac prof. Stepien powiedzial, ze zjawisko opisywane jest przejawem
tego, co sie nazywa ,,sekciarstwem” w filozofii polskiej. W kazdym $rodowisku
funkcjonuje inna koncepcja czy inny model filozofowania. Nie zna sie jezykéw,
aparatury pojeciowej innych szkot filozoficznych i wtedy kazdy méwi swoje i jest
zadowolony z tego, ze powiedzial, a nie wstuchuje si¢ w innego, aby trafnie wy-
razi¢ swoje uwagi. Chodzi wigc o to, czy mamy si¢ tym przejmowac czy nie, ale
wtedy musimy sobie uswiadomic, jaka jest sytuacja.

Nastepnie dr Pawel Bromski nawigzal do polemiki i stwierdzenia Profesora
o niedostrzeganiu wielkoéci. Przytoczyt przyklad dotyczacy tego, jak nie do-
strzegl wielkosci w tek$cie Jacka Hotowki, ktory ukazal sie¢ w ,Rzeczpospolitej”
Hotowka, profesor Uniwersytetu Warszawskiego, etyk, w tekscie pod tytutem
»Nie ma bojowek filozoficznych” opisywal, ze filozof, to jest taki czlowiek, ktory
nie bierze Zadnej odpowiedzialnosci za to, co robi. Nawet Marks przewidywat
pare ofiar swojej teorii; cho¢ nie przewidywal, ze tych ofiar bedzie az tak wie-
le. P. Bromski napisal polemike wobec tego artykutu nawigzujac do papieskiej
pielgrzymki. Polemike ta wystal do ,,Rzeczpospolitej’, ale redaktor naczelny
powiedzial, ze nie moze umiesci¢ tego tekstu, bo nie jest on zgodny z polityka
»Rzeczpospolitej”. Wedtug Bromskiego polemizowaé mozna, ale w niszowych
pismach, ktére w ogoéle nie docieraja do ludzi. Filozofii dzi$ jest bardzo trudno
przedrze¢ sie do $wiadomosci powszechnej.

Odpowiadajgc, prof. Stepien przypomniat nazwiska w ankiecie ,,Zycia”:
udzial tam brata m. in. Magdalena Sroda. Wedtug Profesora, liczni respondenci
tamtej ankiety juz dawno przestali uprawiac filozofi¢ i albo uprawiaja publicysty-
ke jak Chwedenczuk, albo nie wiadomo, kiedy oni uprawiajg filozofi¢ naukowo,
a kiedy literacko, jak Wolniewicz. Ci autorzy zostali wybrani, bo dobrze si¢ ich
czyta, bo to sg publicysci, ale nie byta to powazna dyskusja naukowa.
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Dr Tomasz Pawlikowski uznal, ze zwracajgc uwage na zamkniecie si¢ $ro-
dowisk, trzeba by rozwazy¢ kwestie, dlaczego tak wtasnie sie dzieje. Jakie sg na-
sze kontakty z innymi filozofami? Kolejng sprawg do rozpatrzenia jest wedlug
Pawlikowskiego nauczanie filozofii w szkolach wyzszych. Jego zdaniem niepo-
kojace jest to, iz za wyktadanie filozofii biora si¢ przedstawiciele zupelnie innych
dziedzin (np. socjologii). Trzecim zagadnieniem, jest fakt, iz dzi§ mozna méwic
o wspolczesnej filozofii polskiej z perspektywy profesordw, ale jest to filozofia
»Wyzyn’, ale nie mozna nie zauwaza¢, ze filozofia polska ma tez inne oblicze.
Wydaje sie, ze na nizszych szczeblach praktycznie nic si¢ nie da zrobi¢. Obecna
polityka edukacyjna nie pozwala na przykiad na zatrudnienie absolwentéw wy-
dziatu filozofii.

Prof. Stepien stwierdzil, ze wypowiedz doktora jest zbyt pesymistyczna.
Przede wszystkim zeby co$ poprawiac trzeba w ogéle zacza¢ poprawiac. Byta juz
taka sytuacja, ze zostalo podane, iz filozofia wejdzie do szkét srednich i wtedy
nagle przychodzity na KUL osoby zainteresowane nauczaniem filozofii i prosity
o nadzwyczajne kursy. Ci ludzie byli bardzo pilni i zaangazowani, ale wiedzieli
tez, ze po pewnym czasie zastgpig ich filozofowie. W kilku liceach i gimnazjach
jest nauczana filozofia, bo taka jest wola dyrektoréw i jest ona nauczana przez
absolwentéw filozofii.

Profesor zwrécil réwniez uwage na to, iz do zalozonego niedawno w War-
szawie Polskiego Towarzystwa Fenomenologicznego zglosilo si¢ nad wyraz duzo
ludzi, z ktérych w gruncie rzeczy on pozostawilby w Towarzystwie okoto 15%.
Wedtug Profesora kazdy powinien uprawia¢ takg filozofia, do ktorej jest przeko-
nany, a nie zajmowac sie danym nurtem tylko dlatego, ze jest on popularny. Nie
mozna przejmowac sie tym, ze kto$ bedzie uwazal np. tomizm i jego przedstawi-
cieli za kierunek niemodny.

Odnosnie do kontaktéw miedzysrodowiskowych waznym jest by samodziel-
nie ich poszukiwac, do czego niezbedna jest znajomo$é¢ roznych srodowiskowych
jezykéw. Filozof musi znaé przynajmniej jezyk tomistyczny, fenomenologiczny,
jezyk filozofii analitycznej, musi mie¢ orientacje w logice i metodologii, a wtedy
moze rozmawiac z przedstawicielami innych kierunkéw.

Dr Jerzy Niepsuj wlaczajgc si¢ do dyskusji zwrdcit uwage, ze pytanie o kondy-
cje filozofii jest tak stare, jak stara jest filozofia. Powstaje zatem problem, czy cho-
dzi o to, zeby odnawia¢ to pytanie, czy tez zdiagnozowac¢ stan polskiej filozofii?
Nalezy spojrzec na dzieje oczami ojca Bochenskiego czy profesora Tatarkiewicza,
ktorzy w odpowiednich, proporcjach w stosunku do wktadu innych narodéw pa-
trzyli na dzieje naszej filozofii. Rola naszej filozofii nie jest moze szczegdlna, ale
jakis wklad w mysl europejska czy $wiatowg Polacy wnieéli. Jesli przyjmiemy, ze
1989 rok jest takze jakim$ etapem rozwoju polskiej filozofii, to siegajac do profe-
sora Tatarkiewicza mozemy powiedziel, ze znajdujemy sie w okresie przygoto-
wawczym nowego okresu rozwoju polskiej filozofii. A po nim przyjdzie moment
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krytyki i o§wiecenia, po nim za$ by¢ moze okres systemu. Gilson powiedziat, ze
dla filozofa wlasciwym laboratorium jest historia filozofii. Tu wida¢ odpowiedz
na pytanie dotyczace stanu filozofii. Twardowski méwil, co powinno by¢ zrédlem
rozwoju polskiej filozofii w czasach o wiele trudniejszych, ktadac nacisk na to, ze
trzeba odpowiednio uprawiaé; historie filozofii wazna zatem jest dydaktyka filo-
zofii. Jesli spojrzymy na te wszystkie zalecenia i wymogi Twardowskiego wobec
jego ucznidw, to wlasnie wrécimy do odpowiedniego uprawiania historii filozofii,
a wiec do tego laboratorium. Oczywiscie — zdaniem J. Niepsuja — mozna w r6z-
nych obiektywnych uwarunkowaniach szukac¢ usprawiedliwienia dla takiego sta-
nu polskiej filozofii, ale podstawowy jest ten motyw, na ktéry zwrécit uwage Prof.
Stepien w cze$ci wstepnej swojego wystapienia, czyli brak odwagi myslenia, brak
wolno$ci naszego myslenia, brak misji w uprawianiu filozofii. Dlatego pomimo,
ze my jeste$my w tej kulturze i tradycji filozoficznej kontynentalnej, pamietajmy,
ze obok niej w Europie, ale i w $wiecie funkcjonuje tradycja anglosaska, a wigc
poza uniwersytecka i ona — wedtug Niepsuja — swego czasu przyniosta jakies re-
zultaty i przynosi. Wobec tego, zapytal, czy koniecznie trzeba by¢ profesorem
uniwersyteckim, czy trzeba mie¢ oparcie instytucjonalne wlasnie uniwersyteckie,
zeby filozofia mogta sie rozwija¢? Dr J. Niepsuj rozwigzanie widzi w laboratorium
szeroko rozumianym, takze w tym, na co zwracal uwage prof. Stepien, a wiec
w spelnieniu wszystkich tych kryteriéw, ktére powinien spetniac filozof. I tutaj
jest — jego zdaniem - droga wyjécia z niezadowalajacego stanu czy kondycji pol-
skiej filozofii.

Prof. Antoni B. Stepien dodat tylko, ze nowy okres zaczat si¢ dopiero w 1990
roku. Bo dopiero w 1990 roku oficjalnie zostala zniesiona cenzura. Jeszcze na
przetomie 1989 i 1990 roku dwczesny cenzor nie pozwolil sprowadzi¢ z Rzymu
jego ksiazki o marksizmie.

Nastepnie dr Andrzej Nowik spytal prof. Stepnia, ktore kierunki filozoficzne
wydajg si¢ najbardziej Zywotne, najbardziej wolne od uwarunkowan poza filozo-
ficznych oraz, po drugie, dlaczego w Polsce nie rozwinat si¢ postmodernizm?

Prof. Antoni B. Stepient powiedzial, ze ze wzgledu na ilo$¢ publikacji, bogac-
two zainteresowar, to pod tym wzgledem filozofia w Polsce nie jest w kryzysie. Jest
zréznicowana i w ramach pewnych $rodowisk niektére wymiany zdan nastepuja.

Profesor rozréznia §rodowisko, szkote i kierunek. Jezeli chodzi o kierunki, to
niewatpliwie dominuja, pochodne tomizmu, fenomenologii i filozofii analitycz-
nej. Poza tym jest hermeneutyka, ktorg A.B.Stepien traktuje jako ,,przystawke” do
filozofii analitycznej. W pewnych érodowiskach nadal funkcjonuje filozofia spo-
tkania czy filozofia dialogu. Jezeli chodzi o marksistéw, to prawdziwi marksisci
weszli na przyktad w ekologie, ktorej na ogot nie znajg lub przeszli w pewng od-
miang pozytywizmu (tak jak szkola poznanska) albo tez sg postmodernistami (na
przyktad wielu marksistéw warszawskich, ktérzy wezesniej byli uniwersalistami).
Postmodernisci sg tez wérdd tak zwanych filozofujacych humanistéw. Jesli chodzi
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o srodowiska, to s3 srodowiska mocne, $rodowiska w stadium organizacji i $ro-
dowiska ,,odpryskowe” filozofii. Oceny aktualnych $rodowisk Profesor w pelni
nie jest pewien: Krakéw, Warszawa, Lublin to sa $rodowiska zywe. Torun - ciggle
wida¢ aktywizacje. Trudno powiedzie¢, jaka jest aktualna sytuacja w Poznaniu.
S ludzie, ktdrzy wedruja; przez pewien czas Zielona Géra byla bardzo aktyw-
na w ramach filozofii okolo pozytywistycznej. Wroctaw byl przez pewien czas
drugim po Warszawie osrodkiem logiki i zajmowat si¢ historig filozofii zwtasz-
cza niemieckiej. Szczecin sie przeksztalca i gléwnymi organizatorami s absol-
wenci KUL-u, ale to jest stadium organizacji. Inne srodowiska sg ,,odpryskowe”:
Biatystok, Rzeszéw. Natomiast bardzo ciekawa byta filia US-u w Cieszynie. Tak
wyglada mapa $rodowisk, do ktorej mozna by jeszcze dolaczy¢ L6dz. Innym zja-
wiskiem jest to, ze na przyklad nagle w trzech srodowiskach zaczyna si¢ pisac
tasiemcowo, tak jak kiedy§ w Krakowie i Lublinie, chociaz i Warszawa od tego
nie stroni, na temat albo dotyczacy Karola Wojtyly, albo Leszka Kotakowskiego.
W Krakowie, w Lodzi, w Katowicach jest nowa fala zainteresowania Ingardenem.
Niektdre interpretacje sa owszem oryginalne. W Lichtensteinie ukuto wrecz po-
jecie szkoty krakowsko-lubelskiej, szkoly krakowsko-lichtensteinskiej, ale mozna
powiedzie¢, ze faktycznie nie ma takich szkdt sg tylko oddzialywania ludzi, po-
niewaz wielu ludzi z Krakowa i Lublina jezdzilo do Lichtensteinu i tam wykla-
dalo. Jest tez grupa fanéw Krapca i jego bezposrednich uczniéw w srodowiskach
katolickich amerykanskich. Sg zatem pewne ,wyspy” oddziatywan polskiej fito-
zofii jak Lichtenstein, srodowiska amerykanskie, czy Fryburg szwajcarski.

Dr Krzysztof Wojcieszek nawigzal do wczesniejszych wypowiedzi dotyczg-
cych dydaktyki filozofii i stwierdzit, ze razem z doktorem Andrzejem Nowikiem
walczyli w ministerstwie o filozofie. Wspominatl o tym, bo jak uwaza, nadeszta
pora do ponowienia ,,atakow”. Wojcieszek stwierdzil réwniez, iz o ile dobrze zro-
zumial Profesora, to w sprawach glebszych zwigzanych z filozofig, zauwazalne
jest odejécie od standardéw w kwestii bezwzglednego poszukiwania prawdy jako
celu filozofii i pewnej dyscypliny jej uprawiania. Ow wspélczesny sceptycyzm czy
relatywizm jako Zrédlo wielu probleméw podkreélata takze encyklika ,,Fides et
ratio”. Procesy lecznicze polskiej filozofii Wojcieszek widzialby wagnie w promo-
waniu podejécia, Ze prawda leczy, wyzwala, Ze to ona jest najwazniejsza i trzeba
ja réwniez chroni¢ poprzez stosowanie odpowiednich metod, poprzez naszg ak-
tywnos¢.

Nastepnie mgr Marcin Andrusieczko wspomnial, iz podczas pobytu w To-
ronto, jedyna dostepng w ksiegarniach pozycjg z ramienia filozofii polskiej byta
praca Leszka Kotakowskiego. Z drugiej jednak strony w archiwum Instytutu
Tomistycznego, zatozonego przez Gilsona, pracownica potrafita wymienic bez-
bledng polszczyzng ,,Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego” i orientowata
sie gdzie ten uniwersytet lezy oraz czym si¢ zajmuje. Andrusieczko nawigzal tym
samym do zagadnienia $rodowisk i wzajemnych oddziatywan.
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Profesor Stepien odpowiedzial, ze teraz te srodowiska zaczynaja oddziatywac
personalnie. Uczniowie jadg gdzie indziej, nie tylko dlatego, ze maja odmienne
poglady od macierzy, ale takze chcg to, co z niej wyniedli, przenosi¢ w inne $ro-
dowiska. Poza tym $rodowiska jednak sie wymieniaja. Nie ma czego$ takiego jak
ogolnoswiatowy rynek filozoficzny, tutaj globalizacja jeszcze nas nie objela.

Mgr Lukasz Mazewski spytal o zdanie Pana Profesora dotyczace pisania prac
w jezyku angielskim.

Prof. Antoni B. Stepienn odpowiadajac zwrdcil uwage, zZe po pierwsze ktos,
kto chce uprawia¢ kulture polska i swojg filozofig chce ta kulture wzbogacic, to
musi to robi¢ po polsku. Kazdg dziedzing kultury polskiej tworzy si¢ po polsku.
Precyzyjnie i swobodnie wyraza¢ swojej mysli najlepiej jest w jezyku macierzy-
stym. Czy zgodzimy si¢ na pewien sposéb zubozenia wlasnego myslenia prze-
kazujac go w odrebnym jezyku angielskim? Profesor raczej przestrzegat przed
uciekaniem w jezyk obcy.

Na tym posiedzenie zakonczono. Prof. Artur Andrzejuk podziekowat wszyst-
kim za obecnoé¢ i dyskusje.

Justyna Smolen, Lukasz Mazewski

Posiedzenie dwudzieste trzecie (24 listopada 2005r.):
Syryjskie szkoly w Edessie i Nisibis jako ogniwo pomiedzy antyczng
kulturg greckg a arabskim i tacifiskim sredniowieczem.

(ref. Artur Andrzejuk)

Moéweca na poczatku przypomnial, ze Etienne Gilson w podreczniku ,,Historii
filozofii chrze$cijanskiej w wiekach $rednich” daje wyraz swemu przekonaniu, iz
rozkwit filozofii ,,ztotego wieku scholastyki” dokonat si¢ dzigki zasymilowaniu
filozofii greckiej, ale ,nie ... bezpo$rednio, lecz w sposéb posredni, droga poprzez
nauczycieli, uczonych i filozoféw syryjskich, perskich i arabskich™. Miedzy inny-
mi dzieki Gilsonowi i jego uczniom - zauwazyl A.Andrzejuk - $redniowieczna
filozofia arabska przestata by¢ dla mediewistow ,terra incognita’, ale dwa wcze-
$niejsze, wymienione przez Gilsona ogniwa, czyli filozofia syryjska i perska, sta-
nowig do dzi$ teren prawie nieznany.

W dalszej czeéci referatu, méwcea przedstawit obszernie tre$¢ najstarszych sy-
ryjskich tekstow o szkotach, najpierw traktatu pt. O przyczynie zakladania szkot,
przypisywanego Mar Barhadbesabbie z Bet Arbaje, biskupowi Holwan. Traktat

! Historia filozofii chrzeécijanskiej w wiekach érednich, th. S.Zalewski, 1987, 165.
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ten dzieli si¢ na dwie czeéci. Pierwsza omawia nauki, ktére Stwoérca podarowat
niewidzialnemu $wiatu aniotéw oraz czlowiekowi. Terminologia syryjska zalezy
tu bezposrednio od swoich greckich pierwowzoréw. Czlowieka wyrdznia po-
siadanie umystu, ktéry podmiotuje myslenie, rozumienie, namietnoéci, gniew,
wole. Centrum umystu stanowi rozum, uznawany za najwiekszy skarb cztowieka,
zwlaszcza wtedy, gdy zostanie obdarzony stowem Bozym i o$wiecony wiarg. To
rozum poznaje i rozsadnie kieruje postegpowaniem.

Barhadbesabba naste¢pnie omawia dzieje calej ludzkosci, traktujac je jako hi-
storie szkot. Gdy przechodzi do oméwienia poczatkéw szkoty w Nisibis, to wigze
je z dzialalnoscig biskupa Jakuba i sytuuje w okolicach 325 r. Zanim jednak sie
to stato, w Edessie istniala juz szkola si¢gajaca z pewnoscia czaséw Bardesanesa
(154-222). Ten wychowany na dworze Abgara IX, kolejnego juz chrzeécijanskie-
go wladcy krolestwa Osroene, jeden z pionierdw literatury syryjskiej byt oczyta-
ny w dzietach pisarzy greckich, w swoich poematach religijnych zdradzal pewne
sympatie gnostyckie, ktére wiele lat pézniej $w. Efrem uznat za szkodliwe i po-
stanowil hymny Bardesanesa zastapi¢ swoimi utworami.

Barhadbesabba uwaza, ze $w. Efrem?, najwigkszy syryjski ojciec Ko$ciota byt
od poczatku istnienia szkoly w Nisibis z nig zwiazany, jako egzegeta (mepaska-
na). W kazdym razie juz w 350 r. uchodzit za jej gtéwnego nauczyciela i bez wat-
pienia zaszczepit w niej ostrozno$¢ w stosunku do kultury i teologii greckiej.

Akademia w Nisibis podupada po przejeciu miasta przez Perséw w 363 r.,
gdy wiekszo$¢ stawnych nauczycieli, na czele ze $w. Efremem w 365 r. przenosi
si¢ do - znajdujacej si¢ nadal pod panowaniem rzymskim — Edessy. Dzigki dzia-
talnosci Efrema, szkola edeska rozkwitta na nowo jako ,szkota Perséw”. Dziela
Arystotelesa, Hipokratesa i Galena, obok niezliczonych prac teologdw, otrzymaty
swe syryjskie wersje; bardzo czesto, wobec zniszczenia greckich oryginaléw, sg to
dzi$ jedyne dostepne dla nas teksty, szczegdlnie autoréw uznanych na Zachodzie
za heterodoksyjnych. Obok filozofii i teologii w Atenach Wschodu, jak nazwa-
no Edessg, studiowano matematyke, medycyne, geografie, astronomie, botanike,
zoologie, a nawet geologie. Wérdd uczniéw Efrema, traktat O przyczynie zakta-

> Efrem ur. w Nisibis (Nusaybin) okoto 306 r., zm. w Edessie (Urfa) prawdopodobnie w 373 r. po
Chr. Wigkszg czg$¢ swego zycia stuzyt kosciotowi Nisibis jako celibatariusz, starszy gminy i po-
mocnik biskupa - taki tez obraz zycia $wietego znajdujemy w dzietach; jak podaje tradycja, byt
diakonem. Jego rodzinne miasto, od wiekéw pod kontrolg i we wladaniu Rzymu, zostalo w 363
r. ustgpione Persom i Efrem ostatnie lata spedzit na wygnaniu w Edessie. Calg duszg zaangazo-
wany byl w dziatalno$¢ duszpastersky i obywatelskg - podnoszac rodakéw na duchu podczas
trzykrotnego oblezenia miasta przez Perséw, a pod koniec zycia organizujac pomoc biednym
Edessy w czasie gtodu. Efrem uznawany jest za $wietego przez wszystkie starozytne Koscioly
chrzeécijanskie — czczg go katolicy, prawostawni, monofizyci i nestorianie. Zajmuje wyjatkowa
pozycje wirdéd Ojcdw Kosciota powszechnego, reprezentujac nie-bizantyjskie chrzeécijanistwo
Wschodu. Encykliky Principi apostolorum Petro z 5 pazdziernika 1920 r. papiez Benedykt XV
oglosil go Doktorem Kosciota.
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dania szkét, wymienia si¢ Narsaja i Barsume. Autor traktatu w tym miejscu prze-
chodzi do szczegolowego oméwienia wydarzen, ktére nastapily bezposrednio po
$mieci $w. Efrema, a ktére doprowadzily do przyjecia przez szkole orientacji ne-
storianskiej w ramach trwajacych w tym czasie sporéw chrystologicznych. Po ich
omowieniu w traktacie pojawia si¢ Barsuma (Bar Suma). Ten Pers wyksztatco-
ny w Edessie, po powrocie do ojczyzny w polowie V w. zostal biskupem Nisibis.
Gdy w 457 r. kolejny biskup edeski, Nonnos, wypedzit trzeciego po $w. Efremie,
kierownika szkoty efeskiej (od 437), ucznia Ibasa, Narsesa (Nerses, Narsaj)?’,
skorzystal on z zaproszenia, Barsumy, i wraz z nim odnowit Akademie w Nisi-
bis. Zasilili j3 niebawem inny profesorowie z Edessy, gdy cesarz Zenon zamknat
szkole w 489 r. jako ognisko nestorianizmu, a jej budynki rozkazal zréwnac z zie-
mig*. Od tej pory akademia w Nisibis stanowi kontynuacje szkoly edeskiej. W ten
sposdb ,Szkota Perséw” powrdcita do Nisibis i szybko stala si¢ centrum teologii
nestorianskiej, promieniujacej daleko na Wschod. Narses kierowat nowg szkotg
jeszcze pot wieku, a umarl jako stuletni starzec na poczatku VI stulecia.

Z imionami Narsesa oraz Barsumy wigzg si¢ pierwsze znane nam statuty
szkoly chrzescijanskiej. Dzigki nim znamy dobrze organizacje, program i regula-
min studiéw w Nisibis. Zachowane do naszych czaséw w dwu redakcjach Statuty
Akademii, stanowig nie tylko pierwszy taki dokument w dziejach szkolnictwa
chrzescijanskiego, lecz takze daja znakomity wglad w funkcjonowanie szkoty
oraz zycie calej wspolnoty. Warto zaznaczy¢ — podkreslit prof. Andrzejuk - ze
literatura syryjska nazywa szkoty zgromadzeniami, w czym zbliza je do tacinskie-
g0 pojecia ,,universitas”.

Nauka w Szkole Perséw, jak nazywano Akademie w Nisibis, trwata trzy lata.
Rok szkolny podzielony byt na dwa semestry i wakacje. Tylko czas wolny od za-
je¢, od sierpnia do pazdziernika, studenci po$wieci¢ mogli na prace zarobkows.
Uczestnictwo w zajeciach, ktére zaczynaly si¢ wraz z pianiem koguta i konczy-
ty wieczornymi psalmami, bylo obowigzkowe. Studenci musieli by¢ kawalerami
i stroni¢ od kobiet. Nie wolno im bylo chodzi¢ do tawern, pi¢ wina, zebrac i czy-
ta¢ $wieckich ksigg. Musieli mie¢ schludny wyglad i zachowywac si¢ grzecznie
wobec wszystkich. Autor referatu uznal, ze czytajac Statuty trudno nie zauwazy¢
uderzajacego podobienstwa do tzw. trivium z programu rzymskiego. Nalezy -
podkredlit takze méwca — doda¢, ze w Nisibis od poczatku kontynuowano trans-
latorska dziatalno$¢ szkoty w Edessie.

Pod koniec VI wieku 6wczesny rektor szkoly w Nisibis (od 572), Henana
z Adiabeny usitowal zastapi¢ nauczanie Teodora z Mopsuestii wlasng doktryna,
opartg na naukach Orygenesa, co zblizalo jego poglady do katolickiej ortodok-
sji. W tym miejscu traktat si¢ konczy. Autor, zapewne uczen Henany, modli si¢

3 Narses trzymal si¢ mocno tradycji katechetycznej Szkolty Antiochenskiej, ktora juz wtedy byta
»nestorianska’”
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o dlugie zycie dla swego mistrza. W traktacie nie ma wzmianki o potepieniach
Henany w 585 r i przes§ladowaniach jego zwolennikéw.

Akademia w Nisibis szybko osiagneta duze znaczenie i bronita nestoriani-
zmu. W czasach $wietnosci liczba studentéw w Nisibis siegala osmiuset 0sob.

W VII wieku zintensyfikowano w Nisibis dziatalnos¢ translatorska, w ktéra
wlaczyly sie tez okoliczne klasztory i blizniacze szkoty w Dzundiszapurze (555),
Resaina, Kinnesrin, Seleucji-Ktezyfonie (541). Wymienia si¢ takze o$rodek
Harran, ktéry byl z pogannskim pseudo-sabeizmem (,,czciciele gwiazd”) i piele-
gnowal tam tradycje nauki greckiej. Nie bez znaczenia dla szkét w Persji miato
zamkniecie przez cesarza Justyniana $wieckich szké! filozoficznych na terenie
Bizancjum, w tym odnowionej przez Proklosa Akademii Platoniskiej w Atenach.
Wielu nauczycieli tych szkoél, wraz z tekstami, powedrowalo na Wschoéd, wzbo-
gacajac miejscowe szkoly i biblioteki.

Gdy w 830 r. Abbasydzki kalif al-Mamun zalozyt Bagdadzie swéj stynny
»Dom Madroéci” to wprawdzie Akademia w Nisibis stracila na znaczeniu, ale
tez to dzigki jej dziatalnoéci Arabowie mogli niemal ,,od reki” dysponowac tek-
stami Euklidesa, Archimedesa, Ptolemeusza, Hipokratesa, Galena, Arystotelesa,
Teofrasta i Aleksandra z Afrodyzji®. Nalezy doda¢, ze na uczelnie bagdacka prze-
niosto si¢ wielu uczonych syryjskich ze szkét dawnego imperium perskiego.

W polowie XII w. historia si¢ niemal powtarza. Na terenie Hiszpanii, w kt4-
rej trwa rekonkwista, Rajmund z Sauvetat, biskup Toledo (1126-1151) inicjuje
powstanie ,,Instytutu Tlumaczen”, w ktérym z arabskiego na lacine przeklada
sie dzieta Arystotelesa, al-Farabiego, Awicenny, Algazela, Gabirola, Aleksandra
z Afrodyzji, Liber de causis. Oprocz tego thumaczono dzieta z astronomii i optyki,
nie méwigc juz o medycynie i matematyce. Sg to fakty powszechnie znane. Dwa
nazwiska syryjskich uczonych przetrwaty nawet w tekstach tacinskich. Pierwsze
z nich to Johannitius, czyli Hunajn ibn Ishak z Bagdadu (809-873) jeden z naj-
wybitniejszych tlumaczy w dziejach cywilizacji arabsko-muzutmanskiej, kto-
ry stal na czele grupy nestorianskiej w ,,Domu Madroéci”. Drugie nazwisko to
Constabulinus i nalezy ono do Costa ben Luca (864-923), autora traktatu o po-
dziale na ,,ducha” i ,,dusz¢”, przelozonego przez Jana Hiszpana w XII w. pt. De
differentia spiritus et animae. Warto zauwazy¢, ze sam ten podzial nieobcy byl juz
$w. Efremowi®.

Z imieniem syryjskiego mnicha Johannana z Eufemia wigze si¢ powstanie
tzw. Teologii Arystotelesa, ktora w istocie stanowig wypiski z Ennead Plotyna.
Tekst ten, obok przypisanym tez Stagirycie wypiskom z Elementéw teologii

* Uwaza sig, ze na decyzje wladcy wplyneta ,,monofizycka” dziatalnoé¢ dawnego ucznia szkoly,
Filoksena z Hierapolis (Mabbug).

> E.Gilson, dz.cyt.167.

S Por. Pie$n o wierze, w: Efrem Sw., Cyryllons, Balaj, Wybrane pie$ni i poematy syryjskie, th.
W.Kania, oprac. I wstep. W.Myszor, Warszawa 1977, s. 27-30.
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Proklosa, zatytutlowanych Ksigga o przyczynach’, wywolal spore zamieszanie za-
réwno wérdd uczonych arabskich, jak i tacinnikéw.

Greckie dziedzictwo zatem, do ktérego Europejczycy tak chetnie przyznajg
sie, dotarto do nas wielokrotnie przefiltrowane i zmieszane ponownie. Pierwszy
taki proces dokonat si¢ niewatpliwie w syryjskich szkotach w Edessie i Nisibis.
Miejscem kolejnych byl Bagdad, a nastepnych - Toledo. Aby wskaza¢ na arab-
skie elementy w naszej wlasnej kulturze, trzeba byto podja¢ intensywne studia
na filozofig i kulturg arabska. Syryjskich §ladéw w naszej cywilizacji mozemy sie
tylko domyslaé; ich istnienie potwierdza nieustanna popularnos¢ najwigkszego
pisarza syryjskiego, $w. Efrema, $wiadcza o tym chociazby istniejace starozytne
tlumaczenia jego pism na grecki, ormianski i tacine, a takze ogromna ilo$¢ tek-
stow w ciggu wiekéw przypisana temu autorowi. Jednakze to, co stanowi tylko
przypuszczenie nie zostalo jak dotychczas poparte odpowiednimi badaniami,
zakonczyl swoje wystapienie A.Andrzejuk.

Prowadzgcy spotkanie, dr Pawet Milcarek, podzigkowal prof. Arturowi
Andrzejukowi za wygloszony referat i otworzyt dyskusje. Rozpoczal ja sam
spostrzezeniem, ze w dziejach filozofii odnosimy wrazenie, ze jesli cos nie jest
przebadane to, w jakims sensie, z wyobrazenia o historii to wypada. W zwigzku
z tym, w historii filozofii zastanawiamy si¢ jak facinnicy otrzymali filozofie
Arystotelesa dzieki Arabom. [ teraz jest to znak zapytania powazny. Na ile na-
sze rozumienie filozofii, a jeszcze mozna zapyta¢ — na ile arabskie rozumienie
filozofii Arystotelesa, byto ukierunkowane przez tych autoréw, ktérych tak mato
znamy?

Odpowiadajac prof. Artur Andrzejuk powiedzial, ze np. teza o jednosci filo-
zofii Arystotelesa i Platona, ktora pierwszy filozof arabski, al-Kindi, glosit z takim
przekonaniem, juz wystepuje w traktacie syryjskiego autora, ktéry zmart w V
wieku. Kolejna sprawa dotyczy powstania réznych tekstow ,,pseudo”. Teologia
Arystotelesa na pewno jest dzielem syryjskim, a takze to traktowanie Arystotelesa
przede wszystkim jako metodologa i logika, sprawia, Ze méwimy o tym pdz-
niej w taki sposéb, ze nic innego nie bylo znane poza Organonem. Oczywiscie,
Organon zrobili Bizantyjczycy, ale to wlasnie Syryjczycy odpowiadajg za jego
popularno$é. Wybierali oni Organon, dlatego ze do obrony wiary potrzebne im
byly narzedzia logiczne i to ich gléwnie interesowalo, np. przez caly okres szkét,
czyli od II do IX wieku, Organon jest ciagle studiowany, rozwazany i thumaczony.
Te kolejne powstajgce wersje thumaczen, $wiadczg o tym, ze ciggle uwazano, ze
przektad jest niedoskonaty, ze nalezy go poprawic.

Na temat teologii syryjskiej, a przede wszystkim na temat $w. Efrema, jest
duzo badan i literatury. Natomiast filozofia Syryjczykéw, o ktérej wiemy tylko

7 Geneza tego tekstu jest nadal w sferze dyskusji i domystéw. Ostatnio wszakze wielu badaczy
przychyla sie do tezy o greckich badz syryjskich zrédtach tej kompilacji.
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tyle, ze byla, jest czym$ dotychczas nie przebadanym. Jako przyktad, prelegent
wskazal ksigzke Niny W. Pigulewskiej (Kultura syryjska we wczesnym srednio-
wieczu), gdzie autorka, ktéra zajmowala si¢ cate zycie kulturg syryjska, gdy po-
dejmuje temat filozofii Syryjczykow, to nie ma tam o czym napisa¢. Omawia jako
filozofi¢ zagadnienie pisma, ale nawet nie problemy przekladu, tylko problemy
zapisu samoglosek. Podstawowg barierg — zdaniem prelegenta - jest bariera je-
zykowa, bo teksty istnieja. Jest tez problem podjecia badan interdyscyplinarnych,
gdyz, syriologowie nie bardzo interesuja si¢ filozofig.

Jako kolejny zabrat glos dr Krzysztof Wojcieszek, ktéry podzigkowat auto-
rowi referatu za ciekawy, $wiezy temat, gdyz - jak stwierdzil - wydaje sie, ze
stabo doceniamy wplyw tego tygla kulturowego Syrii na pierwotne chrzedcijan-
stwo. Przypomnial jednocze$nie pewne znaki wplywu postaci papiezy z tamte-
go rejonu w pierwszych wiekach. Inny problem, ktory zglosit, dotyczyl recepcji
arystotelizmu przez szkoly syryjskie. Mianowicie wiadomo, ze dla historii $re-
dniowiecznej filozofii i kultury europejskiej, byta to bardzo kluczowa kwestia, jak
zostanie przyjety i jak zostanie zinterpretowany Arystoteles. I tu wiadomo o r6z-
nych podejsciach: odrebnym Alberta, odrebnym Tomasza, odr¢bnym awerro-
istow tacinskich. Przywigzuje sie do tych recepcji ogromng wage, nawet z punktu
widzenia ogdlnego kryzysu kultury w wieku XIV. K Wojcieszek, jak stwierdzit,
z referatu wywiddl taka mysl, ze to spotkanie chrze$cijanistwa i Arystotelesa na-
stapito tam wczesniej. I ten problem recepcji byt prawdopodobnie, i to by¢ moze
nawet mocniej, zarysowany, poniewaz dysponowali wiekszg ilo$cig materialow.
Musieli sie¢ wiec skonfrontowac z czyms, co potem bylo przedmiotem powtdrnej
konfrontacji w kulturze europejskiej jakby na nowo. Zatem, badania nad recepcja
tej mysli moga troszeczke rozéwietli¢ cos, co bardziej bezposrednio dotyczy fi-
lozofii europejskiej wprost, czyli problem kryzysu wokét arystotelizmu. Wplywu
ukrytego czy jawnego awerroizmu (ktdry byt dyskutowany pare spotkan wcze-
$niej). I to by zastugiwato na zbadanie, zwlaszcza, ze u samego Tomasza widaé
ten wplyw syryjski chociazby z tego, jaka zajmuje pozycje Jan z Damaszku w je-
go tworczodci. To jest jeden z cze$ciej cytowanych autordw, jak mozna sgdzié,
o duzym wplywie, tak szanowany wyraznie przez $éw. Tomasza. Nie spos6b sobie
wyobrazi¢, ze Jan z Damaszku nie mialby afiliacji do dorobku Syryjczykéw. Wiec
wydaje sig, Ze z punktu widzenia analogii sytuacji europejskiej, badanie tej recep-
cji Arystotelesa na tym terenie i tych najbardziej kontrowersyjnych elementéw,
ktore by mogly chrzeécijanstwu najbardziej przeszkadzaé w kwestii wieczno$ci
$wiata i tak dalej, ze to jest niezwykle wazny temat i wazny obszar.

Odpowiadajac prelegent zgodzit si¢, jednocze$nie wskazujac, ze obszar ten
jest niezbadany. Wiemy tylko, ze byta ta dyskusja, dlatego ze np. $w. Efrem miat
jasne stanowisko wobec kultury greckiej i doktadnie formutowal ten program
w filozofii i teologii: Po pierwsze, ttumaczymy, po drugie, bierzemy to, co chcemy
i po trzecie, przeksztalcamy to tak, zeby to byl element kultury syryjskiej. Wiemy
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to stad, ze Efrem juz za zycia byt z tego znany. U Bazylego Wielkiego, znajduje
sie wypowiedz, ze Efrem uwazal, iz chrzeécijanistwo nalezy glosi¢ w jezyku syryj-
skim, bo jest to tam jezyk narodowy. Bazyli zanotowal to z aprobatg, co $wiadczy,
ze Efrem juz za zycia oddzialywal swoim pogladem, i co wigcej, takze poza $ro-
dowiskiem syryjskim. Sam Efrem byt niemal natychmiast ttumaczony na tacing
i na greke. Byt on wigc caly czas obecny na zachodzie. S3 pewne klasyczne teksty
Efrema, ktore swoiscie ,,obowigzkowo” sg cytowane przy réznych okazjach, np.
gdy Jan Pawet IT komentowat w Katechezach Srodowych psalmy, to przy okreslo-
nych psalmach Efrem wystgpowal jako komentator. Wiec to oddzialywanie na
pewno bylo i w naszej kulturze sg syryjskie $lady, np. trivium i quadrivium, ktére
przypisuje si¢ Boecjuszowi, mniej wigcej w tym samym czasie jest stosowane na
Wschodzie. Poza tym, zgromadzenie szkolne, jest pojeciem uzywanym tam w IV
wieku, a przeciez znacznym stopniu odpowiada naszemu - o wiele pézniejszemu
- universitas. To sg tylko $lady. To, ze co$ bylo wczeéniej i co$ bylo pdzniej, nie
znaczy, ze to wezesniej bylo przyczyng, ale mozna postawic¢ pytanie o zaleznosc,
bo nie mozemy jej wykluczyc¢.

Ponownie zabral glos dr Pawel Milcarek, ktory zadal pytanie, jak to sam na-
zwal, o charakterze pewnego programu badawczego. Otéz, np. czytajac teksty czy
$w. Tomasza, czy wczesniejszych teologéw, nieraz mozna znalez¢é bardzo ciekawe
wyjaénienia filozoficzne w ich traktatach teologicznych, np. w czgsci chrystolo-
gicznej czy trynitarnej ,,Sumy’, Tomasz postuguje si¢ wypracowanymi wczesniej
pojeciami filozoficznymi. Ich genez¢ mozna sprowadzi¢ do czaséw Boecjusza,
ktéry staje si¢ autorytetem filozoficznym, dlatego ze na potrzeby teologii zbiera
znaczenia poje¢ natury, osoby i tak dalej, i daje pewne swoje propozycje. Otz
tu sie¢ moze nalezalo spytac o syryjskie teksty teologiczne, czy one s3 badane z tg
wrazliwo$cig filozoficzna? To by byto o tyle interesujace, ze potem te teksty teolo-
giczne, w jakims sensie, sg rowniez uzywane przez $w. Tomasza, nie z takg inten-
sywnoécig jak teksty Boecjusza czy Augustyna, ale jednak spory chrystologiczne
wchodzg w teksty chrystologiczne Tomasza. Tu jest jakas bariera jezykowa, bo
rozwazania teologii syryjskiej byty przenoszone w §wiat pojec facinskich. Ale czy
to mozna traktowac jako filozoficzng kuznig takze pojec dla teologii, taka, jaka
juz na terenie laciniskim stanowila wprost praca Boecjusza?

Ustosunkowujgc sie do pytania A. Andrzejuk powiedzial, ze to jest badane
dzisiaj. Jednak przegladajac ostatnie numery czasopisma po$wieconego patrolo-
gii syryjskiej, nie znalazt zadnego tekstu dotyczacego filozofii.

Nastepnie dr Lech Szyndler, nawigzujac do pomystu badawczego zauwazyt,
ze patrzac z pozycji historii teologii, IV i V wiek w Kodciele, to dyskusje chrysto-
logiczne dotyczace wcielenia. Syryjczycy natomiast okreslili odrebnos¢ bostwa
i czlowieczenstwa. Naklada si¢ na to wplyw Arystotelesa i moze problem filo-
zoficzny zwielokrotnienia, to znaczy réznicy natury i osoby. Oznacza¢ to moze
- zdaniem méwecy - ze wplyw Arystotelesa jest nie tylko na zasadzie recepcji, ale
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jest to moze i kwestia porzadku probleméw filozoficznych, np. zwielokrotnienia
i odréznienia natury i osoby. To, co u samego Arystotelesa nie jest precyzyjnie
odréznione, wlasnie w tych dyskusjach chrystologicznych stato sie bardzo wazne.
Moze to jest ten klucz lub gtéwny problem?

Prelegent zgodzil si¢ i dodal, Ze to moze by¢ jeszcze bardziej ciekawe, dla-
tego ze Syryjczycy ostatecznie nie przyjeli ani nestorianizmu, ani monofizyty-
zmu, ani prawostawia w wersji czystej. Zastuguje na uwage fakt, ze na poczatku
ubieglego stulecia powstawaly komisje, ktére badaly te teologie. I po kolei teo-
logie tych Koscioléw zostaly uznane za zgodne z nauczaniem katolickim. Oni
sami nie nazywali siebie nestorianami ani monofizytami, ale uwazali, ze ich teo-
logia miesci si¢ w ortodoksji katolickiej. Na pewno teksty patriarchéw dotycza
zagadnien chrystologicznych i trudno sobie wyobrazi¢, ze nie ma tam filozofii.
Tylko te teksty nie s3 przetlumaczone, gdyz sa zbyt pdzne, zeby je thumaczono na
grecki i facing. Bez pomocy syriologéw wigc sobie nie poradzimy, podkreslit A.
Andrzejuk.

Po tej odpowiedzi, prowadzacy dr Pawel Milcarek zamknat po tym dyskusje
i podzigkowal zebranym za spotkanie.

Ltukasz Mazewski

Posiedzenie dwudzieste czwarte (19 stycznia 2006 r.):
Filozoficzne aspekty macierzytistwa (ref. Krzysztof Wojcieszek)

Posiedzenie otworzyl prof. Artur Andrzejuk, przywital uczestnikow oraz
godci przybylych specjalnie na to spotkanie z Gdyni i Czestochowy. Nastepnie
Prelegent, dr Krzysztof Wojcieszek, przedstawil referat, zatytutowany:
»Filozoficzne aspekty macierzynstwa”

Na poczgtku swego wystgpienia zaznaczyl, ze filozof ma przywilej zajmowa-
nia si¢ dowolnym tematem, gdyz cala rzeczywistos¢ podlega refleksji. Jednym
z nich sg tematy dotyczace rodzicéw i rodzicielstwa - tematy, ktdre filozofowie
zbyt czgsto pozostawiaja psychologom i socjologom.

Tymczasem Zzycie stawia w tym zakresie — zdaniem prelegenta - wiele pytan.
Oto w Korei naukowiec dokonuje tzw. klonowania reprodukcyjnego, uzywajac
ludzkich komoérek jajowych pobranych od rzekomych ochotniczek. Okazuje
sie, ze nie byly to ochotniczki. W innym miejscu toczy sie spér prawny miedzy
dawczynig jajeczka, a matka zastgpcza, ktora nosi uzyskane w procedurze in vi-
tro dziecko. W innym miejscu dwie panie pozostajgce w zwigzku ,,zamawiajg’
w procedurze in vitro dziecko, ktére ma by¢ z zalozenia gtuchonieme, albowiem
one gluchonieme. Dziecko rodzi si¢ z ta wadg, ,mamy” sa zachwycone.
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Te i inne przypadki kazg zastanowi¢ si¢ na nowo nad tym, co znaczy by¢
matka i jakie atrybuty jej przystuguja, jesli przystuguja.

Najpierw K. Wojcieszek zaproponowal przypomnienie uje¢ prof. M.Gogacza
z ksigzki Czlowiek i jego relacje. Podkreslal tam Profesor wspdlnotows nature ro-
dziny i pozycje matki, jako unikalnego srodowiska rozwoju cztowieka. Koncepcja
ta wyrastala organicznie z opisu czlowieka, ktory jest zaréwno duchowy, jak i cie-
lesny i aby w pelni dojrzalo jego cztowieczenstwo potrzebuje prawdziwie ludz-
kiego $rodowiska.

Ten filozoficzny pomyst byl nastepnie uzupelniony przez prace dr P. Milcarka
w jego refleksji nad cialem ludzkim i przez samego prelegenta w pracy dotyczacej
rozmaitych aspektéw powstawania czlowieka (w tym genetycznych czy biolo-
gicznych). W ramach tej pracy zaproponowano ucidlenie, wedtug ktérego mat-
ka (rodzice) jest wazna przyczyng celowa w powstawaniu cztowieka i wyznacza
soba jego cztowieczenstwo. Definicja ta byla nastepnie precyzowana w dalszych
pracach. Z wygloszonych wtedy i opublikowanych tekstéw wylaniaf si¢ naste-
pujacy obraz: matka jest pierwszym $rodowiskiem powstawania i dojrzewania
cztowieka w najdynamiczniejszym okresie jego rozwoju, ktérym jest okres pre-
natalny. Matka, wedlug wyrazenia prelegenta, jest ,depozytariuszka” zasobéw
biologicznych niezbgdnych do ukonstytuowania si¢ zespolu przyczyn celowych
zwanych potocznie ,,ciatem ludzkim” Motywem do udostepnienia tych zasobéw
jest relacja mito$ci miedzy matka a ojcem, stad matka staje si¢ tez droga do ojca
i wyznacza klimat relacji osobowych, jako klimat dojrzewania czlowieka. Matka
jest w zwigzku z tym jak pieczec wycisnieta na czlowieczenstwie kazdego z nas.
Dr Wojcieszek podkreslit, ze te stwierdzenia sg tylko pozornie trywialne. Okazuje
sie, ze wiele one ttumaczg, na przyklad takie zjawiska jak ,resilience” (Termin
oznaczajgcy nabyta odporno$¢ na czynniki ryzyka), obserwowane przez psy-
chologéw prenatalnych powstawanie tzw. wigzi pierwotnej (Postulowana przez
psychologéw unikalna wie¢z podobna do ,,imprintingu”) czy nawet pewne stale
cechy osobowoéciowe, jakie przyjmuje badzZ nie przyjmuje czlowiek w zaleznosci
od jakosci wiezi z matkg. Ostatnio potwierdzono to empirycznie w badaniach
Uniwersytetu-Wisconsin nad dzie¢mi adoptowanymi. Te, ktére nie mialy wcze-
snego kontaktu z matka, juz na zawsze pozostaja ulomne w zakresie dyspozycji
hormonalnych do budowania wigzi z innymi ludZmi. Udzial matki jako czlo-
wieka, od strony wigzi emocjonalnych (cialo) i duchowych (relacje osobowe),
okazuje si¢ decydujacy. Wiele badan pokazuje negatywne skutki braku matki
i pozytywne skutki jej dziatania na dziecko.

Proponujgc filozoficzng definicje macierzynstwa filozof powinien postuzy¢
sie, zdaniem K. Wojcieszka, pelng teorig cztowieka jako bytu i pytac precyzyjnie
o role matki w ksztaltowaniu si¢ poszczegdlnych obszaréw bytowych czlowie-
ka bez pomijania Zadnego z nich. Dzieki temu moze przede wszystkim wyklu-
czy¢ role matki jako przyczyny sprawczej dziecka (bo ,,przyczynuje” sprawczo
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[stnienie Samoistne). Mozna tez wykluczy¢ inne specyficzne obszary dziatania
przyczyn w postaci rodzicéw, na przyktad wobec intelektu (bo nie sg czystymi
intelektami) czy wobec ciata (bo nie s3 czysto materialni). Zidentyfikowanie do-
kladnie tego obszaru, ktéry rzeczywiscie jest obszarem wplywu przyczynowego
miegdzy matka a dzieckiem, wymaga zatem bardzo duzej uwaznoéci filozoficznej
i nie jest czynnoécig banalng. Prelegent dodal, ze najczeéciej uzywa okreélenia,
wedlug ktérego matka jest pierwszg osobg ludzkiego spotkania i jako taka wyzna-
cza niejako paradygmat wszelkich innych spotkan ludzkich. Ma zatem - wedtug
prelegenta — uprzywilejowang pozycje. Poniewaz i tu dziala zasada podobienstwa
miedzy przyczyng a skutkiem, zatem miedzy matkq a dzieckiem wystepuje po-
dobienstwo nie tylko biologiczne wyznaczone genami, ale ludzkie, w tym, co na-
zywamy cztowieczenistwem. Widzac dziecko, widzimy matke i odwrotnie. Matka
i ojciec wytwarzajg pierwszg wspolnote — ,,dom” cztowieka. Taka teza antropolo-
giczna ma nawet zastosowanie teologiczne (problem Niepokalanego Poczgcia),
nie wspominajac o oczywistych zastosowaniach psychologicznych, szczegdlnie
w psychologii prenatalnej, ale i w zwyczajnej psychologii rozwoju dziecka juz na-
rodzonego.

Jest to wiec teza o duzym walorze wyjasniajacym, o duzej ,,mocy teoriotwor-
czej’, uznal K. Wojcieszek i zaproponowat wazne - jego zdaniem - uzupetnie-
nie dotychczasowych definicji. Otéz, aby stwierdzi¢, co jeszcze wyrdznia mat-
ke, zaproponowal przyjrzenie si¢ zZyciorysom $w. Augustyna i Stugi Bozego B.
Janiskiego (wybranym dla przyktadu). Obaj przezyli swe radykalne nawrdcenie.
Dzigki zapiskom jednego i drugiego mozemy $ledzi¢ ten proces w szczegotach.
I odkrywamy co$ bardzo znamiennego. W obu przypadkach te nawrdcenia byly
wynikiem dziatania ich matek. Pozwala to stwierdzi¢, ze atrybutem matki, czyli
konstytutywnym elementem macierzynstwa jest stala obecno$¢, w filozoficznym
sensie tego stfowa. Oznacza to stale powigzanie relacjami osobowymi. Matka jest
stale obecna w dziecku, a ono w niej i to niezaleznie od jej woli. K. Wojcieszek
zdaje sobie sprawe z radykalizmu tej tezy. Rodzi si¢ bowiem pytanie o te matki,
ktore wyrzekaja sie¢ dzieci w sposob $§wiadomy i dobrowolny. Jednak ~ zdaniem
prelegenta jest co$ takiego, jak stale skutki raz nawigzanych relacji osobowych.
Poniewaz matka jest ,,pierwsza osobg ludzkiego spotkania” to wywolane przez
nig skutki duchowe trwaja zawsze, niezaleznie juz od tego, jaki ksztalt przyjmuje
relacja i czy jest jeszcze aktywna. Ponadto K. Wojcieszek uwaza, ze w jakiej$ mie-
rze matka nie moze wyrzec si¢ dziecka, to znaczy, ze pozostaje watpliwe czy na-
prawde sie go wyrzeka, gdy dziata nawet przeciw niemu, jak w przypadku choc¢by
aborcji.

Dokfadna analiza tego, co dzieje si¢ w przypadku aborcji dokonywana przez
psychologéw (np. P. Ney) ujawnia wielkq ztozonos¢ zachowan i decyzji matek.
Wida¢ to na przyklad w gotowoéci zupelnej zmiany kierunku dziatania pod
wplywem nawet matych bodZcéw okazanej matkom pomocy czy akceptaciji.
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Réwniez stynny ,,zesp6t poaborcyjny”, coraz lepiej badany empirycznie zdaje
sie potwierdzaé, ze zawsze ,co$” zostaje w matkach, nawet, gdy dzialaja wprost
przeciw dziecku®. To co$, to nieusuwalne skutki ,,pierwszego zakochania’, skutki
stalej w zwigzku z tym obecnoéci. Mito$¢ macierzynska ma przywilej dgzenia do
wiecznoéci. Macierzynstwo wiec to stala obecno$¢ — podkreslil prelegent.

Nastepnie zwrdcil uwage na nieoczekiwane konsekwencje tej tezy. Stala obec-
no$¢ bowiem to jednak nie jest przywilej ludzki, lecz boski. Czy wi¢c macie-
rzynstwo nie jest znakiem boskosci, w sensie egzemplaryzmu $w. Bonawentury?
- zastanawial si¢ dr Wojcieszek. Przypomnial, ze od $w. Tomasza uwaza si¢ za
taki znak akt istnienia w bycie stworzonym. Prelegent proponuje doda¢ do tego
znak stalej obecnoéci. W tym sensie matka bytaby znakiem Boga, ktérego mitoé¢
do jego stworzen nigdy nie ga$nie. Matka i macierzynstwo byloby w tym sensie
dalszym dostepem do poznania Boga, poprzez odczytanie faktu trwatoéci relacji
osobowych. Wymaga to dalszych badan, lecz juz teraz potwierdza - zdaniem dr
Wojcieszka nazwanie macierzynstwa ,,metafizyczng ikone Boga”.

Po wygloszeniu referatu prof. Artur Andrzejuk zaprosit wszystkich zgroma-
dzonych do dyskus;ji.

Jako pierwszy glos zabral dr Tomasz Pawlikowski, wskazal on na trzy proble-
my: 1) kwesti¢ opierania sig filozofii na wynikach nauk szczegétowych, sugerujac
ostrozno$¢ w sposobie traktowania odkry¢ nauk szczegétowych w przedstawio-
nym temacie, 2) problem przyczyny sprawczej, pytajac dlaczego rodzice nie sa
przyczyna sprawczg dziecka, 3) zagadnienie ojcostwa, stawiajac kwestie, co si¢
dzieje, jedli ojca nie ma?

W odpowiedzi Prelegent stwierdzil, ze rozumie ostroznos¢ pytajacego i po-
dziela jego stanowisko, ale jezeli chodzi o fakty emirycznie potwierdzone, to
mozna sie na nich opieraé, nie da si¢ bowiem takich faktéw usuna¢ i ich pomija¢,
w tej sytuacji nauki szczegotowe pozwalajg rozwigzywad trudne pytania i filozo-
fia moze z obserwacji nauk szczegétowych korzysta¢ i ich ostroznie i krytycz-
nie uzywa¢ (w tym przypadku reakcje dziecka w fonie matki s3 udowodnione).
Sprawa jednej przyczyny sprawczej, natomiast wskazuje na to, iz tylko Istnienie
Samoistne, czyli Bég moze by¢ przyczyna sprawczg dla calej rzeczywistodci. Jest
bowiem jeden, jedyny Byt, ktéry ma mozliwo$¢ spelniania funkceji przyczyny
sprawczej. Natomiast w odpowiedzi na trzecie pytanie, dotyczace braku ojca,
dr K. Wojcieszek stwierdzil, ze, kiedy rodzic jest nieobecny, (w tym przypadku
ojciec), cztowiek jest w jaki$ sposob utomny, ta utomno$¢ wychodzi z czasem
w zyciu. Stwierdzono, ze dzieci si¢ lepiej wychowuja w pelnej rodzinie, majac
jednoczes$nie matke i ojca.

8 Ostatnio (1996) prof. Biamchi odkryta, ze matka na stale przechowuje komoérki dziecka w swo-
im organizmie, juz po urodzeniu.
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Kolejne pytanie zadat dr L. Szyndler, interesujgc si¢ tym, jakie wladze i jakie
dziatania wladz charakteryzujg macierzynstwo?

Dr K.Wojcieszek w odpowiedzi na pytanie stwierdzil, ze wyjatkowo$¢ ma-
cierzynstwa polega na catkowitym udostepnieniu si¢, matka oddaje si¢ w calosci
swojemu dziecku, (takze w sensie fizjologicznym), jest to totalno$¢ reakcji i jej
nieusuwalno$é. Prelegent stwierdzil, ze taka postawa zbliza si¢ do milosci agape
(milosci Boga do czlowieka).

Reagujac na pytanie dr L. Szyndlera, wypowiedzial si¢ réwniez, ks.dr T.
Stepien, ktéry stwierdzil, ze z punktu widzenia metodologicznego i uporzad-
kowania tematu, macierzynstwo nalezy nazwal pewng relacja, relacja matki do
dziecka, gdzie podmiotem tej relacji jest matka, a kresem tej relacji jest dziecko.
Specyfika tej relacji jest jej pelnia.

Drugie pytanie dr L. Szyndlera dotyczylo pryncypiéw ojcostwa i czym one
sie roznig od pryncypiéw macierzynstwa?

W odpowiedzi Prelegent stwierdzil, ze unikalng role} matki Jest stwierdze-
nie, w sposéb bezwarunkowy, ,,dobrze, ze jeste$”, ktérego nikt nie zastgpi (matka
powtarza to przez cale zycie, w stosunku do swojego dziecka), jest ona, zdaniem
Prelegenta ,,ikong boskosci”, matka w stosunku do ojca posiada pierwszenstwo,
natomiast on jest w tej relacji zaposredniczony.

Kolejne pytanie skierowat ks. dr T. Stepien, mianowicie zwrdcil sie z prosbg
okreslenia i wyja$nienia roznicy pomiedzy zapisem genetycznym, a kodem gene-
tycznym. ‘

W odpowiedzi na pytanie dr K. Wojcieszek, wyjasnil, ze kod genetyczny ma
status gramatyki jezyka zapisu genetycznego, jest on w zasadzie dla wiekszosci
$wiata ozywionego jeden i ten sam, jest to sposob odczytywania sekwencji, czy-
li kolejnosci zasad i przepisywania ich na kolejno$¢ aminokwaséw w biatkach,
(jesli w nitce DNA sg okre$lone tréjki zasad, to tej tréjce odpowiada okreslony
aminokwas w niteczce biatka). Zapis genetyczny (genom), natomiast, to jest ma-
tematycznie ujmowalna kolejnos¢ wszystkich zasad, ktére w ludzkim DNA si¢
znajdujg. Mozna powiedzied, ze kod genetyczny to jezyk, a napisana przy pomo-
cy jego powies¢, to zapis genetyczny. R6znimy si¢ zapisami genetycznymi, a nie
kodem genetycznym.

Kolejne pytanie zadal mgr Dawid Petka, ktory sformulowatl pytanie, czym
jest rodzenie?

Odpowiadajac na to prelegent odwotal sie do Arystotelesa, ktérego intere-
sowalo ksztattowanie formy i ktéry uznal, ze polega ono na tym, ze podobne
rodzi podobne, czyli rodzacy byt sprawia podobienstwo, w tym powstajgcym.
Definicja ta do pewnego stopnia zachowuje swg aktualnos¢, mianowicie rodzenie
jest wtedy, kiedy skutek odzwierciedla przyczyne. Prelegent w swojej odpowiedzi,
na to pytanie wskazuje na ztozono$¢ tego zagadnienia, jego zdaniem odnosi si¢
ono, bowiem do calej konstrukeji metafizyki powstawania bytéw, do porzadku
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przyczyn i struktury bytéw oraz do poszczegolnych pryncypiéw wewnetrznych
i zewnetrznych bytu.

Dr L. Szyndler dodal, ze kwestia rodzenia nie wyczerpuje ani ojcostwa, ani
macierzynstwa, trwa caly czas, wyraza si¢ w wychowaniu, modelowaniu. Miloé¢
rodzicielska decyduje o bardzo wielu sprawach w zyciu kazdego czlowieka.

Kolejne pytanie sformutowal mgr Marcin Andrusieczko, ktéry poruszyt te-
mat adopcji dzieci.

W odpowiedzi na te problem dr K. Wojcieszek stwierdzit, Ze w momencie
adopcji cztowiek z jednej strony co$ zyskuje, a z drugiej co$ traci. Po narodze-
niu dziecka s3 pewne unikalne momenty, ktére s3 najwazniejsze. W momencie,
kiedy dziecko zostaje oddzielone od matki, jest w pewnym sensie ubozsze, brak
matki wywotuje u dziecka trwate uszkodzenie. Dlatego wazne jest, zeby dziecko
byto adoptowane jak najszybciej po urodzeniu, wtedy jest szansa, aby miato jak
najmniejsze uszkodzenia. Bardzo wazne jest, aby rodzice obcowali z dzieckiem
od samego poczatku. Prelegent podkreéla, iz adopcja jest bardzo wymagajacym
procesem i bardzo trudnym. W trakcie wychowywania dziecka adoptowanego,
pojawiajg si¢ trudnosci wychowawcze, a rodzice zastepczy muszg si¢ liczy¢ z tym,
ze nie moga wszystkiego nadrobi¢ (np. wiezi biologiczne s3 nie do nadrobie-
nia). Trzeba jednak pamieta¢ o tym, Ze przywilej rodzicielstwa jest na poziomie
obecnosci, a zatem to duchowe relacje przesadzaja ostatecznie o statusie rodzica.
Zdaniem prelegenta, rodzice adopcyjni sg prawdziwie rodzicami, podobnie jak
biologiczni, tylko na innym etapie i w innych sytuacjach.

Na tym dyskusje zakonczono. Przewodniczacy spotkania, prof. Artur
Andrzejuk podzigkowat Prelegentowi za wyklad, a wszystkim zgromadzonym za
uwagge i czynne uczestnictwo.

Agnieszka Gondek
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