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TLO ARCHEQLOGICZNE
MISJI PRUSKIE]J SW. WOJCIECHA

W licznych publikacjach, jakie ukazaty si¢ ostatnio w zwiazku z obchodami
milenium $mierci §w. Wojciecha, ponownie wyptyneta kwestia miejsca, w ktorym
rozegraty sie opisane przez Sredniowiecznych kronikarzy wydarzenia zwiazane
z jego misja'. Wynika to z faktu, iz zadna ze znanych nam wersji Zywotdw, nie
wskazuje miejsca misji biskupa Wojciecha na tyle precyzyjnie, aby byto mozliwe
chociazby ogélne jej umiejscowienie. Nic zatem dziwnego, ze powstale jeszcze
w XIX wieku, dwie koncepcje réznie lokalizujace miejsce misji i zarazem Smierci
$w. Wojciecha, tzw. sambijska i pomezaniska, wciaz funkcjonuja w historiografii
i majg swoich zagorzatych zwolennikéw. Trudno nie zgodzi¢ si¢ takze ze zdaniem
czedci historykéw mediewistow, ktorzy uwazaja, iz dalsze badanie tej kwestii
opierajace si¢ wytacznie na Zrodlach pisanych nie przyniesie jednoznacznego
rezultatu. Wskazywali oni jednocze$nie, iz bardzo pomocne w rozwiazaniu tego
problemu moga by¢ badania archeologiczne. Zastrzec jednak trzeba od razu, iz
odkrycie w terenie konkretnych $§ladéw dziatalno$ci misyjnej Wojciecha Staw-
nikowica, bytoby przypadkiem graniczacym z cudem. Takich dowodow zapewne
nie dostarcza badania archeologiczne. Co zatem archeologia moze wnie$¢ w tej
kwestii? OdpowiedZ na to pytanie jest jednoznaczna: badania archeologiczne moga
dostarczy¢ konkretnych danych pozwalajacych odtworzy¢ obraz osadnictwa dane-
go terenu w okre§lonym czasie. Znajac doktadnie ukltady osadnicze jakie uksztai-
towatly si¢ w okresie wczesnosredniowiecznym na wschéd od ujscia Wisly, tatwiej
bedzie nam interpretowac, a by¢ moze umiejscowi¢ zdarzenia i fakty zanotowane
w Zrodach pisanych. Méwiac proSciej, zadaniem badari archeologicznych w tym
przypadku powinno by¢ okreslenie obszaréw zajmowanych przez osadnictwo
stowianskie-polskie i1 estyjskie-pruskie, a w konsekwencji wyznaczenie obszaru
granicznego migdzy tymi ugrupowaniami — granicy do ktérej mogt dazy¢ Sw.
Wojciech.

Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage na fakt, iz badania osadnicze stanowig
obecnie odrgbng dyscypling naukowa, ktorej warsztat badawczy uksztattowany
zostal na bazie interdyscyplinarnej wspédtpracy migdzy wieloma gatgziami nauk

' Por. m.in. Swiety Wojciech w tradycji i kulturze europejskiej, red. ks. Kazimierz Smigiel, Gniezno
1992; Adalbertus, red. Przemystaw Urbariczyk, Warszawa 1998; Pogranicze polsko-pruskie w czasach
Sw. Wojciecha, red. Marek F. Jagodzinski, Elblag 1999.
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historycznych i przyrodniczych. ,Historia osadnictwa jest historig zajmowania,
podzialu i uzytkowania obszaru, na ktérym si¢ dany nar6d osiedla, zyje i rozwija”
(K. Potkariski 1922, s. 94). Zacytowany powyzZej fragment klasycznej juz definicji,
pokazuje zarazem jak bardzo szeroki jest zakres nurtéw badawczych obejmujacych
pojecie osadnictwa. W ujeciu archeologicznym sg one zwiazane z przestrzenna
analiza Zrédet archeologicznych — ukierunkowana na badanie wszelkich przeja-
wow 1 §ladow adaptacji oraz eksploatacji §rodowiska geograficznego przez czlo-
wieka na okre§lonym terytorium — przy jednoczesnym badaniu ich w kontekScie
stosunkOw spotecznych, politycznych i gospodarczych. Chronologiczne uszerego-
wanie tych zjawisk daje nam z kolei pojecie o dynamice proceséw osadniczych.
Waznym zagadnieniem majacym wplyw na obraz jaki uzyskamy w wyniku takich
studiéw jest tez rekonstrukcja warunkéw Srodowiska naturalnego (na temat defini-
cji osadnictwa por. m.in. H. bowmianski 1967, t. 3, s. 13-20; L. Leciejewicz 1968;
Z. Podwinska 1971).

Rejon ujscia Wisty, a wigc takze jego wschodnia czgs$é, potozona migdzy Wisly
a Pasfeka byl obszarem bardzo atrakcyjnym dla osadnictwa, a takze dla handlu
1 rzemiosta. éciaga{y tu na przestrzeni wiekOw najbardziej dynamiczne i prezne
grupy ludzkie. Zrédta pisane, oraz badania archeologiczne, dostarczyly wielu
dowodéw na to, iz byt to obszar, na ktérym dochodzito do wzajemnych kontaktow
réznych kulturowo i etnicznie spoteczno$ci. Archeolodzy badajacy dzieje osadni-
ctwa tego regionu, udokumentowali zardwno okresy wspotistnienia — kohabitacji,
jak tez izolacji, manifestujacej si¢ istnieniem paséw pogranicznych pustek.

Okres wedrowek ludéw oraz czasy wezesnego Sredniowiecza zaznaczyly sie tu
wyjatkowa dynamikg zmian osadniczych. Zwiazane byly one z waznymi dla
Europy Srodkowej migracjami i przesunigciami etnicznymi. Kluczowe miejsce
w tych wydarzeniach przypadto zwtaszcza dwom ugrupowaniom etnicznym — Sto- -
wianom i Prusom/Estom. Ich wzajemne kontakty i sasiedztwo, co najmniej od VIII
wieku, wptynety znaczaco na obraz zasiedlania tego regionu w starszych fazach
wczesnego Sredniowiecza, a takZze w pdZniejszym okresie powstawania panstwowo-
Sci polskie;j.

Aby podja¢ prébe odtworzenia sytuacji osadniczej interesujacego nas terenu
w okresie wczesnoSredniowiecznym, niezbedne jest, chociazby pobiezne zapoz-
nanie si¢ z informacjami jakie w tej kwestii niosa Zrodia pisane, tacznie z bardzo
interesujacymi przekazami autoréw antycznych. Siggnigcie do najstarszych przeka-
20w pisanych jest niezbgdne z dwdch powodow.

Pierwszy z nich zwiazany jest z faktem, iz ksztaltujace si¢ w okresie wczesnego
Sredniowiecza osadnictwo tego rejonu, swoimi korzeniami sigga okresu wedrowek
ludow.

Drugi powdd to kwestia istnienia pewnych schematéw interpretacyjnych
znamiennych dla nauki starozytnej, ktorych $lad znajdujemy tez w Zrodlach
wczesnos$redniowiecznych i §redniowiecznych. Wiaza si¢ one z kumulatywnym
— gromadzacym nowe informacje obok starych, a nie zamiast nich — charakterze
wiedzy. Za jeden z takich schematéw uwaza si¢ tez¢ o granicznej roli Wisty,
dzielacej Barbaricum na dwie czgsci. Zrodto tego schematu, wywodzi si¢ czgsto
z koncepcji mapy $wiata opracowanej na podstawie materiatéw Marka Wip-
saniusza Agryppy (J. Kolendo 1987, s. 193). Na mapie tej, wystawionej w Rzymie
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juz po $mierci Agryppy?, zaznaczona zostala rzeka ,,Vistula”. Jak wynika z tej
mapy, Wista byla jedynym, dobrze znanym wowczas Rzymianom obiektem
fizjogratficznym Europy Srodkowej i oddzielata lezaca na zachodzie Germani¢ od
potozonej na wschodzie Dacji®. Schemat ten zastosowal w swym przekazie
Ptolemeusz, gdzie Wista oddziela Germanéw od Sarmacji europejskiej, a takze
Jordanes, w przekazie ktorego Wista oddziela Germani¢ od Scytii (J. Kolendo
1981, s. 68-69).

Pierwszy chronologicznie tekst, nalezacy do piSmiennictwa §redniowiecznego
a dotyczacy rejonu ujScia Wisty, réwniez informuje nas o granicznej roli tej rzeki.
Jest to napisana w jezyku staroangielskim ok. 890 roku, uaktualniona i rozszerzona
wersja chorografii Paulusa Orosiusa (z ok. 417 r.), autorstwa kréla Wessexu Alfreda
(872-899). Orozjusz piszac swoje najwieksze dzieto ,.Historiarum adversus paga-
nos libri VII” (7 ksiag historii przeciw poganom), ktérego wstep stanowit krotki
opis geograficzny OwczeS$nie znanego Swiata (tzw. chorografia), nie uwzglednit
w nim terendw polozonych miedzy Renem a Wista.

Krol Alfred Wielki, nie tylko przettumaczyt tekst Orozjusza, ale rozszerzyt go,
m.in. o konkretne dane dotyczace tego wlasnie obszaru, korzystajac z informacji
Jjakich dostarczyl mu Wulfstan. Ten anglosaski zeglarz, ktérego nalezy uznaé za
wystannika Alfreda, w ostatnim dziesiecioleciu IX wieku odbyt podréz morska
miedzy duiiskim Haede (Hedeby) a portem Truso lezacym przy ujsciu Wisty.

W zapisanej przez Wulfstana relacji, obok informacji na temat struktury
osadniczej i spofecznej Estow-Pruséw, ich zwyczajach pogrzebowych (w tej
kwestii zob.: J. Okulicz 1989%, s. 96-97; J. Powierski 1990;), znajdujemy tez
informacje dotyczace stosunkoéw etnicznych, jakie panowaly w owym czasie
w basenie Morza Baltyckiego. Wulfstan ,,opowiadal, ze jechat z Haede, Ze przybyt
do Truso w siedem dni i nocy, Zze okrgt szedl przez cata droge pod zaglami.
Stowianiszczyzne (Weonodland) miat po prawej rece, po lewej za§ Langland,
Lealand, Falster i Skonig. Cata ta ziemia nalezata do Danii. Nastgpnie mieliSmy po
lewej stronie ziemig¢ Burgundow; a ta posiadata wiasnego kréla. Dalej mieliSmy za
ziemia Burgundéw takie ziemie, jak one idac z lewej kolejno si¢ nazywaja:
Blekinge, Meore, Oland i Gotland, cata ta ziemia nalezy do Swewow. A Stowiarisz-
czyzne mieliSmy az do ujScia Wisty przez caly czas po prawej stronie. Wista ta jest
wielka rzeka i przez to dzieli Witland (kraj Wit?) i kraj Stowian. A Witland nalezy
do Estow*. A taz Wista wyptywa z ziemi Stowian i sptywa do Zalewu Estyjskiego,

? Mapa ta zostata umieszczona w portyku (Porticus Vipsania) z polecenia cesarza Augusta
Oktawiana w 12 r. p.n.e.

' Germania i Dacja zaznaczone na mapie Agryppy, zdaniem cze$ci badaczy, nie sa zwiazane
z konkretnymi ludami zamieszkujacymi rejon ujScia Wisty, a raczej z planowanymi przez Rzymian
dalszymi podbojami Barbaricum, w efekcie ktérych mialy tu powstaé kolejne prowincje (m.in.
L. Okulicz-Kozaryn, 1997, s. 90).

* W tym miejscu nalezy wspomnie¢ o bardzo interesujacej hipotezie Jerzego Okulicza-Kozaryna,
laczacej zanotowana u Jordanesa nazwe ludu Widiwarii z przekazana przez Wulfstana nazwa kraju Wit
(Witland). Obie informacje, odnosi on, do gesto zasiedlonych obrzezy Wysoczyzny Elblaskiej
(J. Okulicz-Kozaryn, 1981% s. 41; tenze, 1999, s. 137-138). Bylaby to zatem ,,wydzielona
jednostka terytorialna o wlasnej tozsamosci politycznej, gospodarczej i kulturowej, posiadajaca
wielowiekowq tradycje preznego osrodka, charakteryzujacego sig interregionalnymi zwiazkami ze strefa
battycka”, ktorej poczatki si¢gaja schylku okresu wplywéw rzymskich i poczatkéw okresu wedréwek
ludéw (por. przedstawione wczesniej hipotezy tego autora dotyczace wyspy Gepedojos i Widiwaridw).
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a ten Zalew Estyjski jest co najmniej pig¢tnascie mil szeroki” (opis podrozy
Waulfstana na Baltyku wedtug tlumaczenia G. Labudy 1961).

Z czesci chorograficznej opisu Europy pochodzacej od samego Alfreda wynika,
iz mial on bledne wyobrazenie o potozeniu Baltyku, taczac go bezposrednio
z Oceanem Sarmackim (por. G. Labuda 1961, s. 17) — stad brak opisu wschodnich
i p6tnocno-wschodnich rejonéw Battyku. Z kartografii i geografii usunigto ten
btedny poglad dopiero w XV wieku. Jak zauwazyt Gerard Labuda, ,fakt ten by¢
moze, wptynat na to, iz krdl Alfred okre§lit punkt docelowy wyprawy Wulfstana na
terenie Prus”. Pamigtajac o orozjafiskim rodowodzie chorografii Alfreda, warto
zwrécié uwage, iz rowniez w przypadku tego przekazu, graniczna rola Wisty
wynika z podkres§lanego wyzej schematu interpretacyjnego geografii antycznej.
Przemawia za tym cytowane powyzej zdanie z przekazu Wulfstana, ze Wista
,wyplywa z ziemi Stowian”. Ziemie Stowian lezaly zatem po obu stronach Wisty,
a wiec réwniez na Zulawach — terenie znanym Wulfstanowi (por. J. Powierski
1971, s. 349-353).

Wyjatkowa warto$§¢ przekazu Wulfstana dostrzegana m.in. w jego czesci
geograficznej, wynika z faktu, iz po raz pierwszy otrzymali§my tak precyzyjny,
a jak wynika ze sposobu narracji, wykonany przez do§wiadczonego zeglarza, opis
topografii ujScia Wisty odnoszacy si¢ do IX wieku. Przedmiotem zainteresowar
1 badann wielu historykéw, jezykoznawcow, geograféw i archeologdw stal sie
wiasnie ten opis, gtéwnie za$ kwestia lokalizacji wzmiankowanego w nim Truso
(G. Labada 1961, bibl,; S. Mielczarski 1963; M. Haftka 1975% bibl.). Wulfstan
doktadnie opisat droge jaka przyptynat do Truso: ,,Od wschodu sptywa tutaj do
Zalewu Estyjskiego rzeka Iifing — z tego jeziora, nad ktérego brzegiem stoi Truso.
I schodza si¢ tutaj w Zalewie Estyjskim od wschodu rzeka Ilfing z kraju Estow i1 od
potudnia Wista z kraju Stowian. Tutaj za§ Wista zabiera rzece Ilfing jej nazwe
1 sptywa z tego zalewu do morza w kierunku poéinocno-zachodnim {lub: na
zachodzie 1 poétnocy]. I dlatego nazywa si¢ to WistoujSciem” (opis Wistoujscia
wedtug ttumaczenia G. Labudy 1961). Opis ten, z uwagi na znaczne zmiany
krajobrazu ujscia Wistly, jakie zaszty od czaséw jego powstania, byl rozmaicie
interpretowany i ,,poprawiany”. Najwicksze trudnosci wiazaly si¢ ze zlokalizowa-
niem rzeki Ilfing, ktéra wyptywata z jeziora (Druzno) i wpada¢ miata do Zalewu
Estyjskiego (Wislanego) od wschodu. WyraZne §lady koryta takiej rzeki w postaci
mutow, piaskéw 1 zwirdw rzecznych zlokalizowano na wysokosci obecnego
Elblaga (A. Makowska 1978: M. Kasprzycka 1999, s. 171-172). Tak wigc, rzeka
Ilfing odprowadzajaca wody z jeziora Druzno do Zalewu Wislanego w IX wieku, to
dzisiejsza rzeka Elblag, ktdra wskutek postepujacego zarastania od potudnia
i zachodu delty Wisty i Nogatu, zmienita swéj kierunek spltywu (por. o tym
M. Kasprzycka 1999, s. 149-151, 171-172). Taka rekonstrukcja pozwala nam na
wskazanie wtasnie rzeki Ilfing (Elblag) i jeziora Druzno, jako owej granicy
oddzielajacej kraj Estow Witland i kraj Stowian Weonodland.

Dzigki przekazowi Wulfstana otrzymaliSmy tez pierwsze konkretne informacje
o strukturze osadniczej Estow. ,,Kraj Estow jest bardzo duzy i jest tam duzo miast,

Autor ten, zwrdécit tez uwage, na szczeg6lng pozycje tego regionu w kontaktach interregionalnych
w basenie Morza Battyckiego, czytelna takze w okresie wczesnego Sredniowiecza (osadnictwo
skandynawskie, powstanie Truso).
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a w kazdym mies$cie jest krél. A jest tam duzo miodu i rybitwy. A krél
i najmozniejsi pija kobyle mleko, ubodzy za$ i niewolni pija miéd. Jest tam migdzy
nimi duzo wojen” (opis kraju Estéw wedlug ttumaczenia G. Labudy 1961). Owe
miasta, to zapewne wspdélnoty grodowe w typie tzw. wtosci (pulka), lub by¢ moze
laukséw. Krolowie za$ to naczelnicy poszczegdlnych ziem. Inna interpretacja tego
fragmentu przekazu zaklada, ze ,,u Estéw jest duzo grodéw, a w kazdym z nich
znajduje si¢ osoba o uprawnieniach wtadczych” — dowdédczych (por. L. Okulicz-
-Kozaryn 1983, s. 100). By¢ moze zatem, Wulfstan opisal tu system grodow
granicznych, charakterystycznych dla zamknigtej struktury osadnictwa Pru-
sow/Estow. Mimo rysujacego si¢ w tym fragmencie przekazu (takze w dalszej jego
czgSci), pewnego rozwarstwienia spolecznego, interpretowanego czgsto jako obraz
spoleczenistwa wczesnofeudalnego, ostatnie krytyczne studia nad ta kwestig skta-
niaja raczej do opowiedzenia si¢ za ustrojem wiecowo-plemiennym (czy tez
demokracji wojskowej), jaki panowat u Estow w czasach Wulfstana®.

Wystepujaca w zZrédtach antycznych nazwa Estowie, ktéra okres§lano plemiona
battyjskie, uzywana byta, jak wynika z przekazu Wulfstana, jeszcze w IX wieku.
W tym tez czasie, tak zwany Geograf Bawarski wprowadzil nowa nazwe — Pruso-
wie (Bruzi). Powtérzyt ja w formie Burus zydowski podréznik Ibrahim ibn Jakub
w relacji ze swojej wyprawy do krajow zachodniostowiariskich (965-966). Znaj-
dujemy ja réwniez w Zywotach $w. Wojciecha (gdzie pojawia sie tez informacje
o strukturze terytorialnej u Prusow — grdd strazniczy jako element wspdlnoty
terytorialnej oraz osada portowo-handlowa), czy tez w Zywocie $w. Brunona
z Kwerfurtu. W stynnym akcie Dagome iudex (ok. 990 r.), znajdujemy pierwszy
opis zasi¢ggu granic panstwa polskiego, a jednoczes$nie informacje o graniczacymi
z nim od pétnocnego-wschodu ziemiami pruskimi: ,,Dagome pan i Ote pani... mieli
nada¢ §wigtemu Piotrowi... jedno miasto seil, pafistwo, ktére zwie si¢ Schignesne,
z wszystkimi jego przynalezno$ciami w tych granicach, tak jak si¢ zaczyna od
pierwszego boku: dlugim morzem, stad granica do Prus, az do miejsca ktére
nazywa si¢ Rus...” (za: G. Labuda 1987, s. 458).

Poczynajac od tych zapisek, nazwa Prusowie zaczyna upowszechniaé sie
w catej Europie i w XI wieku okres§lano nia juz wszystkie ludy miedzy Wista
a Niemnem.

Bardziej szczegétowe opisy historyczne Prus pojawity si¢ wraz z opanowaniem
tych ziem przez Zakon Krzyzacki. Chronologicznie byty to: pochodzace z trzeciej
¢wierci XIII wieku Zrédto znane jako ,,Liber census Daniae”, gdzie wymieniono
nazwy ziem pruskich (Pomezanie, Lanzani¢, Warmig, Natangig, Barcje, Peragodie,
Nadrowig, Galindig, Sylonie w Sudowii, Sambi¢ i Skalowi¢) oraz pochodzacy
z 1267 roku dokument krola Ottokara Czeskiego, w ktérym wymieniono z kolei
inny nieco spis ziem — ziemi¢ Chelmifiska, Lubawska, Soysim, Pomezanig,
Pazluch, Landesen, Sambig¢, Pogezani¢, Warmig, Natangie, Barcje oraz Galindig¢
i Getwezie (w kwestii réznic i pominig¢ w obu tych przekazach zob.
H. Lowmiafiski 1985, s. 11-12). Szczegélnie interesujace sa tu dwie zanotowane
nazwy: Lanzania i Pazluch. W $wietle dotychczasowych ustaled mozna je iden-
tyfikowa¢ z jednostkami terytorialnymi wyzszego rzedu — ,,ziemiami”, ktdre

¥ Por. na ten temat: J. Okulicz, 1981 s. 46-50; J. Powierski, 1990, s. 93-143.
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posiadaty jednak status silnie wyodrebniajacy sie ze struktury plemiennej Prusow
(J. Powierski 1989, s. 63-64; J. Okulicz-Kozaryn, L. Okulicz-Kozaryn 1994,
s. 245-247).

Najwazniejszy przekaz pisany dotyczacy ziem pruskich zawdzigczamy krzyza-
ckiemu kronikarzowi Piotrowi z Dusburga, ktéry mieszkajac przez wiele lat
w Krélewcu, korzystajac z wtasnych obserwacji i bedacej jeszcze w obiegu tradycji
ustnej, oraz licznych dokumentéw, (zob. o tym: M. Pollakéwna 1968; G. Labuda
1971, s. 217-243; Z. Nowak 1989: V-XXXIX) napisat w jezyku tacinskim (w 1326
roku) Kronike ziemi pruskiej. Przedstawit w niej dzieje Zakonu Krzyzackiego od
jego zatozenia do 1326 r. Czg$¢ tego dzieta poS§wigcona jest walkom Zakonu
z plemionami pruskimi oraz opisowi ziem pruskich.

Pierwsza drukowana edycje Kroniki wydat w 1679 r. Krzysztof Hartknoch
(Petrus de Dusburg, Chronicon Prussiae... cum incerti auctoris continuatione...,
Francofurti 1679). Ta wtasnie Kronika, a zwlaszcza jej pierwsze krytyczne wydanie
(M. Toeppen 1861) staly si¢ podstawa wielu pdZniejszych prac dotyczacych historii
Prus6w (M. Biskup, G. Labuda 1986, s. 516-535). Wedlug Kroniki Dusburga,
w chwili przybycia Krzyzakéw do Prus istniato tam 11 dzielnic (partes), czyli
plemion (naciones): ziemia chetminska i lubawska, Pomezania, Pogezania, War-
mia, Natangia, Sambia, Nadrowia, Skalowia, Galindia oraz Barcja Wielka i Mata.
Przedstawiona przez Piotra z Dusburga geografida plemienna Pruséw, w miarg
postepu badar historycznych, a szczegdlnie archeologicznych, wzbudzata coraz
wigcej watpliwosci, zwlaszcza w kwestii przynalezno$ci wymienionych przez
niego ziem (chetminskiej i lubawskiej) oraz tratnosci zaszeregowania Pomezanii (w
tej kwestii zob. M. Toeppen 1861; J. Powierski 1967, s. 355-356; tenze 19707 s.
175-176; tenze 1970°, s. 368-371; tenze 1977, s. 329-332; tenze 1989, s. 63; M.
Pollakéwna 1968; H. Lowmiarski 1985, s. 7-105; M. Haftka 1971; J. Okulicz, M.
Jagodzinski 1987, s. 22; J. Okulicz-Kozaryn, L. Okulicz Kozaryn 1994, s. 243-255;
W. Chudziak 1999, s. 81-98).

Intensyfikacja badani archeologicznych na omawianym terenie, widoczna zwtasz-
cza w ostatnich dziesigcioleciach, a takze szerokie pole poznawcze jakie oferuje nam
wspolczesna archeologia, pozwalaja spojrze¢ na wiele zagadnien 1 informacji
zawartych w Zrodtach pisanych z zupetnie innej strony. Pierwszorzgdnej wagi nabraty
studia osadnicze prezentujace nowe podejScie takze do problematyki etnicznej,
ukierunkowujace aparat badawczy na kwesti¢ zréznicowania kulturowego i wy-
dzielenia stref kulturowych. Metoda ta, szeroko stosowana zwlaszcza w badaniach
dotyczacych okresu pradziejowego, dostarczyla tez pewnych danych wyjéciowych do
studiéw nad okresem wedréwek ludéw i wezesnym Sredniowieczem.

Najbardziej zwarta chronologicznie 1 czytelna kulturowo grupe stanowisk
archeologicznych na omawianym terenie tworza cmentarzyska. Odnie$¢ je mozna
jednak tylko do dwdéch ugrupowan etnicznych® — Estow-Pruséw i Skandynawow.
Cmentarzyska estyjskie, sg szczegdlnie dobrze udokumentowane chronologicznie
dla V-VII/VIII wieku. Ich zatozyciele, to niewatpliwie ,,wychodZcy z ugrupowar
plemiennych Sambéw i Natangéw, gdyz przyniesli ze soba kompletny model

¢ Nie liczac obiektéw tego typu zaliczonych do péZnego okresu wptywéw rzymskich i wedréwek
ludéw.
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obrzadku pogrzebowego” (L. Okulicz-Kozaryn 1997, s. 123). Na cmentarzyskach
z tego okresu wystepowaly zaréwno ubogo wyposazone cialopalne groby jamowe 7,
Jjak tez bogate zespoty grobowe w sktad ktérych obok ciatopalnego grobu ludzkiego
wchodzit szkieletowy pochowek konia ® Dla okresu pozniejszego, zawierajacego
sie w szerokim przedziale chronologicznym od IX do XII wieku, kiedy stosowano
juz inny model obrzadku pogrzebowego, odkrywane na czgSci cmentarzysk
estyjskich groby, mozna bylo wydatowa¢ tylko na podstawie ceramiki.

W przypadku cmentarzysk skandynawskich, ktérych ilos¢ jest jednak zdecydo-
wanie mniejsza °, nie natrafiono takze na wigksze trudnosci z datowaniem (po-
chodzg one z IX-pocz. X wieku), a ich proweniencj¢ wiazaé mozna z wptywami
lub osadnictwem duriskim i szwedzkim. Znakomity kontekst do badan chronologii
cmentarzysk z elementami skandynawskimi, stanowily w tym przypadku materiaty
uzyskane w trakcie badaf osady Truso.

Nie znamy natomiast cmentarzysk stowiariskich z badanego terenu, poza
informacjami o odkryciu trzech pojedynczych grobdw ciatopalnych, ktérych jedyne
wyposazenie stanowity popielnice wykonane na kole.

Druga, niezwykle wazna dla przestrzennego obrazu osadnictwa, grupg stano-
wisk archeologicznych tworza grodziska. Mimo duzego zainteresowania ta katego-
riag obiektdw, oraz licznych badan wykopaliskowych, jakie przeprowadzono na
przestrzeni ostatniego stulecia w ich obrgbie, stwierdzi¢ nalezy niedostateczny
stopief rozpoznania funkcji oraz chronologii budownictwa grodowego na omawia-
nym terenie. Wplyw na to, mial zaréwno ograniczony do niedawna zakres
prowadzonych badan wykopaliskowych na grodziskach'’, jak tez réwnoczesny brak
kompleksowego programu badari innych obiektéw zwiazanych z grodami — osad.
Wisréd obiektdw tego typu, taczonych z osadnictwem pruskim, na ogdlna liczbe 56
stanowisk, 21 to grody domniemane, 19 o nieustalonej chronologii, a tylko dla 16
mozemy podaé w miar¢ precyzyjne datowanie. Nieco inaczej wyglada sytuacja
w przypadku grodéw taczonych z osadnictwem stowiariskim. Wsrdd 27 takich

7 Zawieraly one obok przepalonych kosci ludzkich przemieszane z resztkami stosu, utamki naczyn
glinianych.

8 W takich przypadkach, cialopalne pochéwki ludzkie wyposazone byly m.in. w: brazowe zapinki
kuszowate z poprzeczkami na kabtaku i ozdobnymi guzami na kofcach osi sprezynki (tzw. wielo-
grzebykowe lub szczeblowe), brazowe zapinki tarczowate, brazowe lub srebrne bransolety drucikowate,
wykonane z brazu azurowe prostokatne ptytki i sprzaczki z azurowymi okuciami, bedace pozostatoscia
bogatych paséw rycerskich, brazowe koricowki rzemieni, a takze rogi do picia wykladane srebrnymi
bogato ornamentowanymi blaszkami. Czestym wyposazeniem takich grobéw byla tez brof, gtéwnie
zelazne miecze jednosieczne (czgsto w bogato ornamentowanych pochwach, wyktadanych srebrnymi
blachami) oraz zelazne groty oszczepdéw, a takze dwustozkowate naczynia gliniane zblizone do form
sambijsko-natangijskich. Szkieletowe pochéwki koni posiadaly niejednokrotnie bogate rzedy, w sktad
ktérych wchodzity: uzdzienice — wyktadane byly srebrnymi lub brazowymi okuciami (posiadajacymi
ornament w postaci rozet, linii lub trojkatnych stempli), zelazne lub brazowe wedzidta, a takze skérzane
siodta (zob. m.in. ryciny 8-16 w niniejszej pracy, a takze: M. Pietrzak, 1977, s. 151-157;
J. Kowalski, 1987, s. 279-284; P. Urbanczyk, 1978, s. 107-145).

? Nalezy jednak zwrécié uwage na fakt, ze cze$é grobow z wyposazeniem typowo skandynawskim
wystgpowata tez w obrgbie cmentarzysk estyjskich.

19 Byly to, z wyjatkiem kilkunastu grodzisk, gtéwnie badania sondazowe, przynoszace niejedno-
krotnie tylko bardzo pobiezne 1 niejednoznaczne wyniki, nie pozwalajace nawet na ich wstepne
wydatowanie (por. A.J. Pawtowski, 1987", s. 387-408; tenze, 1990, s. 55-69; tenze, 1991,
s. 156-173).
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obiektéw, dla 11 mozna ustali¢ ramy chronologiczne ich powstania i upadku, 6 nie
posiada datowania, natomiast 10 to grody domniemane. Pomijajac stopieni rozpo-
znania tych obiektéw, wyraZznie widoczna jest réznica w iloSci zarejestrowanych
w obu strefach grodow. Mozna powiedzie¢, ze odkrycia archeologiczne zdaja sie
potwierdzaé, zapisana w relacji Wulfstana informacje o duzej liczbie grodéw
u Estow.

Na obecnym etapie badan, biorac pod uwage wyniki prac badawczych prowa-
dzonych w latach 60., 70. i 80. na grodziskach Pomezanii, Pogezanii i Warmii'',
a szczegblnie najnowsze wyniki badan prowadzonych w ramach programu ,,Adal-
bertus”'?, mozna jednak wskaza¢ pewne charakterystyczne cechy rozwijajacego si¢
tu budownictwa obronnego.

Widoczny jest zwlaszcza chronologiczny rozziew migdzy pojawieniem si¢
grodéw na terenie Pomezanii (w praktyce sg to tereny potoZzone migdzy rzeka Wistg
arzekami Elblag i Dzierzgon), a Pogezanii i Warmii (tereny potozone na zachéd od
linit wyznaczonej rzekami Elblag i Dzierzgon).

Na terenie pierwszej z wymienionych powyzej stref, budownictwo tego typu
pojawito sie do$¢ wczesnie, w VIII-IX wieku. Stwierdzono ponadto dwufazowos$¢
powstawania grodéw. Pierwsza faza, datowana na VIII-X wiek, wiazana jest
z funkcjonujacym tu peryferycznym osadnictwem w ramach plemiennej organizacji
grodowej, druga zaznaczyla si¢ po zniszczeniu osadnictwa grodowego i wigzana
jest z ekspansja panstwa wczesnopiastowskiego, ktora miata miejsce w drugiej
potowie X-X/XI wieku".

W przypadku grodéw stowianskich, wyrdézniajace jest zwlaszcza ich centralne
usytuowanie w stosunku do ,satelitarnie” rozlokowanych osad, powiazanych
z grodami — zapewne dziatalno$cia typu produkcyjno-ustugowego. Uwage zwraca
takze wielkod¢ niektérych zatozen grodowych, nie posiadajaca w zasadzie od-
powiednikéw w strefie osadnictwa pruskiego (np. Wegry st. 1; Podzamcze st. 12;
Baldram st. 1; Kotodzieje st. 1).

Na terenie drugiej strefy, tego typu obiekty, upowszechnity si¢ stosunkowo
péZino — tylko pojedyncze grodziska kryja warstwy z VIII-IX wieku (giéwnie
w strefie granicznej, a wiekszo$¢ z nich wzniesiona zostata w okresie od XI do XIII
wieku. Juz wczesniej zwrdécono uwage, na istotne réznice wystgpujace migdzy
grodami pruskimi a stowiafiskimi, pod wzglgdem ich usytuowania, funkcji oraz
formy zewnetrznej i konstrukcji umocnieri (por. J. Okulicz 1981", s. 54-55).

W charakterystycznym dla Pruséw, zamknigtym systemie osadnictwa, pod
budowg grodéw wybierano zazwyczaj niezbyt duze, ale silnie wyodrgbniajace sig
cyple wzgérz morenowych, posiadajace naturalne walory obronne, przydatne

"' Zobacz zwhaszcza: R.Odoj, 1968;tenze, 1969;tenze, 1970 tenze, 1970% tenze, 1971;
M.Haftka, 1968;tenze, 1969;tenze, 1970;tenze, 1971;tenze, 1974;tenze, 1974" tenze,
1975 tenze, 1976% tenze, 1980; AJ. Pawltowski, 1984* tenze, 1985;tenze, 1986, tenze,
1987 tenze, 1987" tenze, 1991.

'2 Por. ,, Adalbertus”, t. 2, 1997, red. W. Chudziak oraz J. Bojarski 1997; tenze 1998; W. Chudziak
1999.

'* Por. na ten temat: M. Haftka, 1982, s. 47; ). Powierski, 1982, s. 50; W. Chudziak,
1999, s. 81-98.
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Mapa 1. WczesnoSredniowieczne osadnictwo migedzy rzekami Wista 1 Pasl¢ka.
1. — stanowiska slowianskie; 2. — stanowiska estyjskie/pruskie; 3. — stanowiska skandynawskie;

4. — osada Truso.
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zwlaszcza przy lokowaniu tam matych grodéw strazniczych. Strome zbocza
naturalnych wzgérz lub cypli, byly w takich przypadkach dodatkowo profilowane
poprzez wycinanie w nich dookolnych tarasow-poétek, gdzie umieszczano ploty
palisadowe — tzw. ,,ganki” (por. np. Kwietniewo st. 1, Kwietniewo st. 2). Od stron
bardziej przystepnych budowano potgzne waly zaporowe z suchymi fosami. W taki
sposob powstawaty niewielkie, ale bardzo silnie ufortyfikowane grody straznicze,
petnigce funkcje fortéw w systemach obronnych na granicach poszczegdlnych
laukséw i ziem pruskich. Waly takich grodéw, co najmniej od XI wieku, byty
budowane w konstrukcji przektadkowej, gdzie grodzie wykonane z taczonych
bierwion wzmocnionych palami wypetniano faszyna i zasypywano kamieniami,
gling lub zwirem.

Graniczng i1 straznicza funkcj¢ tych obiektow potwierdza tez ich usytuowanie
w stosunku do szlakéw komunikacyjnych. W wigkszosci przypadkéw, grody
straznicze lokowano bezpoSrednio przy drogach. W niektérych przypadkach, drogi
te blokowane byly dodatkowo wzniesionymi watami odchodzacymi od grodéw
(por. np. Tolkmicko st. 1; Lecze st. 4). Dtuzsze, kilkusetmetrowe lub kilkukilomet-
rowe odcinki watéw obronnych, usytuowanych miedzy grodami strazniczymi,
zarejestrowano podczas badan powierzchniowych prowadzonych na terenie Wyso-
czyzny Elblaskiej. Istnieje duze prawdopodobiefistwo, iZ sa one powiazane funk-
cjonalnie z grodami, na co dodatkowo wskazuje topografia ich potozenia i moze
$wiadczy¢ o ich funkcji granicznej/obronnej. Bytby to zatem dodatkowy, uchwytny
archeologicznie, element zamknigtego systemu obrony terytorialnej Pruséw, acz-
kolwiek odkrycia te wymagaja jeszcze szczegdtowej weryftikacji.

Przedstawiona powyzej analiza Zrodet pisanych, przy jednoczesnym odwotywa-
niu sie do Zrodet archeologicznych, wykazata brak podstaw do traktowania rzeki
Wisty, jako granicy etnokulturowej. Pozwolita natomiast wskaza¢ takie granice
w rejonie rzeki Pasleki, a takze wzdtuz linii rzeka Elblag — jezioro Druzno
— rzeka Dzierzgon. Na obszarze tym, miato miejsce kilkakrotne przesuwanie si¢
granic zasiedlenia réznych kulturowo i etnicznie ugrupowaf.

Okres wedrowek ludow (koniec IV-V/VI wieku), byt poczatkiem ksztattowania
sie nowych struktur osadniczych, zwiazanych z przemieszczajaca sie tu od
potnocnego wschodu ludnosciy estyjska. Analiza zasiedlenia wykonana dla tego
przedziatu czasowego wykazata, ze Estowie przekroczyli wowczas rzeke Pasteke,
dochodzac do zachodnich obrzezy Wysoczyzny Elblaskiej, w rejonie jeziora
Druzno i wschodniego brzegu rzeki Dzierzgoi. Na zachdd od tej linii obserwujemy
wyrazny regres osadniczy, najbardziej czytelny w V i pocz. VI wieku, gdzie mozna
mowié o istnieniu pustki osadnicze;.

W okresie od VI do VIII wieku, osadnictwo estyjskie przezywa wyrainy
rozkwit, widoczny zwtaszcza w powstaniu licznych osad i cmentarzysk. Estowie
nie przekraczaja jednak wyznaczonej powyzej linii granicznej. Podkreslié nalezy
doskonate walory obronne tej granicy, wzdtuz ktérej (od zachodu) rozciagat si¢ pas
pogranicznej pustki. Na terenach potozonych dalej na zachdd, szczegdlnie w okoli-
cach Malborka, Kwidzyna i Nowego Targu, pojawiajg si¢ natomiast, nieliczne
jeszcze osady, ktore faczy¢ mozna z przenikajacg tu z terenu ziemi chetminskiej,
ludnoscig stowianska.
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W miodszym okresie wczesnoSredniowiecznym (IX-XIII wieku), w strefie
osadnictwa pruskiego, fatwo mozna dostrzec, wystepujace w pewnych rejonach
wyrazne skupiska stanowisk, tworzacych jakby wyodrebnione terytoria.

Pierwsze z nich, obejmuje pdtnocne czeSci Wysoczyzny Elblaskiej i Réwniny
Warmiriskiej oraz Wybrzeze Staropruskie nad Zalewem WiSlanym. Jest ono
identyfikowane ze znana z przekazow pisanych ziemia Lanzania. Nastepne bogate
skupisko stanowisk rozlokowane byto przy pétnocno-wschodnich obrzezach jeziora
Druzno i na terenie dzisiejszego Elblaga (hipotetyczna ziemia Drusen). Inny zwarty
zespot osadniczy, funkcjonowat w tym czasie w dorzeczach Elszki i Waskiej.
Mozna go identyfikowa¢ z wymieniong w Zrodtach pisanych, pochodzacych
z poczatku XIII wieku, ziemia Passaluc (por. J. Okulicz-Kozaryn, t.. Okulicz-
-Kozaryn 1994, s. 245). Znacznie bardziej zwarte i wyodrebniajace si¢ skupisko
osadnicze, powstato tez w tym czasie po wschodniej stronie rzeki Dzierzgon, gdzie
w starszym okresie wczesnoSredniowiecznym funkcjonowaty tylko cztery osady
i cmentarzysko. Zespot ten mozna faczy¢ z kolei, ze znana z przekazéw pisanych
ziemig Komor (por. J. Powierski 1999). By¢ moze, nastgpne zwarte skupisko
osadnicze jakie rysuje si¢ po obu stronach rzeki Pasieki, niedaleko Ornety, nalezy
wigza¢ z ziemia Wurmedyten.

We wszystkich, opisanych powyzej skupiskach osadniczych, zaobserwowano
przewaznie peryferyjne potozenie grodzisk, ktére mozna ttumaczy¢ ich strazniczym
charakterem. WyraZnie czytelne sa réwniez pasy pustek osadniczych, wystepuja-
cych pomiedzy skupiskami stanowisk. Na pogrdniczu owych pustek wystepuja
czesto dlugie waty i prawdopodobnie zwiazane z nimi straznice.

Na obszarze zajetym przez osadnictwo pruskie dominujg niewielkie yody
straznicze typu cyplowego. Wznoszono je stosunkowo niewielkim naktadem pracy,
wykorzystujac w sposéb doskonaty naturalne warunki terenowe. Na prawym
brzegu rzeki Dzierzgoi, w rejonie Pasteka oraz na Wysoczyznie Elblaskiej,
wystepuje duza ilo$¢ takich grodéw strazniczych. Tworzyly one podstawowa
strukture obronnag Prusow, charakterystyczng dla ,,zamknigtego” typu osadnictwa.
Przypuszcza¢ mozna, iz grody te lokowane byly na granicy poszczegdlnych wiosci,
ziem, czy patrzac szerzej, terytoriow plemiennych. Prawdopodobnie dysponowaty
one statymi zalogami, kontrolujac drogi oraz przejécia graniczne (J. Okulicz-
-Kozaryn, L. Okulicz-Kozaryn 1994, s. 243-255).

Wydzielone powyzej ziemie: Lanzania, Drusen, Passaluc, Komor oraz hipo-
tetycznie wskazane ziemie Orneta i Pogyzon, zajmowaty obszary o powierzchni od
ok. 120 do 200 km?. Wielkosci te dobrze koresponduja z szacunkowo okre§lonymi
rozmiarami wioSci dla Sambii. Te jednostki osadnicze wyzszego rzedu, ktorych
lokalizacj¢ 1 zasigg ustalono na podstawie badan archeologicznych, a préby
identyfikacji ich nazw dokonano w oparciu o przeprowadzone przez historykéw
analizy Zrodet pisanych, wskazuja jednoczesnie na inny model i strukture osadnic-
twa estyjskiego, juz w poczatkowej fazie jego formowania sie, w stosunku do
osadnictwa stowianskiego.

Ustalenia powyzsze, nalezatoby uwzgledni¢ w pracach nad okresleniem zasiggu
pozniejszych (XI-XII-wiecznych) struktur, prawdopodobnie o charakterze ple-
miennym, o ktérych informuja nas Zrédta pisane — Pogezanii i Warmii. Na
obecnym etapie badan, kwestia ta wydaje si¢ trudna do jednoznacznego rozstrzyg-
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niecia, zwazywszy wciaz jeszcze niedostateczny stopiefi rozpoznania olbrzymiej
czeéci odkrytych stanowisk archeologicznych, ktére wstepnie taczy¢ mozna z mto-
dszym okresem wczesnoSredniowiecznym.

Podzial organizacyjno-terytorialny ziem pruskich nie daje si¢ uja¢ w zbyt prosto
nakre§lone schematy. Ulegal on zapewne zmianom i ewolucji w miar¢ po-
stepujacego rozwoju gospodarczego i politycznego na przestrzeni od V do
XIII w. Szczegdblnie dla okresu od V do VIII w., dla ktérego nie posiadamy Zrédet
pisanych, napotykamy w tym wzgledzie duze trudnodci, zwlaszcza, ze szczegétowe
studia historyczne nad osadnictwem tego regionu mozliwe sa do przeprowadzenia
dopiero dla okresu od schytku XII w. W odniesieniu do okreséw wczesniejszych,
Zrodta pisane pochodzace z XIII-XIV w. stanowi¢ moga podstawg tylko dla
studiéw retrogresywnych. Dlatego tez, dalsze badania powinny pdj$¢ w kierunku
bardziej szczegétowego okreslenia chronologii rozwoju wydzielonych jednostek
osadniczych oraz dokladniejszego rozpoznania ich wewnetrznej struktury. Nie
ulega natomiast watpliwosci, iz specyficzna budowe Wysoczyzny Elblaskiej oraz
reliktowo zachowane fragmenty wzniesieri morenowych nad Dzierzgonia (na ktére
sktadaja si¢ skomplikowane uktady wysokich i stromych cypli, gtebokich wawo-
z6w 1 jaréw erozyjnych), wykorzystywali Prusowie do budowy fortyfikacji — gro-
d6éw i waléw obronnych. Tworza one jeden z najciekawszych, dobrze zachowanych
komplekséw graniczno-obronnych w Polsce. Uzupetnia go, bedaca czeSciowo
kontynuacja z wczedniejszych okreséw pradziejowych, czytelna sie¢ drozna.

W przypadku osadnictwa drugiej strefy osadniczej, nalezatoby szukac nawiazan
wéréd stowiariskich (polskich) struktur osadniczych. Na obecnym etapie badan,
mozna wskaza¢ pewne podobiefistwa wystepujacych tu skupisk osadniczych do
form osadnictwa znanych z Pomorza Gdanskiego, Kujaw, Ziemi chetminskiej czy
Mazowsza. Ten kierunek powiazan, potwierdzaja tez materiaty ceramiczne odkryte
na badanych wykopaliskowo stanowiskach. Przeprowadzone ostatnio w ramach
programu ,,Adalbertus”, badania wykopaliskowe na terenie kilku grodzisk i osad,
wykazaty co najmniej dwufazowy przebieg zasiedlania tego terenu — ktory
mozemy datowac na czasy od VIII do przetomu X/XI w. oraz na X-XI w. Istotny
wplyw na obraz przestrzennego ksztaltowania si¢ osadnictwa w tym rejonie, miato
tez powstanie dalekosieznych szlakow komunikacyjnych zmierzajacych z Kujaw
do Prus.

Mimo braku szczegétowych ustalenn chronologicznych dla stanowisk, ktore
zarejestrowano w trakcie badain powierzchniowych, wyniki badan wykopalis-
kowych przeprowadzonych na innych obiektach, pozwalaja juz teraz, uznac teren
Pomezanii za obszar, na ktérym od VIII wieku rozwijalo si¢ osadnictwo o zdecydo-
wanie odmiennym charakterze, niz miato to miejsce na obszarze pierwszej strefy
osadniczej, obejmujacej pruskie terytoria Pogezani¢ i Warmig.

Bardzo interesujaco wyglada kwestia penetracji skandynawskiej na omawianym
terenie. Prawie wszystkie znaleziska zwiazane z kontaktami batto-skandynawskimi,
badZ bytnoscia tu ludnosci skandynawskiej lokuja si¢ w waskiej strefie, wzdtuz
rozgraniczajacych osadnictwo estyjskie/pruskie i stowianskie rzek Elblag i Dzierz-
gon oraz jez. Druzno. Znamienny jest rowniez fakt, iz znane z relacji Wulfstana
Truso, zatozone zostalo wiasnie na pograniczu osadnictwa estyjskiego i stowians-
kiego. Juz od VI w. wystepuja w tym pasie znaleziska, ktére taczy¢ mozemy badZ
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-Mapa 2. Rekonstrukcja szlakéw komunikacyjnych i estyjskich/pruskich jednostek osadniczych
1. — grodzisko; 2. — osada; 3. — cmentarzysko; 4. — pomost drewniany; 5. — droga; 6. — dtugi wat
obronny.
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z wplywami z terenu Gotlandii i potudniowej Szwecji badZ tez z Danii 1 Nadrenii.
By¢ moze, udokumentowana na innych obszarach basenu Morza Baltyckiego,
rywalizacja durisko-szwedzka, miata miejsce takZe na tym terenie. Zniszczenie
osady Truso mogto byé zatem wynikiem takiej rywalizacji.

Osada Truso, zamieszkiwana byta takze w X-XI w., jednakze nie byta to juz
wtedy osada o charakterze i funkcji z IX — poczatkow X w, kiedy to byta jednym
z wazniejszych $rodkéw rzemiosta i wymiany handlowej w basenie Morza
Battyckiego. W czasie misji Sw. Wojciecha nie moze by¢ raczej mowy o bytnoSci tu
Skandynawéw czy Stowian. Terytorium pruskie otwarte jeszcze w IX wieku dla
obcych przybyszow, staje sig¢ w nastepnych stuleciach coraz bardziej hermetyczne
i zamknigete na jakiekolwiek migracje z zewnatrz. Potwierdza to zwlaszcza brak
znalezisk monet oraz innych importéw z tego okresu, ktére musiatyby si¢ tu dostaé
gdyby funkcjonowat na tym obszarze znaczacy oSrodek handlowy. Niewatpliwie
funkcje taka dla rejonu uj$cia Wisty petnit juz wowczas Gdansk.

W efekcie zreferowanych powyzej badah osadniczych otrzymaliSmy do$¢
klarowny obraz zasiedlenia obszaru zawierajacego si¢ miedzy Wista a Pasieka.
Wyznaczona zostata granica miedzy osadnictwem stowiariskim/polskim i estyj-
skim/pruskim. Sp6jrzmy nieco wnikliwiej na charakter tej granicy. Pierwsze grody
straznicze, jak mozna wnioskowaé na podstawie dotychczasowych badati, pojawity
si¢ wlasnie na zachodniej granicy osadnictwa estyjskiego (Kwietniewo st. 1,
VIIIX-X/XI w.; Kwietniewo st. 2, X — pot. XIIT w.; MySlice st. 1, IX-X, XI-XIII
w.?. Prawdopodobnie, byta to reakcja Estow na zagrozenie ekspansja Stowian,
ktéra mozemy datowac na okres od kofica VIII do IX/X w., a by¢ moze takze
z penetracja i osadnictwem skandynawskim, jakie miatlo miejsce w strefie po-
granicza stowiafisko-estyjskiego w tym wiasnie czasie. Utrzymywanie sie w poz-
niejszym okresie tej rubiezy obronnej, moze by¢ zwigzane z powstaniem panstwa
polskiego i prawdopodobnie zbrojnym opanowaniem terendw potozonych bezpo-
$rednio na wschod od dolnej Wisty, przez pierwszych Piastow (por. J. Okulicz-
-Kozaryn 1999).

Jak wykazaty ostanie badania, przy licznych grodziskach zachowaty si¢ do
chwili obecnej stare drogi w postaci przekopéw, grobli, badz dtuzszych fragmentéw
wytyczonych i zniwelowanych szlakoéw komunikacyjnych. Jest to bardzo wazne
odkrycie pozwalajace na szczegdétowy rekonstrukcje uktadéw droznych, bedacych
istotnym elementem struktury osadniczej Pruséw. Jako przyktady dobrze za-
chowanych wczesnosredniowiecznych szlakéw komunikacyjnych, mozna tu wska-
za¢ dwa kilkukilometrowe odcinki drég, zachowane przy grodziskach w Kwiet-
niewie (Blumenau, Konigs Blumenau) gm. Rychliki, st. 1(23) i 2(24).

W przypadku drogi przebiegajacej u podnéza grodu w Kwietniewie st. 1(23),
zachowalo si¢ najwiecej elementdw konstrukcyjnych pokazujacych ogrom prac
jakie musiaty by¢ wykonane przy jej budowie. Ze wzgledu na specyficzne warunki
terenowe, konieczne bylo wykonanie wielu przekopdw przez wysokie cyple oraz
usypanie kilku grobli w miejscach najwigkszych obnizei i kotlin. Trakt ten
kontrolowany byt przez grodzisko. Usytuowano je w bardzo dogodnym ze
wzgledéw obronnych miejscu, na wysokim cyplu, migdzy dwoma glebokimi
dolinami — jarami. Ma ono ksztalt owalny, o wymiarach 70x40 m. Od strony
potudniowej teren grodziska zostat odcigty od pozostatej czesci cypla gtebokim na
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ok. 10 metrow przekopem o bardzo stromych zboczach. W przekopie tym biegnie
trakt, ktory w kierunku wschodnim rozwidla sig, zmierzajac jednym ramieniem do
emporium handlowego Truso 1 dalej starym szlakiem wzdhiz krawedzi Wysoczyz-
ny Elblaskiej na Sambig, drugim za$ odgalezieniem kieruje si¢ bezpoSrednio na
wschod, w glab terytoriow plemiennych Prus. W kierunku zachodnim, trakt ten
zmierza ku drewnianemu pomostowi na rzece Dzierzgon. Fakt ten spratvil, ze
wobec braku do niedawna, precyzyjnych datowan tej konstrukeji, byta ona brana
pod uwage przy analizie osadnictwa wczesnoSredniowiecznego. Dodac nalezy, iz
odkryty w tym rejonie, w poblizu miejscowosci Mokajymy (Storchnest) gm.
Rychliki, skarb monet arabskich oraz wrak fodzi wczesnoSredniowiecznej (Bagart),
poswiadczaja duze znaczenie tego rejonu réwniez w okresie istnienia 1 najwiek-
szego rozkwitu Truso.

Pomost ten powstat w okresie wptywéw rzymskich, jednakze panujace w okre-
sie wczesnoSredniowiecznym  stosunki wodne, a takze znaleziona w obrebie
pomostu ceramika z IX-X w. (J. Sadowska-Top6r 1999, ryc. 46, s. 113), moga
wskazywaé, iz byt on uzytkowany réwniez w okresie funkcjonowania grodu
i wspéfczesnej mu drogi w Kwietniewie. Odkryte w strefie wylotow pomostu
zgrupowanie osad z tego okresu, grdéd strazniczy i droga wskazuja, Ze byt to jeden
z dobrze znanych éwczesnym mieszkaricom Pomorza i Prus szlakéw komunikacyj-
nych pogranicza polsko-pruskiego.

Nie mozna tez wykluczy¢ innej mozliwosci, to znaczy zbudowania w tym
okresie jeszcze jednego pomostu potozonego nieco dalej w kierunku pétnocnym.
Przestanka dla takiego stwierdzenia jest ustalony przebieg drogi ladowej wiodace]
od grodziska w Swietym Gaju st. 1[427] w kierunku doliny rzeki Dzierzgon. Wylot
tej drogi, biegnacej prostopadle do rzeki, znajduje si¢ prawdopodobnie przy
potnocnym krancu obecnej wsi Swiety Gaj, gdzie wcina sie glebokim przekopem,
na odcinku kilkuset metrow, w stroma krawedZ wzniesién gérujacych nad dolina tej
rzeki. W przekopie tym biegnie obecnie uzywana droga polna. Byé moze jej
przedluzenie wyznacza nam miejsce, gdzie nalezatoby szukaé owej hipotetycznej
wczesnoSredniowiecznej przeprawy.

Juz wczesniej, kompleks ten zwrdcit uwage historykéw i archeologdéw zaj-
mujacych sig problematyka trasy podrézy misyjnej i miejsca $mierci §w. Wojciecha
(S. Mielczarski 1967; tenze 1992, s. 143-158; J. Okulicz-Kozaryn, L. Okulicz-
-Kozaryn 1994). Tereny, na ktore najczgéciej wskazywano jako cel podrézy $w.
Wojciecha to pogranicze polsko-pruskie w rejonie rzeki Dzierzgon i grodziska
w Kwietniewie, ktore identyfikowano z wymienionym w Pasji Cholinem. Badania
archeologiczne wykazaty, iz grodzisko to zbudowane zostato na przetomie VIII i IX
wieku, funkcjonowato za§ co najmniej do przetomu X i XI wieku
(M. Jagodzifiski 1994; G. Stasietowicz 1998, s, 199-207). Datowanie to potwier-
dzity oznaczenia wieku metoda C-14 (D.J. Michciriska 1995). Ksztatt grodziska,
jego usytuowanie w terenie oraz konstrukcje obronne sa zadziwiajaco zbiezne
z opisanym w Passio Sancti Adalberti grodem, gdzie zatrzymano misjonarzy.
Analogiczng sytuacje mamy w przypadku drogi przebiegajacej u podnéza drugiego
grodu w Kwietniewie st. 2(24). Takze i ten szlak drozny kieruje sie w strone
kolejnego pomostu na rzece Dzierzgont w poblizu miejscowos$ci Mokajmy, potozo-
nego ok. 2,5 km na potudnie od pomostu pierwszego (por. J. Sadowska-Topor
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1999). Przyjmujac zatem poglad, iz misja §w. Wojciecha miata miejsce na
pograniczu polsko-pruskim (w tej kwestii poréwnaj tez J. Powierski 1966),
w Swietle do§¢ dobrze rozpoznanych w chwili obecnej struktur osadniczych jakie
istnialy we wczesnym Sredniowieczu miedzy Wista a Pasteka, rejon grodéw
w Kwietniewie uznaé¢ nalezy za najbardziej prawdopodobne miejsce wyprawy
misyjnej i $mierci $w. Wojciecha.
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