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1. WSTEP

Wspolnoty regionalne, spotecznosci panstwowe, rézne narody, ze wzglgdu na
wspOlny cel, tacza si¢ w dziataniu. Jednak tak jak w przypadku kazdej osoby, tak
samo w przypadku spotecznosci, wszelkie dziatania i decyzje osadzone sa migdzy
,dwoma biegunami — uniwersalnosci i partykularyzmu”'. Bieguny te rodza,
wedtug Jana Pawta II, wewnetrzne napigcia, moga prowadzi¢ do ,szaleiczego
nacjonalizmu”, ktéry gardzi innymi narodami i kulturami, ale moga by¢ twércze
i przejawia¢ si¢ w patriotycznej mitosci wlasnej ojczyzny?. Papiez, ,,obrofica praw
cztowieka” przemawiajgc na forum Zgromadzenia Ogélnego ONZ, zwracat si¢ do
przedstawicieli wszystkich narodéw, ludéw i kultur. Przy tej okazji wyrazit zal
z powodu braku Karty praw narodow analogicznej do Karty praw cztowieka. Byt to
glos upominajacy si¢ 0 uznanie prawa naroddw. Tre$¢ przemowienia, bez ryzyka
btedu, mozna w catej rozciagtosci odnie§¢ do probleméw narodowosciowych
Europy. Jan Pawel II korzysta z do$§wiadczei europejskich i o nich moéwi.
Przykladem takiego do$wiadczenia jest Pawet Wiodkowic, ktéry podczas Soboru
w Konstancji w XV w. bronit suwerenno$ci narodéw.

Znamiennym ttem historycznym dla rozwazan papieza o narodach, z jednej
strony sa przyktady pogwalcenia praw narodéw az po ,,przerazajace zbrodnie”,
a z drugiej strony sa wydarzenia w Europie Srodkowej i Wschodniej, gdy narody,

' Jan Pawelll, Przeméwienie do Zgromadzenia Ogélnego ONZ, Od praw cztowieka do praw
naroddw, Nowy Jork, 5 pazdziernika 1995, w: L’Osservatore Romano ed. pol. [dalej cyt. OsRomPol],
nr 11-12, 1995, s. 6, ¢c. 7.

2 Ibidem, s. 7, c. 11.
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korzystajac ze swych praw, w ,,bezkrwawych rewolucjach” roku 1989 siggnety po
wolnoé¢ i suwerennos¢ *. Bez podmiotéw narodowych wyzwolenie spod wtadzy
totalitarnej, jakie nastapito po 1989 roku, wydaje si¢ by¢ niemozliwym. Struktura
narodowa jest podstawa porzadku i trwaloSci paristwa demokratycznego *. Role,
jaka odgrywa nar6d w sytuacji zagrozenia i walki o przetrwanie, Jan Pawet II
poznal w do§wiadczeniu i poprzez dzieje wlasnego narodu, o czym réwniez mowit
w Paryzu, w siedzibie UNESCO °,

Jaka droge wybierze Europa w procesie szerokich przemian integracyjnych? Do
jakiego stopnia Unia Europejska, ktéra powstata i rozwija si¢ na bazie parstw
narodowych, uwzgledni obecnie istnienie wielu narodow? Czy wystarczy kom-
munitaryzm, pragmatyzm oraz konstytucjonalizm ®, by w dalszym ciagu postepowat
proces integracji europejskich narodéw, ale bez programowego niszczenia odrebno-
§ci oraz wartoSci narodowych?

II. CO TO JEST NAROD?

Istnieje trudnos¢ w zdefiniowaniu pojecia ,,narodu” 7, dlatego papiez postuguje
si¢ analogia. Méwi, ze naréd jest jak ,rodzina”, czyli jest wspdlnota oparta
o wzajemne zaufanie. Im kto stabszy jest w rodzinie, tym wigkszg troska jest
otoczony. Konsekwentnie tez, taka rodzing winna by¢ wspdlnota narodow.

Wspdlzycie narodéw reguluje prawo, lecz takze zasada solidarnoSci wy-
kluczajaca utylitarystyczne podejécie, ktére prowadzi do agresywnego nacjonaliz-
mu. Nacjonalizm nie stawia sobie za cel ani réwnos$ci, ani dobrobytu. Jego cele sg
ztudne i sprzeczne. Prowadzi do izolacjonizmu, przez co prowadzi takze do
materialnego i moralnego cofania si¢ narodu *.

Najwyzszym wyrazem wspdtistnienia jest ,istnienie dla innych” °. Europa
réwniez w rozumieniu Jana Pawta II, to: (...) narody, ktore jq stanowiq, i jako
osoby, ktore si¢ na niq sktadajq, moze by¢ pojmowana jako rzeczywistoS¢ duchowa,
naznaczona chrzescijariskq pieczeciq'. Dlatego Urs Altermatt pisze o wielokul-

? Ibidem, s. 5-6, c. 4-6.

* H.Juros, Narid — kultura ~ suwerennosc¢, w: Zjednoczenie Europy jako wyzwanie dla Kosciota,
pod red. W. Boloza, G. Hovera, Warszawa 2001, s. 169-172.

). Tischner, Nardd i jego prawa. Komentarz do przeméwienia Jana Pawta Il na forum ONZ
w paZdzierniku 1995 roku, w: OSwiecenie dzisiaj. Rozmowy w Castel Gandolfo, pod red.
K. Michalskiego, Krakéw 1999, s. 109.

¢ S. Opiela, Zwrotny punkt Europejskiej Unii?, w: ,Przeglad Powszechny” 974(2002), nr 10,
s. 11-22.

7 J. Gowin, M. Spieker, Zaangazowanie czy defensywa? Katolicy w zyciu publicznym Polski
i Niemiec, Warszawa 1997, s. 44: ,Echa romantycznej koncepcji narodu pobrzmiewaja w wypowie-
dziach Jana Pawta II. Koncepcja ta ma sens religijno-kulturowy, mozna jednak spotkaé si¢ z prébami jej
politycznego wykorzystywania. Przybiera wéwczas posta¢ utozsamiania polskosci i katolickosci”.

8 Lord Acton, Historia wolnosci — wybor esejow, przel. A. Branny, A. Gowin, P. Spiewak,
Krakéw 1995, s. 130-132.

Y Jan Paweltll, Od praw cztowieka do praw narodéw, w: OsRomPol, nr 11-12, (178)1995,s. 8,
c. 14.

" Jan Pawelll, Przemowienie na zakoriczenie sympozjum presynodalnego, w: Chrzescijatistwo
i Kultura w Europie, pamig¢, $wiadomosé, program, Watykan 28-31 paZdziernika 1991, Kielce 1992,
s. 347.
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turowej misji Kosciolow: ,,Dzigki swemu uniwersalistycznemu nastawieniu Ko§-
cioly sa modelem wielokulturowej integracji, ktéry eksponuje tresci dotyczace
wszystkich — «katolickie» w greckim tego stawa znaczeniu — dzigki czemu moze
zapobiegac idolatrii narodu. Przed niebezpieczeistwem ich nacjonalistycznej in-
strumentalizacji KosScioty 1 wspdlnoty religijne moga si¢ uchroni¢ tylko pod
warunkiem, ze dystansuja si¢ od narodu jako jednostki etnicznej i jezykowej”''.

[II. PRAWA NARODOW

Prawa narodéw wynikaja bezposrednio z praw czlowieka. One ukazuja ,,nature
czlowieka” i w hermeneutycznym kole prawa narodéw ukazuja podstawowe prawa
i dazenia cztowieka'?. Dlatego kazdy naréd ma prawo do istnienia, co w przekona-
niu federalistéw nie jest jednoznaczne z automatycznym prawem do suwerennej
painstwowo$ci. Mozliwe sa posrednie formy wspdlistnienia naroddw w postaci
federacji, konfederacji oraz autonomii regionalnej w ramach jakiego$§ panstwa.
Dalej do podstawowych praw narodu papiez zalicza prawo do ,,wlasnego jezyka
i kultury”. To konieczne prawo wolno$ci gwarantujace mozliwo§¢ zachowania
suwerenno$ci duchowej. Prawo do wtasnej kultury, ktorej skiadnikiem jest trady-
cja'® jest tak wazne, ze niejednokrotnie decyduje o przetrwaniu narodu. Kazdy
narod ma prawo budowac swojq przysztosé, zapewniajac mtodym pokoleniom
odpowiednie wychowanie. Réwniez i to twierdzenie papiez formutuje w oparciu
o do$wiadczenie wtlasnej ojczyzny'®. A ponad to, nar6d zobowiazany jest do
zachowania pokoju, poszanowania i solidarnoéci z innymi narodami, poniewaz
narodu nie tworza tylko te elementy, ktére go wyrdzniaja, lecz i te, ktére sa wspdlne
i ktore tacza wszystkie narody'.

M.A. Krapiec'®, zwolennik organicznej, ,.bytowej” koncepcji narodu, idac za
glosem papieza, nie inaczej, jak w zachowaniu praw czlowieka, widzi zachowanie
praw narodéw'’. Przyjmuje si¢ tu rozumienie narodu, ktore przekracza koncepcje
polityczna, wyczerpujaca si¢ w suwerennosci politycznej okreSlonego parstwa,
konstytuujacego si¢ na zasadzie ,,wolnego samookre$lenia si¢ abstrakcyjnych
i racjonalnych jednostek”'®. Bardziej pojemna wydaje si¢ by¢ koncepcja kulturowa
narodu F. Znanieckiego, wystgpujaca w tradycji politycznej Europy §rodk0wej,
ktéra problematyke narodu opisuje w kategoriach wigzi duchowych, wyznaczonych
przez elementy historii, religii, jezyka itp.".

"U. Altermatt, Sarajewo przestrzega. Etonacjonalizm w Europie, przet. G. Sowifski,
Krakéw 1998, s. 166.

2 ). Tischner, op. cit,, s. 105.

" Ibidem, s. 125; R. Buttiglione, Suwerennos¢ osoby i narodu poprzez kulture, przet.
T. Styczen, w: ,Ethos” nr 2/3(1988), s. 78-89; tenze, Suwerennos¢ narodu przez kulture, przel.
K. Klauza, U. Kozlowska, w: , Ethos” nr 4(1988), s. 94—120.

Y Jan Pawetl I, OsRomPol, nr 11-12, 1995, s. 6-7, c. 8.

' J.Tischner, op. cit, s. 121.

S.Ewertowski, Nardd wedtug Mieczystawa A. Krqpca, w: SE 2000, t. 11, s. 377-385.
M. Krapiec, Rozwazania o narodzie, Lublin 2000, s. 65-71.
F. Kampka, Naréd i mniejszosci — toZsamos¢ a integracja, w: Ku prawdzie we wspélnocie

czlowieka i Boga, pod red. E. Balawajdera, P. Niteckiego, A. Jabloriskiego, Sandomierz 1997, s. 197.
' Ibidem, s. 197-198.
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W zakresie praw naleznych mniejszo§ciom narodowym najczesciej wymienia
si¢: prawo do istnienia, zakaz dyskryminacji, prawo do nauki jezyka i postugiwania
si¢ nim réwniez publicznie, mozliwo$¢ korzystania i posiadania wlasnych srodkow
spolecznego przekazu, prawo do kontaktu z przedstawicielami danej grupy narodo-
wej, prawo tworzenia i zakladania stowarzyszen, organizacji réwniez politycznych,
obrona swych praw, tradycji, przywilejow?. Spelnienie powyzszych praw zmusza
Uni¢ Europejska do szukania rzeczywiscie glebokich fundamentéw jednosci, ktére
bylyby w stanie pogodzi¢ prawa wielu narodéw bez popadania w nieustanne
konflikty. Nauczanie Kosciota i Jana Pawta II wzywa mniejszosci do lojalnosci,
chociaz wszystkie strony obowiazuje zasada wolnoSci i niesienia pomocy w miarg
mozliwo$ci i konieczno$ci, majac zawsze na wzgledzie dobro wspdlne i solidar-

nos§é?'.

IV. NACJONALIZM I JEGO SKUTKI

W nauczaniu papieza, tajemnica ludzkiego zycia, manifestuje si¢ w kulturze,
ktora jest refleksja nad §wiatem. W religii jako sercu kazdego narodu, kultura jest
sposobem wyrazania transcendentnego wymiaru Zycia, ona objawia ,,sens istnienia
czltowieka”. Z takim ujeciem kultury wiaza si¢ fundamentalne prawa wolnoSci
religii i wolno§ci sumienia, z istoty przeciwnych skrajnemu nacjonalizmowi jako
ototalitarnym aberracjom” i ,fundamentalizmowi”, ktére neguja réwnoprawne
czlowieczenstwo ,,innego”, nie uznajac prawa ,,odmiennosci” i ,,swoisto$ci innego”
narodu®?. Niewatpliwie rozne formy skrajnego lub bardziej umiarkowanego nac-
jonalizmu byly nieszczgsciem Europy. W obecnej chwili trudno ocenié¢ na ile
$wiadomos¢ ,.europejsko$ci” neutralizuje ideologie nacjonalistyczne. Jednakze bez
podstawy uniwersalistycznej, bez moralnych zasad, okre$lajacych wspétzycie
narodéw, pojawia si¢ nastgpne niebezpieczefistwo w postaci ,,europejskiego szowi-
nizmu”,

Nacjonalizm, chociaz mialby tylko zasigg lokalny, zawsze jest niebezpieczny
oraz destrukcyjny dla jednosci 1 wspétpracy. Najwieksze jednak rozmiary, najbar-
dziej tragiczne w Europie, przynidst nacjonalizm pierwszej potowy XX wieku. Po
pierwszej wojnie Swiatowej, po upadku imperium otomafiskiego na Batkanach,
Habsburgéw w Europie Srodkowej i Romanowdéw na Wschodzie, gléwnym
motywem nowej organizacji Europy byly paristwa narodowe. Jednakze idee
politycznych podzialéw nie w peini uwzglednialy sytuacje wieloetniczna wielu
panstw europejskich. Nacjonalizm wygrywat z demokracja, z ideami uniwersaliz-

2 Ibidem, s. 204-205.

2! Ibidem, s. 206; por. Gaudium et spes, nr 59, 73, oraz przeméwienie Jana Pawta H na forum ONZ,
0S pazdziernika 1995, op. cit.

2 Jan Pawet II, OsRomPol, nr 11-12, 1995, s. 7, c. 9-10.

B A. Borowski, Powrdt Europy, Krakéw 1999, s. 20-22; 13 ,Europejskos¢” jest suma cech
okreslonych przez etykg i estetyke tworzacych okreslona jakos$¢, natomiast Swiadomos¢é europejska autor
definiuje jako: ,Jest wigc to poczucie przynaleznosci do ponadnarodowej (ale nie migdzynarodowe;,
globalnej) wspdlnoty kulturalnej, okreslonej historycznie ($wiadomo$¢ historyczna), geograficznie
(Swiadomosé przestrzenna), takze — co moze si¢ wydawaé najbardziej dyskusyjne — jezykowo
($wiadomos¢ wspélnoty jezykowej)”.
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mu 1 humanizmu i mégt si¢ rozwijaé. Migdzy innymi efektem politycznego,
ideologicznego réwniez etnicznego nacjonalizmu byla druga wojna Swiatowa.
Etniczny naqonallzm najbardziej UJawmi si¢ podczas drugiej wojny Swiatowej
w nienawisci rasowej, wywodzacej si¢ z ideologii nazistowskiej do Zydoéw,
Stowian i Romoéw.

V. NAROD A SUWERENNOSC

W praktyce najwigksze trudnosci wystgpuja wowczas, gdy trzeba ograniczy¢
suwerenno$¢ narodowa, gtéwnie polityczna. Tymczasem niemozliwa jest absolutna
suwerenno$¢ jako catkowita autonomia polityczna, gospodarcza, przy jednoczes-
nym realizowaniu wspélnych celow?*. Nigdy wezesniej Europejczykéw nie taczyto
tak wiele wzajemnych powiazarn i zaleznosci gospodarczych. Trzeba tez przyznaé,
ze pewne uklady moga zagraza¢ autonomii kulturowej narodu. Chociaz panistwo
zorganizowane narodowo jest w stanie realizowaé¢ podstawowe warunki umoz-
liwiajace porzadek spoteczny, a nawet rozwdj gospodarczo-kulturowy jednostek
1 wspdlnot, opierajac si¢ obok prawa na sile emocjonalnej oraz symbolicznej, jaka
posiada tradycja narodowa stanowiaca zasade spéjnosci jak tez motywacji, to
jednak wspoétpraca ponadnarodowa jest konieczno$cia®. Jest tez pewna przesada
twierdzenie o niedopasowaniu paristwa narodowego do realiow spotecznych,
kulturowych, ekonomicznych, zwtaszcza w obliczu proceséw globalizacji ogar-
niajacych wspotczesny $wiat®. Bardzo czesto wzgledy narodowosciowe sa istotna
przestanka polityki wspétczesnych rzadow, ktére daza do ochrony ziemi i kultury,
jak tez suwerennoSci politycznej i gospodarczej. Dazenia te bywaja powodem
powaznych konfliktéw, réwniez w spolecznosci o strukturze wielonarodowej
i musza by¢ hamowane. Bytoby wielkim bigdem i nieporozumieniem twierdzenie,
ze ich nie ma”. DaZenia do autonomizacji, wynikajace ze sprzeciwu wobec
ponadpanstwowej integracji ekonomicznej sa silniejsze na zachodzie Europy niz na
wschodzie Europy, gdzie przybieraja postaé¢ etnicznego szowinizmu?®

Wilasciwy sens relacji pomigdzy narodem, kultura a suwerennoscia, wedtug
Jana Pawla II, analizuje H. Juros, i wskazujac na antropologiczny fundament
stwierdza za papiezem, ze suwerenno$¢ duchowa narodu nie pokrywa sie z suwe-
rennoscia polityczna. Natomiast nikt nie moze ograniczaé suwerennos$ci kulturowej

# R.Freudenstein, Suwerennosé, tozsamosé, biurokracja i wartosci, przet. M. Krukowska, w
Europa fundamenty jednosci, pod red. A. Dylus, Warszawa 1998, s. 143-149.

» T.Giblin, Méwiqc Europie ,,Nie”, w: Chrzescijafistwo a integracja europejska, pr. zbiorowa,
opr. J. Sweeney, I. van Gerwen, przel. H. Pawlikowska-Gannon, Krakéw 1997, s. 130-132.

* R.Brubaker, Nacjonalizm inaczej. Struktura narodowa i kwestie narodowe w nowej Europie,
przet. J. buczynski, Warszawa — Krakéw 1998, s. 2. Podobnego zdania byt Denis de Rougemont
twierdzac, ze pafistwo narodowe jest jednocze$nie za duze i za mate; por. Cz. Porebski, O Europie
i Europejczykach, Krakéw 2000, s. 217-218; ibidem, Europa! Ale jaka?, w: ,Znak™ 3(1997), nr 502,
s. 132-125.

7 R. Suchocka, Kwestia etniccna — wyzwania dla Europy, w: Przezwycigzanie barier
w mtegrujqcej si¢ Europie, pod red. Z. Drozdowicza i Z.W. Pusleckiego, Poznar 2000, s. 101-103.

® A. Furier, Europa paristw — Europa narodéw [rec.], w: Zycnc 1 MysI” nr 1(441)1999,
s. 86-89.
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narodu, ktoéra w uniwersalnej formie odwotuje si¢ do prawdy o transcendencji
ludzkiego zycia, jego godno$ci 1 wolnodci, co wigcej, ona jest fundamentem
paristwa jako tozsamos§¢ zbiorowa, ktére winno ja wspieraé i rozwija¢®. Takie
stanowisko papieza nie bardzo mieéci si¢ w tezie ,réwnosci multikulturowego
globalizmu”, ktéry preferuja politycy UE*. Czlowiek jako istota wolna, auto-
nomiczna ma prawo decydowaé o swoim losie i w ramach spotecznego wspoétzycia
cze$é tych praw przekazuje wyzszej formie organizacji. Podobnie moga to uczynié
szersze wspolnoty, ale nie rezygnujac z zadnej formy suwerenno$ci. Jan Pawet 11
wskazuje tez drogi zachowania suwerennosci kulturowej poprzez wiasciwe ksztat-
cenie i wychowywanie, co jest zadaniem zaréwno paristwa, jak i Kosciota®'.

VI. ROLA KATEGORII NARODOWE]J

Bardzo wiele zalezy od tego, jaka warto$¢ stanowi kategoria narodowa, ktéra
moze by¢ sila jak najbardziej pozytywna. Moze tez przyja¢ forme¢ najcigzszej
,choroby”, ktéra opanowatla ostatnie wieki historii Europy. W zwiazku z tym
nalezy wyraZnie rozr6znié, czym jest idea narodowej identyfikacji, a czym
nieustannie obecny w Europie nacjonalizm jako pogarda dla innych narodéw oraz
szowinizm w réznych postaciach i odcieniach. Mozna twierdzi¢ ze, skrajnie
nacjonalistyczna rywalizacja na polu intereséw polityczno-ekonomicznych, byta
podstawowym Zrédtem wojny, jaka wybuchta w 1991 r., ogarniajac spotecznosci
narodowe Jugostawii. Nie jest to jedyny nacjonalistyczny konflikt drugiej potowy
XX-wiecznej Europy. Zachodnia Europa, jako ta z zatozenia , kulturowo przoduja-
ca” nie jest wolna od ksenofobii, antysemityzmu i rasizmu. Nacjonalizm, dzigki
swej emocjonalnej formie, czgsto staje si¢ religia polityczng i wchodzi w miejsce
pustki religijnej, zsekularyzowanej Europy*?>. Wymieni¢ tu nalezy chocby tylko
konflikt w Irlandii, napigcia serbsko-chorwackie, dziatania zbrojne na granicy
Macedonii z Serbia, separatystyczne dazenia w kraju Baskéw, nacjonalistyczne
spory, oraz w miar¢ pokojowo, na zasadzie federalnej jednosSci rozwiazywane
pomiedzy Walonia i Flandria. Pokojowo rozwiazany zostat rozpad Czechostowacji
(1993). Nadal jednak istnieja napigcia pomigdzy potudniem a péinoca Italii, ktéra
obejmuje Tyrol, Frioulg, Doling Aosty, Gérna Adyge. Status trwalosci i niezmien-
nosci uktadéw narodowo-politycznych jest mitem, o czym §wiadczy zjednoczenie
Niemiec oraz rozpad na narodowe panstwa Zwiazku Socjalistycznych Republik
Radzieckich?.

»® H. Juros, Naréd — kultura — suwerennos¢, op. cit., s. 179.

* Ibidem, s. 179-182.

3 Ibidem, s. 188-190.

32 U. Altermatt, op. cit,, s. 8-11.

JY. Calvez, Upadek komunizmu, w: Chrzescijanstwo a integracja europejska, op. cit.,
s. 201-202.
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VII. NACJONALIZM A INTEGRACJA

Wola przezwycigzenia nacjonalizmu 1 doprowadzenia do pokojowego wspot-
zycia narodéw Europy w jednej wspoélnocie, najpierw gospodarczej, nastgpnie
politycznej i kulturowej, legla u podstaw proceséw integracyjnych. Dla wielu
teoretykow, z réznych przyczyn panstwo narodowe wydaje si¢ byé zbyt stabe i zbyt
ograniczone na plaszczyZnie intereséw polityczno-ekonomicznych w skali migdzy-
narodowej. Na kanwie rozwazad o roli panstwa zorganizowanego narodowo,
istotne pytanie wobec wszelkich wspdtczesnych probleméw i przyspieszonego
tempa przemian we wszystkich dziedzinach kultury Europy stawia M. Kwiek: ,,Czy
po Bogu, Rozumie, Historii — przychodzi czas na Rynek, cho¢by wolny i zderegu-
lowany? Wszystkie znaki na niebie i ziemi wskazuja, ze dzieje si¢ wlasnie tak™*.
Niewatpliwie rynek odgrywa ogromna rolg, je§li nie decydujaca, wptywajac na
ksztatt wspoétczesnego zycia. Jednakze zbyt Smiale sa twierdzenia o catkowitym
zmierzchu panstwa narodowego. Byé moze bedzie ono pelnilo inna role niz
dotychczas lub powstang inne pokojowe i warto§ciowe formy ekspresji narodowej,
co juz ma miejsce, choéby w postaci rywalizacji sportowej*. Jednakze roznice
etniczne i narodowe nieustannie sa trudnym wyzwaniem wspolczesnej Europy na
drodze dalszej integracji. Trudnosci pogtgbia migdzynarodowa migracja 1 osied-
lanie si¢ nawet homogenicznych grup etnicznych w centrach wspoétczesnych paristw
europejskich i w dalszej konsekwencji walka o pracg, o prawa mniejszosci,
zapobieganie przestepczosci itp.*. Szczegolna rolg przetamywania partykularyzmu,
a wigc otwarcia si¢ na ,,obcych”, ,bezdomnych”, ,jinnych”, ,,nowo przybylych”
winny peitni¢ Koscioty chrzescijariskie. Uznanie odrgbnosci kulturowych byto i jest
warunkiem rozwoju Europy*. Ale i w tym trudnym dla wielu krajéw przypadku
naptywu imigrantdw, Jan Pawet II naucza, ze parnstwo jako instytucja ma zadanie
stworzenia warunkOw goscinnego przyjgcia imigrantdw oraz obrong ich przed
wszelkimi przejawami marginalizacji, rasizmu, wykorzystywania w zakresie pracy
i ptacy®. Z natury rzeczy najtrudniejsza, bo antagonistyczna, musi by¢ sytuacja,
gdy w krajach nacjonalistycznie zorganizowanych panstw narodowych, znajduja
sie mniejszosci narodowe o nacjonalistycznym nastawieniu, poczuwajace si¢ do
wigkszej wiezi z rodakami mieszkajacymi w innym pafnistwie®. Wowczas bardzo
tatwo politycy w konkurencyjnej walce za pomoca odpowiedniej retoryki, np.
nawotlujac do politycznej hegemonii, wykorzystuja takie sytuacje, manipulujac
nastrojami nacjonalistycznymi, organizujac polityczne wystapienia 1 dziatania.
Charakterystyczna jednak dla Europy pozostaje potréjna wspoéizalezno$¢ obej-

¥ M. K wiek, Tozsamosc¢ narodowa — paristwo narodowe — demokracja. Filozoficzne i politycz-
ne wyzwania epoki globalizacji, w: Przezwyci¢Zanie barier w integrujacej si¢ Europie, pod red.
Z. Drozdowicza 1 Z.W. Pusleckiego, Poznar 2000, s. 74-76.

% lbidem, s. 77-78.

* R.Suchocka, op. cit., s. 102-108.

M A.Teixeira, Obcy — znakiem czasu. Refleksja nad sytuacjq europejskq, przet. L. Balter, w:
,,Communio” nr 3(117)2000, s. 3-16.

*® Jan Pawetl Il, Koscioly lokalne wobec migrantéw, Oredzie na Swiatowy dziedi migranta,
Watykan, 6 sierpnia 1993, w: Oredzia Ojca Swigtego Jana Pawla 11, Krakéw 1998, t. I, s. 396-400; por.
Gaudium et spes, s. 66.

¥ R.Brubaker, op. cit,, s. 7, 70-98.
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mujaca: pafistwa zorientowane narodowo przy ich duzym zréznicowaniu, mniejszo-
$ci narodowe oraz zagraniczne ich ojczyzny. Granice panstw europejskich tylko
w malym stopniu pokrywaja si¢ z granicami etnicznymi. Glownie chodzi tu
o rozpad Zwiazku Radzieckiego, Czechostowacji oraz krwawy rozpad Jugostawii.
Przyczyny nacjonalizmu sg bardzo rézne; od mitologicznych opowiesci, poprzez
przekonania o braku odpowiedniej reprezentacji w reprezentatywnym parnistwie, po
rzeczywiste krzywdy. Stad tez przyczyna akceptacji nacjonalizmu moze by¢
nienawisé, agresja, potrzeba kozta ofiarnego*. Moga tez istnie¢ nurty polityczne,
dazace do wzmocnienia $wiadomosci, lojalnosci, tozsamos$ci oraz samego pafistwa
narodowego w ujgciu nacjonalistycznym jako przeciwstawienie innym narodom.
W projekcie wspolnej Europy zaklada si¢ rownowage rozwoju, standardu zycia,
spdjnosci narodowego 1 wspdlnego interesu, przy tym jednosci politycznej. Jednak-
ze cele te sa trudne do osiagnigcia i kazde potknigcie, kazdy protekcjonizm czy
narodowy egoizm, wywoluje nacjonalistyczne reakcje®'.

VIII. CEL INTEGRACJI NARODOW

Podejmujac zadanie integracji europejskich paistw w jaki§ jeden organizm czy
jedna strukture polityczna, dzialaczom i politykom chodzitlo przede wszystkim
o utrzymanie pokoju w Europie. Obecnie w procesie integracji idzie o co§ znacznie
wiecej. Po pieédziesigciu latach wysitkdw i politycznych zabiegéw cel jednosci
w Europie tylko czg$ciowo zostal osiagniety. Polega on na zniesieniu granic, unii
monetarnej oraz wspdlnej polityce obejmujacej tylko cze$¢ europejskich panstw,
ktére naleza do Unii. Istnieje nawet pewne rozczarowanie oraz niedosyt z powodu
réznych trudno$ci w realizacji celéw traktatowych Unii Europejskiej. Nie ukrywal
swego rozczarowania Denis de Rougemont, nazywajac brak pelnej integracji
,hajwigksza pomytka epoki”, dalej ,skandalem” i ,porwaniem Europy przez
§limaka”*2. Nacjonalistyczne nastroje w krajach Unii, ale i poza nia, sa tylko jedna
2z wielu przyczyn spowolnienia czy op6Zniania proceséw zjednoczeniowych,
o czym najbardziej przekonuja sie kraje kandydujace do Unii*.

Opozycja narodu* jako paiistwa narodowego, jakkolwiek jest ono postrzegane
przez teoretykow, jak tez identyfikacja narodowa a spoteczno$¢ ponadnarodowa

9 M.Waldenberg, Narody zaleine i mniejszosci narodowe w Europie .§r0dkr)wn-W.vclmdniej
Dzieje konflikiow i idei, Warszawa 2000, s. 44.

4 T. Bert, ,,Tworzy¢ Europe” — ale po co?, przel. M. Tryc-Ostrowska, w: ,,Communio”
nr 6(60)1990, s. 104-111.

4 D.de Rougemont, List otwarty do Europejczykiw, przet. A. Olgdzka-Frybesowa, Warszawa
1995, s. 28.

¥ Cz. Porebski, op. cit, s. 221.

* Istnieje wiele stanowisk, co do pojecia, jakim bytem jest naréd. Naturalisci przyjmuja, ze naréd
jest bytem realnym, substancjalnym, jako ,,organizm”, natomiast relatywisci, Ze jest bytem relacyjnym,
kolektywnym, historycznie konstrukcyjnym jak wiele innych spotecznych grup czy zbiorowosci. Miesci
si¢ tu pojecie narodu jako rezultat umowy spotecznej albo panstwa prawa. Rozstrzygnigcia te sa istotne
dla rozumienia czym jest nacjonalizm jako wytwor polityki rezimu, rywalizac)i ekonomicznej, a nie
istnienia narodu. R. Brubaker, omijajac trudnosci zdefiniowania narodu, uzywa pojgcia narodu
funkcjonalnie, jako ,.zdarzenia”, jako zmiennej i nietrwalej podstawy indywidualnego i zbiorowego
dziatania, ,kategorii praktyki”, ,zinstytucjonalizowanej formy” a takze jako sposobu interpretacji,
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i przynalezno$¢ do niej, z gory jest falszywa. Jest to bowiem postawa zamknigcia
si¢ na warto$ci ogodlnoludzkie, uniwersalne. Chyba, ze pafistwo o narodowej
podstawie, ale tez o nacjonalistycznej ideologii, rozumiane jest jako jedyny
podmiot zdolny do reprezentacji i posiadania, ktéry dziala tylko w imieniu
i w interesie wtasnego narodu. Ojczyzna staje si¢ wowczas bardziej kategoria
polityczna, a mniej geograficzng i etnograficzna oraz kulturowg. Obecna sytuacja
w Europie Srodkowo-Wschodniej wedtug R. Brubakera jest paralelna do okresu
migdzywojennego®. Od nurtéw nacjonalistycznych nie jest wolna i wspoiczesna
Europa Zachodnia. Tym bardziej przezwyci¢zenie kulturowe i prawne widma
nacjonalizmu na bazie pozytywnej identyfikacji 1 toZzsamoS$ci narodowej jest
sadaniem europejskim, decydujacym o przysztym ksztalcie jednej Europy wielu
narodéw, jej wieloetnicznych, wieloreligijnych oraz wielojezykowych ojczyzn.
Zasada pluralizmu kulturowego, ktéra obecnie jest powszechnym standardem
europejskim, zdaje si¢ sprzyja¢ podobnym projektom. Ma to swoje odzwiercied-
lenie w prawodawstwie unijnym, dotyczacym rozwijania i popierania kultur
narodowych i regionalnych*.

IX. PRZESEANKI RELIGIJINE

Widzenie ojczyzny i jej znaczenia dla rozwoju czlowieka przez Jana Pawta II
jest spojrzeniem z perspektywy teologicznej. Dotyczy to przede wszystkim wymia-
ru martyrologii, trudnych spraw, konfliktow zaistniatych w ojczyzZnie, co w sumie
staje si¢ moralnym wezwaniem do podjecia trudu wejScia w dzieje Swiata
i zbawienia poprzez wlasng ojczyzne*’. Natomiast tozsamo$¢ narodowa, ktéra

wartosciowania, poznania, my§lenia i emocjonalnych odniesien, op. cit., s. 15-27, M. Waldenberg,
op. cit,, s. 20. Autor pojecie narodu, jako trudny obiekt badania, klasyfikuje dualistycznie: jako
wspélnote bycia wypracowang w oparciu o subicktywna polityczna wolg oraz wspélnote oparta
o czynniki kulturalno-etniczne. W tradycji Europy formutuje si¢ pojecie narodu przyjmujac model lub
typ idealny. Ale wéréd elementdw konstytuujacych nalezy wymienié: jezyk, terytorium, dziedzictwo
kulturowe, partycypowanie w kulturze, bogata symbolike, prze§wiadczenie o etnicznym pochodzeniu,
panstwowo$¢ lub pewne formy autonomii; ibidem, s. 23-24; E. G el ner, Narody i nacjonalizm, przet.
T. Hotéwka, Warszawa 1991, s. 72: twierdzi, ze nar6d mozna zdefiniowaé ,,za pomoca pojgcia woli
i kultury oraz zbieznosci z granicami politycznymi”. U. Altermatt, pisze, ze ,,Wigkszo$¢ zachodnio-
curopejskich historykéw podkresla historyczno$é, a zatem i zmienno$¢ narodu, natomiast wschodnio-
curopejscy przedstawiciele nauk spolecznych bardziej sktaniaja sig¢ ku podejsciu ontologicznemu i mniej
czy bardziej otwarcie uznaja naréd za byt naturalny”, op. cit., s. 53-54.

¥ R. Brubaker, op. cit, s. 8-14. Dodaé nalezy, ze chodzi tu o tzw. ojczyzng w sensie
politycznym i kulturowym, bowiem w sensie geograficznym nie musi znajdowaé si¢ poza granicami
zamieszkania mniejszosci narodowej. Autor jako locus classicus przyjmuje sytuacje po pierwszej wojnie
$wiatowej w Europie Srodkowe;.

* Traktat ustanawiajqcy Wspélnote Europejskq, (Wersja skonsolidowana), artykut 151(128)
w Tytule XII (IX) ,,Kultura”, p. 1: ,,Wspdlnota przyczynia si¢ do rozkwitu kultur Passtw Czitonkow-
skich, respektujac ich narodowa i regionalna réznorodnos¢, jednoczesnie uwypuklajac wspoélne dziedzic-
two kulturowe”, w: Dokumenty Europejskie, opr. A. Przyborowska-Klimczak, E. Skrzydto-Tefalska,
Lublin 1999, t. 111, s. 225; por. ibidem, artykut 149(126), p. 1, s. 223.

“TE.Sienkiewicz, Teologia ojczyzny w nauczaniu Jana Pawta II, w: ,Studia Koszalifisko-
-Kotobrzeskie”, nr 6, 2001, s. 85-95. O przynaleznosci ojczyzny do Europy $wiadczy podstawowe
kryterium jakim jest poszanowanic prawa Bozego w stosunku do cztowieka; ibidem, s. 90.
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wedtug arcybiskupa Anastasiosa jest darem, jesli jest wiaSciwie rozumiana nie stoi
na przeszkodzie realizacji celéw oraz wspéipracy ponadnarodowej. Znaczacym
w tej kwestii jest stwierdzenie uczestnikow konferencji poswigconej roli religii
w pojednaniu narodéw potudniowo-wschodniej Europy, ze napigcia i konflikty
zbrojne w tym regionie nie sa natury religijnej, lecz wynikaja z polityki i gospo-
darki. Jednakze pamigtaC nalezy, ze identyfikacja religijna w przypadku muzut-
manina taczy si¢ bardzo $ciSle z narodowa. ROwniez Zrodlem konfliktow jest
nieprzestrzeganie praw mniejszosci narodowych®,

Nie powinno by¢ tez przeoczone nauczanie kard. S. Wyszynskiego na temat
narodu i jego praw. Jest to gleboka synteza mysli i doSwiadczenia w kontekscie
historii Europy Srodkowej oraz mysli chrze$cijarnsko-katolickiej*.

Nauczanie spoteczne papiezy Piusa XII, Jana XXIII, a takze Pawta VI dostrzega
u podioza narodu ,charakterystyczne, odrgbne wartoSci 1 witasciwoSci”, ktore
dotykaja w istocie racji bytu danego narodu®. Jan Pawel II réwniez przyjmuje
kulture jako fundamentalna rzeczywisto$¢ bycia narodu. Na forum UNESCO
papiez méwit: Nardd bowiem jest tq wielkq wspolnotq ludzi, ktorych tqczq roine
spoiwa, ale nade wszystko wtasnie kultura. Narod istnieje .z kultury” i ,dla
kultury” i dlatego wtasnie jest ona tym wielkim wychowawcq ludzi do tego, aby
. bardziej byc”.(...) Istnieje podstawowa suwerennosc¢ spofeczenistwa, ktora wyraza
sie w kulturze narodu. Jest to ta zarazem suwerennosc, przez ktorq rownoczesnie
najbardziej suwerenny jest cztowiek. ,Nardd istnieje »z kultury« i »dla kultury«”,
ktéra w poczuciu podstawowej wartosci, jaka jest suwerenno$¢ 1 tozsamos¢,
wychowuje do zycia we wspdlnocie i dla budowania szerszych wigzi i jeszcze
wiekszej wspdlnoty ludzkiej®’. W praktyce wigc samoograniczenie zawsze powinno
by¢ autonomiczna decyzja w ramach poszczegblnego panstwa. Wydaje sig¢, ze im
sprawy sa donio§lejszej wagi, tym bardziej w sposobie ich rozwiazywania w ra-
mach Wspoélnoty Europejskiej wykluczaja one automatyzm, a zasadzaja si¢ na
porozumieniach, pertraktacjach, negocjacjach na réznych szczeblach oraz wielo-
stronnych uktadach dotyczacych wspoétpracy i bezpieczenistwa®>,

X. POSZUKIWANIA I NADZIEJE

Wydaje si¢ wigc, ze mozliwa jest petna ekspresja 1 obecno$¢ kulturowa
poszczegblnych narodow w jednej wspéinej Europie. Jednak warto zauwazyc¢, ze
prawo Unii, respektujac kulturowe dziedzictwo narodowe unika wszelkich form
instytucjonalizacji oraz usankcjonowania dziatai i struktur narodowych. Oczywis-
cie, w ukfadzie stowarzyszeniowym petna suwerenno$¢ i catkowite prawo samo-

® F.Giovanelli, Rola religii w pojednaniu narodéw poltudniowo-wschodniej Europy, sprawo-
zdanie z konferencji, Budapeszt 31 maja ~ 2 czerwca 2000 r., przet. B. Hotubowicz, w: ,,Spoleczenstwo”
10(2000) nr 3, s. 580.

¥ ). Lewandowski, Naréd w dziejach zbawienia, Warszawa 2001, s. 48-50.

% F. Kampka, op. cit.,, s. 198-199.

' Jan Pawelll, W imie przyszlosci kultury, Przeméwienie w UNESCO, Paryz 2 czerwca 1981,
w: Wiara i Kultura. Dokumenty, przemdwienia, homilie, wybér tekstoéw, M. Radwan, S. Wylazek,
T. Gorzkula, Rzym — Lublin 1988, s. 61-63; por. F. Kampka, op. cit., s. 199.

52 R. Zigba, Europejska toisamos¢ bezpieczeristwa i obrony, Warszawa 2000, s. 21-22.
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stanowienia o sobie narodu do pewnego stopnia musi by¢ ograniczane. Zalezy
jednak od tego, w jaki sposdb traktuje si¢ prawo traktatowe, oraz w jaki sposéb
Unia Europejska uzyskuje prawo do ustanawiania wiazacych praw. Dodaé trzeba,
ze nie istnieje ,,narod obywatelski Unii”, ktérego wola bytaby podstawa legitymiza-
cji ustanawianych praw*’. Bywa to powodem wielu obaw oraz postaw przeciwnych
integracji na wszystkich plaszczyznach. Dochodzi tu do glosu §wiadomosé, ze
autonomii zasadzajacej si¢ na wolnosci jednostek nikt nie moze arbitralnie
odbierac.

Chociaz integracja od momentu podpisania Traktatu Rzymskiego, poglebita sie
(unia monetarna, polityka zagraniczna, bezpieczefistwo wewngtrzne itp.), to kolejne
traktaty z Schengen, Maastricht i w Amsterdamie odeszty od pierwotnej idei
zjednoczeniowej. Sytuacja obecna pod wzgledem oporéw i obaw wobec peinej
integracji politycznej niewiele si¢ przejasnita i niewiele zmniejszyta. W roku 1958,
Charles de Gaulle wysunat idee ,.Europy Ojczyzn” jako migdzyparistwowego
obszaru, obejmujacego swymi granicami suwerenne paiistwa narodowe. Dodaé
nalezy, ze dla de Gaulle’a miata to by¢ Europa od ,,Atlantyku po Ural”. Tymczasem
obecnie mato kto pod uwage bierze wizj¢ jednosci europejskiej wraz z Rosja
liczaca 200 mln ludno$ci. Byta to jednak propozycja przeciwna intencjom Jeana
Monneta, H. Schuemanna, Paula Henri Spaaka, ktorzy szli w kierunku stworzenia
bardzo szerokiej wspdlnoty ponadnarodowej. Taki jednak model jednosci wigzat
si¢ z ograniczeniem suwerenno$ci, na co nie zgadzat si¢ kierujacy si¢ zasada
geopolityki Ch. de Gaulle. Idea ,Europy Ojczyzn” byla sprzeczna rdéwniez
z wczeSniejsza idea zjednoczeniowa panstw europejskich w postaci ,,Paneuropy”,
jaka glosit Richard Coudenhove-Kalergi (1894-1972). Innym czynnikiem byta
obawa przed utrata dziedzictwa jako wartoSci historycznej oraz symbolicznej, ale
bedacej ciggle motywem wspdlnego dziatania®.

W kazdej grupie lub wspoélnocie paristwowej istnieje pewien procent przeciw-
nikéw integracji, ludzi przejawiajacych lgk, czujacych zagrozenie dla intereséw
narodowych, stawiajacych raczej na rywalizacj¢ niz na wspéipracg. W zaleznosci
od tego, jakie kwestie stawia si¢ na pierwszym miejscu, i ktére wsrdéd gospodar-
czych, kulturowych, ekonomicznych narodowosciowych czy bezpieczenistwa sa
najwazniejsze. Mozliwe sa rézne konfiguracje lub teoretyczne modele typu ,,Euro-
pa wielu predkosci”, ,Europa a la carte”, ,Europa o zmiennej ~eometrii” albo
,,Europa o twardym rdzeniu”*, jak tez ,,Europa etnik”, si¢gajaca korzeniami az po
zachowanie ro6znorodnosci etnicznej. Europa Ojczyzn zaklada poszanowanie toz-

% H. Wagner, Czy istnieje mozliwa droga do konstytucji Unii Europejskiej? Od konstytucji
opartej na zawartych traktatach do jednolitej konstytucji w formie traktatu, przet. E.C. Krdl,
T.G. Pszczotkowski, w: Polska — Niemcy — Europa, pod red. P. Buras, E. Dimitréw, J.M. Fiszer,
W. Jarzabek, E.C. Krél, P. Madajczak, Warszawa 2000, s. 513-515. Nie istnieje tez ,,nar6d europejski”,
jak chciat tego J. Ortega y Gasset oraz R. Coudenhove-Kalergi, jego teorie na temat Zrédet powstawania
wigzi narodowych zostaty zweryfikowane negatywnie; R. Coudenhove-Kalergi, Nardd europej-
ski, przet. A. Piskozub, M. Urbanowicz, Torui 2000, s. 11-16.

% J. Rovan, Europa ojezyzn czy nardd , Europa”?, przet. E. Grzesiuk, w: Europa jutra.
Europejski rynek wewnetrzny jako zadanie kulturalne i gospodarcze, pod red. P. Koslowski, Lublin
1994, s. 57-59.

%5 Na temat réznego tempa integracji oraz réznych mozliwych konfiguracji patrz: F. Fries, Spor
o Europe, przet. J. Balasifiska, M. Balasifiska, E. Sadowska, Warszawa 1998, s. 485-498.
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samos$ci narodowych przy §wiadomosci wspdlnego dziedzictwa chrzedcijanskiej
kultury Europy®®. Wszystkie modele leza na linii kluczowych zagadnien dotycza-
cych przyszlosci Europy oraz zakladaja pewien stopiefi jednoSci w ramach
federalizmu, konfederalizmu albo funkcjonalizmu®’. Wszystkie zarazem przyjmuja
nieréwnos$¢, co do mozliwosci w podejmowaniu decyzji, statusu ekonomicznego
czy nierdéwnych szans rozwoju. Federalizm sita rzeczy ostabia pafistwo narodowe,
funkcjonalizm natomiast broni suwerennosci i odrgbnosci®®. Jakie ciato wowczas
moze byé reprezentatywne dla wszystkich Europejczykéw oraz jakie bedzie
ostateczne rozwiazanie?”. Wizja Europejskiej Republiki Federalnej jest mozliwa,
ale przy zatozeniu, Ze Europa nie stanowi sumy loséw poszczegdlnych krajow i nie
dazy do powszechnego zamazania réznic kulturowych na zasadzie dekretowych
decyzji.

Pewne obawy usprawiedliwione sa przez nieréwno$¢ podmiotéw lub pewna
hegemonig jednej ze stron dyktujaca warunki. Stan integracji na poziomie wspdlnej
waluty oraz polityki, jak gdyby w sposéb naturalny domaga si¢ wspdlnego
przedstawicielstwa, ktéry bedzie wyrazem woli narodow®. Jednakze polityczna
jedno$¢ Unii po Traktacie z Maastricht jest co najwyzej ,,zinstytucjonalizowana
polityczng nadbudowg”®'. Alain Lamassoure, francuski minister budzetu i rzecznik
rzadu, moéwiac o rozszerzeniu oraz integracji Unii Europejskiej stwierdzit: ,,po-
trzeba w tym celu zasiggu projektu, jaki mieli przed 1000 lat wielcy Europejczycy
tworzacy Europg na podstawie kultury chrzescijanskiej, cesarz Swigtego Cesarstwa
Rzymskiego Otton III oraz biskup Gerbert z Aurillac p6éZniejszy papiez Sylwester
II"%2, Biorac pod uwage sytuacje spoleczno-kulturowa, ekonomiczna, polityczna,
Europie brakuje celu. Celem nie moze by¢ demokracja, sprawno$¢ gospodarcza, ani
sama jedno$¢. Entuzjazm dla integracji europejskiej moze narodzi¢ si¢ z utopii,
z pragnienia duchowego 1 kulturowego rozwoju, z realizacji wspolnych wartosci®.

XI. NAROD A PANSTWO

Nauczanie spoteczne Kosciota okresla nar6d poprzez wspélne pochodzenie,
jezyk, kultur¢ oraz S$wiadomos$¢ spotecznej przynaleznosci. Nardd posiada realno$é
ontyczna, jest zbiorowoscia zywa, a wielo$¢ narodow jest kapitatem dla Europy™*,
W konkretnych przypadkach, poszczegélne cechy wystepuja z rézng intensyfikacja.

% A.Grzes§kowiak, Fundamenty integracji Europy, w: Kultura i prawo. Materiaty 1 miedzy-
narodowej konferencji na temat: Podstawy jednosci europejskiej, Lublin 23-25 wrze$nia 1998, pod red.
J. Krukowski, O. Theisen, Lublin 1999, s. 269.

" K. Wiaderny-Bidzindska, Polityczna integracja Europy Zachodniej, Torun — Warszawa
2000, s. 43-52.

* W.Malendowski, M.Ratajczak, Euroregiony. Polski krok do integracji, Wroctaw 2000,
s. 35.

% Cz. Porgbski, op. cit., s. 239.

0 M. Czekatiski, Chrzescijanin wobec wyboréw politycznych, Krakéw 2000, s. 272-278.

 K.Wiaderny-Bidzinska, op. cit., s. 182.

2 M. Czekafiski, op. cit., s. 283-284.

8 K. Ziemer, Jednos¢ Europy — mity i realia polityczne, w: ,Wigz” nr 4(486)1999, s. 32-41.

® Cz.S. Bartnik, Kompleks katolicki Europy, w: ,,Communio” nr 6(60)1990, s. 42-43.
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Spotecznodci o takich cechach, jak choéby jednorodno$¢ etniczna, etnokulturowa
czy jezykowa maja prawo do posiadania dziedzictwa i rozwijania wtlasnej kultury
oraz. do tworzenia wspolnoty na réznych szczeblach. Pafstwa wielonarodowe, ale
majace tez mniejszosci narodowe, przede wszystkim winny przestrzegal praw
czlowieka, ktére zabezpieczajg godnos$¢ osoby ludzkiej. Nie sformutowano jeszcze
katalogu praw narodéw, o ktéry apelowal Jan Pawet II w przemdwieniu wy-
gloszonym na forum ONZ. Niemniej nauczanie papieza na pierwszym miejscu jako
podstawowe stawia prawo narodu do istnienia i do wiasnej kultury®. To sg prawa
uniwersalne, nienaruszalne i niezbywalne. Tak zdecydowanie i mocno prawa
narodéw nie glosit Zaden z papiezy. Papiez jednak nie do konica okresla, w jakiej
formie nar6d moze realizowac swoje prawa do suwerenno$ci. Chodzi tu o to, czy
zawsze naréd musi mie¢ forme pafistwowa, czy to jest jedyna forma organizacji
politycznej narodu? Dla papieza najbardziej istotne jest prawo narodu do wolnosci
i do wlasnej kultury®. Dalej papiez apelowat do przedstawicieli réznych narodow:
(...) strzeZcie wszystkimi dostepnymi wam srodkami tej podstawowej suwerennosci,
ktorq kazdy narod posiada dzieki swej kulturze. Strzeicie jej jak Zrenicy oka dla
przysztosci wielkiej rodziny ludzkiej. Strzeicie! (...) Nie dopuszczajcie, aby padta
ofiarq rdznego rodzaju totalitaryzméw, réznego rodzaju imperializmow czy hege-
monii, dla kitdrych czlowiek liczy si¢ tylko jako przedmiot dominacji, a nie jako
podmiot wtasnego, cztowieczego bytowania (nr 14, 15)%.

XII. NAROD A UNIWERSALNOSC

Biorac pod uwage sytuacje Ko$ciota w Polsce mozna przyjaé stwierdzenie, ze
katolicyzm w Polsce jest w duzej mierze narodowy, a moze za malo uniwersalny.
Oczywiscie, wynika to w duzej mierze z dziejéw oraz z walki narodowej
o suwerenno$¢ 1 niepodleglosé, dlatego Igki przed integracja sa tak duze, ze wielu
polskich katolikéw nie styszy Jana Pawta II, gdy méwi, ze zjednoczenie Europy jest
jak najbardziej zgodne z duchem ponadnarodowego chrzescijaistwa i ponad-
-narodowego Kosciota®. Nie oznacza to rezygnacji z suwerennosci kultury narodo-
wej. Pewna takze przesada jest twierdzenie, ze szansa na zjednoczenie Polski
z Unia Europejska moze przynie$¢ tyltko, z jednej strony awans materialny
i z drugiej strony tylko upadek moralny. V. Havel jest przekonany, Ze zjednoczenie

% Jan Pawelll, Przeméwienie wygloszone na forum ONZ, op. cit.; cyt. za: F. Kampka, op.
cit,, s. 201; OsRomPol, nr 11, 5. 4-9; M. Piechowiak, Filozofia praw cztowieka. Prawa cztowieka
w Swietle ich miedzynarodowej ochrony, Lublin 1999, s. 106. Jedynie w oparciu o pelne poszanowanie
praw ludzi i narodéw — petne poszanowanie! — mozna bedzie zbudowac przysztosé, pokdj i pojednanie
w Europie i na Swiecie, powiedzial Jan Pawel II, w trzydziesta rocznic¢ bitwy pod Monte Cassino
(17 V 1979); A. Zwolinski, Katolik i polityka, Krakéw 1999, s. 172-174; S.L. Gt 6 d Z, Walcze dla
Chrystusa, Warszawa 1995, s. 149-151.

% 1Y.Calvez, Z mysli Kosciola na temat narodéw, przel. K. Skawina, w: ,,Przeglad Powszech-
ny” — Numer specjalny — Wokél Wspélczesnosci, nr 2/1996, s. 30-31; P. Jaroszyiski, Polska
i Europa, Lublin 1999, s. 67-72.

" Jan Pawelll, Wimie przyszlosci kulwry, Przeméwienie w UNESCO, Paryz, 2 czerwca 1981,
w: Wiara i Kultura, op. cit., s. 61-63.

* D. Oko, Przelom, wyzwanie i szansa, Krakéw 1998, s. 166-169.
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Europy w ramach Unii, pokonanie podziatéw nierdwnoSci gospodarczych, jest
szansg dla wszystkich, réwniez dla Zachodu. Proces ten jednak, majac prowadzic
do demokracji i wolnoéci, musi uwzglgdnia¢ wymiar uniwersalnego, wspdlnego
odniesienia®. Wiele zalezy od tego, czy wystarczy madro$ci, czy chrzecijanie
w Polsce, a $ciélej, czy katolicy maja na tyle wyksztalcona duchowos$¢ w postaci,
choéby hierarchii wartosci, by poradzi¢ sobie i nie zgubi¢ swej tozsamosci
w pluralistycznej kulturowo Europie.

Po II wojnie §wiatowej tylko pozornie zostaly rozwiazane sprawy narodowos-
ciowe. Istnieje wigc szansa wigkszej wolnosci narodéw w ramach integracji
europejskiej. Wedlug tego, co powiedziat Jan Pawel II w Strasburgu w 1988 r.,
Europa ma takze swoja kulture, na ktdra skladaja sie¢ kultury narodéw Europy. Ta
wspdlna kultura Europy stanowi dla Europejczykéw fundament ich tozsamosci,
ktéry w przekonaniu papieza jest wspolny dla Zachodu i Wschodu Europy™.
Paristwo wielonarodowe moze spetniaé kulturowe aspiracje i wolno$ci narodéw go
stanowiacych, pod warunkiem koegzystencji narodoéw, ktorej sita nikt im nie
narzucil. Solidarno$é, otwarto$¢ na odmienne kultury, braterstwo ludzi wykluczaja
wszelkie formy nacjonalizmu jako pretensj¢ jednych narodéw do dominacji
i wynoszenia si¢ ponad inne narody’'. Koéciot katolicki z jednej strony dopomina
si¢ 0 prawa narodéw, a z drugiej strony obawia si¢, by kategoria narodowoS$ci nie
byta powodem zamknigcia na szersza wspélnote ludzi. Obawia si¢ tez utozsamienia
Kosciota z narodowoscia, gdyz byloby to zaprzeczenie uniwersalizmu Kosuo}a
bowiem nie ma narodowego Boga i narodowej religii w Kosciele katolickim’

XIII. PERSPEKTYWY JEDNOSCI

Na ile mozliwe jest wyksztalcenie nowego poczucia narodowosci, proponowa-
nego przez J. Habermasa, okre§lanego jako polityczna toZsamosc¢ obywatela
w obrebie demokratycznego paristwa, wydaje si¢ by¢ sprawa otwarta. Poczucie
obywatelskosci i zwiazanych z tym praw i obowiazkdéw zmienia si¢. Proponuje sie
wigc nowe kategorie ,,obywatelskosci spolecznej”, ktéra wyrazajac uniwersalis-
tyczne autonomie zdolna jest do integracji woko6t celéw ,,samozarzadzania”’,
Trudno tez przyja¢ jako realistyczne stwierdzenie o istnieniu ,,narodu europej-
skiego”, ktore lansowat w swych publikacjach Richard Coudenhove-Kalergi’™
Zapewne jest to formula szersza od pojecia etnicznego narodu i bardziej praktyczna
na drodze poszukiwania modus vivendi wspélnoty europejskiej, opartej na wspdlnej

® V. Havel, Europa jako zadanie. Mowa wygloszona przez Vaclava Havla — Prezydenta
Republiki Czeskiej podczas spotkania plenarnego, Charlemagne 1996 — Akwizgran, Republika
Federalna Niemiec, 15 maja 1996, w: Szkota przezycia cywilizacyjnego, pod red. J.M. Dotegi,
J. Kuczynskiego, A. WoZnickiego, Warszawa 1997, s. 77.

™ JY.Calvez, Z mysli Kosciota na temat narodiw, przet. K. Skawina, w: ,,Przeglad Powszech-
ny” — Numer Specjalny — Wokét Wspétczesnosci, nr 2/1996, s. 33.

™ Ibidem, s. 34-35.

2 Ibidem, s. 35-36.

 P.Donati, Katolicy i Europa: jaki projekt kulturowy?, przel. T. Zeleznik, w: ,.Spoteczeristwo”
nr 1(33)1999, s. 54-55.

™ R.Coudenhove-Kalergi, op. cit., s. 11-50.
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konstytucji, gwarantujacej jednakowe prawa dla wszystkich obywateli. To sa
demokratyczne standardy, ktore w przyjeciu konstytucji musza by¢ oparte o szeroki
konsensus, ktéry uwzgledni tozsamos¢ Europy”. Proces ten musi przebiegaé
w ramach systemu demokratycznego, instytucjonalnego i politycznego ze $wiado-
moscia, ze w obliczu globalizacji, swobody poruszania si¢, bezpieczefistwa w sytu-
acji, gdy panstwa narodowe nie sa w stanie zagwarantowa¢ zachowania pod-
stawowych praw. Natomiast moze to wypeini¢ Unia, chociaz nie w sensie §lepych
struktur, lecz na ptaszczyZnie wspoétzycia obywatelskiego w regionie, w organizacji
zwiazkowej, a nawet na plaszczyZnie rodzinnej. W tym celu panstwa narodowe,
ktére maja si¢ dobrze 1 nie chyla si¢ ku upadkowi, moga ograniczyé swoja
suwerenno$¢ dobrowolnie w imi¢ wyzszych celdw. Podobnie, jak byto to w przypa-
dku Niemiec™.

Mozna przyjaé, ze na poczatku niewielkie poczucie przynalezno$ci prawnego
obywatelstwa czy narodowego wiaze si¢ z czynnym uczestnictwem w wypetnianiu
praw i obowiazkéw wspoélnotowych, przez co wytwarza sig¢ poczucie jednodci.
Jednakze, ile potrzeba w tym celu czasu, oraz ile pokolen musi $ciSle wspot-
pracowaé, by zrodzita si¢ §wiadomos$¢ jednoSci narodowej? Paiistwa narodowe
maja rézne genezy. Podstawa moze by¢ wspélnota etniczna, ale réwnie nardd
»rodzi si¢” na bazie panstwa, administracji, edukacji. Jest to wowczas pafistwo
narodowe jako twér wtdrmy woli wladzy i natury. Pafistwo narodowe konsoliduje
ideologia, technologia i wiadza. Niemniej Europa nigdy nie byta narodem””. Jezeli
w ogodle jest to mozliwe, potrzeba do tego celu odpowiednio wzniostej motywacji,
wysokiej kultury politycznej, ogromnej solidarnosci Europejczykéw ze wzgledu na
wspOlne dobro.

XIV. EUROPA BEZ WARTOSCI?

Europa potrzebuje ,,duszy”. Bez chrzescijaistwa nie bgdzie Europy, bowiem
ateizm nie posiada podstaw dla tworzenia wartosci i moralnosci. Moze by¢ fabryka
~wegla 1 stali” lub Europa jako ,,wielki market”, ale bedzie to juz nowy twér
— Neo-Europa. Nie jest to wizja uniwersalna, gdyz brakuje jej uniwersalnej
podstawy™. O tym jak zgubny jest ateizm, nie tylko dla kultury, ale dla ludzkiego
istnienia 1 rozwoju, na podstawie analizy ateizmu komunistycznego, pisze Wiktor
Aksiuczyc pokazuje, ze wszedzie tam, gdzie dominowala ideologia ateistyczna,
doszto do masowej eksterminacji ludzi. Co wigcej, w perspektywie ateistycznej
niemozliwy jest materialistyczny rozkwit: ,,bez religii czlowieczenstwo niezdolne
jest nawet do ziemskiego postepu””. Chrzescijaiistwa w Europie, niczym nie da sie

" H. Kohl, Idea zjednoczonej Europy staje sie znakiem nadziei, w: Kultura i tozsamos¢
europejska. Duchowy fundament integracji naszego kontynentu, pod red. J. Wahl, przet. S. Dzida,
A. Krochmal, Ghiwice 2001, s. 70-71.

). Vignon, Naréd a Unia Europejska, dzisiaj i jutro, przel. K. Skawina, w: ,.Przeglad
Powszechny” — Numer specjalny — Wokdt Wspélczesnosei, nr 2/1996, s. 37-46.

J. Rovan, Europa ojczyzn czy naréd ,,Europa”?, w: Europa jutra — Europejski rynek
wewnetrzny jako zadanie kulturalne i gospodarcze, pod red. P. Koslowski, przel. E. Grzesiuk, Lublin
1994, 5. 61-63.

™ Cz.S. Bartnik, Kompleks katolicki Europy, op. cit., s. 44-45.
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zastapié. Chrzescijaiistwo posiada moc prakseologiczna, gdyz optymalizuje i pod-
nosi zycie, usensownia je, ujmuje w etyczne ramy. Ma wymiar indywidualny, ale
i spofeczny. Mozna méwié o znaczeniu chrzescijafistwa w Europie w kategoriach
czysto teologicznych, migdzy innymi tak, jak czyni to Jan Pawet II oraz teologowie.
Koncepcja Boga, spotecznosci Kosciota i cztowieka pozwala wyprowadzaé kon-
sekwencje uniwersalne, gdzie: ,Europa zatem [widziana] jest z jednej strony
konkretyzacja ogélnoludzkiej genezy, a z drugiej streszczeniem, rekapitulacja
i obrazem owej catosci. Jest ona w kazdej osobie i zarazem w swej catosci ludzkie;j.
Jest soba, ale i czg$cia ludzkosci, zaréwno aktualnej jak i historycznej. Chrzescijan-
stwo wydatnie wspiera owa identyfikacje i owa uniwersalizacje”™. Utrata pamieci
jest utrata dziedzictwa, jest utrata tozsamos$ci i wyborem kulturowej ,,bezdomno-
$ci”™,

Jednym z wazniejszych motywow tozsamo$ci oraz koniecznos$ci wspotpracy,
a nawet jednos$ci Europy Zachodniej bylo zagrozenie militarne po II wojnie
$wiatowej, zwlaszcza w okresie wyScigu zbrojen na $wiecie. ,,Zimne wojny”,
pogwalcenie praw narodéw mozna przezwycigza¢ prawem do obrony, kierujac si¢
wskazaniami preambuty Karty praw cztowieka ONZ. Jan Pawet II méwi o moral-
nym nakazie obrony kazdego narodu i kultury przed niesprawiedliwq agresja
i przemocq®®. Zasada stosunkow migdzynarodowych winno byé prawo ,,wzajem-
nego zaufania, bezpieczeristwa i solidarnosci”, a takze prawo ,réwnouprawnienia
i samostanowienia”. Chrzescijanie, wychodzac z wiary w Chrystusa, zobowigzani
sa do szacunku wobec kazdego, solidaryzujac si¢ w trudnosciach i ktopotach calej
ludzkiej rodziny. Jan Pawet Il wskazuje narodom w imig¢ przysztosci cywilizacje
mitosci, ktéra nalezy budowaé na uniwersalnych wartosciach — ,,pokoju, solidar-
nosci, sprawiedliwosci, 1 wolnosci”™®.

XV. ZAPOBIEGANIE KONFLIKTOM

Niebezpieczer’lstwo wynikajace z posiadania arsenatléw jadrowych, Srodkéw
razenia jednak nie mingto. Europa ciagle _]CS[ mato stabilna w basenie Morza
Srodz1emnego w rejonie Zatoki Perskiej i na Batkanach. Europa Srodkowa
i Wschodnia na progu lat dziewigldziesiatych zmienita si¢ pokojowo, gléwnie
z powodu rozpadu i pokojowych przemian w bytych krajach socjalistycznych.
Kraje §rodkowoeuropejskie uwolnity si¢ od dominacji imperium radzieckiego, lecz
w dalszym ciagu pozostaly problemy bezpieczefistwa, wynikajace ze sporéw
etnicznych, ,,czystek etnicznych”, jak w bylej Jugostawii czy przeprowadzanych
reform ustrojowych, a nawet z Igku przed idea Mitteleuropy. Istnieje pewna
obojetno$¢ zwana neoizolacjonizmem systemu obronnosci NATO na problemy

" W. Aksiuczyc, Chrzescijaristwo a ateizm komunistyczny, w: Chrzescijafistwo i Kultura
w Europie, op. cit., s. 137.

% Cz.S. Bartnik, Kompleks katolicki Europy, op. cit., s. 47 nn.

8 H. Muszynski, Tozsamosc religijna i narodowa przeciw duchowej bezdomnosci cztowieka,
w: ,,Zycie 1 MysI” nr 2(442)1999, s. 52-56.

® Jan Pawetl I, Przeméwienie w ONZ, op. cit., s. 6, c. 5; OsRomPol, nr 11-12, s. 6.

¥ Ibidem, s. 8, c. 15;5. 9, c. 17.
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Europy ze strony politykow USA™. Powaznym zagrozeniem sa: migracje ludnosci
nie tylko z Maghrebu, fundamentalizm islamski, terroryzm, ekstremizm polityczny,
przestepczo$¢ zorganizowana na skale miedzynarodowa. Wspélnota Europejska
z jednej strony musi si¢ konsolidowaé, a z drugiej wspélpracowaé na arenie
migdzynarodowej, wszak z mniejszymi konfliktami wewnatrzeuropejskimi nie
potrafi sobie sama poradzi¢*. Jest to wiec problem zaréwno pafstw wieloetnicz-
nych, jak i ksztaltowania wartoéci obywatelstwa europejskiego, ktére nie wyklucza,
nie stoi w sprzecznosci z obywatelstwem narodowym®®. Sa to jednak tylko projekty
teoretyczne, ktére w projektach federalizmu stoja w sprzecznos$ci z suwerennoscia
panstw narodowych, przynajmniej w obecnej fazie, w ktdérej prawo weta jest
decydujacym gtosem podmiotéw narodowych. Integracja europejska jest roz-
wijajacym si¢ procesem. Obecnie zbliza si¢ moment wyboru, ktéry w kwestii
narodow Urs Altermatt streszcza w alternatywie: ,,Trudne zadanie, ktdre ma przed
soba Unia Europejska, polega na podtrzymywaniu tozsamos$ci kulturowej rodzi-
mych narodéw europejskich i ich terytoridw, a zarazem na umozliwieniu ludziom
mobilnosci spotecznej w nowoczesnym spoteczeiistwie. Model szwajcarski mégtby
si¢ okaza¢ godny naSladownictwa. Europa w pewnym sensie musi zdecydowac,
ktorg droga chce pojs$é: droga batkanizacji czy droga helwetyzacji?”".

WartoScia okazuje si¢ by¢ nawet suwerenno$¢ symboliczna, zwlaszcza w sytua-
cjach niepewnosci. Kwalifikowana wigkszo$¢ na szczeblu europejskim, chociaz jest
rozwiazaniem racjonalnym i demokratycznym, wydaje si¢ by¢ rozwiazaniem
trudnym do przyjecia w sytuacji przeglosowania licznego narodowo paristwa. Stad
rézne s postawy 1 opinie pafistw czlonkowskich wobec federalizmu. Pomimo
wielu trudno$ci uczyniono bardzo wiele w celu poglgbienia integracji. Obawiano
si¢ poszerzenia kompetencji Komisji Europejskiej ze wzgledu na partykularyzm
narodowy®. Byt to trudny proces tworzenia Europejskiej Wspélnoty Politycznej®.
Potrzebna jest wiec dalsza dyskusja i nowa wizja budowy wspolnej Europy, ktéra
polaczy wartosci ekonomiczne i wspélnotowe, a wige znajdzie formute powszech-
nej wladzy w stuzbie pokojowej demokracji oraz reprezentacji wszystkich narodéw
i obywateli®”. Kompromisowym rozwiazaniem, przynajmniej w dziedzinie bez-
pieczenistwa i obronnosci, stata si¢ Unia Zachodnioeuropejska, a po uzgodnieniach
traktatowych i podpisanych 7. lutego 1992 r. w Maastricht i 2. pazdziernika 1997 r.
tzw. Traktatu Amsterdamskiego®’!, w ramach szerszej wspo6tpracy, Wspélna Poli-
tyka Zagraniczna i Bezpieczenistwa Unii Europejskiej®.

™ Por. Partnerstwo Transatlantyckie, przewiduje wspélne dziatania UE i USA celem utrzymania
pokoju, stabilnosci, demokracji i rozwoju handlu oraz gospodarki §wiatowej; R. Zi¢ba, Po szkodzie?
Przed szkodq? O Polsce, kapitalizmie i kontemplacji, Krakow 1996, s. 166-167.

% Ibidem, s. 21-43.

¥ T.Giblin, Powojenna droga europejskiej integracji, w: Chrzescijafistwo a integracja europej-
ska, opr. J. Sweeney, J. Van Gerwen, przet. H. Pawlikowska-Gannon, Krakéw 1997, s. 47-50.

8 U. Altermatt, op. cit., s. 340.

™ R.Zieba, op. cit., s. 45-46.

¥ Np. Niemcy poza Wspdlna Polityka Zagraniczna i Bezpieczeristwa UE, 23 grudnia 1991 r.
uznalty niepodleglo$¢ Chorwacjii i Stowenii.

* T.Giblin, op. cit, s. 50-54.

' Traktat o Unii Europejskiej (wersja skonsolidowana), tyt. V Postanowienia dotyczace wspdinej

polityki zagranicznej i bezpieczenstwa, w: Dokumenty Europejskie, op. cit, t. Il s. 59-73; R. Zi¢ba,
op. cit., s. 56-100.
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XVI. NARODOWOSC A OBYWATELSTWO

Czy sprawa kwestii narodowej, obywatelstwa narodowego, a takze suwerenno-
§ci oraz horyzontu nacjonalizmu badZz kosmopolityzmu — takze postawy nie
sprzyjajacej integracji — znajdzie pozytywne rozwiazanie w formule europejskiego
obywatelstwa nowej wspélnoty politycznej? Od czasu podpisania traktatu z Maast-
richt (1991), sprawa obywatelstwa stangla jako jedno z wazniejszych zagadnien
integracji, ktére wyznaczy przyszty ksztatt Unii Europejskiej. Unia zmierza do
ustanowienia obywatelstwa i to nie tylko poprzez udziat w bezpoSrednich wybaorach
do Parlamentu Europejskiego oraz prawa do sktadania petycji, , odwotywania sie
do rzecznika praw obywatelskich w sprawie poszanowania Europejskiej Konwencji
o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, ale i praw konstytucyj-
nych. Unia nie ma osobowo$ci prawnej i musi si¢ opiera¢ na Wspdlnocie
Europejskiej. Innym problemem jest pogodzenie obywatelstwa z tozsamoscia
narodowa. Sprawy te inaczej ukladaja si¢ w kazdym z panstw czionkowskich.
Rozwiazan jest wiele w zalezno$ci, od tego czy gore biorg czynniki ekonomiczne,
czy polityczne, jurydyczne, kulturowe, czy jasno okreslone sa cele Unii®. Potrzeba
rownowagi tego, co narodowe i ponadnarodowe, potrzeba Europy ,na miarg
czlowieka”, zakorzenionej w rodzimych kulturach, a nie tylko pafistwa skutecznych
struktur.

N. Brieskorn analizuje szereg niematych trudnosci na drodze poszukiwania,
w miare optymalnego wariantu obywatelstwa Unii Europejskiej. Stawia pytania:
kto moze by¢ obywatelem Unii? Jaki to moze by¢ model obywatelstwa, ktory
zostanie przyjety? Czy powinno byé podwdjne obywatelstwo albo réwnolegie? Na
ile obywatelstwo unijne i prawo opieki nad obywatelem narusza suwerenno$é
pafistwa cztonkowskiego? Prawa cztowieka dotycza wszystkich, prawa obywatela
maja wezszy zakres. Co wige z cudzoziemcami w ramach tego samego panstwa?
Co z mniejszo$ciami narodowymi? Czy obywatelstwo powinno by¢ tylko narze-
dziem integracji, czy tez zobowiazaniem moralnym?*. Wychodzac z zasady
sprawiedliwosci co do mniejszosci narodowych, rodza si¢ trudnosci. Egalitaryzm
formalny skazuje mniejszo§é na dominacje wigkszosci, a wigc nie stwarza rownych
szans i prowadzi do marginalizacji oraz przymusowej asymilacji. Formutowanie
przywilejow kidci si¢ z poczuciem neutralnego i rownego traktowania wszystkich
obywateli®®. Nalezy pamietac, ze pozorne i rzeczywiste naruszenia praw mniejszo-
$ci narodowych byty w Europie powodem licznych konfliktéw zbrojnych na skale
migedzynarodowa.

2 Traktat o Unii Europejskiej, tyt. V, art. J. 1-11, w: Dokumenty Europejskie, op. cit, t. I,
s. 301-305; R. Zig¢ba, op. cit, s. 47-55.
 D. Howard, Obywatelstwo europejskie — krok w nieznane, przet. A. Dzieduszycka, w:

Przeglad Powszechny” — Wokét Wspélczesno$ci — numer specjalny, nr 2/1996, s. 47-57.

% Istnieje wiele probleméw podwéjnego obywatelstwa zwigzanych takze z migracja zarobkowa.
Jest takze pytanie z zakresu polityki, czy celem jest dazenie do postnarodowego spoteczenstwa
europejskiego; C. Wihtol de Wenden, Europejskie obywatelstwo. Rewolucyjne zmiany: prawo
wyborcze nie tylko we wlasnym kraju, ale w calej Unii, w: Kultura i tozsamos$¢ europejska, op. cit.,
s. 67-69.

% F. Kampka, op. cit, s. 202-204.
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Pozostaje jeszcze problem wlasciwej reprezentacji wspdlnot lub narodéw
w podejmowaniu decyzji, uczestniczeniu oraz korzystaniu z podstawowych praw
Karty Unii Europejskiej, itp. Wszystkie problemy nie przekreslaja jednak koniecz-
nosci uregulowania prawnego cztonkostwa poszczegélnych wspdlnot oraz ich
obywateli, ktére ciagle si¢ zmienia, a do czego zmusza sytuacja demokratycznego
okreslenia granic kompetencji wtadzy ustawodawczej, wykonawczej oraz sadow-
niczej Unii. Obywatelstwo Unii oparte o obywatelstwo krajéow cztonkowskich jest
propozycja, ktéra pociaga konieczno$¢ przezwyci¢zenia wytacznego przywiazania
do panstwa narodowego i podniesienia §wiadomosci identyfikacji z wigksza
wspdlnota *°.

XVIL. EUROPA REGIONOW

Krokiem przygotowujacym paiistwa narodowe do pelniejszej integracji ogélno-
europejskiej, sa rézne formy wspblpracy i wspoétzaleznosci migdzynarodowej, jak
tez konieczno$¢ dobrosasiedzkich kontaktéw. Zagadnienia te opisuja nieostre
pojecia takie, jak region, regionalizm, lokalizm *’. Przede wszystkim chodzi tu
o takie cechy jak terytorium, organizacja dajaca podstawy budowy bezpieczenstwa,
realizacja wyznaczonych celéw wspolnoty, jednosé korzeni tradycji, norm, warto-
$ci, zdolno$¢ do uczestnictwa w procesach ekonomiczno-gospodarczych na zasa-
dach samostanowienia i samorzadu **. Obok proceséw globalnych, prowadzacych
do integracji ponadpafistwowej %, réwniez czynnikiem wymuszajacym lub dob-
rowolnym sa wspétzaleznosci migdzynarodowe, ale nie mniej zjawiska decent-
ralizacji wladzy, znaczna rdznica ekonomicznego rozwoju regiondw, a dalej
wspotpraca na rzecz ochrony Srodowiska i planowania przestrzennego, dziatania na
rzecz rozwoju turystyki i kultury, jak tez wspdlna ochrona przed skutkami katastrof
oraz strategicznie bardzo wazna dziatalno$¢ w zakresie restrukturyzacji przemystu
i rolnictwa'®. Gléwnie odbywa sie to na ptaszczyznie wymiany handlowej,
powiazan gospodarczych oraz wymiany, gromadzenia i przetwarzania danych.
Wobec pafistw kandydujacych Unia stawia do spelnienia warunki polityczno-
-ekonomiczne, ale takze, o ile to mozliwe, warunek wspoétpracy regionalnej oraz

transgranicznej'"'. Jest to stata, co do kierunku rozwoju wspétpracy regionalne;j,

% N. Brieskorn, Znaczenie obywatelstwa europejskiego, w: Chrzescijafistwo a integracja
europejska, op. cit., s. 309-317.

" I. Pietrzyk, Polityka regionalna Unii Europejskiej i regiony w parstwach cztonkowskich,
Warszawa 2001, s. 213-218.

“ W.Malendowski, M.Ratajczak, Euroregiony. Polski krok do integracji, Wroctaw 2000,
s. 27-28.

% M. Golka, Swiatowe problemy a europejska integracja, w: Przezwyci¢zanie barier w integ-
rujacej si¢ Europie, pod red. Z. Drozdowicza i Z.W. Pusleckiego, Poznaii 2000, s. 17-23. , Jak alarmuje
Urlich Beck, wybitny niemiecki socjolog, w przypadku globalizacji, ktérej jestesmy §wiadkami, gra
toczy si¢ o wszystko. Gra toczy si¢ o wolno§é polityczna i demokracj¢ w Europie” — dodatbym w tym
miejscu — w Europie i nie tylko”,, cyt. za: M. Kwiek, op. cit, w: ibidem s. 73-74.

‘' P Dobrowolski, M. Lata, Wielki Region Saar-Lor-Lux. Przyktad wspétpracy trans-
granicznej w Europie, Wroctaw 2000, s. 20.

""" Wzorcowym przykladem wspélpracy transgranicznej w Unii jest model regionéw: Saary,
Lotaryngii, Luksemburga, Nadrenii-Palatynatu i Walonii; ibidem, s. 84-93.
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polityka budowania struktur instytucjonalnych Unii Europejskiej. Zmienia si¢
i doskonali formy organizacji polityki regionalnej, finansowania zadaf w ramach
systemu subsydiarnosci, oceng realizacji programow'®. Regiony sa specyfika
Europy, sa cze$cia bogactwa Europy'®. Takim przykladem dobrej wspétpracy
nadgranicznej sa Euroregiony, bedace przejawem dojrzatej demokracji oraz pod-
stawowe]j struktury przysztej Europy. Idea wspotpracy regionalnej siega korzeniami
terytorialnego podzialu 1 zaleznosci te obserwujemy juz w Europie starozytnej
w postaci zalezno$ci prowincji od metropolii. W nowozytnej Europie zagadnienia
te we Francji opracowywat Frederic Le Play (1806-1882)'*. Inna forma regionaliz-
mu jest wspétpraca subkontynentalna np. w ramach wspdtpracy regionu Morza
Battyckiego. Teoretycy integracji wyraZnie wskazuja na dwubiegunowy model
procesu: ,,Rozwijanie wspdlpracy w ramach euroregionéw jest wazna droga
wiodaca do pelnej integracji europejskiej. Inaczej moze si¢ okazac, ze Europa
regionéw to forma dystrybucji §rodkéw oraz przekazywania decyzji, a nie droga do
integracji. Ide¢ zjednoczenia Europy mozna zrealizowaé zaréwno ,,0od gory” przez
jednoczenie paristw, jak i ,,od dotu” przez tworzenie euroregionéw jako nowego
modelu partnerstwa i wspétpracy migdzynarodowej. Oznacza to w praktyce, ze
nalezy my$le¢ globalnie, a dziata¢ lokalnie”'®.

Wazne jest nieustanne poszukiwanie pogodzenia sprzecznych tendencji w po-
staci integracji i regionalizacji, procesow asymilacji i separatyzmu. Analogicznie
chodzi tu z jednej strony o centralizacje, a z drugiej o decentralizacje lub dazenia
autonomiczne. Trzeba pogodzi¢ wartoSci wynikajace z unifikacji i odrebnosci
etnicznej lub kulturowej, ktére wyznaczaja granice naturalne — geograficzne badz
kulturowe — siegajace dalekiej przesztosci, brzemiennej historycznymi ideami.
W ujeciu politycznym jest to konieczno§¢ pogodzenia spéjnosci pafistwa z samo-
dzielnoscia regiondw. W tym celu potrzeba minimum warunkéw w postaci:
skutecznego lokalnego przywddztwa, wyznaczenia jasnych celéw, konsensusu
i zdolno$ci do wspdlpracy, poszanowania tozsamosci kulturowej regionu oraz
elastyczno$ci w dostosowywaniu si¢ do szybko zachodzacych zmian wspdtczesnej
cywilizacji naukowo-technicznej'®. Na ile jest to mozliwe, w sytuacji gtdwnego
celu, w postaci dobrobytu, jaki dominuje w §wiadomoé$ci i pragnieniach Europe;j-
czykow?

2 M. Rudnicki, Polityka regionalna Unii Europejskiej, Poznai 2000, s. 70-95. Na temat
reform funduszy strukturalnych; por. I. Pietrzyk, Polityka regionalna Unii Europejskiej i regiony
w panstwach czionkowskich, Warszawa 2001, s. 92-152.

93 J. Wahl, Regiony umacniajq Europe. Kultura regionalna jest wainq czesciq tozsamosci
europejskiej: Unia Europejska daje temu czynnie wyraz, w: Kultura 1 tozsamo$¢ europejska, op. cit.,
s. 57-62.

'™ W.Malendowski, M. Ratajczak, op. cit, s. 28.

195 Ibidem, s. 24; por. Cz. Porebski, Na przyktad Szwajcarzy... Eseje i rozmowy, Krakéw 1994,
s. 105-107.

% [ Pietrzyk, op.cit., s. 33.
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XVIII. BOGACTWO ROZNORODNOSCI

Bardzo tatwo ze wzgledu na cel europejskiej integracji 1 wynikajacych z tego
faktu korzysdci, straci¢ z oczu i nie widzie¢ wielu wartosci, ktére stanowia bogactwo
odrebnosci i tozsamos$ci regionalnej. Jakkolwiek na tozsamo$¢ Europy sktada sig
chrzescijariska religia i etyka z nig zwiazana, to na obecnym etapie wedtug J. Sucha
nie odgrywaja one doniosltej roli, a moga stanowi¢ raczej czynnik dezintegrujacy.
Praktyka na ogdt pokazuje, ze réwniez wartodci narodowe i regionalne, wy-
pracowywane w konfrontacji poziomej schodza na dalszy plan w konkurencji
z warto$ciami ekonomicznymi. Jest to tzw. ,racjonalno$¢ ekonomiczna”, ktéra staje
si¢ wartoScig nadrzgdna w skali Europy, nawet wobec rdznic politycznych.
Najwazniejsze sfery warto$ci dla wspdtczesnych Europejczykéw to ekonomia,
nastepnie kultura, polityka i obrona. Dylematem teoretycznym pozostaje zagad-
nienie, czy wartosci te wystarcza do tzw. konfrontacji pionowej majacej wy-
pracowal tozsamo$é wyzszego rzedu — ogolnoeuropejska?'"’. Zdecydowany
sprzeciw na taka forme integracji wyrazaja nieliczne i marginalne opcje polityczne,
ktore jednak stawiaja podstawowe pytanie o podmiotowo$¢ Europy, praktycznie
niemozliwa do zbudowania tylko w oparciu o regionalna struktur¢. Jaka sife
jednoczaca moze miec idea obrony dobrobytu bez poczucia tozsamosci narodowej?
Czy wystarcza tylko wartosci materialne? Czy zwycigzy idea regionu bez od-
niesienia do duchowe;j tresci? Czy jednak silniejsze okaze si¢ poczucie odrebnosci
narodowej? Mozliwy konflikt na tle najnowszej historii narodéw bytej Jugostawii
nie wydaje si¢ by¢ tylko zagadnieniem teoretycznym. W strukturze organizacji
regionalnej, jaki bedzie model polityki spolecznej: regionalny, parfistwowy czy
ogolnoeuropejski? Refleksja inspirowana kultura narodowa i katolicka, chcac
pogiebienia integracji o warto$ci podstawowe, fundamentalne, ujmuje to w ten
sposob: I ciagle chodzi o to samo: o delikatna i madra réwnowage migdzy
powszechnym i poszczeg6lnym, migdzy uniwersalnym i partykularnym. Jedno$é
przenikajaca wielo$¢ i réznorodnos¢, oraz réznorodno$é i mnogosé, odnajdujaca
swoje miejsce w jednoSci — oto podstawa tej relacji. Kazde zachwianie, kazde
przechylenie na ktéra$ z tych stron jest zle i przynosi okreslona szkode zaréwno
wartoSciom uniwersalnym, jak i1 warto§ciom partykularnym, zaréwno potrzebie
jednosci, jak i potrzebie odrebnosci”!®,

Nie jest przesadzane, co moze by¢ zrédlem grozby nacjonalizmu, lub co
wywoluje lek przed utrata tozsamo$ci narodowej. Jezeli zakres grupy bedzie
okreslany i determinowany poprzez kryteria narodowe czy etniczne, zwigksza si¢
niebezpieczenstwo nacjonalizmu. Jedno$¢ europejska jednak winna by¢ budowana
w oparciu o pafistwa lub grupy polityczne strukturalnie réznorodne. Region, ktéry
miatby wchodzi¢ w sktad Euroregionu w tym kontekscie, jest homogeniczna
jednostkg terytorialng, stanowiaca czg$¢ wigkszej catosci terytorialnej, zamieszkata
przez spoteczno$¢, wykazujaca sktonno$¢ do integracji wokoét wspélnych wartosci

7 J. Such, Tozsamos¢ narodowa a toisamo$c europejska, w: Przezwycigzanie barier w integ-
rujacej si¢ Europie, op. cit., s. 95~100.

% W.Panas, Uniwersalizm katolicki a tradycja narodowa, w: Sacrum i kultura. Chrzescijarskie
korzenie przyszloéci pod red. R. Rubinkiewicza i S. Zigby, Lublin 2000, s. 382-385.
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etnicznych i kulturowych'”. Najcze$ciej pod uwage bierze si¢ w miarg jednolite
sposoby gospodarowania, a wiec podobna kulture wiadzy, produkcji lub handlu'®.

Jednym z takich przyktadéow wspétpracy jest Euroregion Nysa w ramach wspot-
pracy Czech, Niemiec i Polski. Migdzy innymi z powodu nacisku Wspdlnoty
Europejskiej powstata w 1991 r. Grupa Wyszehradzka obejmujaca Czechy, Stowa-
cje, Polske i Wegry, przeksztalcona w 1992 r., w Srodkowoeuropejska Strefe
Wolnego Handlu (CEFTA)'""". Prezny ruch wspétpracy transgranicznej i polityka
Unii na rzecz regionalizmu stworzyta wspétprace w ramach Rady Gmin i Regio-
néw Europy, bedaca zwiazkiem ponad 40 tys. gmin europejskich i Zgromadzenia
Regionéw Europy, zrzeszajacego ponad 220 europejskich regionow''2 Jest to juz
nowy tad europejski z dekoncentracja 1 delegacja uprawniert spotecznosci ponad-

narodowych, wspdtpracujacych ze soba na drodze przetamywania granic biedy

i bogactwa oraz tworzacych jakosciowo nowe wigzi'".

XIX. WYBOR ZASADY JEDNOSCI

Dyskusja o przysztym ksztalcie jedno$ci europejskiej od poczatku ruchu
zjednoczeniowego, toczy si¢ wlasciwie pomig¢dzy idealistami a realistami. IdealiSci
chcieliby dziata¢é wedlug z géry okreslonej idei, jak np. czionkowie ruchow
paneuropejskich, zgromadzeni w ramach L’Union europeenne des f’ederalistes,
ktérzy juz w 1946 r. dazyli do likwidacji pafstw narodowych w Europie.

' W.Malendowski, M. Ratajczak, op. cit, s. 26. Dialektyczne myslenie, ktére szuka
drogi jednosci oraz pogodzenia obiektywnego z subiektywnym znajdujemy réwniez w filozoficznej
tradycji Europy jako nieustanny problem: ,,U Hegla jest to pytanie o stosunek jednostki do ducha §wiata,
u Droysena — o stosunek jednostki do sit moralnych, stanowiacych wiasciwa, podstawowa rzeczywis-
to$¢ historycznego zycia, u Marksa — o sytuacje¢ jednostki wobec stosunkéw pracy, naczelnej zasady
ludzkiej spotecznosci. Te trzy pytania daja si¢ stre$ci¢ w jednym: gdzie ma si¢ dokonaé pojednanie
ducha subiektywnego i ducha obiektywnego: czy — jak u Hegla — w absolutnej wiedzy, czy — jak
u Droysena — w niestrudzonej pracy jednostki zyjacej w §wiecie protestanckiej etycznosci, czy — jak
u Marksa — na drodze przemian spotecznego ustroju”; cyt. za: H.G. G ad amer, Filozoficzne podstawy
dwudziestego wieku, przet. M. Lukasiewicz, w: Rozum stowo, dzieje. Szkice wybrane, wybor i opr.
K. Michalski, Warszawa 1979, s. 64. W teorii socjologicznej jest to zagadnienie mozliwosci laczenia
zréznicowanych elementéw zycia spolecznego np. wedlug teorii E. Durhkeima i T. Parsonsa,
M. Webera; por. J.Leszkowicz-Baczyfiski, Makrostrukturalne bariery integracji spoteczeristwa
polskiego z Europq, w: Przezwycig¢zanie barier w integrujacej si¢ Europie, op. cit., s. 34.

10 Ibidem, s. 25-26.

"' 'Wsréd Euroregionéw tylko na pograniczu zachodnim RP nalezy wymienié inicjatywy oraz
koncepcje: Euroregion ,Neisse-Nisa-Nysa”, ,,Sprewa-Nysa-Bébr”, ,,Pro Europa Viadrina”, ,,Pomera-
nia”. Na granicy potudniowej RP: Euroregiony ,Karpaty”, , Tatry”, ,Glacensis”, ,,Pradziad”, ,,élqsk
Cieszyfiski”, ,Silesia”, Region Transgraniczny ,Slask — Morawy”. Koncepcje i wspélpraca na
pograniczu wschodnim RP obejmuje: Euroregion ,Bug”, ,Niemen”, ,Baltyk”. Na temat polskicj
polityki regionalnej w perspektywie czlonkostwa w Unii Europejskiej; por. M. Rudnicki, Polityka
regionalna Unii Europejskiej, Poznan 2000, s. 104-139.

"2 T Gtadkowski, Euroregiony — dobre sqsiedztwo i przyjazna wspolpraca bez barier, w:
Przezwyci¢zanie barier w integrujacej si¢ Europie, op. cit., s. 236.

"' A. Wachowiak, Dualizm regionalizmu i ograniczania réznic regionalnych na obszarach
wiejskich. Strategie regionalne w aktualnych realiach europejskich, w: Przezwycigzanie barier w integ-
rujacej si¢ Europie, op. cit., s. 260-261.
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Proponowali oni jako ,.konstruktywisci” petna integracje na zasadach federacji''
z jedna konstytucja europejska. Nalezy jednak zada¢ pytanie, czy rOwniez w ukla-
dzie federacyjnym mozliwe jest, by narody bardzo liczne nie dominowaly nad
mniej licznymi, przynajmniej pod pewnymi wzgledami?''®, Z kolei realisci migdzy
innymi J. Monnet, R. Schuman, posuwaja si¢ matymi krokami na drodze integracji
tworzac ,,faktyczna solidarno$¢” w mys$l zasady, ze jedno$¢ jest nieustannie
tworzona i ciagle w miar¢ mozliwosci pogigbiana. Integracja jest bowiem w swej
genezie, od poczatku procesem, jest to wedtug Cz. Porgbskiego creatio continua
i to na zasadzie préb oraz bledéw. W ten spos6b od powotania Rady Europy w 1949
r., poprzez kolejne etapy przebiega i w dalszym ciagu tworzona jest historia
integracji europejskiej. Na obecnym etapie nawet po wielu sukcesach gospodar-
czo-politycznych dyskusja dotyczy spraw podstawowych, zwlaszcza zagadnien
suwerennosci, granic, kompetencji wtadzy politycznej, obywatelstwa europejskiego
itp. W praktyce jedno$¢ europejska buduje si¢ najpierw na uktadach stowarzysze-
niowych, a nastepnie pafistwo ubiegajace si¢ o cztonkostwo prowadzi negocjacje
w oparciu, o tzw. kryteria kopenhaskie. Pafistwa zgtaszajace swéj akces zobowiaza-
ne sa do zorganizowania stabilnych struktur gwarantujacych demokratyzacje zycia
spolecznego, przestrzegania praworzadnosci, praw cztowieka i mniejszo$ci narodo-
wych, wykazania si¢ sprawna gospodarka zdolna do konkurencji w sytuacji
wolnego rynku, osiagnigcia zdolnosci do przyjecia zobowiazan, wynikajacych
z cztonkostwa oraz realizacji celow Unii Politycznej, Gospodarczej i Walutowej''s,
Warto doda¢, ze bardzo sceptycznie odbierana jest integracja europejska budowana
na poziomie ekonomicznym. Jednakze istnieje tez przekonanie, ze unia walutowa
pomimo tego, ze stworzy wiele probleméw, to jednak wymusi wigkszy stopien
integracji europejskiej. Pewne procesy regulacji monetarnej, polityki walutowe;j,
probleméw zadluzeniowych i przenoszenia obciazen na spoleczno$¢ silniejsza
ekonomicznie, mozna skutecznie rozwiazywaé tylko na poziomie organizacji
paristwowej, ktéra, jak dotad Unia Europejska nie jest'"’.

Wedlug realistow rozwiazania instytucjonalne winny by¢ budowane na pod-
stawie rzeczywistych powiazan gospodarczych, politycznych, solidarno$cio-
wych''*, Denis de Rougemont inspirujac sie personalizmem, a wiec chcac za-
chowa¢ prawo czlowieka do odrgbnosci oraz jednosci dziatania, proponowal
.federalizm regionalny”, aby polaczy¢ pierwiastki jedno$ci europejskiej z rézno-
rodnoscia regionalna''®. Jednakze sprawa poszukiwania modelu jednosci jest
bardzo trudna, przy koniecznosci pogodzenia lub tylko wypracowania kompromisu

" W czasie 11 wojny §wiatowej na podstawach etnicznych powstat projekt Federacji Stowian
Zachodnich. Do Komitetu Zachodnio-Stowianskiego nalezeli: Mikotaj Poleszczuk, Stanistaw Matula
i Edmund Romer; J. Tyszkiewicz, Edmund Romer i projekt Federacji Stowian Zachodnich
(1940-1941), w: Idea Europy i Polska w XIX-XX wieku, Wroctaw 1999, s. 157-165.

"> M. Waldenberg, op. cit., s. 481-482.

' J. Kulakowski, Pelnomocnik Rzadu do Spraw Negocjacji o Czlonkostwo RP w Unii
Europejskiej oraz pracownicy i wspélpracownicy Sekretariatu Petnomocnika Rzadu do Spraw Negoc-
jacji o Czlonkostwo Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej w Kancelarii Prezesa Rady
Ministréw, Negocjacje cztonkowskie — Polska na drodze do Unii Europejskiej, Warszawa 1999, s. 11.

""" D. Cohen, Ktopoty dobrobytu, przet. Z. Wolifiska, Krakéw 1998, s. 99-106.

" Cz. Porebski, O Europie i Europejczykach, Krakéw 2000, s. 211-216.

"9 Ibidem, s. 219.
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mozliwego do zaakceptowania przez panstwa zorganizowane w strukturze federal-
nej, regionalnej oraz unitarnej, ktére funkcjonuja w Europie i w Unii poczatku XXI
wieku'?. Idea federalnego modelu integracji Europy powrécita w dyskusji przed
szczytem w Nicei (7-11 XII 2000), jednakze nie przezwyci¢zono aporii interesow
narodowych a wspélnoty europejskiej. Istnieje tez dylemat jak ulozy¢ relacje
duzych i matych panstw, jakie przydzieli¢ prawa?'?'. Jakiekolwiek bylyby to formy
jednosci, wszystkie zgodnie z tradycja europejska, domagaja si¢ poszanowania
godnosci osoby ludzkiej, zasady suwerennego wyboru i trojpodziatu wiadzy, idei
obywatelstwa i wolnosci, idei ,racjonalizmu krytycznego” oraz respektowania
sfery aksjologicznej, zwiazanej z etycznym aspektem dziatania ludzkiego'?.

XX. ZASADA DOBRA I GODNOSCI CZELOWIEKA

Jan Pawel II w swej wizji drogi do zjednoczonej Europy, zajmuje miejsce
posrednie. Widzi realia polityczne, zwlaszcza egoizm krajéw bogatego Zachodu
Europy. Liczac si¢ tez z realiami kulturowymi, z warto$cia, jaka stanowi panstwo
narodowe, a raczej kultura narodowa, uwzgl¢dniajac wiele przestanek antropologi-
czno-religijnych, méwi o prawie narodoéw, doktrynie znanej w Polsce juz w Sred-
niowieczu. Problematyka ius gentium dotyczy aktualnej sytuacji w Europie, ktéra
w procesie integracji musi zachowaé podstawowe standardy moralne, przyjmujac
moralng i polityczng odpowiedzialno$¢ za przyszto§é. W przeciwnym razie Europa
nie uniknie dawnych konfliktéw i straci na znaczeniu w $wiecie'”. Europa winna
by¢ wspélnota kultur narodowych, ktére w dialogu, we wzajemnym przenikaniu si¢
1 ubogacaniu beda tworzy¢ megakulture europejska. Jednym z waznych czynnikoéw
tej kultury winna by¢ religia, gdyz wymiar duchowy kultury dla rozwoju osoby
ludzkiej jest najwazniejszy. Wizj¢ zjednoczonej Europy bez prymatu kultury
duchowej na rzecz zjednoczenia ekonomicznego i politycznego glosza przed-
stawiciele lewicy laickiej'**.

Obecnie najprostsze odwolanie si¢ do wartoéci narodowych bywa podejrzane
o nacjonalizm, ktéry prowadzi do podziatu i separatyzmu, a w ostrzejszej formie do

dominacji na zasadzie relacji pogardy jednych nacji nad drugimi'?. Natomiast

0 1. Pietrzyk, op. cit., s. 218-258.

2l'S Rabicj, Jednoéé Europy a podzial chrzescijafistwa (1950-2000), Opole 2000, s. 102-103.
Za modelem federacyjnym opartym na Konstytucji europejskiej opowiadaja si¢: Helmut Kohl,
Hans-Ditrich Genscher, Valery Giscard d’Estaing, Jacques Delors, Wilfried Martens, Jacques Chirac;
ibidem, s. 102.

2 W. Kaczocha, Idea otwartosci Europy, w: Przezwycigzenie barier w integrujacej sig
Europie, op. cit., s. 30-31.

' D.Chabrajska, M. Rajewski, lus gentium wezoraj i dzis, w: ,JEthos” nr 45-46(1999),
s. 405-414.

124 Cz.S. Bartnik, Kompleks katolicki Europy, op. cit., s. 40-41.

5 [Lord Acton,op.cit,s. 130, w rozwazaniach o narodzie pisze: ,,Najwigkszym wrogiem praw
narodowych jest nowoczesna teoria narodu. Przeprowadzajac teoretyczne zréwnanie panstwa z naro-
dem, przedstawicieli wszystkich innych nacji, jakie moga znaleZé si¢ w jego granicach, sprowadza
praktycznie do pozycji obywateli drugiej kategorii. Nie moze traktowaé¢ ich na réwni z narodem
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pierwiastek narodowy nie rodzi si¢ z nacjonalizmu, ktory jest wynaturzona forma
patriotyzmu, ale z tworczej potrzeby wypowiedzenia w ojczystym jezyku wartoSci
swego bytu. Jezyk moze stanowié barierg, moze by¢ polem dominacji lub
hegemonii narodowej'?®, ale jest tez Srodkiem opisu widzenia i rozumienia
$wiata'?’. W ten spos6b, narracja taka adresowana do wszystkich jako dzielenie si¢
korzeniami sigga historii, religii, najgtebszych przekonan i do§wiadczen. W formie
sztuki wyraza niepowtarzalng. specyfike kultury miejsca i czasu ludzi, ktérzy
zamieszkuja rézne czgsci Europy. Jest to podstawa budowania poczucia wtasnej
warto$ci oraz tozsamoS$ci, co pozwala na wspotprace z kazdym cztowiekiem,
kimkolwiek by on nie byl, bez poczucia wtasnego zagubienia. Trudno si¢ zgodzié
z twierdzeniem, ze roznorodno$¢ jako bogactwo kultury jest tylko sloganem
zjednoczeniowym, a tozsamo$¢ kultury Europy z jej roszczeniami do uniwersalno-
$ci i powszechno$ci nalezy widzie¢ jako polityczng retoryke, nacjonalistyczng
agresj¢ kolonialng oraz neurotyczna pretensjg, bowiem Europa jest tylko regional-
na. Takie widzenie tozsamosci Europy mozliwe jest tylko w kategoriach filozofii
dekonstrukcji J. Derridy'®®. Swiadomo$¢ tozsamosci, ktéra nieustannie moze by¢
poglebiana, jest niezmiernie wazna, poniewaz chroni przed lgkiem wobec drugiego
cztowieka, przed jego jezykiem, religia, sztuka czy odmiennymi zwyczajami.
Pozwala na tworcza jedno$¢ wspoétpracy, celem porozumienia si¢ narodéw i spote-
czenstw Europy. To réznorodno$¢ sktada sie na kolorystyke catosci. Jednosé
europejska nie moze by¢ tworzona wedtug ,.unifikujacego tygla” ani tym bardziej
wedtug wzoru ,,batkanskiego kotta”'?’. Mozliwa jednos¢ naturalnej wielosci i r6z-
norodno$ci pozostanie ,tajemnicza konstrukcja”, jaka przez wieki byta i jest
Europa'®.

Wszelkie dziatanie polityczne czy spoleczne, wywodzace si¢ z chrzescijanskiej
wiary w imi¢ uniwersalnych przestanek, nie faworyzuje zadnej narodowosci
europejskiej. Wszelki patriotyzm, o ile jest mito$cia ojczyzny, uznaje tez ojczyzny
innych ludzi, natomiast nacjonalizm wyklucza respektowanie mitosci do swojej
ojczyzny innego cztowieka'?'. Patriotyzm w aspekcie politycznym kieruje si¢ wola
przetrwania. Jest to instynkt i obowigzek moralny, ktéry jesli trzeba po§wigca swoje

rzadzacym, ktdry stanowi trzon pafistwa, gdyz wéwczas przestaloby ono by¢ narodowe, co pozostawato-
by w sprzecznosci z podstawowa zasada, na ktdrej opiera si¢ jego istnienie. Z racji wigc wyZszego
stopnia kulturowego i cywilizacyjnego rozwoju ta dominujaca grupa, ktdéra zastrzega sobie wytacznosé
na wszystkie prawa danej spolecznosci, poddaje poSledniejsze nacje eksterminacji, spycha je do
poziomu niewolnikéw, pozbawia prawnych przywilejéw i ochrony badZ odbiera niezalezno$é”.

1 E. Rewers, Tozsamos¢ — utoisamienie — przywlaszczenie, w: Przezwycigzanie baricr
w integrujacej si¢ Europie, op. cit., Poznad 2000, s. 83.

2 H.Mamzer, Bariery komunikacyjne w Europie i ich przekraczanie, w: Przezwycigzenie barier
w integrujacej si¢ Europie, op. cit., s. 53-54. .

1% E. Rewers, Tozsamo$é utozsamienie — przywlaszczenie, w: Przezwycigzenie barier
w integrujacej si¢ Europic op. cit., s. 82-88; por. sprzeciw autorki wobec jej zdaniem zludnego pojecia
tozsamosci, ktére jest tylko spekulacja myslowa, w zamian autorka proponuje pojecie utozsamienia,
ktére jest wolnym wyborem i niekoficzacym si¢ procesem, wbrew temu o czym pisze i czego broni
w swych rozwazaniach; B. Skar ga, ToZsamosc¢ i réznica — eseje metafizyczne, Krakéw 1997, s. 277.

' H Mamzer, op. cit, s. 50.

' M. Golka, Swiatowe problemy a europejska integracja, w: Przezwycigzenie barier w integ-
rujacej si¢ Europie, op. cit., s. 23.

B J. Rovan, op. cit, s. 57.
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zycie, ale tez kaze zaklada¢ pafstwo'*2. Chrzescijanie, wlaczajac si¢ w zycie
Wsp()lnoty Europejskiej, tym samym przyczyniaja si¢ do w7b0gacenia dziedzictwa
ludzkosci i czynia to tym skuteczniej, im bardziej zachowuja i rozwijaja swoja
chrzescuanskq tozsamo$¢. W zadaniu tym tacza wartoSci transcendentnego zbawie-
nia z angazowaniem si¢ W sprawy spoleczne, jako warunek tworzenia szczescia
doczesnego. Spoleczne nauczanie Jana Pawta II jest sktadowa czgécia postania
nowej ewangelizacji Europy'®. Nie jest to jednak restauracja Europy czaséw
minionych, lecz poglebienie chrzescijanskiej cywilizacji w oparciu o zaloZenia
teologiczne i antropologiczne, jakimi kieruje si¢ Kosci6t katolicki w nauczaniu
papieza'**. Obecnie najbardziej charakterystycznym zadaniem chrze$cijan wobec
Europy jest dzialanie na rzecz jednos$ci i nie bez znaczenia jest pytanie, jaki
charakter ma mie¢ ta wspoélnota polityczno-gospodarcza, ale chyba jeszcze bardziej
jako wspolnota kultury, wspélnota przestrzegania podstawowych wartosci'®.
Szczegblna misja w tym wzgledzie dotyczy pojednania narodow'* i tworzenia
sprawiedliwych struktur w dziedzinie politycznej, ekonomicznej. Réwnie wazne
jest ksztattowanie sumienia, ktére jest wewnetrznym straznikiem wolnosci oraz
imperatywem kierowania si¢ prawda. Taka rolg, wedtug T. Stycznia, ma pehnié
Koséciét wobec ,,obywateli Europy jutra”'*’. Chrzescijanie nie moga skierowad
uwagi tylko na siebie i zamkna¢ si¢ w ,,getcie narodowym” czy w problemach,
ktére by ich izolowaly w wymianie sil, wzajemnej pomocy czy bezpieczenstwie.
Inaczej méwiac, musza odnaleZ¢ pewna réwnowage pomigdzy zyciem spolecznym
w kulturze i problemach lokalnych a uniwersalnym powotaniu tworzenia jednego
Ludu Bozego. To jest teologiczna przestanka, majaca jednak implikacje spoteczne,
taczenia powszechnoSci z odrgbnoscia. K. Ryczan na pierwszym miejscu stawia
spotecznos¢ szersza, stad od Swiadomosci przynaleznosci do katolicyzmu narodo-
wego, wazniejsza jest przynalezno$¢ do katolicyzmu europejskiego, co nie musi
oznaczaé jakiej$ uniformizacji czy rozmycia wartoSci patriotycznych w procesie
,.globalizacji europejskiej”'®®. Jan Pawet II w swym nauczaniu i dziataniach

32 Lord Acton, op. cit., s. 124-125.

M . Krucina, Swiat w widnokregu Kosciota, w: Ku prawdzie we wspélnocie czlowieka i Boga,
pod red. E. Balawajdera, P. Niteckiego, A. Jabloriskiego, Sandomierz 1997, s. 215-217.

34 K. Jezyna, Moralny wymiar nowej ewangelizacji, w: Wyzwania moralne przelomu tysiacleci,
pod red. J. Nagérnego, A. Derdziuka, Lublin 2000, s. 141.

15 Sw. Tomasz twierdzi: ., Albowiem gdyby ludzie chcieli taczyé si¢ ze soba tylko gwoli zycia, to
czgécia civitas bylyby tez zwierzeta i niewolnicy; gdyby znowu jednoczyli si¢ tylko gwoli zdobycia
bogactw, to do civitas nalezeliby wszyscy, ktérzy w réwnej mierze zainteresowani sa ekonomia”.
»Wspéinota zastuguje na miano paristwa dopiero wéwczas, gdy umozliwia swoim obywatelom cnotliwe
dziatanie, a tym samym dobre zycie”; cyt. za: J. Habermas, Klasyczna nauka o polityce a filozofia
spoteczna, w: Teoria i praktyka — wybdr pism, przel. M. Lukasiewicz, Warszawa 1983, s. 73;
H. Majkrzak, La natura della societg nel pensiero di san Tommaso d'Aquino, w: ,Forum
Philosophicum” t. 5, 2000, s. 243-254.

136 Por. Stuttgarckie wyznanie winy Kosciotow ewangelickich Niemiec z 18 1 19 paZdziernika 1945
r., jak tez Oredzie Biskupow Polskich do ich niemieckich braci w Chrystusowym urzedzie pasterskim
(Rzym 18 listopada 1965 r.), Dialog, pojednanie i braterstwo. Wspaolne stowo niemieckiego i polskiego
Episkopatu z 13 grudnia 1995 r.; J. Orzeszyna, Wezwanie do pojednania, w: Wyzwania moralne
przetomu tysiacleci, op. cit., s. 65.

7 M. Pokrywka, Rola Ducha Swigtego w ksztattowaniu dojrzatego sumienia. Refleksja nad
nauczaniem Jana Pawta II, w perspektywie Jubileuszu Roku 2000, w: Wyzwania moralne przelomu
tysiacleci, op. cit., s. 206; J. Nagérny, Z Chrystusem w trzecie tysiqclecie, w: ibidem, s. 168.
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réwniez nie jest tylko ,.europejski”, ale wlasnie postawa i wartosci uniwersalne,
jakie glosi pozwala mu na oceng problematyki europejskiej bez przeciwstawiania
jej intereséw uktadom Swiatowym. Wrecz odwrotnie, Europa zjednoczona 1 majaca
swa chrzescijanska tozsamo§¢ potrzebna jest §wiatu w tworzeniu pokoju i roz-
wigzywaniu probleméw globalnych. W tym tez sensie chrze$cijanie przynalezac do
Ludu w sensie uniwersalnym, Zyja i wyrazaja si¢ w KoSciotach partykularnych,
bowiem egzystencja ludzka domaga si¢ konkretnej wsp6lnoty. Dopiero w nastgpst-
wie uspolecznienia i otwarcia si¢ na spoleczno$§é bardziej rozlegla, chrzescijanie
angazuja si¢ w problemy wspotczesnego $wiata'?”’. Dlatego wrecz maja obowiazek
troski o wszystkie potrzeby §wiata, ktoéry polega na skierowaniu uwagi Europy na
tzw. Trzeci Swiat. Europa nie moze i to w imi¢ wlasnego dobra by¢ zamknigta
Hiwierdza” myslaca tylko o wlasnym bezpieczeristwie'”. Jednak to przestanie jest
dos¢ ,,abstrakcyjne”, na poziomie zycia jednostkowego wobec obowiazku lokalnej,

czynnej obecnosci oraz poszanowania zycia i godnosci kazdego czlowieka'*'.

XX1. ZAKONCZENIE

W nauczaniu Jana Pawta II Europa jest o tyle misja KoSciota, o ile jest to misja
wobec cziowieka. Ponadto jest to patrzenie na Europ¢ nie z punktu widzenia
Zachodu czy Unii Europejskiej, lecz jednosci kontynentu. Z tej jedno$ci zadne
panistwo nie moze by¢ wykluczone'*. Dlatego papiez sprawg integracji stawia
jednoznacznie w kontekScie dobra wszystkich i kazdego, wszyscy bowiem jestesmy
naprawde odpowiedzialni za wszystkich i dalej kontynuuje papiez swoje nauczanie
wobec parlamentarzystéw austriackich: Koscidt nie moze nigdy pozwoli¢ na
naduiywanie go do antyeuropejskich demagogii oraz podsycania antyeuropejskich
nastrojow. Dla zjednoczonej Europy nie ma bowiem alternatywy. Politycy chrzes-
cijanscy mogq wnies¢ wtasny wktad w ten proces. Polega on na ukazywaniu
nienaruszalnej godnosci kaidej osoby ludzkiej. A jeszcze bardziej na ,,moralnym
wsparciu” proceséw zjednoczeniowych oraz ,,na duchowej pomocy, majacej na
celu zachowanie Europy jako kultury i wspdlnoty wartosci”, ale duchowa pomoc
moZe polegac na gloszeniu, pielegnowaniu wartosci w wymiarze duchowym przy
Jednoczesnym ich strukturalnym ucielesnianiu'*. W sytuacji zjawisk kryzysowych

¥ K. Ryczan, Moralne przestanie wielkiego jubileuszu, w: Wyzwania moralne przetomu
tysiacleci, op. cit., s. 23.

' A.Luneau, M. Bobichon, Kosciét Ludem BoZym — od owczarni do ludu przymierza,
przet. H. Zawadzka, Warszawa 1980, s. 275-280.

"YM. Golka, op. cit., s. 22.

"“I'N. Brieskorn, op. cit,, s. 320-326. Ibidem: ,Kosciél zapytany o wiasne poglady lub
o wykazanie inicjatywy, bedzie musial odpowiedzie¢ zgodnie z czterema zasadami, mianowicie
osobowoscia, solidarnodcia, subsydiarno$cia i spolecznym charakterem osoby. Chrzescijanie musza
stworzy¢ warunki do integracji. Wymaga to odwagi i bezinteresownosci, ktéra plynie ze znajomosci
1 umiejetnodci opanowania intereséw indywidualnych, z zaufania, edukacji, cnét obywatelskich
1 zdolnoSci przyjmowania informacji”.

142 M. Drzonek. Entuzjazm czy sceptycyzm? Kosciot katolicki i integracja europejska, w: Religia
i polityka, pod. red. D. Grotta, Krakéw 2000, s. 324-325.

' Jan Pawet I, Przeméwienie do grupy parlamentarzystéw austriackich, Watykan 23 marca
1997, cyt. za: J. Zycifski, Europejska wspilnota ducha, Warszawa 1998, s. 218; W. Fiirst,
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kultury europejskiej, takich jak: jednowymiarowy ekonomizm, ekstremalny plura-
lizm warto$ci, Kosciét od wewnatrz i na zewnatrz musi by¢ znakiem zycia z wiary,
nadziei i mitosci'*. Na tej podstawie mozna zbudowac europejskq kulture Zycia'®,

Poruszana problematyka jest wigc bogata oraz zlozona. Swiadczy o tym ilo$¢
poruszanych watkéw oraz trudnych zagadnien. Zeby wymienié tylko aporie typu
uniwersalno$¢ a partykularyzm; suwerenno$¢ narodu i konieczno§¢ podporzad-
kowania si¢ wspdlnym dziataniom; jedno$¢ przy zachowaniu odrgbnosci kulturo-
wych, a takze pytania typu jaki jest zakres praw narodéw, itp.? Tym bardziej
problematyka ta zastuguje na uwage, bowiem pochopne rozwiazania, krzywdzace
badZ nie uwzgledniajace istnienia narodéw oraz ich aspiracji koniczyly sie tragi-
cznie w dziejach Europy wielu narodéw.

EUROPA — ,,EINHEIT DER NATIONEN”
MEINUNG VON JOHANNES PAUL II.

ZUSAMMENFASSUNG

In den Lehren des Johannes Paul II. ist Europa fiir die Kirche insofern eine Mission, in
wieweit dies eine Mission gegeniiber dem Menschen ist. Auflerdem ist es kein Blick aus der
Sicht des Westens bzw. der EU auf Europa, sondern aus dem Blickwinkel der Einheit des
Kontinents. Aus dieser Einheit darf kein Staat ausgeschlossen werden. Daher sieht der Papst
die Integration eindeutig im Kontext des Guten aller und fiir jeden. Wir sind namlich alle
wirklich verantwortlich fiir alle. Die Kirche darf nie erlauben, dass sie fiir eine antieuropéis-
che Demagogie und zur Anheizung antieuropéischer Stimmungen missbraucht wird. Es gibt
namlich keine Alternative fiir ein vereintes Europa. Christliche Politiker konnen ihren
eigenen Beitrag zu diesem Prozess leisten. Er beruht auf der Untastbarkeit der Wiirde jeder
menschlichen Person, auf der ,,moralischen Unterstiitzung” der Einigungsprozesse sowie
wauf der geistigen Hilfe zur Erhaltung in Europa seiner Kulturen und seiner gemeinschaft-
lichen Werte”. Die geistige Hilfe kann auf der Verkiindung und Pflege der Werte im
geistigen Bereich bet ihrer gleichzeitigen strukturellen Verkorperung beruhen. In dieser
durch Krisen geschiittelten Lage der europiischen Kultur, bei solchen Erscheinungen wie die
eindimensionale Okonomie, der Extrempluralismus der Werte, muss die Kirche von innen
und auBen ein Zeichen des Glaubens, der Hoffnung und Liebe bieten. Auf dieser Grundlage
ist die europiische Kultur des Lebens zu bauen.

Die angegangene Problematik ist also reichhaltig und kompliziert. Dafiir spricht die Zahl
der angegangenen schwierigen Probleme. Um nur einige Beispiele zu nennen: Universalis-
mus und Partikularismus, Souverinitit der Nation und Notwendigkeit der Unterordnung
gegeniiber gemeinsamen Aktivititen, Einheit in der Bewahrung der kulturellen Verschieden-
heiten, und auch Fragen nach dem Bereich der Rechte der Volker usw. Diese Problematik
verdient beriicksichtigt zu werden, da doch voreilige Losungen, die die Existenz mancher
Volker und ihrer Aspirationen nicht beriicksichtigen, im Vielvolkerstaat Europa in der
Vergangenheit tragisch geendet haben.

Duszpasterstwo dla Europy? Perspektywy dziatania duszpasterskiego i spolecznego zaangaZowania
Kosciota (Kosciolow) w pluralistyczno-demokratycznej Europie, w: Zjednoczenie Europy jako wy-
zwanie dla Kosciota, pod red. W. Boloza, G. Hovera, Warszawa 2001, s. 93, 106.

' W. Fiirst, ibidem, s. 107.

"5 Jan Pawetlll, Przeméwienie do grupy parlamentarzystéw austriackich, op. cit., s. 217-219.



