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Przestrzen w nowej jaskini Platona
O niespojnosci wyobrazen przestrzeni
w kulturze wspolczesnej

~Przestrzen i miejsce s zasadniczymi skladnikami naszego swiata; uwaza-
my je za oczywiste. Kiedy jednak zaczniemy si¢ nad nimi zastanawia¢, do-
strzezemy niespodziewane znaczenia i pojawia sie pytania, o ktérych nie
mysleliSmy przedtem”! — tymi stowami zaczat przed dwudziestu laty swa ksiazke
Space and Place Yi-Fu Tuan, amerykanski profesor egzotycznego pochodzenia,
reprezentujacy rownie egzotyczng woéwczas dyscypling: geografie humanisty-
czng. Istotnie, uprawiana od stosunkowo niedawna naukowa i filozoficzna re-
fleksja nad zwigzkami, jakie 1aczgq cziowieka z przestrzenia, ujawnia wiele
waznych probleméw. Jednym z nich jest historyczna zmienno$¢ ksztaltowa-
nych w naszej kulturze wyobrazen przestrzeni. ,Prowadzone pod tym katem
obserwacje udowadniaja, Ze przestrzen jest znaczaca sama w sobie i w zetknie-
ciu z nami. Przypuszcza¢ naleZy, ze fakt ten nie zaistnialby w naszej $wia-
domosci, gdyby w badaniach nazwanych przez Halla proksemicznymi nie
odkryto przed paroma laty, ze w kazdej kulturze przestrzen jest inaczej zorga-

V'Y iF u T u an: Przestrzert i migjsce. Thaim. A Morawinska Wstep K Wojcie-
¢ hows ki Warszawa 1987, s. 13.
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nizowana i w jej obrebie cztowiek moze si¢ inaczej zachowywacé”? — zauwaza
Maria Ostrowska. Warto wiec w tym kontekscie postawi¢ sobie pytanie, jakie
wzorce kulturowe wyobrazen przestrzennych ma do dyspozycji czlowiek zyjacy
na przetomie XX i XXI wieku.

Na podstawie codziennych dos$wiadczen, dyskusji i przemys$len mozemy
bez trudu spostrzec, ze we wspolczesnym S$wiecie wzrasta zainteresowanie naj-
blizszym otoczeniem, w ktorym ludzie poruszaja si¢ na co dzien, i Ze poteguje
si¢ tendencja do dostrzegania w tym otoczeniu specyficznych wartosci — war-
to$ci przestrzennych’; zaréwno pozytywnych, ktére nas ciesza, jak tez negaty-
wnych, budzacych njecheé¢ i sktaniajacych do poszukiwania sposobow zmiany
na lepsze. To zjawisko ma wiele pozytywnych konsekwencji — przykladowo:
podnosi jako$¢ zycia dzieki odkrywaniu wartosci znajdujacych si¢ w najbliz-
szym zasiegu, takich jak pickno krajobrazu i architektury, bogactwo szaty ros-
linnej, dogodno$¢ technicznych rozwigzan ksztaltujgcych nasze S§rodowisko;
powoduje wzrost troski i poczucia odpowiedzialnosci za wartosci przestrzenne
wymagajace ochrony; sprzyja odradzaniu si¢ idei samorzadnosci terytorialnej.

Zarazem jednak w dazeniu do repartykularyzacji przestrzeni kryje si¢ po-
wazne niebezpieczenstwo, jesli nie begdzie mu towarzyszy¢ rownoczesna reinte-
gracja, czyli umiejetnos¢ dostrzezenia, iz owa bliska przestrzen, ,skrojona na
miare czlowieka”, dana w codziennym konkretnym doswiadczeniu, wpisuje si¢
w sposOb naturalny w poszerzajacy si¢ kontekst coraz ogolniejszych doswiad-
czen przestrzeni wraz z wilasciwymi im sadami wartosciujacymi. Tymczasem
wydaje sie, ze coraz rzadziej potrafimy si¢gaé¢ sercem i wyobraznia poza naj-
blizsze otoczenie. Na przyklad powszechnie znanym zjawiskiem jest dzi$ zanik
idealu patriotyzmu — postawy (nie tylko uczuciowej, lecz i aksjologicznej)
identyfikacji z ojczyzna, rozumiang m.in. jako okreslone terytorium przestrzen-
ne. Podobnie aktualna dzi§ kwestia poszerzenia Unii Europejskiej o nowe kra-
je — w ich liczbie i Polsk¢ — postrzegana jest obecnie przede wszystkim
w kategoriach ekonomicznych i politycznych; bardzo rzadko natomiast wspo-
mina sie w tym konteks$cie o poszerzeniu wspdlnej kulturowej ,przestrzeni za-
domowienia”®. Najbardziej tragicznymi przykiadami resentymentu w zakresie
warto$ci przestrzennych sa obecne dzi$ w wielu miejscach naszego kontynentu
(i nie tylko) dazenia separatystyczne, ktore stajg si¢ czasami zarzewiem krwa-
wych wojen.

Reintegracja przestrzeni to wszakze nie tylko dostrzeganie relacji pomigdzy
najblizszym otoczeniem a jego umiejscowieniem w obrebie wigkszych catosci

2M. Ostrowsk a: Czlowiek a rzeczywistos¢ przestrzenna. Szczecin 1991, s. 11-12.

3 Zob. Przestrzen i wartosci. Studia i materialy waloryzacji przestrzeni Gornego Slgska. T. 1.
Red. BB.Buszman M.Popczyk K. Wieczorek Katowice 1996, s. 5-6 1 1.

4 Zob. M. Heidegger: Budowaé mieszkaé mysleé, Wybér i oprac. K Michalski
Warszawa 1977, s. 316334, Por. takie J. Ti s ¢ h n e r: Filozofia dramatu. Krakéow 1998,
s. 228-230.
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terytorialnych — regionu, kraju, kontynentu czy nawet calej planety. To takze
$wiadomos¢, ze nasze zakorzenienie przestrzenne obejmuje jeszcze wieksza
skalg wielko$ci. JesteSmy przeciez mieszkancami wszech§wiata, ktérego granic
— o ile istniejg — nie jesteSmy sobie w stanie wyobrazic.

Utrata zainteresowania niezmierzonymi przestrzeniami Kosmicznymi jest
zjawiskiem stosunkowo nowym. Jeszcze tak niedawno fascynowaliSmy si¢ pio-
nierskim romantyzmem pozaziemskich wypraw. Dzi$ raczej tylko garstka uczo-
nych i hobbystow zastanawia si¢ nad tym, jakie zagadki kryja w sobie wielkie
kosmiczne przestrzenie i jakich nowych odkry¢ dokonajg sondy miedzyplane-
tarne. Trudno si¢ powstrzymaé od przypuszczenia, ze zawezZenie typowych wy-
obrazen przestrzeni do rozmiarow wlasnego podworka (i od czasu do czasu
jeszcze widoku z okien trzygwiazdkowego hotelu gdzies na Wyspach Kanaryj-
skich) jest takze dotkliwym zubozeniem myslowych horyzontéw, ktéremu pod-
lega niepokojaco wielu naszych bliZnich.

Filozofowie odkryli, ze czlowiek zyjac posrod trojwymiarowych przedmio-
tow postuguje si¢ dwojakiego rodzaju wyobrazeniem przestrzeni: konkretnym
i abstrakcyjnym. Pierwsze jest wynikiem nieustannych doswiadczen, zwiaza-
nych z poruszaniem si¢ posrod rzeczy rozciaglych’, dzigki czemu nabywamy
praktycznej orientacji w kierunkach i odleglo$ciach. Drugie jest zapewne rezul-
tatem intelektualnej ekstrapolacji struktur poznawczych o charakterze idealiza-
cyjnym, majacych swe empiryczne podstawy w synchronizacji zmyslowego
i kinestetycznego do$wiadczenial. Stanem pozadanym jest polaczenie obu ro-
dzajow percepcji przestrzeni w jeden spojny i niesprzeczny logicznie model,
ksztattujacy nasze przekonania o relacjach przestrzennych.

Kulturowa przewaga czlowieka nad innymi mieszkanicami naszej wspolnej
planety wyraza si¢ m.in. w tym, Ze mamy mozliwos¢ zharmonizowania na-
szych naturalnych, biologicznie uwarunkowanych postaw wobec rzeczywistosci
z rezultatami glgbszego, teoretycznego namystu’. Niestety, nie zawsze chcemy
lub potrafimy z tej mozliwosci skorzystac.

Pierwszym europejskim filozofem, ktory wyrainie zwrécil uwage na nie-
pozadane konsekwencje rozbieznosci pomiedzy $wiatem, pojmowanym jako
przedmiot odniesienia konkretnych dzialan i praktycznej orientacji, a rzeczywi-
stoscia ujmowang abstrakcyjnie dzigki spekulatywnemu mysleniu, byt zapewne
Platon. Owo dramatyczne napigcie opisat chyba najtrafniej w siodmej ksiedze
Panstwa, w stynnej metaforze jaskini. Przeciwstawil tam sobie dwie radykalnie

5 ,Ludzie dochodzg do utworzenia pojecia przestrzeni wychodzac od obserwacji rzeczy
i ich wzajemnego porzadku” — zauwaza M. Heller przy okazji omawiania pogladéw G. W. Leib-
niza. M. H e 1 | e 11 Wszechswiat — Czas — Kosmos. Krakow 1990, s. 49.

¢ Por. S. Ju d y c k i Niektére problemy Husserlowskiej teorii konstytucji przestrzeni. ,Ro-
czniki Filozoficzne KUL” 1981, T. 29, z. 2.

"Pisatotymmin. J.Ortega y G ass et Czlowiek i ludziee W: T ¢ g 0 2. Bunt
mas i inne pisma socjologiczne. Przel. P. N i k 1 e w i ¢ z. Warszawa 1982, s. 344 nn.
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rozine postawy: ,kajdaniarzy osobliwych”, przykutych ,w podziemnym pomie-
szczeniu na ksztalt jaskini”$, obserwujacych gr¢ cieni na $cianie groty i zu-
pelie zadowolonych ze swego losu, oraz filozofa, ktéry pokonuje liczne
przeszkody, by z owej jaskini wydosta¢ sie na $wiatto stonca i napasé¢ oczy wi-
dokiem $wiata bozego. Kontrast ten — dowiadujemy si¢ na samym poczatku
cytowanej ksiegi — ,przedstawia obrazowo nasza natur¢ ze wzgledu na kulturg
umystowa i jej brak™. Zamierzona wymowa dziela jest jasna i jednoznaczna:
powinnoscia milo$nikéw madrosci jest odwroci¢ si¢ od zhudnej gry pozorow
i dazy¢ do $wiatla prawdy, ktore mozemy dojrze¢ jedynie dzieki rozumowi.

Bardzo podobnie widzial relacje pomigdzy teoria a praktyka jeden z dwu-
dziestowiecznych milo$nikow Platona, Karl Raimund Popper, ktory pisal:
.Pierwsze teorie — to znaczy pierwsze proby rozwiazania probleméw — i pier-
wsze problemy musialy jako§ powsta¢ rownoczesnie”, bo ,praktyczne pro-
blemy powstaja dlatego, Ze co$ sie nie udalo, poniewaz zdarzylo si¢ co$
nieoczekiwanego. Znaczy to jednak, Ze organizm — czilowiek [...] dostosowal
sie juz uprzednio (mozZe nie najlepiej) do swego S$rodowiska, wytwarzajac
w sobie jakie$ oczekiwanie czy jaka$ inng strukturg. Takie przystosowanie jest
przed$wiadomym sposobem formulowania teorii, a poniewaz kazdy praktyczny
problem staje si¢ problemem z uwagi na takie przystosowanie, problemy prak-
tyczne sa zasadniczo przeniknigte teoriami.”!0

Nasze teoretyczne poglady i praktyczne przeswiadczenia powinny sie wigc
wzajemnie przenikaé. Czy dzieje si¢ tak w odniesieniu do naszej wiedzy
0 przestrzeni?

W dziejach kultury europejskiej dwukrotnie, jak dotad, udalo sie stworzyé
taki obraz przestrzeni, ktory pozwalal na owo przenikanie, dostarczajac mozli-
wosci spojnej interpretacji praktycznych regul orientacji przestrzennej zgodnie
z abstrakcyjnymi zasadami teorii kosmologicznej. Pierwszy doskonale zintegro-
wany model wszech$wiata powstal w sredniowieczu; drugi zaczat sie ksztalto-
waé w epoce renesansu, lecz dojrzat ostatecznie i uzbroil si¢ w odpowiednia
aparatur¢ naukowa w dobie o$wiecenia.

Kroétka i z konieczno$ci mocno uproszczona rekonstrukcja modelu srednio-
wiecznego przedstawia si¢ nastepujaco:

Na poczatku Bog stworzyt niebo i ziemig — czyli przestrzenn — ktéra nastepnie
sukcesywnie wypelnial bytami: cielesnymi, duchowymi i cielesno-duchowymi.
Cztowiek, bedac istotg cielesno-duchowa, jest podporzadkowany jednocze$nie
dwom porzadkom przestrzennym: ,wedlug ciata” i ,wedlug ducha” (jak nazwat
je sw. Pawel). Porzadek cielesny, inaczej doczesny, zwigzany jest z tym, co

8P laton: Paisiwo. T. 2. Przet. W. W it w i c k i. Warszawa 1994, s. 57,

9 Tamze.

16 K. R. P o p p e r: Nieustanne poszukiwania. Autobiografia intelektuaina. Przet. A.Chm i e
1ews ki Krakéw 1997, s. 186.



Przestrzeri w nowej jaskini Platona... 21

przyziemne. Przestrzen ziemska rozciaga si¢ horyzontalnie jako niezmierzona
ptaszczyzna, kitéra swym przycigganiem z niepokonang sila wigze czlowieka
z ziemskimi sprawami. Na tej plaszczyZnie rozgrywaja sie sprawy codzienne,
doczesne, ktore tudza nas pozorami $wietnosci, lecz w istocie to ,marno$é
nad marnos$ciami i wszystko marnos¢”. Niezbgdnym dopelnieniem doczesnosci
jest ,wymiar pionowy”!! — w nim rozgrywaja si¢ sprawy ostateczne. Wymiar
pionowy to kierunek w gére lub w dob Pionowa postawa ciala cztowieka — je-
dynego na swiecie homo erectus — symbolizuje jego przynaleznosé do tego wy-
miaru. Kaznodzieje i moralisci $redniowieczni czesto zwracali uwage, zZe
nienaturalna dla czlowieka postawa horyzontalna wydaje go na pastwe zywio-
tow ziemi, sprzyja grzechom (zwlaszcza lenistwa i cudzolostwa, ktore tacza sie
wyraznie z postawg lezgca!) i symbolizuje stabosé¢, a nawet smier¢ (bo kto kie-
dy widzial stojacego nieboszczyka?).

W gérze nad ziemig rozposciera si¢ niebo, ktore jest domeng niepodzielnej
wladzy Boga. To Jego potega sprawia, Ze slonice wstaje i zachodzi. On swa
mocg porusza ksigzyc, gwiazdy i sfery niebieskie. Niebo jest tez krolestwem
czystych duchow i zbawionych dusz $wietych. W dole zas, w trzewiach ziemi,
plonie wieczny ogien piekielny. Tam, na dol, ciagng czlowieka z przemozna sila
zte moce.

W literaturze wczesnosredniowiecznej (na przykiad w pismach manichej-
skich) spotka¢ mozna nawet dostownie zmyslowa interpretacje, w ktorej ston-
ce, ksigzyc i gwiazdy to eony, czyli czyste duchy nadziemskie, podobne do
aniotéw. Wyobrazano sobie takze, ze zjawiska ogladane na niebie s znakami
Boga: pioruny i blyskawice oznaczajg gniew Bozy; komety, za¢mienia stonica
i krwawe zorze to zapowiedzi majacych nadejs¢ nieszcze$c; tecza to tuk przy-
mierza; erupcje wulkanow to wylewajacy si¢ z otchlani ogien piekielny, w kto-
rym plong dusze potepione.

Dwa podstawowe wymiary — poziomy (doczesny) i pionowy (eschatologi-
czny) — ukladaja si¢ w czytelny i wymowny dla kazdego chrzescijanina znak:
znak krzyza. Syn Bozy, ktéry zawist na krzyzu, by umrze¢ i zmartwychwstac,
pogodzil zarazem ze sobg te dwa wymiary — odkupit §wiat, uswiecit zatem do-
czesnos¢ i otworzyl nam droge do nieba; lecz ta droga wiedzie jedynie przez
krzyz, ktéry nie$s¢ musi kazdy z nas.

Taki oto plastyczny, zrozumialy i przemawiajacy do wyobraini model $wia-
ta obowiazywal przez kilkaset lat; w czytelny sposob tgczyt wizje struktury ca-
lego wszechswiata, przepojonego Duchem Bozym, z regulami interpretacji
codziennych doswiadczen czlowieka przebywajacego w przestrzeni fizycznej.
Ruing jego spowodowaly odkrycia geograficzne i astronomiczne doby nowozyt-
nej, w ktorych swietle musiala nastgpié¢ gruntowna przebudowa stosunku czlo-
wieka do przestrzeni.

" Por. S. P asier b Pionowy wymiar kultury. Warszawa 1970.
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Model nowozytny nie odwolywal si¢ juz do bezposrednich zwiazkow z rze-
czywistoscia nadprzyrodzona; stopniowo kosmologi¢ teocentryczng zaczeto wy-
piera¢ myslenie scjentystyczne, ktore doprowadzilo do ukonstytuowania sig
matematyczno-mechanistycznego modelu wszechs$wiata. Najkrotszg chyba,
a zarazem imponujaco trafng charakterystyke owego modelu zanotowal
w swych wspomnieniach Albert Einstein: ,A teraz o fizyce, jak si¢ ona wtedy
przedstawiata: [...] na poczatku Bog (jesli istnial) stworzyt prawa ruchu New-
tona razem z niezbednymi masami i sitami. To wszystko; reszta wynika z roz
wijania odpowiednich metod matematycznych droga dedukcji.”!?

Istotnie, Bog nie musial istnie¢, by uprawomocni¢ 6w geometryczno-fizy-
kalny obraz wszechswiata. Dzigki uniwersalno$ci matematycznych narzedzi
shipoteza Boga przestala by¢ potrzebna”, jak stwierdzit w swej stynnej replice
Pierre de Laplace. Rola Boga zostala zredukowana co najwyzej do funkcji ,ze-
garmistrza $wiata”, ktory raz wprawiwszy w ruch najdoskonalszy z mozliwych
$wiatow (jak twierdzit Gottfried Wilhelm Leibniz), mogt sie nim juz wigcej nie
interesowa¢. Ewentualnie mozna mu bylo jeszcze przydzieli¢ stanowisko do-
brodusznego i nieskonczenie miltosiernego sedziego, ktory rozstrzyga ludzkie
dylematy moralne (jak proponowal Voltaire). Natomiast wszech§wiat stal sie
podobny do wielkiego mechanizmu, czego$ na ksztalt nakrgcanej zabawki.
Wszystkie ciala materialne sg umieszczone w nieskonczonej, nieograniczone;j,
izotropowej, tréjwymiarowej, euklidesowej przestrzeni geometrycznej. Jedynym
atrybutem materii jest rozciaglos¢, ktora polega na tym, Ze kazde cialo fizy-
czne jest tréjwymiarowg bryla geometryczng, zajmujaca w danym momencie
czasu okre$lone miejsce w przestrzeni, ograniczone powierzchnia zamknigty
dajaca si¢ opisa¢ matematycznie. Ruch — podobnie jak rozciaglo$¢ nierozer-
walnie zwiazany z umiejscowieniem cial w przestrzeni geometrycznej (totez
niektorzy filozofowie, na przyklad Fryderyk Engels, decyduja si¢ uzna¢ go takze
za atrybut materii) — mozna analitycznie rozlozy¢ na proste ruchy bezwy-
miarowych punktow materialnych. Dzigki temu wszystkie zjawiska czaso-
przestrzenne w przyrodzie sa wyrazalne w jgzyku matematyki, a wszystkie
problemy odnoszace si¢ do ksztaltu, polozenia i ruchu ciat fizycznych sg
(przynajmniej potencjalnie) rozwigzywalne na drodze ukladania i rachunkowe-
go rozwiazywania odpowiednich rownan. Laplace sformutowal hipotezg, Ze ca-
1a historie, terazniejszo$¢ i przyszlos¢ wszech$wiata mozna zapisaé w postaci
jednego rownania stanu wszechswiata, ktérego przestrzen rozwigzan stanowia
wszystkie rzeczywiste chwile. Mozliwos¢ podania konkretnych rozwigzan takie-
go rownania, odpowiadajacych kompletnym opisom stanu fizycznego $wiata
w wybranej chwili, bgdzie zaleze¢ wylgcznie od dwoch czynnikdw: empiry-
cznej umiejetnosci dokonania precyzyjnego pomiaru wielko$ci zmiennych pa-

12A. Einstein: Zapiski autobiograficzne. Przel. J. B i e r o n. Krakow 1996, s. 18.
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rametroOw oraz matematycznej umiejetnosci obliczenia szukanych wartosci

liczbowych.

Hipoteza Laplace’a byla wyrazem przekonania, ze $wiat jest scisle zdeter-
minowany przyczynowo, a zatem w pelni przewidywalny (Benedykt de Spino-
za napisat w swym Traktacie o poprawie umystu, ze ,to, co nazywamy
przypadkiem, jest tylko inna nazwa dla naszej niewiedzy”). W takim $wiecie
umiejetnos$é racjonalnego myslenia (rozwiazywania rownan) i trafnej obserwa-
cji (dokonywania doktadnych pomiarow) jest gwarancja naukowego, a wiec
maksymalnie wiarygodnego rozwigzania stopniowo wszystkich problemoéw.

Niestety, ten model wszechéwiata podzielit los swego poprzednika. On takie
nie wytrzymal konfrontacji ze stale dokonujacym sie rozwojem nauki. To, co
— zgodnie z przytoczonym s$wiadectwem Einsteina — fizyka glosila z pelnym
przekonaniem jeszcze w ostatnich dekadach XIX stulecia, pod wplywem naj-
nowszych odkry¢ i teorii (m.in. tegoz Einsteina) musialo ulec glebokim prze-
obrazeniom. U progu XX wieku fizycy, ktorzy chcieli przywréci¢ zgodnosé
naukowego modelu wszechswiata z wynikami najnowszych badan, staneli
przed nie lada zadaniem.

Najwazniejsze dla nowej tozsamosci fizyki okazaly si¢ dwa metodologiczne
zakazy o daleko idacych konsekwencjach, takze w dziedzinie kosmologii: za-
kaz przekraczania predkosci $wiatla (z czym wiaze si¢ zakwestionowanie idei
natychmiastowego dzialania na odleglo$é¢, a w dalszej konsekwencji — konie-
cznos$¢ rezygnacji z pojgcia absolutnej rownoczesno$ci zdarzen) oraz zakaz ro-
wnoczesnego pomiaru pe¢du i polozenia czastki (czyli zasada nieoznaczonosci
Heisenberga). Najwazniejszym skutkiem pierwszego byla koniecznos¢ zastoso-
wania geometrii nieeuklidesowej do opisu realnej czasoprzestrzeni fizycznej,
drugiego za$ — przejécie od o$wieceniowego modelu praw $cisle deterministy-
cznych do opisu probabilistycznego.

Wskutek owych do$¢ radykalnych przeobrazen okazalo sie¢ z jednej strony,
ze nauka radzi sobie zadowalajaco z zaistniala sytuacja, gdyz matematyka
potrafi dostarczy¢ precyzyjnych i postusznych narzedzi myslowych, umozliwia-
jacych konstruowanie formalnych modeli coraz lepiej opisujacych rzeczywi-
stos¢ fizyczng — w tym takze natur¢ przestrzeni, w ktorej zyjemy — lecz
z drugiej strony pojawilo si¢ kilka nieprzyjemnych cech nowych naukowych
rozwigzan (zupetnie niezaleznie od ich pigkna, elegancji, pomystowosci i pro-
stoty z metodologicznego punktu widzenia). Te niezbyt sympatyczne cechy to
na przyktad:

— nieintuicyjnos$é: ustalenia wspdlczesnej nauki nie odnosza sie w sposob
bezposrednio zrozumialy do naszych potocznych, codziennych doswiad-
czen zwigzanych z obcowaniem z przedmiotami opisywanymi przez nauke;
brak w tej chwili nawet §ladu owych spdjnych powigzan, ktore aczyly teo-
ri¢ z praktyka w opisanych epokach historycznych;
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— niewspolmierno$é: poszczegdlne teorie, ktorymi postuguja si¢ uczeni, wyjas-
niajac rézne zjawiska rzeczywistosci, wzajemnie wykluczajg sie logicznie,
gdyz nie moga by¢ réwnoczesnie prawdziwe w tej samej dziedzinie przed-
miotowej, a to natychmiast prowadzi do przypuszczenia, Ze nasze teorie sa
co najwyzej grubymi przyblizeniami niepojetej w istocie rzeczywistosci;

— niezrozumiato$é: dla kogos, kto nie posiada gruntownego wyksztalcenia
matematycznego na poziomie akademickim i nie dysponuje wycéwiczong
sprawnoscia myslenia na najwyzszym stopniu abstrakcji, XX-wieczne teorie
naukowe nie maja zadnej wartosci poznawczej, nie wyjasniajg $wiata, po-
niewaz same sa w najwyzszym stopniu niejasne!s.

Kulturowy efekt tej sytuacji przedstawia si¢ w przyblizeniu nastepujgco:
o ile szeroka, jako tako wyksztalcona publicznosé zdolala sobie jeszcze przy-
swoi¢ fakt utraty autorytetu przez fizykg¢ klasyczna, pojmujaca wszech$wiat ja-
ko trojwymiarowa euklidesowa przestrzen absolutna, w ktérej jednostajnie
plynie jednowymiarowy czas absolutny, o tyle powody owej refutacji sg czytel-
ne juz tylko dla nielicznego grona wtajemniczonych; $wiatopogladowe inspira-
cje nowych rozwigzan naukowych sg natomiast praktycznie znikome lub — co
gorsza — opierajg si¢ na paru zasadniczych nieporozumieniach. Te ostatnie
wzigly si¢ by¢ moze z nazbyt pochopnej oceny epistemologicznych skutkow
obowiazywania wspomnianych dwoch zakazow metodologicznych. I tak, upo-
wszechnit si¢ kompletnie mylny poglad, iz teoria wzglednosci dostarcza niezbi-
tych argumentow naukowych na rzecz wzgledno$ci prawdy, a zatem nie
istnieje prawda absolutna; z kolei zasada Heisenberga bywa czesto przywoly-
wana jako ,naukowy argument” wspierajacy przekonanie, ze wszystkie nasze
sady sg nieuchronnie subiektywne, zatem zrelatywizowane do indywidualnej
perspektywy ogladu rzeczywistosci. Tego typu ,interpretacje” sa co prawda jas-
krawo sprzeczne ze stanowiskiem wspolczesnej fizyki, lecz do ich trwato$ci
i popularnosci przyczynia si¢ sprzyjajacy skadingd klimat intelektualny epoki
postmodernizmu. Wydaje si¢, ze ludzie zyjacy w XX wieku sa $wiadkami zgota
nietrywialnej przemiany kulturowej: rozktadu idei prawdy w funkcji regulaty-
wnej dla naszego postrzegania $wiata.

Wiadystaw Tatarkiewicz zauwazyt we wstepie do swej monumentalnej Hi-
storii filozofii, ze dotychczas mieliSmy do czynienia z naprzemiennym nastep-
stwem dwoch rodzajow epok: badz nacechowanych optymizmem poznawczym
i zorientowanych maksymalistycznie (na przyklad na tworzenie uniwersalnych
systemow filozoficznych), badz odznaczajacych sie pesymizmem i sceptycyzmem,
nastawionych minimalistycznie i antysystemowych. W pierwszych my$l ludzka

13 Wszystkim zaprzysiggtym humanistom polecam' tytulem przykiadu urywek popularnego
tekstu Alberta Einsteina, napisanego z mysla o przystepnym wyjasnieniu roli rownan Maxwella
dla pola elektromagnetycznego: ,S3 to najprostsze réwnania niezmiennicze wzgledem prze-
ksztalcenia Lorentza, ktore da si¢ sformulowaé dla tensora antysymetrycznego wyprowadzone-
go z pola wektorowego” — A. E i n s t e i n: Zapiski autobiograficzne..., s. 37-38.
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ozywiala wiara w niezakidécong zdolnos$¢ ludzkiego rozumu do trafnego odkry-
wania i rozpoznawania prawdy; w drugich sadzono, ze prawda jest przed nami
ukryta, by¢ moze na zawsze, i je$li nie odstoni jej przed nami cud lub obja-
wienie, wowczas trzeba zy¢ i decydowac, zadowalajac sie tylko jej stabym re-
fleksem badz odpryskiem.

Obecna epoka wydaje si¢ wszakze wylamywac¢ z tego schematu. Dzi§ moz-
na glosi¢ jawnie, ze prawdy w ogole nie mal

Owszem, w réznych kontekstach wspoétczesnych ideologii i modnych swia-
topogladdéw pojecie prawdy pojawia si¢ czesto, lecz w postaci, chcialoby sig
rzec, karykaturalnej. Jezeli prawda jest nieusuwalnie wzgledna i nieuchronnie
subiektywna, to znaczy, Ze prawda nie jest prawda; albowiem ,jesli zrezygnuje-
my z idei apodyktycznie pewnej (a nie analitycznej) prawdy, nie potrzebuje-
my, a nawet nie jesteSmy w stanie zbudowac¢ w ogdle zadnego pojecia prawdy;
jesli nie mozemy powiedzie¢, jaki §wiat by¢ musi, nie mozemy tez powiedzieé,
jaki jest [...]; gdy znika absolutna prawda i metafizyczna pewnos¢, prawda tout
court znika réwniez; gdy odrzucimy zdania syntetyczne a priori, pojgcie praw-
dy staje si¢ puste”!4,

Jesli wierzy¢ wnikliwym, cho¢ staro§wieckim (bo nie rezygnujacym z wiary
w prawde¢) analitykom wspolczesnej rzeczywisto$ci, to odrzucenie regulatywnej
funkcji idei prawdy przyczynito si¢ do powstania kilku bardzo niebezpiecznych
zjawisk spoleczno-kulturowych. Warto przyjrze¢ sie im pokrotce.

»,Logika” mys$lenia bez prawdy absolutnej prezentuje sie z grubsza nast¢pu-
jaco: nie istnieje prawda bezwzgledna, lecz sg za to prawdy partykularne. Brak
nadrzgdnych kryteriow rozstrzygania pomiedzy partykularnymi prawdami po-
woduje, ze jedyna droga walki o prawde (a raczej: o przewage¢ mojej prawdy
nad inng prawda) staje si¢ osobiste zaangazowanie, sila wiary (nie argumen-
téw!) i skutecznosé przekonywania. Na tak uksztaltowanym polu bitwy zwycig-
za fanatyzm i fundamentalizm lub cynizm i brak skrupulow. Skoro miarg
prawdy nie jest rzeczywisto$é, to sila wiary i przywiazania do mojej prawdy
staje si¢ jedyna jej miara. W slad za tg sila bardzo czesto idzie sila fizyczna
jako najskuteczniejszy (z braku filozoficznych) argument rozstrzygajacy o tym,
kto ma racje. I choé z jednej strony moze si¢ wyda¢ imponujgce, jak wiele
przedsigwzieto w naszym stuleciu, by upowszechni¢ idee dialogu i negocjacji
W miejsce przemocy, to ostatnie wydarzenia na $wiecie pokazuja niestety ogra-
niczong skuteczno$¢ pokojowych rozwigzan.

Rozpad regulatywnej funkcji prawdy powoduje w nastepstwie utrate zainte-
resowania nia. Pojgcie prawdy faktycznie staje si¢ puste i traktujemy je z ros-
nacq obojetno$cia, tym bardziej iz stopien organizacji zycia spolecznego jest
w naszej cywilizacji tak wysoki, ze kazdy z nas jest praktycznie zwolniony
z koniecznosci podejmowania takich Zyciowo waznych decyzji, ktore oparte

41, Kotakows ki Husserl i poszukiwanie pewnosci. Warszawa 1987, s. 8.
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bylyby na rzetelnym i prawdziwym rozeznaniu sytuacji. Totez umieje¢tnosé od-
rézniania prawdy od falszu w zyciu codziennym staje si¢ wilasciwie coraz bar-
dziej bezuzyteczna: bo wazne decyzje podejmujg za nas fachowcy, przed
katastrofalnymi skutkami wlasnej glupoty broni nas globalna racjonalno$é
struktur, w ktérych obrebie funkcjonujemy i ktore po prostu nie dopuszczaja
calego szeregu dziatan, do jakich moglaby nas skioni¢ bujnie sig¢ rozwijajaca
glupota, a nam w zasadzie pozostaje wybor gatunku gumy do zucia czy nowej,
rewelacyjnej formuly proszku do prania. Taka jest cena Zycia w cywilizacji
Joolproof, czyli durnioodpornej's. W tej sytuacji trudno sie dziwi¢, ze najpopu-
larniejszym celem Zzycia stalo si¢ ,przezywanie” (wraZen, najlepiej mocnych)
i ,uzywanie”¢, Jako echo intelektualne towarzyszy temu renesans myslenia mi-
tycznego!’. Czlowiek poddany tym procesom nie kieruje sie w zyciu zadng
mniej lub bardziej spojng ideg prawdy, lecz stara sie ksztattowac swdj los, sie-
gajac po wzorce do wspolczesnych mitow, ktérych pod dostatkiem oferuje
przemyst mass mediéw.

Przejscie od struktur adekwatnej wiedzy o rzeczywistosci ku strukturze mi-
tu powoduje kolejne zjawisko, znane nam z codziennych obserwacji i socjo-
logicznych raportow: sklonno$¢ do $wiadomego zacierania granic migdzy
rzeczywistoscig a fikcja. Dodatkowa silg napedows tego mechanizmu jest state
podnoszenie rangi zabawy w naszym zyciu oraz perfekcjonizm technologiczny
w uzyskiwaniu coraz doskonalszych zludzen. Podobnie jak jeden z glosnych
postmodernistow XX wieku zdobyl stawe dzieki temu, ze odkryl ,kontynent
predkosci” i napisal histori¢ cywilizacji pod katem doskonalenia srodkow przy-
spieszajacych przebywanie przestrzeni'®, tak tez mozna by napisaé dzieje do-
skonalenia iluzji: od opowiesci, legend i basni, ktére wymagaly od sluchacza
poteznej dawki wyobrazni, poprzez ksigzke, teatr (gdzie wszystko dzialo sig
~prawie jak w zyciu”!?), sztuki wizualne — malarstwo, fotografia, fotoplastikon,
stereografia, kinematograf, telewizja, holografia — az po symulowana kompute-
rowo rzeczywisto$¢ wirtualna. Dzis w zasiegu naszych mozliwosci techni-
cznych znajduje sie iluzja doskonata, czyli sztuczne pobudzanie percepcji,

15Por. K. Wieczorek ZamySlenia o prawdzie u schytku XX wieku. ,Przeglad Po-
wszechny” 1997, nr 7-8, s. 29-30.
16 Oto przyklad graffiti, widniejacego na murze pewnej wakacyjnej miejscowosci:
Byt jest krotki, wierz tej tezie.
Zamiast w glupiej tkwi¢ ascezie
Zyj, uzywaj ile wlezie.
17Por. M. E 11 a d e: Mity wspdlczesnego swiata. Thum. K. K o ¢ j a n. ,Znak” 1988,
nr 9, s. 42 nn.
18 Mowa o Paulu Virillio i jego ksiazce Estetyka znikania (1980), lansujgcej ideg¢ ,dromo-
logii”, czyli nauki o predkosci.
YPor.JOrtega y Gasset: Ideateatru. W. T e g 0 7: Dehumanizacja sztuki i in-
ne eseje. Przet. P. Nik 1 e wic z. Warszawa 1980, s. 443.
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ktore byloby subiektywnie nieodroznialne od przebywania w realnym $wiecie;
lecz ironia losu spowodowala, ze tymczasem zdazyliSmy juZz na serio zwatpic¢
w to, czy w ogole istnieje jaki$§ realny s$wiat...

Wydaje sie, ze szybko postepujacy w naszej kulturze proces utraty poczu-
cia rzeczywistosci dotyczy przede wszystkim sfery abstrakcyjnych powigzan,
scalajacych pojedyncze przezycia i doswiadczenia w sensowna, inteligibilng ca-
los$¢. Stajemy sie poniekad mistrzami w ,sztuce faustycznej”: w aktywnym i in-
tensywnym przezywaniu ulotnej, bezwymiarowej chwili, ktorej potrafimy nadac
nieomal wymiar absolutu, natomiast coraz skuteczniej tracimy z pola widzenia
potrzebg zintegrowanej wizji calosci. Sytuacja ta zywo przypomina stan spole-
czenstwa atenskiego sprzed ponad dwoch tysiecy lat, nakreslony tak sugesty-
wnie przez Platona w alegorii jaskini. Platon przestrzegal, Zze wyjscie z jaskini
wymaga ogromnego wysitku przeorientowania myslenia ku filozoficznym abs-
trakcjom i ich harmonijnym zwigzkom z codzienng rzeczywisto$cia, ale zarazem
— iz jest to pilna koniecznos$é¢. I rzeczywiscie — czasy Platona zaowocowaly
wspanialymi, niezapomnianymi osiagni¢ciami w filozoficznym i naukowym roz-
jasnianiu tajemnic bytu. Dzisiejsi natomiast filozofowie, jak sie wydaje, pre-
feruja — jak ,Sokrates tanczacy” w znanym wierszu Juliana Tuwima —
beztroskie plasy po cudnych manowcach postmodernizmu. Na szczescie nie
wszyscy. A do zrobienia jest rzecz bardzo konkretna: zblizenie stanowisk mie-
dzy wspolczesnymi teoriami naukowymi, ktéorym udalo si¢ siegnaé¢ dalej niz
kiedykolwiek przedtem w glab tajemnicy istnienia i struktury rzeczywistosci,
a codziennym stylem myslenia zyjacych na $wiecie ludzi. Czyzbysmy wiec cze-
kali na nowego Platona?

Space in Plato’s new cave
On the incoherence of spatial representations in modern culture

Summary

People’s perception of space, and of the spatial values connected therewith, is in many
ways culturally conditioned, as the results of the recently conducted research in the field of
proxemics has shown. In the European tradition, the systems of beliefs concerning the spatial
structure of reality have changed several times. In keeping with Plato’s perception, it is the task
of philosophy and science to produce a coherent model of space that would harmoniously com-
bine theoretical postulates with an interpretation of the everyday practical experience of moving
in the spatial environment. Also K. R. Popper, a modern philosopher and methodologist of sci-
ence, believes that the theoretical and practical attitude towards reality should permeate each
other. The cultural models of spatial representation managed twice in European history to meet
perfectly this demand: in the Middle Ages and in the period of the Enlightenment. At present
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we have to do with a growing discrepancy between the scientific knowledge on space and time,
on the one hand, and the world-view systems that shape the attitudes of particular people, on
the other. The cultural models of the concluding years of the 20th c. bring a series of disquiet-
ing phenomena such as the diminution of the authority of science, decay of the regulative func-
tion of the idea of the truth, renewal of mythical thinking, relativisation and particularisation of
convictions, and the blurring of the dividing line between fact and fiction. These features of cul-
ture, in combination with a rather hermetic and highly specialised nature of modern science,
are responsible for the fact that we do not have any coherent, and universally accepted model
of the relationship between man and space that would harmoniously combine the achievements
of science with the everyday life practice.

Der Raum in der neuen Hdolle von Platon
Uber die Inkohirenz der Raumvorstellung in der gegenwirtigen Kultur

Zusammenfassung

Die menschliche Perzeption des Raumes und damit verbundener Raumwerte wird auf eine
mannigfaltige Weise durch die Kultur bedingt, wie dies die Resultate neulich durchgefUhrter
Forschungen unter Beweis gestellt haben. In der Tradition der europidischen Kultur wandelten
sich mehrmals die Systeme der Anschauungen Uber die rdumliche Struktur der Wirklichkeit ver-
héltnismafig griindlich. Nach Platon besteht die Aufgabe der Philosophie und Wissenschaft in
dem Entwerfen eines zusammenhingenden Modells der Welt, das in sich abstrakte Postulate
der Theorie mit der Interpretierung der alltiglichen Erfahrungen des Verkehrs in der rdumli-
chen Umgebung vereinigen konnte. Auch der gegenwirtige Philosoph und Methodologe der
Wissenschaft K. R. Popper vertritt die Meinung, dafl sich die theoretische und praktische Ein-
stellung der Realitdt gegeniliber gegenseitig durchdringen sollten. In den kulturellen Mustern der
Raumverstellungen wurde das Postulat wihrend der Geschichte Europas vollkommen zweimal
realisiert: im Mittelalter und in der Aufkldrung. Gegenwirtig bemerken wir immer héiufiger eine
zunehmende Dissonanz zwischen dem wissenschaftlich fundierten Wissen {iber Zeit und Raum
und den Systemen der Weltanschaungen, die die Haltungsweisen einzelner Menschen bestim-
men. Die kulturellen Muster am Ausgang des 20. Jahrhunderts beinhalten viele beunruhigende
Erscheinungen wie: Verfall der Autoritit der Wissenschaft, Absterben der regulativen Funktion
der Idee der Wahrheit, Renaissance des mythischen Denkens, Relativierung und Partikulierung
der Anschaungen, Verschwimmen der Grenzen zwischen der Wahrheit und der Fiktion. Diese
Merkmale der Kultur tragen zusammen mit einer gewissen Verschlossenheit und einer hohen
Spezialisierung der gegenwirtigen Wissenschaft dazu bei, dafi es heutzutage kein zusammenhin-
gendes allgemein anerkanntes Modell der Relationen zwischen dem Menschen und dem Raum
gibt, das harmonisch die Erkenntnisse der Wissenschaft mit den Erfahrungen des Alltags verbin-
den konnte.



