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Préba zmierzenia sie z nieco prowokacyjnym pytaniem zawartym w tytule
niniejszego tomu nie powiedzie si¢ bez dokonania najogolniejszej chocby reflek-
sji nad istota wspotczesnej kultury. Trudno byloby nie uznac¢ stusznosci tezy, iz
kulture te ksztaltuja, ,obrabiaja”, ,szlifuja” i ,,okrawaja” wszechobecne procesy
globalizacyjne: intensyfikacja ogoélnoswiatowych relacji spotecznych wiazacych
oddalone od siebie miejsca, zacie$nianie stosunkow spotecznych, politycznych,
ekonomicznych, kulturowych i w rezultacie wzrost wspotzaleznosci w skali
Swiata, ktory w coraz wiekszym stopniu staje si¢ ,,jednym $wiatem”, a takze pro-
ces powodujacy kompresj¢ czasu i przestrzeni, wigczanie narodéw w jedno $swia-
towe spoleczenstwo podobnie zyjacych ludzi.

Badacze i obserwatorzy procesow globalizacyjnych twierdza, ze nieustannie
wzrasta ruchliwos¢ ludzi, ktorzy w pewien sposob uwolnili si¢ ze wzglednie homo-
genicznych spotecznosci z prosta droga przekazu wzorow kulturowych w jednym
kierunku: z pokolenia na pokolenie. Zmienia si¢ codzienne zycie ludzi we wszyst-
kich regionach swiata. Bliskie nam miejsca zatracaja cechy odrozniajace je od
innych przestrzeni: regionow, lokalnych spotecznosci, narodow, staja si¢ w coraz
wiekszym stopniu przestrzenia zhomogenizowana. W tej przestrzeni dokonuja sie
na niespotykana do tej pory skal¢ dyfuzja kulturowa, migracja mi¢dzykulturowa,
przemieszczanie sie z kultury do kultury i nabywanie ich walencji, co powoduje,
ze mozemy mie¢ nie jedna, ale wiele bliskich nam, ,,swoich” kultur. Zapanowata
zgoda nie tylko na wieloznacznos¢, lokalnos¢, wielos¢ czesciowych perspektyw,
ale takze na czlowieka wielowymiarowego, o niejednorodnej, ztozonej tozsamo-
$ci, czesto wewnetrznie sktoconego ze sobg samym, zdezintegrowanego'.

! Szerzej o tych procesach pisza: A. Giddens: Socjologia. Thum. A. Szulzycka. Warsza-
wa 2004; Z. Bauman: Globalizacja i co z tego dla ludzi wynika. Ttum. E. Klekot. Warszawa
2000; F. Fukuyama: Koniec historii. Ttum. T. Bieron, M. Wichrowski. Poznan 1996; R. Ro-
bertson: Globalization. Social Theory and Global Culture. London—Thousand Oaks—New Delhi
1992; J.A. Scholte: Globalizacja. Krytyczne wprowadzenie. Ttum. K. Sleczka. Sosnowiec 2006;
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Czy wobec tego zyjemy juz w jakim$ nowym, dotychczas nieznanym, catko-
wicie odmiennym od obecnego, wymiarze kultury? Czy jest to kultura globalna?
Czy taka kultura, oparta na nowych technologiach, nowych systemach komunika-
cji, eklektyczna i bezczasowa w ogole istnieje? Czy krazy po swiecie jakis uniwer-
salny zestaw wartos$ci, norm i wzoréw zachowania, ktory pochtania — i z czasem
pochionie — wszelkie kultury lokalne i odmiennosci kulturowe? Na te proste
pytania nie znajdziemy, wbrew pozorom, zadowalajacych odpowiedzi. Mozna
natomiast zgodzi¢ sie¢ z coraz powszechniejszym stanowiskiem, iz wspoélczesne
procesy globalizacyjne moga mie¢ zarowno homogenizujace, jak i heterogenizu-
jace nastepstwa dla kultury. Homogenizuje si¢ przede wszystkim kultura popu-
larna, rozpowszechniana na docierajacej do prawie kazdego zakamarka $wiata
fali kultury masowej, ale jednoczesnie jestesmy swiadkami wzrostu kulturowego
zroznicowania na poziomie kultur lokalnych. Swoista odmiennos¢, roznorodnosé
jest dla tych kultur waznym mechanizmem obronnym wobec naporu unifikacji
i homogenizacji, a jednoczesnie, paradoksalnie, stanowi skutek pojawienia sie
nowych mozliwosci promowania tej oryginalnosci i specyfiki poprzez media
o globalnym zasi¢ggu. Niektérzy badacze twierdza, ze kultura globalna tworzy
zaledwie cienka warstewke pokrywajaca roznorodno$¢ kultur, Iudow, religii,
tradycji i postaw uksztattowanych przez historie. Jednak trudno byloby polemi-
zowac z teza, ze skoro zmienia si¢ polityka i ekonomia, kultura takze nie moze
pozostawac taka sama, a tym, co przede wszystkim wprowadzily do niej procesy
globalizacyjne, jest rynek. Wydaje sie, ze kultura przybiera postac szerokiej oferty,
z ktorej roznorodne tresci i wartosci sa swobodnie wybierane i komponowane
ze soba w posta¢ swoistego ,materialu” do zaspokojenia wilasnych potrzeb. Ta
kultura zawiera elementy podatne na wymiang i faczenie z innymi elementami
o podobnej naturze — tworzy nowoczesny supermarket kultury?, funkcjonujacy na
ksztatt wielkich centrow handlowych.

Wedtug glosicieli tez o opanowaniu wspotczesnej kultury przez rynek nasza
tozsamos¢, tak jak dobra kultury, staje si¢ przedmiotem indywidualnego wyboru
i tez nabywana jest w owym supermarkecie kultury. Ta tozsamos$¢ czerpie budu-
lec z réznych tradycji, z wielu odmiennych od siebie sposobow egzystencji, kon-
glomeratu ulepionego ze wzorow roznych kultur.

W. Burszta: Globalizacjia. W: Nowa encyklopedia powszechna PWN. Suplement. T. 7. Warszawa
1999; S. Huntington: Zderzenie cywilizacji. Thum. H. Jankowska. Warszawa 2007.

2 Zob. szerzej: R. Kapus$cinski: Kultura narodowa w dobie globalizacji. Referat wygtoszony
na Kongresie Kultury Polskiej w 1999 roku; G. Mathew: Supermarket kultury. Ttum. E. Klekot.
Warszawa 2005; J. Rifkin: Wiek dostepu. Nowa kultura hiperkapitalizmu, w ktorej ptaci sie za kazdqg
chwile Zycia. Thum. E. Kania. Wroctaw 2003; U. Hannertz: Skreolizowany swiat. W: Badanie kul-
tury. Elementy teorii antropologicznej. Kontynuacje. Wybor i przedmowa M. Kempny, E. Nowicka.
Warszawa 2004; T.H. Eriksen: Mate miejsca, wielkie sprawy. Wprowadzenie do antropologii spotecz-
nej i kulturowej. Ttum. J. Wolynska. Warszawa 2009; E. Wnuk-Lipinski: Swiat miedzyepoki.
Globalizacja, demokracja, panstwo narodowe. Krakow 2005.
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Czy zatem — wobec opisanych tu procesow — dziedzictwo kulturowe, wszystko
to, co pozostawila nam przesztos¢, nie jest dla nas nadbagazem, pewna ucigzli-
woscia, ktopotliwym spadkiem, z ktorym nie zawsze wiadomo, co poczaé, a zlek-
cewazy¢ nie wypada? Czyz nie jest to ta czes¢ kultury, ktorg darzymy szczegoél-
nym szacunkiem, uznajemy jej waznos¢ dla naszego zycia, ale nie dopuszczamy
do tego, aby wywierata wptyw na nasze zycie, sterowata nim? Postawmy kolejne
wazne pytanie: Czy dziedzictwo kulturowe jest nam do czegokolwiek potrzebne?
Zgodnie z duchem czasu mozemy powiedzie¢: tak, potrzebujemy go jako budulca
swojej tozsamosci — ta nasza plynna, niedookreslona tozsamos$¢ pozwala z nad-
bagazu dziedzictwa wybiera¢ to, co chcemy, co nam si¢ podoba, nie dopuszczajac
refleksji, czyje jest to dziedzictwo. Nasze, a moze innych grup, ludéw, narodow?
Na poétkach supermarketu kultury natrafimy od czasu do czasu na przeszlosc.
Moze po nig siggniemy, a moze przejdziemy obok niej obojetnie?

Niniejszy tom ,,Studiéw Etnologicznych i Antropologicznych” zawiera proby
odpowiedzi na postawione tu pytania. Znajdujg si¢ w nim rozwazania o dylema-
tach definicyjnych wokot terminow ,dziedzictwo kulturowe” i ,tradycja” oraz
analizy regionalnych wariantéw spuscizny kulturowej i postaw wspoiczesnych
Iudzi wobec nich, refleksje na temat nowych, oryginalnych sposobéw poszukiwa-
nia kontaktu z odmiennosciami kulturowymi i prezentowania kulturowej spusci-
zny, a takze ujecie problematyki dziedzictwa kulturowego z perspektywy kultu-
roznawczej, rozwazania o turystyce etnicznej jako doswiadczeniu ,innego” oraz
edukacji regionalnej, dla ktorej dziedzictwo kulturowe stanowi kluczowe pojecie.
Tom koncza proby antropologicznego dyskursu nad funkcjami Konwencji o ochro-
nie niematerialnego dziedzictwa kulturowego UNESCO oraz nad Polskim Atlasem
Etnograficznym z siedziba w Cieszynie.
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