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Kilka uwag o postepowaniu sagdowym
w Kodeksie Hammurabiego

Some observations on judicial procedure in the Code of Hammurabi

ymieniony w tytule kodeks powstat za panowania Hammurabiego,
krola Babilonu 1 wladcy panstwa babilonskiego w latach 1792—
1750 p.n.e.! Za jego czaséw Babilon (panstwo starobabilonskie)

stato si¢ politycznym, kulturalnym i religijnym centrum Mezopotamii.?
Naczelng ideg, wyrazona w ,,Prologu” Kodeksu (KH) jest sprawiedliwosc:
[...] wtedy mnie, Hammurabiego, oddanego, bogobojnego ksigcia, abym sprawie-
dliwos¢ w kraju zaprowadzit, abym wytracit bezboznych i zloczyncow, aby sil-
ny stabego nie krzywdzit, abym jako stonce wzeszedt dla czarnogtowych i opro-
mienit kraj, Anu i Enlil po imieniu zawolali dla dobra ludzi’? Wstep konczy si¢
zapewnieniem: Gdy bog Marduk polecit mi, abym dobrze ludzmi rzqdzif, abym
dat krajowi dobre kierownictwo, wlozytem prawo i sprawiedliwosc¢ do ust kra-

! Por. ostatnio: A History of Ancient Near Eastern Law (edited by R. Westbrook), Leiden—Bo-
ston, 2003, s. 361430 (dalej cytowane jako: R. Westbrook, op. cit.); M. Kurytlowicz, Prawa antycz-
ne. Wykiady z historii najstarszych praw swiata, Lublin 2006, s. 57-91; E. Lipinski, Prawo blisko-
wschodnie w staroZytnosci. Wprowadzenie historyczne, Lublin 2009 (wszyscy z dalszg literaturg).

2 O dziejach Mezopotamii ostatnio m. in.: D. Arnaud, Starozytny Bliski Wschod. Od wpro-
wadzenia pisma do Aleksandra Wielkiego, Warszawa 1982, s. 78—130; G. Roux, Mezopotamia,
Warszawa 1998. Por. tez: M. Jaczynowska, D. Musiat, M. Stepien, Historia starozytna, Warszawa
2010, s. 17-230 (Wschdd). Co do chronologii bliskowschodniej patrz E. Lipinski, op. cit., s. 17-30;
J. Wolski, Historia powszechna. Starozytnos¢, Warszawa 2002, s. 7-8.

3 Polski tekst kodeksu podawany jest wedlug wydania: Kodeks Hammurabiego, przektad
M. Stepien, Warszawa 2000 (dalej cytowane jako: M. Stepien, op. cit.). por. takze J. Klima, Prawa
Hammurabiego, z jgzyka czeskiego przetozyt C. Kunderewicz, Warszawa 1957.
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ju, zapewnitem ludziom pomysinosé, za$ ,,Epilog” obok kolejnych stwierdzen
o sprawiedliwosci 1 pomyslnosci: aby silny stabemu nie szkodzit, aby dla sierot
i wdow zapewniona byla sprawiedliwos¢, zawiera rowniez rozbudowane grozby
najrozmaitszych nieszczes¢ i kar, jakie maja spas¢ na tego, kto samowolnie zatart-
by tekst kodeksu lub wprowadzit inne nieuprawnione zmiany.*

Zapisany pismem klinowym?® na kamiennej steli z czarnego diorytu KH znaj-
duje si¢ obecnie w paryskim muzeum Luwru. Calo$¢ zawiera 52 poziome ko-
lumny tekstu oraz ptaskorzezbe, ukazujaca Hammurabiego w modlitewnej pozie
przed bogiem sprawiedliwosci Szamaszem, by¢ moze w oczekiwaniu na przeka-
zanie praw. W kazdym razie prawa oglaszane przez Hammurabiego pozostawaty
niewatpliwie pod opieka boga, reprezentujgcego prawo i sprawiedliwosc.® Ko-
deks zawiera wiec przepisy, zmierzajace w rozumieniu ustawodawcy do osiagnie-
cia wytyczonych w ten sposob celow.

Opinie na temat systematyki przepisow KH wahaja si¢ od pogladu, ze jest
to raczej chaotyczna kolekcja przepisow prawnych, az do oceny, ze zawiera on
przejrzysty i uporzadkowany zbidr norm.” Z dzisiejszego punktu widzenia mozna
w czg$ci normatywnej wyroznic€ kilka grup przepisow. Pierwsza to przepisy zwia-
zane z postepowaniem procesowym i sgdownictwem?®, druga zawiera przepisy
o charakterze prawnomajatkowym, trzecia odnosi si¢ do rodziny i prawa rodzin-
nego, czwarta moze by¢ okreslona jako prawo karne. Doktadny podziat na znane
dzisiaj dziaty prawa nie jest mozliwy 1 nawet utrwalony historycznie podzial na
prawo publiczne i prywatne nie ma tu zastosowania.” Nie ma tez jeszcze wy-
raznego zroznicowania przepisOw prawa w dzisiejszym rozumieniu — prawa ma-

4O znaczeniu prologu i epilogu w starozytnym ustawodawstwie: G. Ries, Prolog und Epilog in
Gesetzen des Altertums, Miinchen 1983.

5 Stad okreslenie ,,prawa klinowe”. Nazwe t¢ jako ,,Keilschriftrecht” — ,,prawo klinowe” (ang.:
Cuneiform law) wprowadzit do literatury niemiecki asyriolog Paul Koschaker. Stosuje si¢ tez liczbg
mnogg: prawa klinowe; por. C. Kunderewicz, Prawo w starozZytnej Mezopotamii, [W]: Mezopotamia,
praca zbiorowa pod red. J. Brauna, Warszawa 1971, s. 186.

¢ Por. literature wyzej w przypisach 1-3. O publikowaniu antycznych tekstow prawnych na
kolumnach i tablicach por. M. Kurylowicz, Starozytne tablice prawa, [w:] ,,Abiit non obit”, Ksiega
poswigcona pamigci Ksiedza Profesora Antoniego Koscia, Lublin 2013, s. 943-956.

7 Na ten temat juz S. Estreicher, Najstarsze kodeksy prawne swiata. Kultura prawnicza trze-
ciego i drugiego tysigclecia przed Chrystusem, Krakow 1931, s. 17. C. Kunderewicz, Kodyfikacje
mezopotamskie z 111 i Il tysigclecia p.n.e., [W]: Dzieje kodyfikacji prawa (materialy na konferencje
historykéw prawa w Karpaczu, maj 1974), s. 3-20; M. Kurylowicz, Prawa antyczne, s. 76-79.

8J. Klima, op. cit., s. 59 zauwaza, ze podobnie od przepisow procesowych rozpoczyna si¢ staro-
rzymska Ustawa XII Tablic. Przepisy proceduralne w KH s jednak wyraznie skromniejsze i mozna
nawet watpi¢ w celowos$¢ takiego wyodrebniania czgéci procesowe;.

? C. Kunderewicz, Prawo..., s. 195. S. Estreicher, op. cit., s. 17 widziat jednak w KH zbior
prawa prywatnego, karnego i procesowego. O systematyce i zawarto$ci prawnej KH ostatnio
E. Lipinski, op. cit., s. 108-109; takze M. Kurylowicz, Prawa antyczne, s. 71-79; M. Stepien,
op. cit., s. 58-59.
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terialnego oraz prawa procesowego, budowa norm prawnych jest niejednolita,
zawiera elementy ustawodawcze, prawo zwyczajowe oraz normy i opisy prze-
jete z praktyki. W rezultacie oceny dzieta Hammurabiego sg bardzo zréznicowa-
ne. W kazdym razie jest oczywiste, ze nie mozna postugiwac si¢ w odniesieniu
do KH kategoriami i okresleniami wspodtczesnego prawa i jezyka prawniczego,
a nalezy dzieto Hammurabiego ocenia¢ wedtug jego rzeczywistej funkcji w tam-
tej epoce, w Owczesnym systemie prawnoustrojowym oraz w realiach, w jakich
powstat i mial by¢ stosowany.!® Kodeks Hammurabiego nie ma charakteru nowej
i nowoczesnej kodyfikacji, ale tez nie jest prosta kompilacja dotychczasowego
prawa. Przepisy majg charakter kazuistyczny, czgsto w postaci sentencji wyroku,
wida¢ jednak réwniez wypracowang juz technik¢ prawodawcza oraz dazenie do
uporzadkowania, poprawienia i harmonizowania stosowanego prawa.'' Cel wy-
dania kodeksu byt wiec raczej unifikacyjny!'?, cho¢ nie nalezy jednak eliminowaé
elementéw prawa stanowionego przez wtadce. Kodeks byt urzedowym spisem,
a wiec mial charakter oficjalnego zbioru prawa. Kwestie pozostawione poza re-
gulacja kodeksu dowodza z kolei rownoczesnej akceptacji w ten sposob praktyki
prawa zwyczajowego.

Warto wreszcie zauwazy¢, ze Kodeks Hammurabiego wienczy rozwoj prawa
w panstwach Mezopotamii. Nie jest dlatego do konca dzielem oryginalnym, lecz
raczej utrwala znane od wiekdw prawo zwyczajowe oraz kontynuuje si¢gajacag do
Sumerow tradycje¢ prawna. '

I

Od strony postgpowania sadowego nalezy podkresli¢ kilka cech charaktery-
stycznych, wspolnych zreszta najstarszym prawom. Po pierwsze, przepisy proce-
duralne nie stanowig wyodrebnionego zespotu norm, a objasniane sg okazjonalnie
przy innych regulacjach w Kodeksie. Po drugie, wtadza sadownicza zwigzana jest

10 Tak stusznie M. Stepien, op. cit., s. 61.

' Co do luk w unormowaniu por. M. Stepien, op. cit., s. 62, aczkolwiek mozna mie¢ watpli-
wosci, czy kodeks taki powinien zawiera¢ ,,pewne elementy konstytucyjne” albo ,,zasady wymiaru
sprawiedliwosci”. To juz raczej nowozytne podejscie, nie zawsze tez we wspotczesnych kodeksach
realizowane.

2.0 unifikacyjnych celach Hammurabiego: J. Klima, op. cit.; C. Kunderewicz, Prawo...,
s. 189-200.

13 Pierwszym zachowanym we fragmentach kodeksem jest sumeryjski kodeks Ur-Nammu
(ok. 2111-2094 p.n.e.). Zachowaly si¢ tez fragmenty rowniez sumeryjskiego Kodeksu Lipit-Isztara
z lat 1934-1924 p.n.e. Z lat pomigdzy Kodeksem Lipit-Isztara a Kodeksem Hammurabiego po-
chodza rézne fragmenty nieznanych sumeryjskich zbiorow prawnych, zas najstarszym akadyjskim
zbiorem prawnym jest zbior z Esznunny (ok. 1832-1802 r. p.n.e.), ponadto prawa asyryjskie oraz
hetyckie. Oprocz kodeksow i1 zbioréw prawa zachowaly si¢ liczne tabliczki z protokotami sadowy-
mi oraz klinowe dokumenty praktyki prawnej. Por. C. Kunderewicz, Najstarsze prawa swiata, 1.6dz
1972; M. Kurylowicz, Prawa antyczne, s. 25-26; 67-71; E. Lipinski, op. cit., s. 43—103.
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na ogot z wladza administracyjna, chociaz mozliwe juz wowczas byto powotywa-
nie osobnej kategorii sedziow. Wreszcie, przepisy procesowe odnoszg si¢ na ogot
jednakowo do spraw karnych i cywilnych w dzisiejszym rozumieniu, a nawet
widoczne jest niekiedy ich przemieszanie.'*

Sadownictwo nalezato do wladcow wyposazonych w absolutng i despotycz-
ng wiladze polityczng, administracyjng, ustawodawcza, wojskowa i sagdownicza.
Funkcje sgdziowskie petnili rowniez niekiedy kaptani, z czasem biezacy wymiar
sprawiedliwosci przeszedt w rece centralnych i lokalnych urzednikow admini-
stracyjnych (gubernatoréw prowincji, naczelnikéw okregdéw i naczelnikow gmin,
namiestnikow).'> Sledztwa prowadzili komisarze lub podobni funkcjonariusze.
Sady byly kolegialne, rol¢ asesorow (,,sedzidw przysiggtych”) petili przedsta-
wiciele miejscowej arystokracji i starszyzny. Byli rowniez sg¢dziowie przy patacu,
a najwyzszym sedzig byt krol.'®* W réznych okresach wiadca powierzat wyko-
nywanie jurysdykcji swoim urzednikom jako sedziom. Istniaty sady okregowe
jako pierwsza instancja (4 do 8 sedziow), trybunaty gubernatora lub namiestnika
prowincji jako sady odwotawcze, najwyzszg instancjg pozostawal trybunat kro-
lewski. Okresowo funkcjonowatly obok sadow $wieckich réwniez trybunaty $wia-
tyn.'” Wazng role w postepowaniach sagdowych odgrywaty roéwniez zgromadze-
nia starszyzny lub miejskiej rady.'® Biezace zadania wykonywali liczni nadzorcy
i inspektorzy oraz nizsi rangg urzednicy administracyjni i policyjni w miastach,
ktore jako miasta—panstwa tworzyly wraz z okoliczng gming odrgbne jednostki
administracyjne. Nad wszystkim czuwat odpowiedni bog. *°

Kodeks Hammurabiego opisanego ustroju sagdoéw i organizacji sgdownictwa
nie reguluje, ale z r6znych jego przepisow, dotyczacych oskarzycieli i oskarzenia,
wynika, ze proces byt skargowy, tj. wszczynany przez strong¢ zainteresowang lub
przez wladze administracyjng, jesli sprawa dotyczyta intereséw wtadcy. O wta-
sciwosci sadow wiadomo niewiele, poza tym, ze sprawy zagrozone karg $mierci
i 0 cudzotéstwo nalezaty do sgdu krolewskiego.?’ Wiadca mogt zresztg przejac

4 Por. na ten temat J. Klima, op. cit., s. 306-307.

15 O organizacji sagdownictwa patrz C. Kunderewicz, Prawo..., s. 193—194; M. Kurylowicz,
Prawa antyczne, s. 63-67; M. Kurylowicz, M. Zomhierczuk, J. Kosiorkiewicz, Historia prawa
panstw antycznych, Lublin 1980, s. 11-12.

16 Prawdopodobnie miat rowniez prawo taski — M. Stepien, op.cit., s. 64. Por. § 129 KH;
J. Klima, op. cit., s. 300.

170 stopniowej laicyzacji sadownictwa za Hammurabiego: J. Klima, op. cit., s. 298; 302.

18 Por. ibidem, s. 301-302.

19O ustroju i spoteczenstwach panstw starozytnej Mezopotamii w rozwoju historycznym por.
literatura wyzej w przyp. 2, a ponadto m.in. J. Baszkiewicz, Powszechna historia ustrojow panstwo-
wych, Gdansk 1998, s. 7-12; K. Koranyi, Powszechna historia panstwa i prawa, t. 1. Starozytnos¢,
Warszawa 1964, s. 18-21.

20 K. Koranyi, op. cit., s. 28. Przepisy o wlasciwos$ci sadow mozna natomiast znalez¢ w zbiorze
praw z Esznunny, ktory zawiera w art. 48 okreslenie wlasciwosci poszczegdlnych sadow wedtug
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kazda sprawe i na kazdym etapie postgpowania. Ponadto, postgpowanie byto
jawne i ustne. Wazna funkcje spelniali jednakze pisarze sagdowi, poniewaz kaz-
da dokonana czynnos$¢ procesowa musiata by¢ zapisana.?! Prawo w panstwach
Mezopotamii byto w przewazajacej mierze prawem zwyczajowym, zatem rola
orzecznictwa sgdowego i protokotéw sadowych, zestawianych zwykle w spisa-
nych zbiorach dla uzytku s¢dziow, byta praktycznie bardzo doniosta.?

Stawiennictwo przed sadem byto obowigzkowe, nieobecny proces przegrywat.
Oskarzony (pozwany) mogt by¢ jednak do sadu doprowadzony przymusowo.
Wryrok byl ogtaszany ustnie, ale jednoczes$nie spisywany na tabliczce. W przypad-
ku wyrokow sadow najnizszych (gminnych) mozliwe byto wszczecie ponownego
procesu w tej samej sprawie. Sad sprawdzat prawidtowos¢ poprzedniego procesu
i mogl spowodowac ponowne rozpoznanie sprawy, najczesciej odsytajac do sadu
wyzszego. Przed takg mozliwos$cia strony mogly si¢ zabezpieczy¢, zawierajac sa-
dowga ugodg¢ o uznaniu wydanego wyroku. Kwestionowanie wyrokéw wydanych
przez wyzsze sady nie byto dopuszczalne.* Zawsze bylo mozliwe odwotanie si¢
do sgdu wiladcy, ale nie byto wyksztatconego formalnie trybu apelacyjnego.?

Samopomoc i krwawa zemsta jako pierwotne formy wymiaru sprawiedliwo-
$ci utrzymywaly si¢ poczatkowo obok sadownictwa, ale z czasem zostaty z prak-
tyki usunigte.?

I

W samym KH mozna znalez¢ kilka zaledwie przepisow odwotujacych si¢ wy-
raznie do sedziéow i postepowania przed nimi. Najbardziej interesujacy wydaje

wysokosci przewidzianej grzywny: sprawy od 1/3 miny srebra do 1 miny nalezaty do zwyklego try-
bunatu zawodowych sedziow, powyzej wskazanej wartosci — do kompetencji najwyzszego trybuna-
tu pod przewodnictwem krola lub jego delegata, ktory byt ponadto wylacznie wlasciwy w sprawach
gardlowych. Sprawami drobnymi, ponizej 1/3 miny, zajmowali si¢ prawdopodobnie naczelnicy
miast lub namiestnicy prowincji w ramach biezacej jurysdykeji. Por. C. Kunderewicz, Zbior praw
z Esznunny, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” (CPH) 1966, t. 18, z. 1, s. 17-24. Idem, Najstar-
sze..., s. 69-70.

21 O tabliczkach zawierajacych sumeryjskie protokoly sagdowe, sporzadzane wedtug ustalonego
schematu (di-tila — ,,wyrok wydany ostatecznie”) por. ostatnio E. Lipinski, op. cit., s. 46-50.

22 C. Kunderewicz, Prawo..., s. 192-193.

2 Ibidem, s. 194.

2 Por. J. Klima, op. cit., s. 311.

% Por. R. Westbrook, op. cit., s. 372. Podobnie w pdzniejszym prawie nowobabilofiskim sad
krolewski nadzorowat nizsze sady powszechne i kazdy mogt odwotac si¢ do sagdu monarchy — por.
E. Lipinski, op. cit., s. 382.

% Wedtug C. Kunderewicza, (Prawo..., s. 194), ssmopomoc utrzymywata si¢ jeszcze w potowie
VII w. p.n.e., ale zostata w koncu wykluczona przez wladzg panstwowa. Wezesniej S. Estreicher,
op. cit., s. 32 pisal, ze samopomoc i zemsta rodowa nie byly znane Babilonczykom i Asyryjczykom.
Pewnych reliktow zemsty dopatruje si¢ J. Klima, op. cit., s. 263; 308.
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si¢ § 5: Jesli sedzia wyrok wydal, rozstrzygniecia dokonalt, tabliczke opieczeto-
wang sporzqdzil, a nastepnie wyrok swoj zmienit, zas sedziemu temu udowodni
si¢ zmiang wyroku raz wydanego, kwote roszczenia, o ktorg w tej sprawie cho-
dzito po dwunastokro¢ da i przed zgromadzeniem z krzesta sedziowskiego jego
usunie sig i juz nie powroci i razem z sedziami podczas rozprawy sqdowej nie
zasigdzie.

Przepis ten zawiera kilka interesujagcych informacji. Wprawdzie nie okresla,
kto mogt pelni¢ funkcje sedziego, ale ze wzmianki o usuni¢ciu sedziego przed
zgromadzeniem, zapewne wszystkich obywateli miasta, wynika, ze byta to funk-
cja publiczna, sprawowana urzedowo na ,krzesle sedziowskim”.?” Od strony
ustrojowej zwraca uwage kolegialno$¢ sadow (...razem z sedziami), za$ od pro-
ceduralnej prowadzenie rozpraw (... podczas rozprawy sqdowej), oglaszanie wy-
roku (...wyrok wydat, rozstrzygniecia dokonaf) oraz sporzadzanie go na pismie
(...tabliczke opieczetowang sporzqdzif). Niezaleznie od tego, odnotowacé nalezy
niezgodng z prawem praktyke zmieniania wydanego juz wyroku, co skutkowato
pozbawieniem urzedu s¢dziego (,,wydaleniem z zawodu”). Istnienie przepisu tej
tresci wskazuje, ze nie byly to zapewne przypadki rzadkie i odosobnione, skoro
trzeba byto takie unormowanie wprowadzi¢ do kodeksu.?

Jest oczywiste, ze stosowanie przepisow KH wymagato zachowania okre-
slonych procedur, nie zostaty one jednak wyraznie i ustawowo okreslone. De-
cydujace znaczenie miata zapewne utrwalona w zwyczaju praktyka, istotng role
odgrywaly wydawane na biezaco dekrety krolewskie i inne zarzgdzenia wtadz.
O sedziach i rozprawach sagdowych KH informuje jeszcze tylko kilka razy. Tak np.
w § 168: Jesli obywatel syna swego wydziedziczy¢ postanowit, do sedziow powie:
Syna mego wydziedziczam, sedziowie sprawe jego zbadajq i jesli syn przewinie-
nia ciezkiego, ktore by praw dziedzica pozbawiato go, nie popelnit, ojciec syna
swego praw dziedzica nie pozbawi.

Przepis ten ukazuje postepowanie w sprawie spadkowej, rozpatrywanej przez
sedzidow na rozprawie (...sprawe jego zbadajg).** O postepowaniu w sprawie
o zwrot posagu zony w konflikcie z dzie¢mi informuje z kolei § 172 (...sedzio-
wie sprawg jej rozstrzygng i na dzieci kare natozg). Podobnie w sprawie wdowy
z malymi dzie¢mi, ktora postanowita przenies¢ si¢ do innego mezczyzny: ...bez
zgody sedziow nie wejdzie, gdy jednak do domu innego mezczyzny pragnie wejsc,

7 Podobnie symbolem wiadzy jurysdykcyjnej i politycznej byto w Rzymie ,.krzesto kurulne”
(sella curulis).

2 Por. D. Nowicka, S. Nowicki, Prawo boskie i prawo ludzkie. Sgdownictwo starozytnego Izra-
ela na tle praktyki mezopotamskiej, ,,Scripta Biblica et Orientalia” 2009, nr 1, s. 157.

2 Ten cickawy skadinad przepis pokazuje, ze skuteczno$¢ wydziedziczenia zalezata od okreslo-
nych przyczyn, badanych przez sad, tak samo jak w dzisiejszym prawie cywilnym. R. Westbrook,
op. cit., s. 391; 395.
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sedziowie spuscizng domu meza jej poprzedniego sprawdzq i dom meza jej po-
przedniego mezowi jej pozniejszemu i kobiecie tej powierzq oraz tabliczke kazg
sporzqdzi¢ dla niej (§ 177). To interesujacy kazus z prawa rodzinnego i spad-
kowego, pokazujacy role sedziow w postepowaniu, ktdre dzisiaj mozna by zali-
czy¢ do nieprocesowego (niespornego).’’ Jesli uwzglednic¢ inne jeszcze wzmianki
o sadach, sedziach i rozprawach, jak np. (...podczas rozprawy sqgdowej z fatszy-
wym swiadectwem wystgpit — p. nizej), § 13 (...sedziowie termin wyznaczq; kare
rozprawy poniesie); § 34 (... zolnierza w sqdzie moznemu wydaf)*', to ujawnia si¢
znaczenie sadow 1 sedzidw w panstwie babilonskim jako gtéwnego 1 doniostego
czynnika w stosowaniu prawa.*

O zwigzkach sagdownictwa z wtadzg administracyjng przypominajg przepisy,
odwotujace si¢ do oznaczonych urzgdow i organdow. Wedtug § 18 w razie schwy-
tania zbieglego niewolnika do patacu przyprowadzi go, sprawa jego zostanie
zbadana i panu jego zostanie zwrocony. O losach cudzotoznika decydowat krol
(§ 129:... jezeli matzonek zZonie swej zZycie daruje, takze krol poddanemu swemu
zycie daruje).** Konflikty malzenskie rozstrzygat rowniez organ administracyjny
— § 142: ...Jesli kobieta meza swego odtrqcita i powiedziala mu: ,,nie posig-
dziesz mnie wigcej”, sprawa jej przez wladze okregu jej zostanie rozpatrzona.
Niezaleznie od rodzaju i wyniku sprawy zauwazy¢ trzeba postgpowanie przed
wladzami okregu. Ich rola odnotowana zostata rowniez w § 251, dotyczacym
odpowiedzialno$ci za szkody wyrzadzone przez zwierzeta (... Jesli bydle oby-
watela jest bodliwe i zZe jest bodliwe wiladze okregu jego oficjalnie powiadomity
go...).** By¢ moze jednak w wymienionych sprawach (wlasno$¢ na niewolniku;
niektére sprawy matzenskie czy ochrona przed szkodami wyrzadzanymi przez
zwierzgta) mamy do czynienia bardziej z postgpowaniem administracyjnym (kar-

3 Por. R. Westbrook, op. cit., s. 389.

31 Tzn. nie bronit go nalezycie w sadzie — M. Stegpien, op. cit., s. 88, przyp. 105.

32 Dotyczy to rdéwniez innych panstw starozytnej Mezopotamii i postepowan okreslonych
w stosownych przepisach kodeksow i zbioréw mezopotamskich. Obok przepiséw prawnych proto-
koty i sprawozdania z rzeczywistych proceséw przekazuja zachowane tabliczki (di-tilla) — por. na
przyktad tzw. sumeryjski proces o zabdjstwo z ok. 1850 r. p.n.e. w Nippur; blizej M. Kurylowicz,
Prawa antyczne, s. 66—67; E. Lipinski, op. cit., s. 71-72.

33 Por. J. Klima, op. cit., s. 300. Rowniez w prawie hetyckim cudzotoznicy mogli liczy¢ na
taske wladcy — por. E. Lipinski, op. cit., s. 168. Wedlug R. Westbrooka, (op. cit., s. 366), sprawy
o cudzotdéstwo nalezaty do jurysdykcji wladcy, ktory zawsze mogt wystapic jako instancja pierwsza
Iub odwotawcza.

3% Por. J. Klima, op. cit., s. 304-305 (sad dzielnicy miejskiej; sad miejsca targowiska ?). Podob-
nie w zbiorze praw z Esznunny wystepuja ,,wladze bramy”, tj. rada starszych sprawujaca wladzg
w miescie. E. Lipinski, (op. cit., s. 102) thumaczy ,,wladze bramy” po prostu jako ,,sad”. Odnoto-
wane sg interwencje takiej rady w sprawach bodliwego wotu (art. 34), ztego psa (art. 56) oraz za-
grozenia spowodowanego przez walacy si¢ mur (art. 58), C. Kunderewicz, Zbior praw..., s. 26-27,
idem, Najstarsze...,s. 71.
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no-administracyjnym), rozstrzyganym decyzja organu wiadzy, niz z procesami
sagdowymi i wyrokami.** Sedziowie mogli rowniez uczestniczy¢ w wykonywaniu
wyroku.

v

Na osobne przedstawienie zastuguja te paragrafy KH, ktore przedstawiaja po-
stepowanie w sposob bardziej opisowy, przekazujac wzor protokotu z prowadzo-
nego procesu.

Tak dosy¢ obszernie przedstawione zostalo postgpowanie w sprawach o fat-
szywe oskarzenie lub falszywe zeznania.

§ 1. Jesli ktos (obywatel) kogos (obywatela) oskarzyt i rzucit nan podejrzenie
o zabdjstwo, zas tego mu nie udowodnil, ten, kto go oskarzyt, poniesie kare Smier-
ci (zostanie zabity).

§ 2. Jesli ktos (obywatel) rzucit na kogos (obywatela) podejrzenie o czary,
a tego nie udowodnit, ten, na ktorego bylo rzucone podejrzenie o czary, pojdzie
do Rzeki, w Rzece si¢ zanurzy, a jesli Rzeka go pochwyci, ten, ktory go oskar-
zyt, zabierze sobie jego majqtek (domostwo). Jesli Rzeka tego cztowieka oczysci
i pozostanie on zdrowy, ten, ktory rzucit nan podejrzenie o czary, poniesie kare
Smierci (zostanie zabity); ten, ktory zanurzyt sie w Rzece, zabierze sobie majqtek
(domostwo) tego, ktory go oskarzyt.

§ 3. Jesli ktos (obywatel) wystgpit w sprawie sqdowej z fatszywym Swiadec-
twem (zeznaniem) i prawdziwosci stow, ktore wypowiedzial, nie udowodnit, jezeli
jest to sprawa gardlowa, cztowiek ten poniesie kare Smierci (zostanie zabity).

§ 4. Jesli wystgpit z zeznaniem dotyczqcym zboza lub pieniedzy (srebra), po-
niesie w catosci kare tej sprawy.

Przepisy dotyczace odpowiedzialnosci za falszywe oskarzenie, falszywe
zeznanie czy krzywoprzysigstwo zajmuja znaczace miejsce w prawach antycz-
nych. Od takich wtasnie unormowan rozpoczyna si¢ Kodeks Hammurabiego, po-
twierdzajac w ten sposob skargowy charakter procesu i wazng role oskarzycieli
1 oskarzenia (skargi procesowej). W ogolnos$ci mozna zauwazy¢ zasade odwetu —
za falszywe oskarzenie (zeznanie) grozi sprawcy taka sama kara, na jaka moglby

33 W przypadku rabunku lub wtamania, gdy sprawca nie zostat schwytany, miasto (lub jego na-
czelnik), na terytorium ktorego lub w ktorego okregu dokonano rabunku, miaty obowigzek wyréw-
na¢ poszkodowanemu poniesiona szkodg majatkowa (§ 23) lub zado$¢uczyni¢ materialnie bliskim
osoby, ktora stracita zycie w takich okolicznosciach (§ 24). Podobnie przy kradziezy odpowiedzial-
nos$¢ ponosily ,,wladze okregu”, a jesli obywatel chciatby od nich odszkodowanie bezpodstawnie
wytudzi¢, musial sam odda¢ wltadzom podwojng sume niestusznego roszczenia (§ 126). Postepo-
wanie tutaj miato charakter administracyjny, poniewaz nie ustalono sprawcy przestgpstwa i proces
nie mogt si¢ odby¢.

¢ Por. § 127 KH: ... obywatel ten przed sedziami zostanie wychiostany. D. Nowicka, S. No-
wicki, op. cit., s. 154.
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by¢ skazany falszywie oskarzony.” Pozostate paragrafy wprowadzaja dodatkowe
rozroznienia, ktorych przy udoskonalonej technice ustawodawczej mozna byto
unikng¢. Jest to jednak wynik odzwierciedlenia postgpowania w réznych spra-
wach wzietych z praktyki.

W przytoczonych tekstach z KH widac¢ tez przemieszanie elementow norma-
tywnych prawa stanowionego (tak § 1 1 § 3: Jesli ktos ...poniesie kare) z opisa-
mi proceduralnymi, stosowanymi w praktyce sadowej, zwlaszcza z postgpowa-
niem dowodowym — tak w § 2, gdzie dopuszcza si¢ dowdd z sadu boga rzeki
(p. nizej V).

Przyktadem opisu postepowania procesowego sa rowniez §§ 9—13. Dotycza
one kupna—sprzedazy rzeczy znalezione;j.

§ 9. Jesli obywatel, ktoremu cokolwiek zginelo, to cos zgubione w rekach in-
nego obywatela pochwycil, a jezeli obywatel, w ktorego rekach jego zguba zo-
stata pochwycona, powiedzial ,,sprzedawca sprzedat mi to, przy swiadkach do-
konatem zakupu”, natomiast wlasciciel zguby powiedzial ,, Swiadkéw znajgcych
zgube mojg przyprowadze” i jesli nabywca sprzedawce , ktory mu sprzedat oraz
swiadkow, przy ktorych dokonat zakupu, przyprowadzi, a takze wilasciciel zgu-
by swiadkow znajgcych zgube jego przyprowadzi, sedziowie stowa ich sprawdzg
i swiadkowie, przy ktorych zakup zostal dokonany oraz swiadkowie znajqcy zgu-
be, to, co wiedzq, przed bogiem oswiadczq,; sprzedawca zatem jest ztodziejem
i zostanie zabity. Wiasciciel zgube swq wezmie, a nabywca z domu sprzedawcy
srebro, ktore zaptacit, odbierze sobie.

§ 10. Jezeli kupujqcy sprzedawcy, ktory sprzedat mu zgube i swiadkow, przy
ktorych jg zakupit, nie przyprowadzil, a wiasciciel zguby swiadkow znajgcych
zgube jego przyprowadzil, nabywca jest ztodziejem i zostanie zabity, wiasciciel
zguby zgube swojq odbierze.

§ 11. Jesli wiasciciel zguby swiadkow znajgcych zgube jego nie przyprowa-
dzit, jest klamcgq, oszczerstwo rzucit i zostanie zabity.

§ 12. Jezeli sprzedawca doszedt do kresu swego, nabywca z domu sprzedawcy
kwote roszczen swych w rozprawie tej pigciokrotng odbierze.

§ 13. Jezeli tego obywatela swiadkowie jego nie sq w poblizu, sedziowie ter-
min za szes¢ miesiecy wyznaczq mu, a jesli przez szes¢ miesiecy swiadkow swych
nie przyprowadszi, czlowiek ten jest klamcgq, kare rozprawy tej w petni poniesie.

Przy catej rozwleklosci opisu i unormowania zwraca jednak uwage starannosc¢
przewidzianego postgpowania oraz dazenie do wyjasnienia sprawy. Proces praw-
dopodobnie powinien zakonczy¢ si¢ — jak kazdy — w ciggu dnia, ale § 13 prze-
widuje nawet poéiroczny termin na sprowadzenie §wiadkow dla obrony swoich
twierdzen. Niezaleznie wiec od pozostatych skrotowych norm KH mozna sadzi¢
na podstawie przytoczonych tekstow, ze w praktyce procedury byly z zatozenia
staranne, szczegélowe 1 przewidujace rézne mozliwosci przeprowadzenia poste-

37 R. Westbrook, op. cit., s. 423.
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powania dla uzyskania wyjasnienia sprawy w duchu przyswiecajacej kodeksowi
sprawiedliwo$ci. Nie brakowalo jednak zapewne i procesow pospiesznych, cha-
otycznych i krzywdzacych, jak w kazdej praktyce wymiaru sprawiedliwosci.*®

A%

Zwréci¢ nalezy uwage jeszcze na postepowanie dowodowe. Jest oczywiste,
ze W procesie strony maja obowiazek udowodni¢ swoje twierdzenia, co pokazuja
chocby przytoczone wyzej opisy postgpowan w sprawach nieuczciwego sedziego
(§ 5: ... udowodni si¢ mu), falszywych oskarzen i zeznan (§§ 1-3) albo przy sprze-
dazy rzeczy zgubionej (§§ 9—13). Przepisy KH podkreslaja poza tym wielokrotnie
obowigzek przedstawienia dowodow — m.in. w § 42 (...dowiedzie mu sig), § 108
(...oberzystce udowodni sig to), § 124 (...cztowiekowi temu zostanie to udowod-
nione), § 127 (... oskarzenia nie dowiodt), § 194 (... i dowiedzie jej sig¢ tego),
oraz § 282 (...ze jest niewolnikiem jego dowiedzie sie mu).** W$rdd stosowanych
srodkow dowodowych najczesciej wymieniane sg zeznania $wiadkow, co dobrze
obrazuje cho¢by przytoczone wyzej postepowanie w sprawie o kupno—sprzedaz
rzeczy zgubionej. Zeznania mogly by¢ ztozone pod przysigga lub bez niej. * Fat-
szywe zeznania byly — jak juz wskazano — karane $miercia lub kara pienigzna
(§§ 1-4; wyzej IV). Czesto wystepuje rowniez przysiega skladana przez strony
i $wiadkow przed bogami i na bogéw (m.in. § 20: na Zycie swe wobec bogow przy-
siegnie); § 103: przysiege na boga wypowie); § 120: przed bogiem swiadectwo
ztozy; § 206: czlowiek ten przysiegnie; § 81: nabywca przed bogiem co do srebra
zaplaconego wypowie sig).¥' Przysi¢ga taka, skladana zwykle uroczyscie* we-
dtug roty okreslonej przez sedziego stosownie do sprawy, mogla mie¢ charakter
oczyszczajacy (uwalniajacy od winy) lub oskarzajacy (jako dowdd, ze oskarzenie
jest zasadne). Warto$¢ przysiggi opierata si¢ na prze§wiadczeniu, ze krzywoprzy-
siestwo spowoduje kare boska.

Dokumenty pojawiajg si¢ w stosunkach handlowych. Tak na przyktad w §§
104 1 105 jest mowa o ,,dokumencie opieczgtowanym na srebro” oraz o ,,sre-
brze nieudokumentowanym” w rozliczeniach miedzy kupcem i agentem handlo-
wym. Podobnie przy ztozeniu rzeczy na przechowanie, zwlaszcza srebra i ztota,

3% Na niedostatki etyki zawodowej s¢dziow w Izraelu i w Mezopotamii zwracaja uwage
D. Nowicka, S. Nowicki, op. cit., s. 156—159.

3 Patrz tez §§ 113 (udowodni), 116 (udowodni to), 255 (czlowiekowi temu udowodni sie to).

4 Por, R. Westbrook, op. cit., s. 373-376. Swiadkami mogli by¢ mezczyzni i kobiety, z wyta-
czeniem niewolnikow.

4 K. Koranyi (op. cit., s. 28) odnosi ten dowdd do ,,dokumentéw praktyki”, ale jest on wyrazny
takze w przepisach KH. C. Kunderewicz (Prawo..., s. 194) wymienia przysigge promisoryjna (tj.
obietnice i przyrzeczenia) lub asertoryjng (stanowcze zapewnienia).

42'W $wiatyni, przed posagiem oznaczonego (zwykle lokalnego) boga lub innym jego emble-
matem, nawet przyniesionym do sadu — R. Westbrook, op. cit., s. 374.
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przepisy wymagaja sporzadzenia umowy (§§ 122-123). Ale nalezy pamig¢tac,
ze praktyka prawna w obszarze praw klinowych to czynno$ci prawne zawierane
w formie pisemnej. Na tabliczkach zapisanych pismem klinowym poswiadczo-
ne sg liczne umowy majatkowe i ich zabezpieczenia, uprawnienia do rzeczy ru-
chomych i nieruchomosci, zastawy, pozyczki i darowizny, weksle, dokumenty
podatkowe, rachunki i pokwitowania®, jak rowniez zawarcie malzenstwa, mat-
zenskie umowy majatkowe, rozwody, adopcje, testamenty i inne rozrzadzenia co
do spadku. Nie brakuje protokotow sadowych i odpisow wyrokow. Wynika to
z przyjetej na terenie panstw Mezopotamii formy pisemnej, stosowanej przy do-
konywaniu kazdej wazniejszej czynnosci prawnej. Forma ta stanowita element
konstytutywny dokumentu i czynno$ci prawnej.** Nalezy zatem sadzi¢, ze tego
rodzaju dokumenty stanowity wazny $rodek dowodowy w postepowaniu sado-
wym, chociaz nie mialty mocy decydujacej i wymagaty niekiedy potwierdzenia
przez swiadkow.*

Charakterystycznym postgpowaniem dowodowym jest proba wody (§ 2), sta-
nowigca w istocie odwotanie sie do boga rzeki.* Oskarzony w procesie o czary
miat zanurzy¢ si¢ w rzece i jezeli utonal, uznawano to za dowod jego winy. Jesli
pozostat zywy (... Rzeka oczysci go i zostanie zdrowy), zostaje uniewinniony.
Taki dowdd wystepuje w KH jedynie przy oskarzeniach o czary oraz o cudzoto-
stwo (§ 132). Z drugiej strony, takze kary wykonywane byty m.in. poprzez wrzu-
cenie skazanego do rzeki.*’

4 0O znaczeniu umow w postepowaniu dowodowym: D. Nowicka, S. Nowicki, op .cit.,
s. 160; o tekstach z umowami sprzedazy (np. zboza i bydta) oraz o pozyczkach zboza patrz m.in.:
G. Contenau, Zycie codzienne w Babilonie i Asyrii, Warszawa 1963, s. 48; 54; o formularzach uméw
C. Kunderewicz, Prawo..., s. 187-188; o protokotach sadowych patrz wyzej przyp. 24.

# O pisarzach patrz m.in. M. Bielicki, op. cit., 348-350; G. Contenau, op. cit., Zycie codzien-
ne w Babilonie i Asyrii, s. 150-160; W. F. Saggs, Wielkos¢ i upadek Babilonii, Warszawa 1973,
s. 197-200; K. Szarzynska, Pismiennictwo starozytnej Mezopotamii, [W]: Mezopotamia, op. cit.,
s. 234-269. To tu wlasnie, w obszarze panstw Mezopotamii oraz catego hellenistycznego Wschodu
lokuja si¢ poczatki dokumentu oraz notariatu — por. M. Kurylowicz, Agoranomos i tabellio. Z histo-
rii antycznego notariatu, ,,Rejent” 1992, nr 9, s. 11-13. Por. tez M. Kuckenburg, Pierwsze stowo.
Narodziny mowy i pisma, Warszawa 2006, s. 200-214.

4 C. Kunderewicz, Prawo..., s. 187-188; R. Westbrook, op. cit., s. 373-374.

4 M. Stepien, op. cit., s. 80, przyp. 62. K. Koranyi, (op. cit., s. 28) nazywa ja ,,ordalia zimnej
wody”. Por. tez J. Klima, op. cit., s. 310-311. Taka sama proba przepisana byla juz przez Kodeks
Ur-Nammu, réwniez w sprawach o czary i o cudzotdstwo — por. C. Kunderewicz, Nowe fragmenty
kodeksu Ur-Nammu, CPH 1969, t. 21, z. 2, s. 2. Idem, Najstarsze...,s. 7, 8, 11; R. Westbrook, op.
cit., s. 375. Por. tez L. Morawiecki, Sqgdy boze w starozytnosci, [W]: Religia i prawo karne w staro-
zytnym Rzymie, Lublin 1998, s. 12-15.

47 Tak juz np. przepisy z traktatu ,,ana ittiSu” § 5: Jesli zona znienawidzita swego meza i mowi
,, nie jestes moim mezem”, wrzuci si¢ jq do rzeki — por. C. Kunderewicz, Najstarsze..., s. 44, 48.
Ponadto patrz §§ 108, 129, 133b, 143 i 155 KH. M. Jerzmanski, Kara smierci w Kodeksie Ham-
murabiego, [W]: W kregu dziejow prawa karnego. Materialy Il Konferencji Historykow Panstwa
i Prawa, Wroctaw 1999, s. 4-12.
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VI

Szersza ocena regulacji prawnej postgpowania sadowego w KH wymagataby
konfrontacji odno$nych paragrafow z tekstami wymienionych juz wczesniejszych
kodeksow i zbiorow prawa z terenu panstw starozytnej Mezopotamii.*® Niezbgdne
bytyby tez szczegdlowe badania zachowanych na tabliczkach klinowych proto-
kotéw sadowych i dokumentow praktyki.*” Duze znaczenie miatoby poréwnanie
z normami proceduralnymi wedtug Starego Testamentu. Podobienstwa praw kli-
nowych z Biblig sg liczne i wyrazne, albowiem normy prawne powstaty tu wsrod
sasiadujgcych ludow na tym samym obszarze i w rezultacie wykazuja w przyje-
tych rozwigzaniach wiele zbieznosci.>

Ale nawet ten przedstawiony skrotowo obraz postepowania sadowego w KH
przekonuje, ze przepisy i zasady procesowe s3 czytelne i jasne, a postgpowanie
dowodowe zajmuje nalezne miejsce. Mogl wiec Hammurabi w ,,Epilogu” podsu-
mowac¢ swoje dzieto

Na przyszle dni, na zawsze krol, ktory w kraju nastanie, stow sprawiedli-
wosci, ktore na steli mej napisatem, niech strzeze, praw kraju, ktore okreslitem,
wyrokow kraju, ktore rozstrzygnglem, niech nie zmienia, a zamiarom moim nie
sprzeciwia sig. Jesli czlowiek ten rozum ma i krajem swym jest zdolny rzqdzié
sprawiedliwie, na stowa, ktore na steli napisatem, niech zwaza oraz sposob po-
stepowania i prowadzenia sie w zyciu, prawo kraju, ktore okreslitem, wyroki ktore
rozstrzygnglem, stela ta niechaj ukaze mu. Poddanym swoim niech odda spra-
wiedliwos¢, prawa niech okresla, wyroki niech rozstrzyga, z kraju swego zlego
i nikczemnego niech wypedzi, spokoj ludowi niechaj zapewni.™!

Historia potoczyta si¢ inaczej. Po burzliwych dalszych dziejach Babilon zo-
stal w 539 r. p.n.e. zdobyty przez Persow pod wodzg krola Cyrusa I1. Oznaczato to
koniec historii Mezopotamii, Sumeru, Akadu i Babilonu.> W VII wieku n.e. poja-

* Oceny, co i w jakim zakresie przejat Hammurabi od swoich poprzednikéw, sa zroznicowane.
Por. na ten temat np. C. Kunderewicz, Najstarsze..., s. 40; 72.

4 Tak juz J. Klima, op. cit., s. 48—49; 297.

50 Odkrywanie Mezopotamii zaczeto si¢ od poszukiwan biblijnych, a dzieje Hebrajczykow sa
w duzej mierze wedrowkami po tym wlasnie obszarze. Por. wprowadzajaco P. Garelli, Asyriologia.
Odkrywanie starozytnego Wschodu, Warszawa 1998; J. Meuszynski, Odkrywanie Mezopotamii,
Warszawa 1977; A. Parrot, Biblia i starozytny swiat, Warszawa 1968. O sadownictwie ostatnio (ale
w uproszczony sposob): D. Nowicka, S. Nowicki, op. cit., s. 149-161.

ST M. Stepien, op. cit., s. 138. W znaczenie przebiegu procesu dla sprawiedliwo$ci wyroku wat-
pia D. Nowicka, S. Nowicki, op. cit., s. 150.

52 G. Roux, op. cit., s. 328 (,,Smier¢ cywilizacji”). Tamze (s. 328-340) o nastepnych historycz-
nie epokach Achemenidow, Seleucydow, Partow i Sassanidow. To za ich czaséw (na przetomie VI
i VIII w. n.e.) ,,Dawne miasta Mezopotamii znikly pod piaskami pustyni i nanosami rzek uzyzniajg-
cych doling” (s. 340). Por. tez F. Joannes, Historia Mezopotamii w I tysigcleciu przed Chrystusem,
Poznan 2007.
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wiaja si¢ Arabowie. Historyczna Mezopotamia odeszta w glab dziejow, zamknicta
zostala ostatecznie jej kulturowa tradycja. Dotyczy to rowniez najstarszych praw
swiata, ktore zostaly zapomniane i nie odegraty juz zadnego wplywu na rozwdj
prawa. Pozostal Kodeks Hammurabiego jako historyczny pomnik wielkiej kultu-
ry prawnej starozytnej Mezopotamii.

SUMMARY

Procedural law contained in the Code of Hammurabi does not constitute a separate set of norms
and it pertains to criminal and civil lawsuits as defined today. The judiciary was interlinked with
administrative powers. The sovereign (king) was the chief justice; assemblies of elders or council
meetings performed a prominent role. Current matters were attended to by numerous administrative
and police clerks. Everything was supervised by an appropriate deity.

Proceedings were public and oral. However, forensic writers fulfilled an essential function as
every element of proceedings had to be recorded. Written rulings and court transcripts were par-
ticularly significant. In the Code, elements of statutory law and procedural descriptions, used in
jurisprudence, and specifically examination of proofs are intermingled. Proofs chiefly included wit-
ness testimony and oaths by gods. As writing was common, documents written on clay tablets also
constituted good evidence. A typical method of obtaining evidence was ordeal by water.

Proceedings took place at trials with the participation of parties and ended with a sentence.
Appealing to the sovereign was possible, but there was no formal procedure for appeals.

Description of legal cases in the Code of Hammurabi shows that the rules of procedure were
clear and obvious, and the objective of a case was to implement the idea of justice promoted by the
sovereign. The Code of Hammurabi remains a historical testimony to the impressive legal culture in
ancient Mesopotamia in this regard as well.

53 Por. M. Stepien, op. cit., s. 67: ,,nalezy do najwspanialszych w dziejach ludzkosci, zachowa-
nych pomnikéw prawa [...]”.



