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Wprowadzenie

W powiesci realistycznej Lalka Bolestaw Prus nakreslit sylwetki bohaterow,
ktorzy mieli swoje realne odpowiedniki wsrod réznych grup spotecznych i zawo-
dowych zamieszkujacych Warszawe drugiej potowy XIX wieku. Autor wiernie
oddat zréznicowanie struktury spoteczno-zawodowej mieszkancow Krolestwa
Polskiego, w ktorej zachodzity wowczas istotne zmiany, w nastgpujacy sposob
podsumowane przez Stefana Kieniewicza:

wyodrebnienie si¢ inteligencji, dostosowanie si¢ osiadlych w Warszawie
ziemian do stylu zycia miejskiego; poglebianie si¢ przedziatdow pomigdzy
burzuazja a drobnomieszczanstwem, migdzy drobnomieszczanstwem
a proletariatem — wszystko to razem sygnalizowalo poczatek glebszych
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przemian strukturalnych, przechodzenia na gruncie miejskim od epoki
feudalnej do kapitalistyczne;j'.

Wspomniany tu historyk zauwazyl, ze jednym z elementow dokonujacych
si¢ przeobrazen bylo wyodrgbnienie si¢ nowej grupy spotecznej zwanej inte-
ligencjq. Jako formujaca si¢ dopiero warstwa ,byla poddéwczas zawieszona
w prozni spotecznej’, poniewaz jej przedstawiciele, wywodzacy sie ze zdekla-
sowanej szlachty, zerwali ze swoim dotychczasowym $rodowiskiem, podobnie
jak inteligencja pochodzenia warszawskiego, ktéra odrdzniala si¢ od swojej
klasy wyksztatceniem lub aspiracjami®. W sktad inteligencji wchodzili zatem
czlonkowie roznych stanow i przedstawiciele réznych zawodow, stad trudno
bylo jednoznacznie sformutowaé definicje okreslenia inteligencja. Najtratniej
wyrazit ja chyba Ireneusz Thnatowicz, ktory stwierdzil, ze w sktad inteligencji
wchodzili ,,ludzie pracujacy zarobkowo, najczesciej najemnie, uprawiajacy pra-
c¢ umystowa, majacy odpowiednie do tej pracy wyksztalcenie, na ogot wyzsze
niz inne grupy spoteczne™. Definicja ta pozwala wlaczy¢ do omawianej war-
stwy zarowno urzednikow, oficjalistow, zarzadcow dobr ziemskich, jak i techni-
kéw oraz inzynieréw. Bardzo duza grupg stanowili w jej obrebie przedstawiciele
wolnych zawodow m.in. adwokaci i lekarze. Jak pisze 1. [hnatowicz:

Ich profesja wymagata studiow wyzszych, byla wigc to grupa dos¢
ekskluzywna. Koszty studiow byly znaczne i nie kazdego bylo na nie stac,
dlatego tez cztonkowie tej grupy przewaznie pochodzili z zamoznych
rodzin. Spory procent stanowili Zydzi, a takze Niemcy".

Kultura zydowska sprzyjata rozwojowi intelektualnemu, byla bowiem
od zawsze kulturg ksiag i pisma, a analfabetyzm ws$réd mezczyzn byt zjawis-
kiem marginalnym®. W Warszawie drugiej potowy XIX wieku, mimo braku
instytucji panstwowych finansujacych badania naukowe, powstato aktywne $ro-

' S. Kieniewicz, Warszawa w latach 1795—-1914, Warszawa 1976, s. 137.
2 J. Zurawicka, Inteligencja warszawska w koricu XIX wieku, Warszawa 1978, s. 39.
3 Ibidem.

4 1. Thnatowicz, Spoleczenstwo polskie 1864—1914, Warszawa 1988, s. 31.

5 Ibidem.

¢ A. Cata, Polacy niechciani. Z zagadnien asymilacji inteligencji Zydowskiej w Krolestwie
Polskim (1864—1897), w: Inteligencja polska XIX i XX wieku. Studia, t. V, pod red. R. Czepulis-
-Rastenis, Warszawa 1987, s. 194.



Jezykowa kreacja doktora Szumana w Lalce Bolestawa Prusa 153

dowisko uczonych, wyksztatconych w Szkole Gtownej lub na uniwersytetach
rosyjskich i zachodnioeuropejskich, ktore czerpato mierne $rodki utrzymania
z publikacji i popularyzacji prac naukowych’.

W Lalce Bolestawa Prusa mozna odnalez¢ portrety kilku bohaterow, ktorzy
w r6znym stopniu zajmowali si¢ rozwojem intelektualnym, prowadzili badania
naukowe, nawet dokonywali wynalazkow. Dziatalno$¢ naukowa byta pewnym
elementem kreacji Stanistawa Wokulskiego, Juliana Ochockiego, doktora Szu-
mana oraz profesora Geista. W niniejszym artykule zostanie zaprezentowana jg-
zykowa kreacja doktora Michata Szumana w roli przedstawiciela XIX-wiecznej
inteligencji, lekarza zajmujacego si¢ badaniami naukowymi. Przez termin jezyko-
wa kreacja rozumiemy tu ,,caloksztalt procesow jezykowych stworzonych przez
tworcg tekstu w pewnym celu; [...] okreslony byt fikcjonalny bedacy czastka
»wizji $wiata« artysty”®; w odniesieniu do postaci literackiej to rowniez ,,efekt
charakterystyki osobowos$ci, wygladu i zachowan bohatera™. Trescia wywodu
stanie si¢ zatem préba ukazania, w jaki sposob i za pomoca jakich srodkow jezy-
kowych i stylistycznych Bolestaw Prus wykreowat posta¢ Szumana w roli czton-
ka grupy inteligenckiej, lekarza i naukoweca.

Do badan wyekscerpowano z calej powiesci 24 cytaty (o tacznej liczbie
1397 linii tekstu), wsrod ktorych znalazty sig przede wszystkim fragmenty obe;j-
mujace monologi bohatera (przytaczane przez narratora i Rzeckiego w pamigtni-
ku) oraz nieliczne komentarze narratora, wypowiedzi innych postaci lub relacje
pamigtnikarskie Ignacego Rzeckiego.

Jezykowe techniki prezentacji postaci

Charakterystyke doktora Szumana pisarz przedstawit w dwu krotkich opi-
sach (jeden odnarratorski, drugi zamieszczony w Pamietniku starego subiekta).
W obu fragmentach powiesci przewijaja si¢ te same podstawowe informacje
na temat wygladu, wyksztatcenia, przynaleznosci religijnej, zaje¢ oraz stosun-
kéw z przyjaciotmi wyrazone w tek$cie w formie suchej informacji utrzymane;j
w stylu dziennikarskim:

7 J. Zurawicka, op.cit., s. 33.

8 T. Skubalanka, Jezykowa kreacja Jacka Soplicy (ksiedza Robaka), w: eadem, Mickiewicz,
Stowacki, Norwid. Studia nad jezykiem i stylem, Lublin 1997, s. 25.

o Ibidem.
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Lekarz, Zyd, stary kawaler, 26lty, maly, z czarnq brodq, miaf reputacje dzi-
waka. Posiadajac majqtek leczyt darmo i o tyle tylko, o ile byto mu to potrzebnym
do studiow etnograficznych. [1, 164]'°
1 nieco szerszego komunikatu w nastgpnym cytacie:

Doktor Szuman jest takze starozakonny, ale niezwykly to czlowiek. Miat

nawet ochrzcic¢ sie, gdyz zakochat si¢ w chrzescijance, ale ze umarta, wiec dat
spokoj. Mowiq nawet, ze trut sie z zalu, ale go odratowano. Dzis catkiem porzucit
praktyke lekarskq, ma spory majatek i tylko zajmuje sie badaniem ludzi czy tez
ich wlosow. Maty, zotty, ma przejmujqce spojrzenie, przed ktorym trudno by cos
ukryc. [1, 321].
Prus w opisie wygladu i zachowan bohatera wykorzystal rzeczowniki konkret-
ne nazywajace jego role spoleczne oraz czasowniki okreslajace rodzaj wyko-
nywanych przez niego zaj¢é. Powtdrzone przymiotniki (Zofty, maly) wskazuja
na charakterystyczne elementy wygladu doktora. W partiach opisowych wyeks-
ponowane zostaty gtéwnie te cechy wygladu i charakteru, ktore postuzyty do wy-
kreowania postaci w roli starszego wyksztalconego lekarza pochodzenia zydow-
skiego, stad epitety — fysy [11, 15], Zzydowska morda i tysina [11, 584], przejmujqce
spojrzenie (przed ktorym trudno by cos ukry¢) [1, 321], madry [11, 15], rozumny
[1L, 658], uczony doktor [1, 413]. Inne cechy wygladu zewngtrznego zostaly za-
prezentowane okazjonalnie, sa to przede wszystkim wybrane elementy ubioru
(i akcesoriow), tj. kapelusz (5x w wybranym do analizy materiale), laska (2x),
(watowany, obdarty) szlafrok (2x), krawat (1x) oraz (bobrowa) czapka (1x).

Podobnie jest z opisem charakteru i zachowan Szumana. Pisarz eksponu-
je fakt, ze doktor jest ekscentrykiem, stad leksemy: dziwak (2x), wariat (1x),
niezwykty (1x), dziwny (1x) o ambiwalentnym wydzwigku. Ekscentryczna po-
stawg bohatera prezentuja zas gldwnie okre$lenia zachowan niewerbalnych,
ktore wyrazaja silne emocje, uwidocznione w warstwie jezykowej w formie
czasownikow i imiestowow przystowkowych, np.: zerwal sie [1, 167]; podniost
brwi i splott rece [1, 322]; mruknal, wysuwajqc dolng warge [1, 415]; uderzyt
sie rekq w tyl glowy [1, 415]; wrzeszczal, wywijajqc kutakiem [1, 419]; usiadl-
szy na swej lasce, zaczql sie smiac¢ [11, 14]; prawit coraz gwattowniej wywi-
jajac laskq [11, 17]; chodzqc po pokoju i pocierajqc sobie tyt glowy [11, 399];
uderzyt sie w fysine [11, 404]; zasmial sie piskliwie [11, 404]; zaczql bi¢ sie po

10 Wszystkie cytaty wykorzystane w artykule pochodza z: B. Prus, Lalka, t. I-11, seria BN,
nr 262, Wroctaw—Krakow 1998. Zamieszczona za cytatem cyfra rzymska oznacza numer tomu
powiesci, cyfra arabska — numer strony.



Jezykowa kreacja doktora Szumana w Lalce Bolestawa Prusa 155

glowie [11, 415]; wyszed! pogwizdujac arie [11, 575]; rozesmiat sie na caly glos
[IL, 636]; cisnqt kapelusz na stot [11, 668]; biegat po pokoju i gestykulowat reko-
ma (w taki sposob, jak gdyby sam byt dotkniety poczatkami psychozy) [11, 669];
Smiejqc sie ironicznie [11, 678]; schwycit kapelusz i wybiegl z pokoju mruczqc
[1I, 688]. Charakter Szumana najlepiej wyraza opinia jego przyjaciela — Ignace-
go Rzeckiego — z ktorej wynika sprzeczno$¢ migdzy stereotypowym, powszech-
nym widzeniem Zyda a jego rzeczywistymi zachowaniami:

Zyd, bo Zyd, ma to wypisane od czuba do piety; ale rzetelny przyjaciel
i cztowiek z poczuciem honoru. [11, 403].

Michal Szuman jako przedstawiciel inteligencji,
lekarz i naukowiec

Bolestaw Prus wykreowal swojego bohatera na lekarza zajmujacego sig
badaniami naukowymi. Szuman nie leczy juz chorych, poniewaz po $mierci na-
rzeczonej probowat popetni¢ samobojstwo, a jego praktyke lekarska przejat ko-
lega. Niemniej jednak narrator i wszyscy bohaterowie powiesci méwia o nim lub
zwracaja si¢ do niego, uzywajac form doktor, doktor. W idiolekcie!! Szumana
— lekarza o naukowym zacigciu — pojawiaja si¢ terminy medyczne, jak np. na-
zwy chorob (przypadtosci): nosacizna [1, 165], apopleksja [1, 414], neurastenia
[IL, 557], bielmo [11, 572], psychoza [11, 668], Zotta febra [I1, 669]. W relacjach
na temat stanu zdrowia (réwniez psychicznego) Wokulskiego czy Rzeckiego
odnajdujemy formy nominalne typu: kuracja [11, 582], recepta [I1, 586], cho-
ry [1I, 665], zlecenie [11, 665], przepis (tu w znaczeniu ‘zalecenie lekarskie”)
[II, 684], szpital [11, 665], diagnoza [ll, 666], choroba [Il, 666], gorqczka
[IL, 669], puls [II, 669]. Zajecia i czynno$ci zwigzane z wykonywana profesja
oddawane sg za pomoca czasownikow 1 polaczen wyrazowych, ktore autor po-
wiesci wykorzystal zar6wno w partiach narratorskich, jak i w wypowiedziach
samego lekarza, np.: leczy¢ [1, 164], dac recepte [1, 164], porzuci¢ praktyke le-
karska [1, 321], opatrywaé [1, 414], pozegna¢ sie z medycynq [1, 415], rozsunqc
powieki i pilnie badac oczy [1, 415], wziqé za puls [11, 556], kazaé pokazac jezyk
[IL, 556], zrobi¢ kuracjq [11, 557], badac [11, 557], kazac is¢ do tozka [11, 667],

" Idiolekt ‘jezyk pojedynczego uzytkownika jezyka w danym okresie rozwoju tego uzytkow-
nika’ (za: K. Polanski, Idiolekt, w: Encyklopedia jezykoznawstwa ogolnego, pod red. K. Polanskie-
go, Wroctaw 1999, s. 243).
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zalecac [11, 683]. Zdystansowane i ekscentryczne podejscie Szumana do leczenia
oraz w ogodle do medycyny wyrazit Prus w ironicznej wypowiedzi narratora:

[...] przyjaciotom zas swoim raz na zawsze dat jednq recepte: ,, Uzywaj
wszystkich srodkow, od najmniejszej dozy oleju do najwiekszej dozy strychniny,
a cos ci z tego pomoze, nawet na — nosacizne”. [nosacizna ‘choroba zarazliwa
zwierzat, glownie koni i ostow’!?] [1, 164—165].

W kreacji Szumana Prus zastosowat bogata i zréznicowana leksyke nauko-
wa. Nie jest zaskoczeniem, ze autor tworzacy w epoce, w ktorej dominowaly
scjentyzm i fascynacja teoria Darwina, kreujac posta¢ bohatera w roli naukoweca,
postuzyt si¢ terminologia z zakresu nauk biologicznych czy tez antropologicz-
nych, np.: osobnik [1, 165], rasa [1, 165], mozg [1, 165], komorka [1, 165], instynkt
[I, 166], gatunek [1, 166], pleé [1, 167], samica [1, 15], samiec [11, 15], natura
[1L, 15]. Szuman badat przekroje wloséw réznych ras ludzi, do czego stuzyt mu
przede wszystkim mikroskop, ale w wybranym do analizy materiale leksem mi-
kroskop pojawia si¢ tylko dwa razy. Zajecia i czynnosci doktora zwiazane z praca
naukowa obrazuja czasowniki — mierzy¢ [1, 165], pracowaé (nad czyms) [11, 450],
badacé [11, 570] oraz rzeczowniki odczasownikowe — gatunkowanie [1, 165], na-
pisanie [1, 413], badanie [11, 451].

Pisarz zbudowat posta¢ ambitnego badacza chcacego propagowaé wyniki
swoich analiz, stad w powie$ci mozna rowniez odnalez¢ stownictwo dotyczace
publikowania prac naukowych, tj. broszura [11, 451], broszurka (etnograficzna)
[L, 413], rozprawa [1, 413], praca [1, 413)], egzemplarz [1, 413], edycja [1, 413],
korekta [1, 413], druk [11, 451].

Wypowiedzi doktora dobitnie $wiadcza o tym, ze bohater jest przedstawi-
cielem $rodowiska inteligenckiego, ktérego idiolekt reprezentuje cechy stylu
naukowego'?. Oprocz wymienionych wczesniej termindw medycznych czy bio-
logicznych w wypowiedziach Szumana wystepuje wiele pojeé abstrakcyjnych

12

Zob. przypis w: B. Prus, Lalka, t. 1, op.cit., s. 165.

3 Por. S. Gajda, Wspdlczesna polszczyzna naukowa. Jezyk czy zargon?, Opole 1990;
M. Rachwatowa, Stownictwo tekstow naukowych, Wroctaw 1986, s. 9-21; D. Zdunkiewicz-Jedy-
nak, Wykiady ze stylistyki, Warszawa 2008, s. 128-132; J. Biniewicz, A. Starzec, Styl naukowy,
w: Przewodnik po stylistyce polskiej, pod red. S. Gajdy, Opole 1995, s. 400-408; H. Kurkowska,
S. Skorupka, Stylistyka polska. Zarys, Warszawa 1959, s. 270-278. D. Zdunkiewicz-Jedynak za
najwazniejsze cechy stylu naukowego uznaje: abstrakcyjnos¢, specjalistyczne terminy, logicznosé
wywodu, specyficzng sktadni¢ (zdania wielokrotnie zlozone, zwlaszcza podrzednie, oraz zda-
nia pojedyncze rozwinigte), obiektywizm (zdania bezosobowe), internacjonalizmy, wyrazy obce
(D. Zdunkiewicz-Jedynak, op.cit., s. 128—130).
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o charakterze spoleczno-politycznym, czego dowodza wypowiedzi na temat
kobiet i milosci, a przede wszystkim na temat kwestii zydowskiej (pozwala
to twierdzi¢, ze Szuman gra w powiesci rolg porte-parole Bolestawa Prusa, ktory
zywo interesowal si¢ 6wczesng sytuacja spoteczng Polakow mieszkajacych na
ziemiach Kroélestwa Polskiego). Wsrdd wykorzystanych rzeczownikéw abstrak-
cyjnych odnajdziemy zatem leksemy: mitos¢ [11, 14], obojetnosé [1, 165], asce-
tyzm (11, 14], egzystencja [11, 15], moralnos¢ [11, 17], religia [11, 15], tradycja
[IL, 17], cywilizacja [11, 14], wychowanie [11, 18], dziedzicznos¢ [11, 18], szczescie
[1L, 18], nieszczescie [11, 18], niepraktycznosé [11, 18], lenistwo [11, 18], fagaso-
stwo [11, 18], glupota [11, 18], ludzkos¢ [11, 18], pedagogika [11, 18], antysemi-
tyzm [11, 398], pragnienie [11, 557], romantyzm [11, 558], geszefciarstwo [11, 571],
szachrajstwo [11, 571], bezczelnos¢ [11, 571, sentymentalizm [11, 573], inteligen-
cja [11, 573], filozofia [11, 573], polityka [11, 573], ekonomia [11, 573], rozum [II,
574], spryt [11, 574], judaizm [11, 575], mizantropia [11, 582], ciekawos¢ [11, 584],
zdrowie [11, 586], boles¢ [11, 586], nikczemnosc¢ [11, 586], duma [11, 636], kobie-
cosé [11, 636], demokracja [11, 636], przesad [11, 637], gtod [11, 666], reputacja
[1I, 666], utopia [II, 666], anielskos¢ [1l, 688], feudalizm [II, 688], obled
[1I, 688].

Cechy idiolektu Szumana-lekarza wyeksponowat rowniez powiesciopisarz
w metaforyce medycznej, za pomoca ktorej Szuman wyrazal poglady i1 opinie
dotyczace roznych aspektéw zycia cztowieka. Jego zdaniem mito$¢ to choro-
ba czy nerwowa choroba, z ktorej mozna si¢ radykalnie uleczyé, na ktora moz-
na przepisac recepte, a lekarstwem, kuracjq moze by¢ inny obiekt mitosci, zas
leczy¢ mozna si¢ romansem:

— Znawcy mowiq, ze pierwsza mitosc jest najgorsza — szepnqt Wokulski.

— Nieprawda. Po pierwszej czeka cie sto innych, ale po setnej pierwszej
— juz nic. Zen sie; jedyny to ratunek na twojq chorobe. [1, 166];

— Ha! probuj pan... Na zal po kobiecie jedynym lekarstwem moze byc
tylko druga kobieta. Chociaz obawiam sie, czy kuracja juz nie jest spozniona...

[1I, 403];

— Nie — odpart Szuman — mozesz pan nawet by¢ pomocny. Bo wlasnie radze
w tej chwili Stachowi, azeby leczyt si¢ romansem, ale... nie idealnym. Z ideatami
Jjuz dosyé... [11, 636];
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— No, jemu juz nie zapisze recepty na mitosé — odpart doktor. — Stary kap-
canieje [11, 637].

Przeciw chorobie zwanej romantyczng mitosciq lekarz-pozytywista, jakim byt
Szuman, proponowal higiene mitosci, co pisarz tak przedstawit:

— Jest higiena mieszkan i odziezy, higiena pokarmow i pracy, ktorych nie
wypetniajq klasy nizsze, i to jest powodem wielkiej smiertelnosci miedzy nimi,
krotkiego zZycia i chartactwa. Ale jest rowniez higiena mitosci, ktorej nie tylko nie
przestrzegajq, lecz po prostu gwaltcq klasy inteligentne, i to stanowi jednq z przy-
czyn ich upadku. Higiena wota: ,,Jedz, kiedy masz apetyt!”, a wbrew niej tysiqc
przepisow chwyta cie za poly wrzeszczqc: ,,Nie wolno!... bedziesz jadl, kiedy my
cie upowaznimy, kiedy spetnisz tyle a tyle warunkow postawionych przez moral-
nos¢, tradycje, mode...” [11, 17-18].

W wypowiedziach Szumana pojawiaja si¢ metafory, z ktérych wynika, ze ma-
rzycielstwo i romantyzm to choroby, ktore przejdq, z ktdrych mozna sig ule-
czyé, np.:

— Spodziewam sie! — zawolat Szuman — a pierwszq kuracje zrobitem na sa-
mym sobie: ulecgytem sig 7 marzycielstwa. [11, 5571;

— Romantyzm!... — zawolat Szuman klepiqc go po ramieniu. — Ale i to przej-
dzie. [11, 558].

Mtodziencze rozczarowania i mitosny zawdd oraz niechgé do kobiet stanowia
o filozofii zycia dojrzatego mezczyzny-lekarza, w ktorego komentarzach mozna
odnalez¢ poréwnania biologiczne, animalne:

— ludzie poréwnani do zwierzat:

— Wierz mi panie Ignacy — konczyt schrypnietym glosem — ze nawet miedzy
zwierzetami nie znajdziesz tak podlych bydlqt jak ludzie. W calej naturze samiec
nalezy do tej samicy, ktora mu sie podoba i ktorej on sie podoba. Totez u bydiqt
nie ma idiotow. Ale u nas!... [11, 15];

— bawic sig¢ kim$ jak psem:

— Och!... Niezaproszenie kosztowatoby pietnascie procent rocznie od kapita-
tu, ktory ksiqze ma we wspolce. Zaprosi go, zaprosi, gdyz, dzieki Bogu, Wokulski
Jest jeszcze rzeczywistq silq. Ale pierwej, znajqc jego stabos¢ dla panny L.eckiej,
podrazini go, pobawi si¢ nim jak psem, ktoremu pokazuje si¢ i chowa migso,
azeby nauczyé go chodzenia na dwu tapach. Nie boj sie pan, oni go nie wypusz-



Jezykowa kreacja doktora Szumana w Lalce Bolestawa Prusa 159

czq od siebie, na to sq za maqdrzy; ale go chcq wytresowaé, azeby picknie stuzyf,
dobrze aportowalt, a choc¢by i kqsat tych, ktorzy im nie sq mili. [11, 404—405];

— cztowiek jak ostryga:

— Pot roku temu — odpart rozdrazniony Szuman — styszates pan protesty
przeciw starym porzqdkom, a dzis styszysz nowy program. Czlowiek nie jest
ostrygq, ktora tak przyrasta do swojej skaly, e dopiero trzeba jg nozem odry-
waé. Czlowiek patrzy dokota siebie, mysli, sqdzi i w rezultacie odpycha dawne
ztudzenia, przekonawszy sie, ze sq ztudzeniami... Ale pan tego nie pojmujesz, ani
Wokulski... Wszyscy bankrutujecie, wszyscy... Cale szczescie, ze wasze miejsca
zajmujq swieze sity. [11, 453];

— mezczyzna jak kogut, kobieta jak wilczyca:

— [...] chcesz poznac¢ norme?... wiec rozejrzyj sie¢ w stosunkach ludzkich.
Albo meiczyzna jak kogut uwija sie miedzy kilkunastoma kurami, albo kobieta,
Jjak wilczyca w lutym, wabi za sobq calq zgraje oglupialych wilkoéw czy psow...
1 powiadam ci, zZe nie ma nic bardziej upadlajqcego jak sciganie sie w takiej gro-
madzie, jak zaleznos¢ od wilczycy... W tym stosunku traci sie majqtek, zdrowie,
serce, energie, a w koncu i rozum... Hanba temu, kto nie potrafi wydoby¢ sie
z podobnego blota! [11, 585-586].

Abstrakcyjnos¢ i obrazowos$¢ wywodow doktora uzyskal Prus za pomoca
metafor i porownan werbalizujacych poglady bohaterow literackich czy prezen-
tujacych pewne pojecia i sytuacje spoteczno-obyczajowe, np.:

— Machina parowa przeciez nie miynek do kawy, to wielka machina; ale gdy
w niej zardzewiejq kotka, stanie sie gratem bezuzytecznym i nawet niebezpiecz-
nym. Otoz w Wokulskim jest podobne kotko, ktore rdzewieje i psuje sie... [11, 16];

— Gdyby Wokulski kochal si¢ przez cale Zycie co tydzien w innej, wyglqdal-
by jak pgczek, miatby swobodnq mysl i mogtby zrobic¢ wiele dobrego na swiecie.
Ale on, jak skqpiec, gromadzit kapitaly sercowe, no i widzimy skutek tej oszczed-
nosci. Mitos¢ jest wtedy piekna, kiedy ma wdzieki motyla; ale gdy po diugim
letargu obudzi sie jak tygrys, dziekuje za zabawe!... Co innego cztowiek z dobrym
apetytem, a co innego ten, ktoremu gtod skreca wnetrznosci... [11, 16-17];

— Nie kazdy moze by¢ poetq albo bohaterem, ale kazdy potrzebuje pieniedzy
— mowil Szuman. — Pieniqdyz jest spizarniq najszlachetniejszej sily w naturze, bo
ludzkiej pracy. On jest s e z a m e m, przed ktorym otwierajq sig wszystkie drzwi,
jest obrusem, na ktorym zawsze moZina znaleié¢ obiad, jest lampq Aladyna,
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za ktorej potarciem ma si¢ wszystko, czego sig pragnie. Czarodziejskie ogrody,
bogate patace, pickne krolewny, wierna stuzba i gotowi do ofiar przyjaciele,
wszystko to ma sie za pieniqdze... [11, 450-451];

— Spoteczenstwo jest jak gotujqca si¢ woda: co wezoraj bylo na dole, dzis
pedzi w gore... [11, 456].

Intelektualizacje wypowiedzi bohatera podkreslaja takze przywolywane
przez niego tacinskie sentencje: Sit tibi terra levis (Niech Ci ziemia lekkq bedzie)
[I, 167]; Tempora mutantur et nos mutamur in illis (Czasy sie zmieniajq i my
zmieniamy sie wraz z nimi) [11, 451].

Cecha stylu naukowego jest rowniez logiczno$¢ wywodu, co w tekscie Lalki
ilustruja uporzadkowane wypowiedzi Szumana potaczone spojnikami, wyrazami
wskazujacymi na relacje, elementami organizujacymi wypowiedz':

— W catej naturze samiec nalezy do tej samej samicy, ktora mu sie podoba
i ktorej on sie podoba. Totez u bydlqt nie ma idiotéw. Ale u nas!... Jestem Zyd,
wigc nie wolno mi kocha¢ chrzescijanki... On jest kupiec, wiec nie ma prawa do
hrabianki... A ty, ktory nie posiadasz pieniedzy, nie masz praw do Zadnej zgota
kobiety... Podla wasza cywilizacja!... Chciatbym bodaj natychmiast zging¢, ale
przywalony jej gruzami... [11, 15];

- Szlangbaum namawia mnie, azebym mu powierzyt moj kapitai. Poniewaz
wole miec szeS¢ tysiecy anizeli cztery tysiqce rocznie, wigc jestem gotow wystu-
cha¢ jego propozycji. Ale Ze nie lubie dziataé na slepo, wiec zazqdatem cyfr. No,
i jak widze, zrobimy interes. [11, 450];

— Ani mysle. Naprzod, nie zerwe z nimi, chocbym sie ochrzcit, a jestem zno-
wu tak fenomenalny Zydziak, ze nie lubie blagowa¢. Po wtére — jezeli nie zerwa-
tem z nimi, kiedy byli stabi, nie zerwe dzis, kiedy sq potezni. [11, 571].

W zakresie sktadni wywody naukowe Szumana cechuje dominacja zdan pod-
rzednie ztozonych (hipotaksa) oraz zdan pojedynczych rozwinig¢tych ukazuja-
cych tok rozumowania i dowodzenia's:

— Wasza niby to milos¢ rycersko-koscielno-romantyczna jest naprawde
obrzydliwym handlem opartym na oszustwie, ktore bardzo stusznie karze sie
galerami, zwanymi matzenstwem. Biada jednak tym, co na podobny jarmark
przynoszq serca... lle on pochiania czasu, pracy, zdolnosci, ba! nawet egzysten-
cji... Znam to dobrze — méwit dalej, zadyszany z gniewu — bo choé jestem Zydem

4 D. Zdunkiewicz-Jedynak, op.cit., s. 129.
15 Ibidem.
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i zostane nim do konca zycia, wychowatem sie jednak miedzy waszymi, a nawet
zareczytem sie z chrzescijankq... No i tyle nam porobiono udogodnien w naszych
zamiarach, tak czule zaopiekowano sie nami w imie religii, moralnosci, tradycji
i juz nie wiem czego, ze ona umarta, a ja probowatem si¢ otruc... Ja, taki madry,
taki tysy!... [11, 14].

Kolejnym przyktadem logicznego wywodu jest nagromadzenie pytan retorycz-
nych, na ktére nie oczekuje si¢ odpowiedzi, a ktére zawieraja szereg istotnych
problemo6w spoteczno-obyczajowych mtodych pokolen Polakow:

—[...] Czy dzieci uczq sie pracowac na chleb?... Nie, uczq sie tadnie trzymac
noz i widelec. Czy uczq si¢ poznawad ludzi, z ktorymi kiedys zy¢ im przyjdzie?...
Nie, uczq sie im podobac¢ za pomocq stosownych min i uktonow. Czy uczq sie
realnych faktow, decydujqcych o naszym szczesciu i nieszczesciu?... Nie, uczq
sie zamyka¢ oczy na fakty, a marzyé o ideatach. Nasza miekkos¢ w zyciu, nasza
niepraktycznosé, lenistwo, fagasostwo i te straszne peta glupoty, ktore od wiekow
gniotq ludzkos¢, sq rezultatem pedagogiki stworzonej przez kobiety. A nasze zno-
wu kobiety sq owocem klerykalno-feodalno-poetyckiej [sic!] teorii mitosci, ktora
Jjest obelgq dla higieny i zdrowego rozsqdku... [11, 18—19].

W idiolekcie Szumana filozofujacego na temat wazkich problemow
znajduja si¢ komentarze dowcipne, a zarazem zgryzliwe, co w warstwie jezyko-
wo-stylistycznej autor uzyskat dzigki zastosowaniu ironii'¢, np.:

— Instynkt — gatunek — instynkt utrwalenia czegos i — utrwalenie gatunku!...
— powtorzyt Wokulski. — Trzy wyrazy, a cztery glupstwa.

— Zrob szoste — odpowiedzial doktor, nie odejmujqc oka od szkia — i ozen
sie.

— Szoste?... — rzekt Wokulski, podnoszqc sie na kanapie. — A gdziez piqte?

— Pigte juz zrobiles: zakochales sie. [1, 166];

— Niech mnie diabli porwaq, jezeli w Polsce byloby mozliwym nie tylko wyna-
lezienie, ale nawet drukowanie tablic logarytmicznych. Dobry Polak poci sie juz
przy drugiej cyfrze dziesietnej, przy piqtej dostaje gorqczki, a przy siodmej zabija
go apopleksja... [1, 414];

— Szuman, zdaje mi sie, Ze masz gorqczke...

— Wokulski, jestem pewny, ze masz bielmo, i to nie na oczach, ale na mozgu...

[1I, 572];

16 Na temat ironii por. D. Zdunkiewicz-Jedynak, op.cit., s. 53; M. Sarnowski, Deminutiwvum
Jjako znak ironii, ,,Jezyk a Kultura”, t. 3, Wartosci w jezyku i tekscie, pod red. J. Puzyniny i J. Anu-
siewicza, Wroctaw 1991, s. 41-50.
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— Oho! — zawolat Szuman — juz widze obok ciebie diugie ucho twego pa-
trona, na ktorym Chrystus wjezdzal do Jerozolimy. Czego sie krzywisz?...
Wiasnie umizgaj sie tylko do wielkich dam, bo one majq ciekawosc¢ do demokracji.

[1L, 636];

— Wyobraz pan sobie — zakonczyl — Ze wstepuje do klasztoru!...

— Panna Izabela?... — zapytal Szuman. — Coz to, czy ma zamiar nawet
Pana Boga kokietowad, czy tylko chce po wzruszeniach odpoczqé, azeby pewniej-
szym krokiem wyjs¢ za mqz? [11, 694].

Szuman szydzit z postaw i pogladéw innych, ale sam czgsto zmieniat
zdanie przede wszystkim w sprawie oceny swoich wspotwyznawcow. Ten kon-
trast dostrzegali przyjaciele Szumana — Rzecki i Wokulski, co ilustruja podane
nizej cytaty:

— Jeszcze miesiqc temu nazywates pan Zydow parchami?... [11, 452];

— Zresztq — ty sam nie wiesz, czego sie trzymaé: raz gardzisz Zydami, drugi
raz oceniasz ich zbyt wysoko... [11, 574];

— Coraz mniej rozumiem cie — wtrqcit Wokulski. — Zydzi sq wielcy i Zydzi
sq szelmy ... Szlangbauma trzeba wyrzucic ze spotki i trzeba go znowu przyjac...
Raz Zydzi na tym zyskujq, to znowu kraj zyska... Kompletny chaos!... [11, 584].

Wnioski

Bolestaw Prus postaci doktora Michata Szumana nadat rolg przedstawiciela
inteligencji, lekarza i naukowca. W niniejszym artykule odtworzono jgzykowa
kreacjeg tej roli w drodze analizy wybranych fragmentow powiesci obejmujacych
gtéwnie wypowiedzi samego bohatera oraz komentarze narratora, wypowiedzi
innych postaci i relacje pamigtnikarskie Ignacego Rzeckiego.

W prezentacji postaci autor wykorzystal przede wszystkim rzeczowniki
konkretne, rzadziej abstrakcyjne, i czasowniki, bowiem w catej powiesci domi-
nuje styl dziennikarsko-reporterski. Epitety typu #ysy, Zydowska morda, madry,
uczony doktor postuzyty do wyeksponowania roli starszego wyksztatconego le-
karza pochodzenia zydowskiego. Okazjonalnie pojawity si¢ w kreacji bohatera
nazwy elementéw ubioru (np. kapelusz, krawat, szlafrok). Ekscentryczne zacho-
wanie doktora podkreslaja natomiast uzyte przez Prusa czasowniki i imiestowy
przystowkowe nazywajace zachowania niewerbalne (np. biegaf i gestykulowat,
wrzeszczal wywijajqc kutakiem; zaczal bi¢ sie po glowie; smiejqc sie ironicznie).
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Z wypowiedzi narratora i relacji Rzeckiego pochodzi materiat Zrédtowy
dotyczacy czasownikow 1 potaczen wyrazowych nazywajacych zajgcia doktora
(np. leczyé, porzucic praktyke lekarskq, wziq¢ za puls, badac). Na kreacje lekarza
i naukowca sktadaja si¢ takze nastepujace cechy idiolektalne:

— w zakresie leksyki

1) zastosowanie profesjonalizméw medycznych (np. neurastenia), biolo-

gicznych (np. mozg), antropologicznych (np. pfec);

2) nagromadzenie leksyki abstrakcyjnej stanowiacej o naukowym charak-

terze wypowiedzi (np. ascetyzm, antysemityzm, feudalizm);
— w zakresie zjawisk syntaktyczno-fleksyjnych

1) dominacja hipotaksy nad parataksa;

2) eksponowanie pytan retorycznych i zdan pojedynczych rozwinigtych

jako cech wywodu naukowego;

3) wykorzystanie spdjnikow i innych elementow spajajacych dtuzsze

wypowiedzi, co wptywa na ich logiczno$¢ i uporzadkowanie;
— w zakresie zjawisk semantyczno-stylistycznych

1) wykorzystanie obrazowych poréwnan i czytelnych metafor do suge-

stywnego ukazania odbiorcy intencji nadawcy;

2) zastosowanie ironii dla ukazania sprzecznos$ci postaw i pogladow posta-

ci literackich.

Srodki jezykowo-stylistyczne wykorzystane przez Bolestawa Prusa postu-
zyly urealnieniu i uprawdopodobnieniu kreacji doktora Szumana w roli inteligen-
ta, lekarza 1 naukowca.
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THE LINGUISTIC CREATION OF DR. SZUMAN
IN LALKA (THE DOLL) BY BOLESLAW PRUS

Summary

Keywords: idiolect, linguistic creation, lexical-stylistic phenomena

Bolestaw Prus created the character of dr. Szuman as representing intelligentsia,
a doctor and a scientist. This article recreates these roles linguistically via an analysis
of the selected fragments of the novel such as the protagonist’s statements and the
narrator’s comments as well as other characters’ utterances and “inside stories” taken
from Ignacy Rzecki’s memoir.

For the presentation of his characters the author used, first and foremost, concrete
nouns, and only rarely abstract nouns as well as verbs as the entire novel is written in the
journalistic style. Epithets are used only occasionally, mainly with regard to the creation
of the protagonist’s appearance. The doctor’s eccentric demenanour is emphasized by
the verbs and adverbial participles used to depict nonverbal expressions which Bolestaw
Prus utilizes in his book. The narrator’s and Rzecki’s statements provide us with the
source material concerning the verbs and word combinations related to the doctor’s
activities. The creation of the characters of the doctor and the scientist also comprises their:
lexicon-related idiolect characteristics such as professionalisms, or scientific abstract
lexicon; syntactical/inflection-related phenomena such the dominance of hypotaxis over
parataxis, rhetorical questions, or simple compound sentences and; semantic/stylistic
phenomena such as comparisons, metaphors, and irony.

The linguistic-stylistic devices used by Bolestaw Prus served to make the creation
of dr. Szuman as a representative of intelligentsia, a doctor and a scientist more real and
probable.



