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Dariusz Adamczyk

POSTAC WEZA W OPOWIADANIU Z RDZ 3

Opowiadanie o upadku pierwszych rodzicéw z Rdz 3 stanowi punkt zwrot-
ny w rozwoju fabuly Ksiggi Rodzaju. Jest ono uzupehieniem do opiséw stwo-
rzenia z Rdz 1-2. Ukazuje bowiem, jak w dobre dzielo stworzenia wkradt si¢
grzech'. W Rdz 3 podjety zostat problem pochodzenia zta. Opowiadanie to
stanowi odpowiedz na pytanie o geneze zta w §wiecie, ktore stale drgczy czto-
wieka. Celem wyjasnienia tego zagadnienia hagiograf uzywa symbolicznych
obrazéw. Opisuje gtebokie prawdy teologiczne za pomoca barwnej opowiesci’.

Scena upadku przedstawia obraz zniszczenia szczedcia ludzi w raju, ktore
dokonato si¢ na skutek niepostuszenstwa wobec Stworcy’. W pigknie arty-
stycznego opisu w sposob prosty i obrazowy zostata przedstawiona gleboka
i oryginalna mys$l*. W opowiadaniu o grzechu pierwszych rodzicow autor
wprowadza tajemnicza posta¢ weza. Caly ten opis wskazuje na psychologiczna
sytuacje cztowieka, ktory jest przez niego kuszony. Postugujac si¢ antropomor-
fizmami, autor przekazuje istotna prawde natury religijnej. To plastyczne opo-
wiadanie jest mistrzowska katecheza dotyczaca anatomii pokusy. Warto zwro-
ci¢ uwage na te tajemnicza postaé, ktora jest sprawca kuszenia i zachgca do
niepostuszenstwa Bogu.

1. Tajemniczy byt

Opis rozpoczyna si¢ od prezentacji weza i zaakcentowania jego przebiegto-
sci: ,,A waz byl bardziej przebiegly niz wszystkie zwierzeta ladowe, ktore Pan
Bog stworzyl” (Rdz 3,1a). Posta¢ weza odgrywa tu kluczowa role. Hebrajski
termin na oznaczenie weza: nahas zostal podany z rodzajnikiem Aan. Uzycie
rodzajnika przy rzeczowniku $wiadczy, ze autor mysli o jakim$ $cisle okreslo-
nym bycie. Chodzi tu o weza konkretnego, waznego i dobrze znanego’.

! Por. Papieska Komisja Biblijna, Naréd Zydowski i jego Swiete Pisma w Biblii chrze$cijariskiej,
Kielce 2002, nr 28.

2 Por. F. Krenzer, Taka Jjest nasza wiara, Paris 1981, s. 215; T. Jelonek, Oredzie Starego Testa-
mentu, t. 1, Krakow 1992, s. 49; M. Wojciechowski, Pochodzenie swiata, cztowieka, zta. Odpo-
wiedz Biblii, Czgstochowa 2005, s. 47.

3 Por. I. S. Synowiec, Na poczqtku. Pradzieje biblijne: Rdz 1,1-11,9, Krakow 1996, s. 113; tenze,
Poczqtki swiata i ludzkosci wedlug Ksiegi Rodzaju, Krakow 2001, s. 131.

4 Por. T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, Krakow 1991, s. 77.

3 Por. S. Lach, Pochodzenie, stan i upadek pierwszych rodzicow w swietle wspélczesnej egzegezy,
w: Studia biblijne, b.r.w., Lublin 1959, s. 46; T. Brzegowy, W dwadziescia lat po komentarzu
ks. St. Lacha do Protoewangelii, RBL 37 (1984), s. 13; tenze, Pigcioksiqg Mojzesza. Wprowa-



6 Posta¢ weza w opowiadaniu z Rdz 3

Perykopa z Rdz 3 nie zawiera zadnych anatomicznych szczegolow dotycza-
cych cech fizycznych weza. Rodzajnik przy okresleniu nahas zdaje sig suge-
rowaé milczace zatozenie, ze kazdy wie, jak on wyglada. Pismo Swigte nigdzie
nie opisuje wygladu we¢za. W Biblii znajduja si¢ jednak teksty, ktore przedsta-
wiaja rézne sytuacje, w ktorych ujawnia si¢ zachowanie weza. Niezwykly jest
sposob jego poruszania si¢ (por. Prz 30,18 n). Prorok Amos, wzmiankujac
0 wezu, zwraca uwage na jego sktonnos¢ do pozostawania w ukryciu (por. Am
5,19). Inny za$ autor w Rdz 49,17 wskazuje na jego niespodziewany atak. Je-
remiasz wzmiankuje o budzacym groze syku weza (por. Jr 46,22). Psalmista
za$ wspomina o jego ostrym jezyku (por. Ps 140,4), ktorego ukaszenie pelne
jest smiertelnego jadu (por. Ps 58,5). Wszystkie te zachowania powoduja, ze
waz jawi si¢ jako zwierze odpychajace, ztowrogie i niebezpieczne’.

W wierzeniach starozytnych Semitow wezowi przypisywano wiele zna-
czen. Waz budzit respekt i strach. Kultury starozytne taczyly weza z niebezpie-
czenstwem wynikajacym z mozliwosci $miertelnego w skutkach ukaszenia.
Niebezpieczenstwo jest zwiazane z jego jadowitoscia. Trucizna weza byla za-
grozeniem dla zycia’. W Mezopotamii wizerunki wezy umieszczano na stupach
granicznych oraz u wej$¢ do patacow, aby zabijaly napastnikow i chronity do-
mownikow. Waz byl symbolem nieznanej sily, utajonej mocy. Byt kojarzony
z niebezpieczenstwem i $miercig. Stad w mitologii i1 ikonografii mezopotam-
skiej utozsamiano go z sitami zta i demonami®. U wielu ludéw na Wschodzie

dzenie i egzegeza Ksiegi Rodzaju 1-11, Tarnow 1997, s. 170; M. Peter, Prehistoria biblijna,
Poznan 1994, s. 49; C. Schedl, Historia Starego Testamentu, t. 1: StaroZytny Wschod i prehisto-
ria biblijna, Tuchow 1995, s. 264; T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 77; tenze, Oredzie
Starego Testamentu, s. 48 n; E. Zawiszewski, Piecioksiqg i Ksiegi historyczne. Wstep szczegoto-
wy. Komentarz do Ks. Rdz 1,1-11,9, Pelplin 1996, s. 77; J. Sulowski, Czy Adam i Ewa , byli
nadzy”?, £6dz 1998, s. 73 n; J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj, Kielce 2002, s. 173; K. Kosciel-
niak, Zfo osobowe w Biblii. Egzegetyczne, historyczne, religioznawcze i kulturowe aspekty de-
monologii biblijnej, Krakow 2002, s. 73; A. Couto, Pentateuco. Caminho da Vida Agraciada,
Lisboa 2003, s. 244 n; J. Bramorski, Wyzwalajqca moc pokuty chrzescijanskiej, Pelplin 2004,
s. 99 n; W. Pikor, Czytamy Stary Testament. Cwiczenia do wykladéw z biblistyki, Kielce 2007,
s. 37.

8 Por. Z. Pawlowski, Opowiadanie, Bég i poczatek. Teologia narracyjna Rdz 1-3, Warszawa
2003, s. 385 n; W. Pikor, Czytamy Stary Testament..., s. 38; J. Kulaczkowski, Grzech jako zrodio
zta i jego aspekty w swietle Rdz 2-3, ,,Ateneum Kaptanskie” 3,595 (2008), s. 503.

" Por. M. Lurker, Stownik obrazéw i symboli religijnych, Poznan 1989, s. 256 n; J. Buxakowski,
Stworca i stworzenie, Pelplin 1998, s. 293; J. Kutaczkowski, Grzech jako Zrddio zia i jego aspek-
ty w swietle Rdz 2-3, s. 503.

8 Por. S. Lach, Pochodzenie, stan i upadek pierwszych rodzicow w swietle wspolczesnej egzegezy,
s. 47; M. Peter, Wyktad Pisma S'wietego Starego Testamentu, Poznan 1970, s. 268; A. Green,
Gods, Demons and Symbols of Ancient Mesopotamia, Austin 1992, s. 166 nn; E. Charpentier,
Czytajqc Stary Testament, Wloctawek 1993, s. 52; E. Zawiszewski, Pigcioksiqg i Ksiegi histo-
ryczne..., s. 77; K. Koscielniak, Zfo osobowe w Biblii..., s. 68.
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waz byl uwazany za bdstwo, czy tez za symbol sit wrogich i szkodliwych
cztowiekowi’.

W Kanaanie waz byt czczony jako boski symbol zycia, ptodnosci, sity roz-
rodczej 1 madrosci. W starozytnosci panowato przekonanie o madrosci i chy-
trosci weza (por. Mt 10,16). Jego postac jest obecna w literaturze, mitologii,
folklorze i sztuce starozytnego Bliskiego Wschodu. Waz uchodzil za istote
obdarzona wyzsza wiedza'’. Przypisywano mu sily magiczne. Hebrajski rdzen
nahas byt uzywany zaréwno na okreslenie weza, jak i magii. Waz kojarzyt sig
zatem niejako samorzutnie z czynno$ciami przeciwnymi woli Bozej. Dobrze
zatem nadawat si¢ do przedstawienia istoty wrogiej Bogu''.

W mitologii waz jest takze taczony z drzewem zycia usytuowanym w cen-
trum $wiata. Zte dzialanie weza ujawnia si¢ w poemacie o Gilgameszu. W tym
micie drzewo zycia oplata swymi korzeniami ciato weza. W Egipcie waz byt
uwazany za stworzenie madre i magiczne'>. W postaci weza byt przedstawiany
Popis, nieprzyjaciel bogdéw. Symbolizowat on sity chaosu'>. W Mezopotamii
nazywano weza panem drzewa zycia oraz panem drzewa mowiacego prawde'*.

A zatem w starozytnosci waz byl postrzegany jako istota uosabiajaca ta-
jemna, mistyczna madros¢, a takze jako stworzenie demoniczne i wrogie. Ta
bogata symbolika weza znana byla Izraelitom, ktorzy stykali si¢ z kultura lu-
doéw osciennych. Mialo to wplyw na wybor szaty literackiej opowiadania
o upadku pierwszych rodzicow, ktore posiada wlasna wymowe teologiczna.

° Por. S. Lach, Ksiega Rodzaju. Wstep — Przekiad z oryginatu — Komentarz, Poznaf 1962, s. 214;
A. Lipple, Od Ksiegi Rodzaju do Ewangelii, Krakow 1983, s. 97; T. Jelonek, Biblijna historia
zbawienia, s. 77 n; tenze, Oredzie Starego Testamentu, s. 49; M. Peter, Prehistoria biblijna,
s. 49; E. Swierczek, Na poczqthu stworzenia. Egzegetyczno-teologiczna interpretacja Rdz 1-3,
Krakow 1995, s. 50; G. Ravasi, Ksiega Rodzaju (1-11), Krakow 1997, s. 73; T. Brzegowy, Pie-
cioksiqg Mojzesza..., s. 170 n; J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj, s. 173.

' Por. N. Lohfink, Pies# chwaly, Warszawa 1982, s. 56 nn; A. Lépple, Od Ksiegi Rodzaju do
Ewangelii, s. 97; T. Jelonek, Oredzie Starego Testamentu, s. 49; E. Swierczek, Na poczatku
stworzenia. Egzegetyczno-teologiczna interpretacja Rdz 1-3, s. 50; J. S. Synowiec, Na poczqt-
ku..., s. 131; tenze, Poczqtki swiata i ludzkosci wedlug Ksiegi Rodzaju, s. 153; J. Lemanski,
Piecioksiqg dzisiaj, s. 173

"' por. F. Zorell, Lexicon hebraicum Veteris Testamenti, Roma 1968, s. 511; T. Jelonek, Biblijna
historia zbawienia, s. 77 n; M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 49; G. Ravasi, Ksiega Rodzaju
(1-11), s. 73; T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza..., s.170 n.

12 por. E. Charpentier, Czytajqc Stary Testament, s. 52; K. Koscielniak, Zfo osobowe w Biblii...,
s. 68.

13 Por. Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old Testament, J.B. Pritchard, Princeton-New
Yersey 1969, s. 6 n; J. H. Walton, Serpent, w: Dictionary of the Old Testament: Pentateuch,
T.D. Alexander (red.), D. W. Baker, Downers Grove-Leicester 2003, s. 736; W. Pikor, Czytamy
Stary Testament..., s. 35 n.

' Por. A. Lipple, Od Ksiegi Rodzaju do Ewangelii, s. 97; T. Jelonek, Biblijna historia zbawie-
nia, s. 78; tenze, Oredzie Starego Testamentu, s. 49; M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 49;
E. Swierczek, Na poczatku stworzenia. Egzegetyczno-teologiczna interpretacja Rdz 1-3, s. 50;
T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 171; J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj, s. 173.
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Autor opisu z Rdz 3 przyjmuje wiele elementéw symboliki wegza. Opis ten
stanowi takze niejako polemike z problemem jego ubdstwiania. Pierwsi adresa-
ci Rdz 3 taczyli z terminem ,,waz” oznaki batwochwalczego kultu. Dla Izraelity
waz byl znakiem batwochwalstwa. W tej perspektywie jest on wrogiem Boga,
uosobieniem zta">. Hagiograf stwierdza, ze waz jest stworzeniem, a nie bo-
stwem. Ow waz jest tajemniczy, inteligentny, grozny. Jest jednak tylko stwo-
rzeniem. Waz nie jest zatem sita rowna Bogu. Autor wskazuje, Ze nie moze on
by¢ uwazany za bostwo. Nie moze zatem doznawac boskiej czci. Podkreslajac
stworzono$¢ weza, autor natchniony rozprawia si¢ z jego kultem. Jako stwo-
rzenie waz jest zalezny od Boga'®.

Zwierzgcos¢ weza z Ksiegi Rodzaju jest tylko metafora. Pojawia si¢ on
bowiem nie jako bezrozumne zwierze, lecz jako istota inteligentna i przebie-
gha'’. Autor natchniony okresla weza jako ,,bardziej przebiegly”. Uzyty w tym
miejscu hebrajski termin arum jest przymiotnikiem pochodzacym od czasow-
nika rm, ktory oznacza tyle co ,,by¢ madrym”. Ten hebrajski przymiotnik
w sensie pejoratywnym okreslat tez istotg podstgpna, chytra, przebiegta (por.
1 Sm 23,22). Termin arum w Rdz 3 wskazuje na inteligencje, ktora przewyzsza
inteligencje czlowieka. Jest to inteligencja demoniczna, wykorzystana prze-
ciwko Bogu i cztowiekowi'®.

15 Por. C. Jakubiec, Pradzieje biblijne. Teologia Genesis 1-11, Poznan-Warszawa-Lublin 1968,
s. 52; K. Romaniuk, Zbawienie grzesznej ludzkosci dzietem mitosierdzia Bozego, w: Drogi zba-
wienia. Od Biblii do Soboru, B. Przybylski (red.), Poznan-Warszawa-Lublin 1970, s. 81;
F. Krenzer, Taka jest nasza wiara, s. 210 n; L. Mazzinghi, Quale fondamento biblico per il ,, pec-
cato originale”? Un bilancio ermeneutico: L’Antico Testamento, w: Questioni sul peccato
originale, 1. Sanna (red.), Massaggero-Padova 1996, s. 130 n; G. Ravasi, Ksiega Rodzaju (1-11),
s. 71 nn; C. Schonborn, A. Gorres, R. Spaemann, Grzech pierworodny w nauczaniu Kosciota,
Poznan 1997, s. 64 n; J. Buxakowski, Stwérca i stworzenie, s. 293; 1. Mroczkowski, Zlo i grzech.
Studium filozoficzno-teologiczne, Lublin 2000, s. 254; J.H. Walton, Serpent, s. 736; M. Wojcie-
chowski, Pochodzenie swiata, cztowieka, zta..., s. 53; W. Pikor, Czytamy Stary Testament..., s. 36.
'S Por. A. Klawek, Raj i upadek czlowieka, RBL 4-5 (1969), s. 291; A. Lipple, Od Ksiegi Rodza-
ju do Ewangelii, s. 97; M. Paciuszkiewicz, Pierwszy grzech i jego skutki, ,,Przeglad Powszechny”
10,782 (1986), s. 123; T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 78; tenze, Oredzie Starego
Testamentu, s. 49; M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 49; E. Swierczek, Na poczatku stworzenia.
Egzegetyczno-teologiczna interpretacja Rdz 1-3, s. 50 n; T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza...,
s. 171; J. Lemanski, Pigcioksiqg dzisiaj, s. 173; M. Szamot, Genezis czy ktos w to jeszcze wie-
rzy?, Krakow 2003, s. 51; J. Warzeszak, Czlowiek w obliczu Boga i posrod stworzenia, Warsza-
wa 2005, s. 17.

17 Por. C. Schedl, Historia Starego Testamentu, s. 264; K. Koscielniak, Zfo osobowe w Biblii...,
s. 73; J. Bramorski, Wyzwalajqca moc pokuty chrzescijanskiej, s. 99 n.

'8 Por. M. Paciuszkiewicz, Pierwszy grzech i jego skutki, s. 123; T. Jelonek, Biblijna historia
zbawienia, s. 78; M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 49; E. Zawiszewski, Piecioksiqg i Ksiggi
historyczne..., s. 77; J. Sulowski, Czy Adam i Ewa ,,byli nadzy”?, s. 15; P. Kiibel, Ein Wortspiel
In Genesis 3 und sein Hintergrund: Die ,,kluge” Schlange und die ,,nackten” Menschen, ,,Bibli-
sche Notizien” 93 (1998), s. 11 nn; J. Bramorski, Personalistyczny wymiar grzechu w Swietle
biblijnej relacji o upadku pierwszych rodzicow, ,,Ateneum Kaplanskie” 1,554 (2001), s. 5;
J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj, s. 173; K. Wons, Grzech i przebaczenie w swietle stowa Boze-



Dariusz Adamczyk 9

Okreslenie arum jest jednym z przymiotow madrosci. Jego uzycie w Rdz
3,1a upowaznia do nazywania we¢za madrym. Natury owej ,,madrosci” weza
nie mozna wywnioskowac z samej tylko perykopy z Rdz 3. Potrzeba do tego
uwzgledni¢ cata tradycje biblijna, wedtug ktorej madros¢ moze miec¢ pozytyw-
ne znaczenie wiedzy potrzebnej do uksztattowania dobrego charakteru czto-
wieka i do prowadzenia dobrego zycia, ale moze ona mie¢ réwniez znaczenie
negatywne. Niektore bowiem teksty biblijne wskazuja na dwuznaczna, a takze
1 niebezpieczna rolg madrosci w zyciu czlowieka. Odnosi si¢ to do terminu
arum, ktdry oprécz pozytywnego sensu (por. Prz 12,23; 13,16; 14,8), posiada
raczej negatywne konotacje (por. Hi 5,12 n; 15,5)".

Odnosi sig to rowniez do hebrajskiego hakam, thumaczonego jako ,,madry”.
Pojecie to rowniez moze mie¢ sens negatywny i oznaczaC takze przebiegto$¢
lub podstep. Ilustracja takiej niebezpiecznej madrosci jest epizod z 2 Sm 13,3
nn. Pojawia si¢ w nim Jonadab, przyjaciel Amnona, syna Dawida, ktérego au-
tor okresla jako hakam meod, czyli ,,bardzo madry”. Jednakze to wiasnie za
jego rada udzielona Amnonowi zostal uruchomiony caly ciag wydarzen,
w wyniku ktorych rodzing Dawida dotknglo pasmo nieszcze$¢ o dalekosigz-
nych nastgpstwach politycznych. Destrukcyjna ,,madro$¢” Jonadaba ukazuje
rowniez, jak przebiegla wiedza moze zosta¢ wprzegnigta w stuzbg zmystowych
zadz, jak to miato miejsce w przypadku Amnona oraz w stuzbe osobistych
ambicji, jak to byto w przypadku Absaloma i Adoniasza®.

Czlowiek moze wykorzysta¢ posiadana wiedz¢ wylacznie do wiasnych
egoistycznych celow (por. Prz 21,30). Taka ,,madro$¢” moze sktoni¢ cztowie-
ka, aby sam siebie uznal za madrego. W Ksiedze Przystow autor pisze: ,,Wi-
dziate$ takiego, co madry w swych oczach? Wigcej nadziei w glupim niz
w takim” (Prz 26,12). Jest to bowiem samooszukujaca $wiadomo$¢ posiadania
madro$ci, w ktorej wyraza sig jaki§ rodzaj ,,superwiedzy”. Ta za$ ostatecznie
okazuje si¢ by¢ catkowitym zaSlepieniem. Figura we¢za w tradycji biblijnej
wydaje si¢ by¢ narracyjna konstrukcja takiej wlasnie niebezpiecznej wiedzy.
W Rdz 3 jest ona ukazana w obrazie zwierzecej przebiegtosci. Posta¢ weza
znakomicie pasuje do roli, jaka w tym opisie odgrywa owa niebezpieczna ,,ma-
drog¢™?.

Autor Rdz 3 nie precyzuje wyraznie kogo, badz co symbolizuje posta¢ we-
za™. Byl on zwiazany ze $miercia oraz z madro$cia. Opowiadanie z Rdz 3 za-

go, Krakéw 2002, s. 50 n; J. Kutaczkowski, Grzech jako Zrodlo zia i jego aspekty w swietle
Rdz 2-3, 5. 503.

19 Por. Z. Pawtowski, Opowiadanie, Bog i poczqtek..., s. 385 n; W. Pikor, Czytamy Stary Testa-
ment...,s. 38.

2 por. Z. Pawtowski, Opowiadanie, Bég i poczatek..., s. 386; W. Pikor, Czytamy Stary Testa-
ment..., s. 38.

2! Por. E. Charpentier, Czytajqc Stary Testament, s. 52; Z. Pawtowski, Opowiadanie, Bég i po-
czqtek..., s. 387; W. Pikor, Czytamy Stary Testament..., s. 39.

2 por. M. Wojciechowski, Pochodzenie swiata, cztowieka, zfa..., s. 53.
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wiera obydwa te aspekty. Znajduje si¢ tu madrosciowy dialog weza z niewia-
sta. Po wygnaniu natomiast z Edenu pojawia si¢ $mieré”. Wiecej o tej postaci
mozna si¢ dowiedzie¢ z pozniejszego rozwoju mysli biblijnej, ktéra ukazuje go
jako diabta i szatana. Pdzniejsza tradycja biblijna §wiadczy o tym, Ze biblijne
opowiadanie o wezu jest obrazowym przedstawieniem diabla. Starotestamen-
towa Ksigga Madrosci w postaci weza dostrzega szatana (por. Mdr 2,23 n).
W innych ksiggach Pisma Swietego jest okreslany jako szatan, diabet, zty duch
(por. Hi 1,6; J 8,44; 11 3.8; Ap 12,9; 20,2)*.

W Pismie Swiqtym waz symbolizuje osobowa site przeciwna Bogu. Chce
on rozpowszechni¢ zto. Odznacza si¢ przy tym inteligencja. Szatan jest prze-
ciwnikiem par excellence. Sprzeciwia si¢ woli Bozej. Stad jest przeciwnikiem
Boga i czlowieka. Szatan odwrocit sie od Boga, nienawidzi ustalonego przez
Niego porzadku oraz chce w te nienawis¢ wciagna¢ cztowieka. Waz dziata
przeciwko porzadkowi istniejacemu migdzy cztowiekiem i Bogiem oraz
w relacjach miedzyludzkich. Stanowi w ten sposob zagrozenie ustanowionego
przez Boga porzadku we wszech§wiecie™.

2 Por. A. Lépple, Od Ksiegi Rodzaju do Ewangelii, s. 97; J. Buxakowski, Stworca i stworzenie,
s. 293; J. H. Walton, Serpent, s. 736.

* Por. A. Jankowski, Demonologia biblijna, w: Podreczna Encyklopedia Biblijna, t. 1, E. Da-
browski (red.), Poznan 1959, s. 276; S. Lach, Pochodzenie, stan i upadek pierwszych rodzicow
w Swietle wspolczesnej egzegezy, s. 47; tenze, Ksiega Rodzaju. Wstep..., s. 214; R. de Vaux, La
Genese, La Saint Bible, Paris 1962, s. 46; W. Granat, Eschatologia. Rzeczy ostateczne cztowieka
i Swiata, Lublin 1962, s. 207; C. Jakubiec, Pradzieje biblijne..., s. 52; K. Romaniuk, Zbawienie
grzesznej ludzkosci dzielem milosierdzia Bozego, s. 81; tenze, Krotki zarys historii zbawienia,
Warszawa 1987, s. 40; M. Lurker, Stownik obrazéw i symboli religijnych, s. 256 n; W. Lydka,
Szatan, w: Stownik Teologiczny, t. 2, A. Zuberbier (red.), Katowice 1989, s. 279; S. Lyonem,
Szatan, STB, s. 930; T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 77 n; tenze, Oredzie Starego
Testamentu, s. 49; T. Mioduszewski, Szatan w Swiadomosci i zyciu Kosciota, w: ,JKolekcja
Communio” 7: Zto w swiecie, L. Balter (red.), S. Dusza, F. Mickiewicz, S. Stancel, Poznan 1992,
s. 17 n; M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 50; L. Mazzinghi, Quale fondamento biblico per il
., peccato originale”? Un bilancio ermeneutico: L’Antico Testamento, s. 130 n; C. Schénborn,
A. Gorres, R. Spaemann, Grzech pierworodny w nauczaniu Kosciola, s. 64 n; G. Ravasi, Ksigga
Rodzaju (1-11), s. 72; T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 170; J. Buxakowski, Stworca
i stworzenie, s. 293; 1. Mroczkowski, Zlo i grzech..., s. 254; K. Wons, Grzech i przebaczenie
w swietle stowa Bozego, s. 50. K. Koscielniak, Zfo osobowe w Biblii..., s. 67; W. Pikor, Czytamy
Stary Testament..., s. 36.

3 Por. S. Lach, Ksiega Rodzaju. Wstep..., s. 213; T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 78;
C. Spicq, Istnienie diabta jako element nowotestamentowego objawienia, w: ,,Kolekcja Commu-
nio” 7: Zto w Swiecie, s. 32 n; T. Mioduszewski, Szatan w swiadomosci i Zyciu Kosciota, s. 18;
C. Montenat, P. Roux, L. Plateaux, Odkrywanie stworzenia w ewolucji, Poznan 1993, s. 87,
G. Ravasi, Ksiega Rodzaju (1-11), s. 71 nn; T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 170;
C. Schonborn, A. Gorres, R. Spaemann, Grzech pierworodny w nauczaniu Kosciota, s. 65;
J. Sulowski, Czy Adam i Ewa ,,byli nadzy”’?, s. 73; K. KoScielniak, Z{o osobowe w Biblii..., s. 72
n; J. H. Walton, Serpent, s. 736; M. Wojciechowski, Pochodzenie Swiata, cztowieka, zta..., s. 53;
W. Pikor, Czytamy Stary Testament..., s. 36.
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Szatan to ten, ktory oskarza. Owo oskarzenie dotyczy cztowieka. Szatan
pragnie jego zguby, dlatego oskarza go przed Bogiem (por. Hi 1-3). Jest on
przeciwnikiem Bozych planéw wzgledem cztowieka. Odnosi si¢ to rowniez do
narodu wybranego przez Boga (por. Za 3,1-5). Szatan jest nieprzyjacielem,
ktory dla realizacji wlasnych planéw postuguje si¢ ktamstwem, jak to ma miej-
sce w opisie upadku pierwszych ludzi z Rdz 3%°. Jezus Chrystus nazywa go
»ktamca i ojcem klamstwa”, a takze ,,zabdjca cztowieka od poczatku” (J 8,44).
Swiety Jan pisze, ze szatan ,,trwa w grzechu od poczatku”, za$ ,,Syn Bozy ob-
jawit si¢ po to, aby zniszczy¢ dzieta diabta” (1 J 3,8)*".

2. Przebiegly kusiciel

W analizowanym opowiadaniu mozna poznac¢ tylko kusicielska dziatalnos¢
weza. Ten tajemniczy waz mowi do niewiasty. Okazuje si¢ by¢ istota duchowa,
obdarzong rozumem i wolng wola. W Rdz 3,1-5 waz wykazuje wyraznie cechy
osobowe. Nie jest jaka$ anonimowa zasada®. To on nawiazuje dialog. Rozpo-
czyna od pytania. Autor natchniony pisze: ,,On to rzekt do niewiasty: «Czy
rzeczywiscie Bog powiedzial: Nie jedzcie owocow ze wszystkich drzew tego
ogrodu?»” (w. 1b)”.

W pytaniu we¢za z Rdz 3,1b ujawnia sig pierwszy sktadnik kuszenia. Scena
kuszenia stanowi nawiazanie do tego jedynego zakazu z 2,16 n: ,,Z wszelkiego

2 por. S. Lach, Ksiega Rodzaju. Wstep..., s. 213; T. Mioduszewski, Szatan w swiadomosci
i zyciu Kosciota, s. 18; T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 170; J. Sulowski, Czy Adam
i Ewa ,,byli nadzy”’?, s. 73; K. Koscielniak, Zto osobowe w Biblii..., s. 72 n.

27 por. C. Montenat, P. Roux, L. Plateaux, Odkrywanie stworzenia w ewolucji, s. 87; C. Schon-
born, A. Gorres, R. Spaemann, Grzech pierworodny w nauczaniu Kosciota, s. 65; W. Pikor,
Czytamy Stary Testament..., s. 36.

2 Por. S. Lach, Ksiega Rodzaju. Wstep..., s. 213; C. Jakubiec, Pradzieje biblijne..., s. 50 nn;
K. Romaniuk, Zbawienie grzesznej ludzkosci dzielem milosierdzia Bozego, s. 81; A. Lapple, Od
egzegezy do katechezy, Warszawa 1986, s. 52 n; T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 77 n;
M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 49 nn; E. Swierczek, Na poczqtku stworzenia. Egzegetyczno-
teologiczna interpretacja Rdz 1-3, s. 48; L. Mazzinghi, Quale fondamento biblico per il ,, peccato
originale”? Un bilancio ermeneutico: L’Antico Testamento, s. 130 n; E. Zawiszewski, Pie-
cioksiqg i Ksiegi historyczne..., s. 78; C. Schonborn, A. Gorres, R. Spaemann, Grzech pierwo-
rodny w nauczaniu Kosciota, s. 64 n; G. Ravasi, Ksiega Rodzaju (1-11), s. 71 nn; T. Brzegowy,
Piecioksiqg Mojzesza..., s. 170; J. Sulowski, Czy Adam i Ewa ,,byli nadzy”?, s. 73 n; J. Buxa-
kowski, Stworca i stworzenie, s. 293; 1. Mroczkowski, Zfo i grzech..., s. 254; J. Lemanski, Pie-
cioksiqg dzisiaj, s. 173 n; W. Pikor, Czytamy Stary Testament..., s. 36.

2 Por. T. Jelonek, Oredzie Starego Testamentu, s. 49 n; C. Schedl, Historia Starego Testamentu,
s. 265; J. Bramorski, Personalistyczny wymiar grzechu w swietle biblijnej relacji o upadku
pierwszych rodzicéw, s. 6; S. Pesaric, Tora Pardes Lauder. Ksiega pierwsza Bereszit, Krakow
2001, s. 21; K. Koscielniak, Zto osobowe w Biblii..., s. 71 nn; K. Wons, Grzech i przebaczenie
w Swietle stowa Bozego, s. 56; M. Szamot, Genezis czy ktos w to jeszcze wierzy?, s. 51 nn;
A. Couto, Pentateuco..., s. 244 n; M. Grabowski, Historia upadku — ku antropologii adekwatnej,
Krakow 2006, s. 175; J. Kutaczkowski, Grzech jako Zrodio zta i jego aspekty w swietle Rdz 2-3,
s. 503.
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drzewa tego ogrodu mozesz spozywa¢ wedlug upodobania; ale z drzewa po-
znania dobra i zla nie wolno ci jes¢, bo gdy z niego spozyjesz, niechybnie
umrzesz”*’. Poprzez obraz drzewa poznania autor poucza, ze wtadza decydo-
wania o dobru i zhu nalezy wytacznie do Boga. Cztowiek cieszy si¢ wolnoscia
niezwykle rozlegta. Moze bowiem je$¢ ,,z wszelkiego drzewa tego ogrodu”.
Nie jest to jednak wolno$¢ absolutna. Bég dal cztowiekowi prawo moralne.
Wolnos¢ ludzka zostata powotana, aby to prawo przyjac¢. Dopiero przez przyje-
cie prawa moralnego wolno$¢ w pelni si¢ urzeczywistnia. Dobry Bog doskona-
le wie, co jest dobre dla cztowieka. Z milosci do czlowieka wskazuje mu to
dobro™".

Owoce drzew raju byly dane ludziom do jedzenia. Zakaz dotyczyt tylko
jednego, wyjatkowego drzewa’’. Bog ukazuje olbrzymi zakres mozliwosci
cztowieka. Obdarza go wolnoscia, z jaka cztowiek moze urzeczywistnia¢ swoje
pragnienia. Przykazanie Boze zostaje przez weza ukazane w zupetnie innym
swietle. Przebiegly przemilcza wielka przestrzen wolnosci i mozliwosci dane
cztowiekowi przez Boga. Chytrze akcentuje natomiast to, co stanowi zakaz™ .

W kuszeniu ujawnia si¢ inteligencja w¢za. Wykazuje si¢ on znajomoscia
ludzkiej psychiki. Nie zachgca od razu do grzechu. Kusi ostroznie™. Najpierw
przejaskrawia zakaz Boga poprzez ekstremalne powigkszenie ilosci drzew,
z ktérych rzekomo nie wolno cztowiekowi spozywaé owocow. Postuguje sig
wyolbrzymieniem: ,,wszystkich drzew™”. Stowa kusiciela mozna rozumieé
W tym znaczeniu, ze Bog w ogoéle nie pozwolit cztowiekowi korzysta¢ z drzew
ogrodu. Falszywa jest sugestia, ze Stworca zabronit spozywania owocoéw ze
wszystkich drzew. Postawione w ten sposob przez weza pytanie stanowi pu-

3% por. C. Jakubiec, Pradzieje biblijne..., s. 43 n; A. Jankowski, Grzech jako historyczna odpo-
wiedz cztowieka na odwieczngq dobro¢ Boga, w: Drogi zbawienia. Od Biblii do Soboru, B. Przy-
bylski (red.), Poznan-Warszawa-Lublin 1970, s. 35; T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia,
s. 75 n; Papieska Komisja Biblijna, Naréd Zydowski i jego Swiete Pisma w Biblii chrzescijari-
skiej, nr 28; F. Draczkowski, Nowa wizja teologii. Ujecie graficzne, Pelplin-Lublin 2000, s. 45;
J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj, s. 168 n; A. Couto, Pentateuco...,s. 233 n.

31 Por. VS 35; J. Bramorski, Personalistyczny wymiar grzechu w swietle biblijnej relacji o upad-
ku pierwszych rodzicow, s. 14.

32 por. M. Wojciechowski, Pochodzenie swiata, cztowieka, zia..., s. 54.

33 Por. M. Paciuszkiewicz, Pierwszy grzech i jego skutki, s. 123; J. Bramorski, Personalistyczny
wymiar grzechu w swietle biblijnej relacji o upadku pierwszych rodzicow, s. 7.

3% Por. N. Lohfink, Piesi chwaty, s. 55; T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 170 nn;
K. Koécielniak, Zfo osobowe w Biblii..., s. 72 n; J. Bramorski, Wyzwalajqca moc pokuty chrze-
Scijanskiej, s. 99 n.

3 Por. S. Lach, Pochodzenie, stan i upadek pierwszych rodzicéw w $wietle wspolczesnej egzege-
zy, s. 46 nn; tenze, Ksiega Rodzaju. Wstep..., s. 213 nn; T. Jelonek, Oredzie Starego Testamentu,
s. 50; C. Schedl, Historia Starego Testamentu, s. 265; E. Zawiszewski, Pigcioksiqg i Ksiegi
historyczne..., s. 78 n; J. S. Synowiec, Na poczqtku..., s. 102; tenze, Poczqtki swiata i ludzkosci
wedlug Ksiegi Rodzaju, s. 117; J. Lemanski, Pigcioksiqg dzisiaj, s. 174; K. Koscielniak, Zlo
osobowe w Biblii..., s. 72; J. Kultaczkowski, Grzech jako Zrodlo zia i jego aspekty w Swietle
Rdz 2-3, 5. 504.
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fapkeg. Jego tres¢ jest falszywa, chociaz zawiera pozory prawdy. To chytrze
postawione pytanie mozna okresli¢ jako zafalszowana prawde, lub tez jako
uprawdopodobniony fatsz. Pokusa weza polega na zachegcie do zafatszowanego
nasladowania jednego stowa Bozego, poprzez zakwestionowanie drugiego™.

Waz klamie, podsuwajac polprawde. Zna dany przez Boga zakaz. Jego
podchwytliwe pytanie zawiera §wiadome ktamstwo. Bozy zakaz zostaje przez
szatana przedstawiony w sposob zafalszowany. Kusiciel sugeruje jego wigkszy
zakres. Rozpoczyna zatem rozmowe od $wiadomego klamstwa. Mowi z prze-
sada o przykazaniu Boga’’. Kuszenie koncentruje si¢ na uwypukleniu wyltacz-
nie aspektu zabraniania. W tym pytaniu Bozy rozkaz zostal ukazany w sposob
przewrotny. Waz wyolbrzymia zakaz Bozy, poniewaz chce, aby cztowiek uznat
Boze przykazanie za przesadne i zbyt trudne, a Boga za zbyt wymagajacego.
Kusiciel ma na celu wywotanie wrazenia u niewiasty, ze zakaz Bozy jest zbyt
cigzki. W $wiadomosci cztowieka powstaje w ten sposdb wyobrazenie Boga
jako perwersyjnego bozka®®. Szatan chce podwazy¢ w cztowieku motyw wiary.
Podobny mechanizm pokusy dziata do czasow wspotczesnych™.

Waz, stawiajac pytanie w Rdz 3,1b, nie zaprzecza wprost prawdzie Bozego
polecenia. On tylko dopytuje. Przedstawia siebie jako kogo$ niedoinformowa-
nego, kto nie jest pewny tresci Bozego slowa. Pytajacy zajmuje zawsze ko-
rzystniejsza pozycje®. Istotna jest tu jednak forma i sam ton postawionego
pytania. Zostala w nim uzyta hebrajska formuta aph ki amar. Podkresla ona
wyraz zdziwienia: ,,czy to prawda?” lub ,,czy rzeczywiscie?”. Moze jednak
rowniez znaczy¢: ,,nawet jesli” lub ,,gdyby nawet”. Moze by¢ ona zatem wy-
powiedziana z nuta zlosliwej drwiny. Przebiegly sugeruje w ten sposob, ze
nawet jesli Bog tak powiedziat, to nie nalezy si¢ tym zbytnio przejmowac*'.

36 por. KKK 396; DeV 36; J. Bramorski, Personalistyczny wymiar grzechu w $wietle biblijnej
relacji o upadku pierwszych rodzicow, s. 6 n; R. Schwager, Grzech pierworodny i dramat zba-
wienia w kontekscie ewolucji, inzZynierii genetycznej i Apokalipsy, Tarnéw 2002, s. 67 n.

37 Por. E. Swierczek, Na poczqtku stworzenia. Egzegetyczno-teologiczna interpretacja Rdz 1-3,
s. 49; T. Brzegowy, Pigcioksiqg Mojzesza..., s. 172; C. Schonborn, A. Gorres, R. Spaemann,
Grzech pierworodny w nauczaniu KoSciota, s. 66; M. Szamot, Genezis czy ktos w to jeszcze
wierzy?, s. 52; J. Warzeszak, Czlowiek w obliczu Boga i posrod stworzenia, s. 17, W. Pikor,
Czytamy Stary Testament..., s. 37; J. Kulaczkowski, Grzech jako Zrédio zia i jego aspekty
w Swietle Rdz 2-3, s. 504.

38 Por. T. Jelonek, Oredzie Starego Testamentu, s. 50 n; C. Schedl, Historia Starego Testamentu,
s. 265; J. S. Synowiec, Na poczqtku..., s. 102; tenze, Poczqtki swiata i ludzkoSci wedtug Ksiegi
Rodzaju, s. 117; R. Schwager, Grzech pierworodny i dramat zbawienia..., s. 67.

39 Por. J. Bramorski, Personalistyczny wymiar grzechu w $wietle biblijnej relacji o upadku
pierwszych rodzicow, s. T; M. Wojciechowski, Pochodzenie Swiata, cztowieka, zla..., s. 54.

40 por, C. Schedl, Historia Starego Testamentu, s. 265.

4 Por. C. Jakubiec, Genesis, Warszawa 1957, s. 67 n; W. Chrostowski, Anatomia pokusy
(Rdz 3,1-6), ,,Przeglad Powszechny” 5 (1984), s. 200 n; J. Bramorski, Personalistyczny wymiar
grzechu w Swietle biblijnej relacji o upadku pierwszych rodzicow, s. 6; M. Grabowski, Historia
upadku...,s. 177 n.
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W pytaniu weza brak prostoty. Moglby bowiem zapyta¢ wprost o tres¢ Bo-
zego przykazania. Tymczasem opacznie cytuje stowa Boga. Zmienia w ten
sposob ich wiasciwy sens. Pytanie weza nie jest zatem dociekaniem prawdy.
Zawiera ono w swej tresci pewna sugesti¢. Waz dyskretnie podsuwa konkretny
obraz. Jakby niechcacy polecenie Boga zostaje przedstawione jako nonsen-
sowny zakaz, ktory uniemozliwia praktyczne zycie w ogrodzie. Juz w samym
pytaniu kryje si¢ mysl, ze Bog nie powinien tego robic¢, ze nie da si¢ tego uza-
sadni¢. Tu zawiera sie przewrotno$é pytania weza*>.

Polecenie, ktore stanowi tres¢ jego pytania, jest dla weza jedynie przed-
miotem ciekawos$ci. Wcale go bowiem nie dotyczy. Poprzez to pytanie stawia
siebie pomigdzy Bogiem a cztowiekiem. Warto zwroci¢ uwagg na styl, w jakim
szatan zwraca si¢ do cztowieka. Probuje on stworzy¢ pozory zyczliwos$ci. Nie
ma to nic wspolnego z napastliwoscig czy agresja. Przebiegly stawia siebie
w roli przyjaciela, dobroczyncy, ktory chee stuzy¢ rada w trosce o dobro czto-
wieka. Chce go bronié¢ przed niesprawiedliwoscia i skrzywdzeniem®. Owa
konfidencjonalno$¢ stwarza jednak pewien dystans miedzy cztowiekiem a Bo-
giem. Przebiegly poddaje w watpliwos¢ Boze stowo. Swoja postawa uczy nie-
wiaste falszywego spojrzenia na Boze polecenie. Wciaga ja w swdj plan, prze-
ciwny zamierzeniom Stwércy™*.

Pytaniem z Rdz 3,1b waz manifestuje zaufanie do niewiasty. Powierza jej
swoje rozterki. Liczy na respons zaufania®. Probuje wzbudzi¢ w jej umysle
watpliwos$ci oraz nawigza¢ dyskusje na temat samego Bozego zakazu. To dla-
tego przeinacza jego tres¢. Przebiegly formuluje pytanie w taki sposob, ze juz
samo zastanowienie si¢ nad odpowiedzia stanowi czgsciowe przyjecie jego
sugestii. Zaczynajac watpi¢ w rozumno$¢ i dobro¢ Boga oraz Jego nakazow,
cztowiek juz w pewnym sensie ulega pokusie™.

Boze prawo winno by¢ rozumiane w konteks$cie mitosci i troski Stworcy
o dobro czlowieka. W oderwaniu od catosciowej wizji mitosci Boga do stwo-
rzenia Jego stowa moga by¢ rozumiane jako autorytatywny zakaz, poprzez
ktory Bog nie pozwala cztowiekowi by¢ wolnym i w peni o sobie decydowac.
Jesli zabronienie pojmuje si¢ w tej perspektywie, wowczas jest ono przezywa-
ne jako zabronienie wszystkiego. Taki sens ma pytanie postawione przez wgza.

2 Por. W. Granat, Ku czlowiekowi i Bogu w Chrystusie. Zarys dogmatyki katolickiej, t. 1, Lublin
1972, s. 198; M. Grabowski, Historia upadku..., s. 177 n.

* Por. E. Zawiszewski, Piecioksiqg i Ksiegi historyczne..., s. 78.

* Por. J. Bramorski, Personalistyczny wymiar grzechu w $wietle biblijnej relacji o upadku
pierwszych rodzicéw, s. 5 n; M. Grabowski, Historia upadku..., s. 177 n.

4 Por. M. Grabowski, Historia upadku...,s. 178.

* Por. J. Bramorski, Personalistyczny wymiar grzechu w $wietle biblijnej relacji o upadku
pierwszych rodzicow, s. 6 n; C. Montenat, P. Roux, L. Plateaux, Odkrywanie stworzenia w ewo-
lucji, s. 90; J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj, s. 174.
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Wskazuje ono na falszywe rozumowanie, ze jesli Bog zabrania tego, czego
w danej chwili cztowiek pragnie, to zabrania mu wszystkiego®'.

Waz pyta niewiastg, bo chce podwazy¢ jej przekonanie o stusznosci Boze-
go zakazu i ostabié jej ufno$é¢ do Boga®. Wykazuje si¢ znakomita znajomoscia
psychiki cztowieka. Usituje stworzy¢ pozor wigzi z niewiasta i podstepnie zdo-
bywa jej zaufanie®. Intencja weza jest zachwianie ludzkiej ufnosci do stow
Bozych. Poprzez owo pytanie waz wytwarza fatszywa mozliwos¢. Sugeruje, ze
Bog moglby zakazaé jedzenia owocow z wszelkiego drzewa ogrodu®.

Pytanie szatana prowokuje do rozmowy. Jego wysitki powiodly sig, po-
niewaz niewiasta podejmuje z nim rozmoweg. Kusiciel tak drastycznie wyol-
brzymia zakaz Bozy, ze odpowiedz niewiasty zawiera korektg co do przedmio-
tu Bozego zakazu®'. Odrzuca ona wprawdzie t¢ sugerowana przez weza fal-
szywa mozliwos¢ zakazu jedzenia owocow z wszelkiego drzewa ogrodu, jed-
nak ostro i zdecydowanie nie protestuje (por. Rdz 3,2)°.

Niewiasta zdaje si¢ nie postrzega¢ weza jako zagrozenie, nie widzi go jako
ztego. Jego pojawienie si¢ nie stanowi dla niej zadnego problemu. Obecno$¢
weza w ogrodzie nie powoduje jej zdziwienia. Stan pierwotnej niewinnos$ci
cztowieka jest niejako naznaczony obecnoscia weza. Waz jest i zachegca do
kontaktu z soba, aranzuje ,,rozmoweg”. Niewiasta wdaje sig¢ lekkomyslnie
w rozmowe z kusicielem™. Wychodzi naprzeciw rzekomej niewiedzy pytaja-
cego. Wyjasnia, ze zakaz Bozy dotyczy jedynie drzewa poznania dobra i zla:
»tylko o owocach z drzewa, ktére jest w §rodku ogrodu, Bog powiedziatl: Nie
wolno wam jesé z niego, a nawet go dotykaé, abyscie nie pomarli” (w. 3)**.

Poprzez pytanie we¢za naruszony zostaje pierwotny stan niewinnosci czlo-
wieka w jego zaufaniu Bogu. Sprytnie podsunigta sugestia kusiciel co$ zyskuje.

47 Por. W. Chrostowski, Wolno$¢ i postuszeristwo w Biblii, ,,Ateneum Kaptanskie” 131 (1998),
s. 178 nn; Z. Kiernikowski, Eucharystia i jednos¢, Czgstochowa 2000, s. 22 n; J. Bramorski,
Personalistyczny wymiar grzechu w swietle biblijnej relacji o upadku pierwszych rodzicow, s. 7.
* Por. E. Zawiszewski, Piecioksiqg i Ksiegi historyczne..., s. 78.

4 Por. M. Szamot, Genezis czy kto$ w to jeszcze wierzy?, s. 54.

59 por. M. Grabowski, Historia upadku...,s. 177 n.

ST Por. T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 79; tenze, Oredzie Starego Testamentu, s. 51;
C. Schedl, Historia Starego Testamentu, s. 265; J.S. Synowiec, Na poczqtku..., s. 102; tenze,
Poczqtki swiata i ludzkosci wedlug Ksiegi Rodzaju, s. 117; R. Schwager, Grzech pierworodny
i dramat zbawienia..., s. 67; M. Szamot, Genezis czy ktos w to jeszcze wierzy?, s. 53 n; J. Ku-
taczkowski, Grzech jako Zrodio zia i jego aspekty w swietle Rdz 2-3, s. 504.

52 Por. M. Grabowski, Historia upadku...,s. 177 nn.

53 Por. S. Lach, Ksiega Rodzaju. Wstep..., s. 215; C. Montenat, P. Roux, L. Plateaux, Odkrywa-
nie stworzenia w ewolucji, s. 89 n; M. Grabowski, Historia upadku...,s. 175 n.

* Por. A. Jankowski, Grzech jako historyezna odpowied? czlowieka na odwieczng dobroé Boga,
s. 35; K. Romaniuk, Krotki zarys historii zbawienia, s. 40; C. Schedl, Historia Starego Testa-
mentu, s. 265; J. S. Synowiec, Na poczqtku..., s. 102; tenze, Poczqtki Swiata i ludzkosci wedlug
Ksiegi Rodzaju, s. 117; M. Szamot, Genezis czy ktos w to jeszcze wierzy?, s. 53; A. Couto, Penta-
teuco..., s. 245.
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Niewiasta stwierdza bowiem, ze nie wolno im spozywa¢ owocow z jednego
drzewa, a nawet go dotyka¢. Sama powigksza zakres niedozwolonych czynno-
$ci odno$nie do drzewa poznania dobra i zta. Do tresci Bozego zakazu doty-
czacego jedzenia owocow dodaje bowiem, ze owego drzewa nie wolno ,,nawet
dotyka¢”>. Zakaz Bozy nie dotyczyt dotykania (por. 2,17)*.

Waz wzbudzit w kobiecie nieufno$¢ wzgledem Boga. Zostaje w niej co$
z szatanskiego wyolbrzymienia. Ulega w ten sposob fatszywemu nasladownic-
twu’’. Po pierwszej czesci pokusy w odpowiedzi niewiasty juz pobrzmiewa
watpienie w dobroé Boga®®. Klamstwo weza pozostawia $lad w $§wiadomosci
niewiasty. Wynikiem tego pierwszego etapu kuszenia jest przekonanie niewia-
sty, ze Boze przykazanie jest zbyt cigzkie. Kusiciel osiagnat swoj cel. Bozy
zakaz wydat si¢ kobiecie cigzszy niz faktycznie. Wywoluje to che¢ jego odrzu-
cenia”.

Niewiasta po pierwszym pytaniu wegza ulega jego przebieglej sugestii.
W swojej odpowiedzi udzielonej we¢zowi zwigksza cigzar zakazu Bozego, ja-
koby juz nie tylko jedzenie, ale i sam dotyk miat by¢ zabdjczy. Kusiciel
w $wiadomosci kobiety potrafil rozszerzy¢ zakres zakazu, jednocze$nie uczy-
nié¢ jego odczucie cigzszym®. Waz nie pytat o rodzaj kary. Niewiasta za$ mowi
takze o karze $mierci za niepostuszenstwo. Z wiasnej woli powiedziata mu
wigcej, niz zadal®.

55 Por. A. Jankowski, Grzech jako historyczna odpowied? czlowieka na odwieczng dobroé Boga,
s. 35; W. Granat, Ku cztowiekowi i Bogu w Chrystusie..., s. 198; E. Drewermann, Strukturen des
Bésen. Die jahwistische Urgeschichte in exegetischer, psychoanalytischerund philosophischer
Sicht, t. 1: Die jahwistische Urgeschichte in exegetischer Sicht, Paderborn 1977, s. 59 n;
K. Romaniuk, Krotki zarys historii zbawienia, s. 40; S. Pesaric, Tora Pardes Lauder. Ksiega
pierwsza Bereszit, s. 21; R. Schwager, Grzech pierworodny i dramat zbawienia..., s. 60 n.

3¢ Por. M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 50; M. Szamot, Genezis czy ktos w to jeszcze wierzy?,
s. 53 n; Z. J. Kijas, Poczqtki swiata i cztowieka, Krakow 2004, s. 237 n; M. Grabowski, Historia
upadku...,s. 179 nn.

3 Por. S. Lach, Pochodzenie, stan i upadek pierwszych rodzicéw w $wietle wspélczesnej egzege-
zy, s. 48; M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 50; T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 173;
K. Koscielniak, Zfo osobowe w Biblii..., s. 72; R. Schwager, Grzech pierworodny i dramat zba-
wienia..., s. 68; M. Grabowski, Historia upadku..., s. 179 nn.

58 Por. F. Krenzer, Taka jest nasza wiara, s. 214; J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj, s. 174;
J. Kutaczkowski, Grzech jako Zrodio zia i jego aspekty w swietle Rdz 2-3, s. 504.

% Por. T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 79; tenze, Oredzie Starego Testamentu, s. 51;
P. Ricoeur, A. LaCocque, Penser la Bible, Paris 1998, s. 30 n; M. Szamot, Genezis czy ktos w to
jeszcze wierzy?,s. 53 n.

8 por, J. Lemanski, Pigcioksiqg dzisiaj, s. 174; M. Wojciechowski, Pochodzenie swiata, czto-
wieka, zla..., s. 54; J. Kutaczkowski, Grzech jako zZrodlo zta i jego aspekty w swietle Rdz 2-3,
s. 504.

1 pPor. T. Jelonek, Oredzie Starego Testamentu, s. 51; M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 50;
E. Zawiszewski, Piecioksiqg i Ksiegi historyczne...,s. 79.
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Waz nawiazuje do tej sankcji, o ktora nie pytal®® i pokusa rozwija sie dalej.
Warto jednak zauwazy¢, ze po otrzymaniu wyjasnienia od niewiasty waz nie
okazuje ani wdzigcznosci, ani tez dalszej dociekliwo$ci. Teraz przeobraza sig
z kogo$ Zle poinformowanego w informatora. Kusiciel uspokaja niewiastg.
Zapewnia, ze na pewno czlowiek nie umrze, gdy przekroczy Bozy zakaz. Za-
stanawiajace jest, skad o tym wie, skoro nie wiedziat o czym$ bardziej elemen-
tarnym. Nie obawia sie, ze niewiasta zauwazy jego nagla przemiang®.

Po wzbudzeniu watpliwosci co do istnienia, czy przynajmniej sensownosci
wydania przez Boga zakazu, waz podwaza wiar¢ w Boze slowo. Zwodzi w ten
sposob niewiaste®. Niczym ,,madry” psycholog podwaza zaufanie do Boga.
Ostabia tym samym I¢k przed kara. Waz, rozmawiajac z niewiasta, ma tez na
my$li mezczyzne. Mowi bowiem w liczbie mnogiej: ,,nie umrzecie”. Stuchanie
1 przyjecie tej mysli niszczy wiarg. Bog zostaje przedstawiony jako ten, ktory
nie wie, albo podaje ktamliwa informacjg. Waz przedstawia Boga jako oszusta,
ktory chee przechytrzy¢ czlowieka. Kusiciel neguje realizacje Bozej sentencji,
grozacej kara $mierci za grzech. W ten sposob zostaje zafalszowane Boze sto-
wo. Opacznie zostaje przedstawiony Bozy zamiar. Waz wyraznie kwestionuje
stowo Boze, ktore przekazala kobieta o niechybnej $mierci. Wprost oskarza
Boga o ktamstwo®.

Nalezy zauwazy¢, ze waz nie zaprzecza jednak wprost zakazowi Bozemu.
Zaprzecza jedynie konsekwencjom ztamania zakazu. Bég powiedzial, ze gdy
cztowiek spozyje z drzewa poznania dobra i zta, to niechybnie umrze (2,17).
Waz natomiast twierdzi: ,,Na pewno nie umrzecie!” (3,4). Jest tu ewidentna
sprzecznos¢ co do konsekwencji ztamania Bozego zakazu. Waz wystawia na
probe wrazliwos¢ niewiasty na prawdg. Ta za§ wowczas milczy. W tej sytuacji
jest to bardzo wymowne. Poprzez to milczenie zakryta zostaje niewidoczna
aktywno$¢ umystu po przedstawieniu mu dwoch sprzecznych zdan. Niewiasta
nie reaguje na wykluczajace sig logicznie i egzystencjalnie mozliwosci®.

82 Por. A. Jankowski, Grzech jako historyczna odpowied? czlowieka na odwieczng dobroé Boga,
s. 35; K. Romaniuk, Krotki zarys historii zbawienia, s. 41; G. Ravasi, Ksiega Rodzaju (1-11),
s. 74 n; K. KoScielniak, Zfo osobowe w Biblii..., s. 72; A. Couto, Pentateuco..., s. 245 nn.

83 Por. M. Paciuszkiewicz, Pierwszy grzech i jego skutki, s. 123; T. Jelonek, Biblijna historia
zbawienia, s. 79; tenze, Oredzie Starego Testamentu, s. 51; M. Szamot, Genezis czy ktos w to
jeszcze wierzy?, s. 54.

% Por. F. Krenzer, Taka jest nasza wiara, s. 214.

5 Por. C. Jakubiec, Pradzieje biblijne..., s. 54; W. Granat, Ku czlowiekowi i Bogu w Chrystu-
sie..., s. 198; M. Paciuszkiewicz, Pierwszy grzech i jego skutki, s. 123; M. Peter, Prehistoria
biblijna, s. 50 n; E. Zawiszewski, Piecioksiqg i Ksiggi historyczne..., s. 76 nn; C. Schonborn,
A. Gorres, R. Spaemann, Grzech pierworodny w nauczaniu Kosciola, s. 66; T. Brzegowy, Pie-
cioksiqg Mojzesza..., s. 172; J. Bramorski, Personalistyczny wymiar grzechu w Swietle biblijnej
relacji o upadku pierwszych rodzicow, s. 7 nn; R. Schwager, Grzech pierworodny i dramat zba-
wienia..., s. 68; J. Warzeszak, Czltowiek w obliczu Boga i posrod stworzenia, s. 17.

% Por. C. Schedl, Historia Starego Testamentu, s. 265; M. Grabowski, Historia upadku...,s. 182 n.
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W obliczu tego milczenia waz przechodzi do drugiej fazy kuszenia. Za-
miast zapowiadanej przez Boga $mierci za niepostuszenstwo kusiciel prezentu-
je ludziom mozliwo$¢ bezposredniego i petnego nasladowania Boga. Miatoby
si¢ to dokona¢ przez spozycie zakazanego owocu. Waz mowi: ,,Ale wie Bog,
ze gdy spozyjecie owoc z tego drzewa, otworza si¢ wam oczy i tak jak Bog
bedziecie znali dobro i zto” (w. 5)%. Odwotuje si¢ do ciekawosci kobiety.
Obiecuje, ze bedzie ona mogta osadza¢ Boga i Jego zakazy. Grzech dotyczy
sfery zakazu Bozego. Logika kuszenia zawiera si¢ w nienawisci wobec Boga
za to, ze tworzy zakazy, daje przykazania. Szatan nienawidzi Boga za to, ze On
wie. Autor natchniony wktada w usta weza stowa: ,,Ale wie Bog”. Waz jawi
si¢ jako kto$, kto posiada wiedze o tym, co wie Bog®.

Waz proponuje cztowiekowi mozliwos$¢ sprzeniewierzenia si¢ Bogu. Udaje
zyczliwego przyjaciela. Sam poinformowat ludzi o tym, w jaki sposob mozna
doj$¢ do pelnego ,,poznania dobra i zta”. Czlowiek miatby si¢ niejako uwolni¢
od zaleznosci, jaka jest poddanie stworzenia Stworzycielowi”. Waz roztacza
przed cztowiekiem perspektywe bosko$ci, obiecuje mu boska wiedzg. Kusi
wiedza, ktoéra ma pozwoli¢ czlowiekowi samemu decydowac, co bedzie dla
niego dobre, a co zle. Owa wiedza ma ,,wyzwoli¢” cztowieka od zakazow
i nakazow danych przez Boga. Chodzi o wiedzg, ktéra stanowi przywilej sa-
mego tylko Boga™. Stowa diabta: ,,otworza si¢ wam oczy” (Rdz 3,5) moga
mie¢ znaczenie wejscia w posiadanie jakiej$ nadludzkiej zdolnosci. Te same
stowa uzyte nieco pozniej przez narratora (por. w. 7) maja znaczenie zreflek-
towania si¢ cztowieka i uswiadomienia sobie popelionego zta’'.

Drugi element pokusy dotyczy przekonania niewiasty, Ze naruszenie przy-
kazania Bozego begdzie dla ludzi korzystne. Waz daje bluzniercza obietnice, ze
ludzie stang si¢ ,,jak Bog” (w. 5). Stowa te moga oznacza¢ podobienstwo czto-
wieka do Boga poprzez analogig, na co moze wskazywacé partykuta porownaw-

7 Por. C. Jakubiec, Pradzieje biblijne..., s. 54; C. Schonborn, A. Gorres, R. Spaemann, Grzech
pierworodny w nauczaniu Kosciola, s. 66; G. Ravasi, Ksiega Rodzaju (1-11), s. 74 n; K. Kosciel-
niak, Zfo osobowe w Biblii..., s. 72; R. Schwager, Grzech pierworodny i dramat zbawienia...,
s. 68; A. Couto, Pentateuco..., s. 245 nn.

8 Por. M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 50 n; M. Zawada, Siedem pieczeci zla, Krakow 2001,
s. 26; J. Warzeszak, Czlowiek w obliczu Boga i posrod stworzenia, s. 17; M. Grabowski, Historia
upadku..., s. 202.

5 Por. K. Romaniuk, Zbawienie grzesznej ludzkosci dzielem milosierdzia Bozego, s. 81; F. Kren-
zer, Taka jest nasza wiara, s. 214; R. J. Clifford, R. E. Murphy, Ksiega Rodzaju, KKB, s. 18;
J. Bramorski, Wyzwalajqca moc pokuty chrzescijanskiej, s. 100; J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj,
s. 182.

0 por, J. Jelito, Historia czaséw Starego Testamentu, Poznan 1961, s. 89; C. Jakubiec, Pradzieje
biblijne..., s. 54; M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 50 n; E. Swierczek, Na poczaqtku stworzenia.
Egzegetyczno-teologiczna interpretacja Rdz 1-3, s. 49.

"' Por. T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 172.
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cza ke””. Kusiciel obiecuje cztowiekowi udziat w boskosci, chociaz nie czyni
tego wprost. Wykorzystuje prawde w sposob przewrotny, aby ktamac. Splata
insynuacj¢ z uwiedzeniem. Pokusa bycia ,,jak Bog” brzmi jak zachgta. W umy-
sle niewiasty owa pokusa wytworzyla nowa jakos¢. Pomimo ze stworzenie nie
moze by¢ jak Stworca, to sama pokusa jest trudna do odrzucenia. Jawi si¢ bo-
wiem w umysle jako brakujaca dotychczas jako$¢, w domysle jako co$ pozy-
tywneg073.

Teraz nastgpuje kulminacja ataku kusiciela na umyst niewiasty. Waz podjat
dziatania, ktorych celem bylo wzbudzenie w pierwszych ludziach buntu prze-
ciwko Stworcy. Sprytnie wykorzystuje budzaca si¢ w kobiecie nieufno$¢ wo-
bec Jahwe. Jego celem jest doprowadzenie do odrzucenia Boga i jego woli.
O ile w Rdz 3,1 waz zwr6cil uwage niewiasty na sama tre$¢ zakazu, to teraz
podwaza intencje, z jaka Bog go wydat. Waz oskarza Boga o ktamstwo, jakoby
przekroczenie zakazu Bozego miato spowodowac $mierc (por. w. 4). Natomiast
w wersecie 5. podwaza wlasciwa motywacj¢ tego zakazu. Przedstawia Boga
jako Tego, ktory uniemozliwia czlowiekowi ,,poznanie”. Waz sugeruje, ze
Bog, dajac zakaz, nie mial na uwadze dobra ludzi, lecz ustanowit go z zazdro-
§ci, czy tez z bojazni przed nimi, jakoby mogli oni pozna¢ dobro i zto, a w kon-
sekwencji staé sie jak Bog™.

Pokusa weza sktania do zlamania zakazu, czyli do przekroczenia granicy,
ktora wyznaczyt Bog dla istoty stworzonej””. Waz nie zacheca jednak wprost
do przekroczenia zakazu. Stawia si¢ w roli dobroczyncy, ktory chce broni¢
cztowieka przed krzywda i niesprawiedliwoscia. Bogu za$§ przypisuje niewta-
sciwe zamiary. Ten przebiegly psycholog podwaza w sercu cztowieka zaufanie
do prawdomoéwnoscei i1 szczero$ci Boga. Odwotuje sig przy tym do naturalnego
dazenia czlowieka do wolnosci i niezaleznosci. Obiecuje cztowiekowi mozli-
wos¢ posiadania boskiej wiedzy. Rozbudza dazenie do panowania nad niepojg-
tymi tajemnicami i do nieskonczonego istnienia. Pokusa polega na rozbudzeniu
w cztowieku checi niezaleznosci od Boga. Taka jest strategia kuszenia’®.

72 Por. M. Paciuszkiewicz, Pierwszy grzech i jego skutki, s. 123; T. Brzegowy, Piecioksiqg Moj-
zesza..., s. 172; M. Wojciechowski, Pochodzenie swiata, czlowieka, zta..., s. 55.

3 Por. K. Romaniuk, Zbawienie grzesznej ludzkosci dzietem milosierdzia Bozego, s. 81; R. Al-
bertz, Thr werdet wie Gott (Gen 3,5), w: Was ist der Mensch...?, F. Criisemann (red.), C. Hard-
meier, R. Kessler, Miinchen 1992, s. 11 nn; C. Schedl, Historia Starego Testamentu, s. 265;
G. Ravasi, Ksigga Rodzaju (1-11), s. 74 n; J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj, s. 174 n; J. Bramor-
ski, Wyzwalajqca moc pokuty chrzescijanskiej, s. 100; M. Grabowski, Historia upadku..., s. 202.
™ Por. I. S. Synowiec, Na poczatku..., s. 102; tenze, Poczqtki swiata i ludzkoSci wedlug Ksiegi
Rodzaju, s. 117 n; G. Ravasi, Ksiega Rodzaju (1-11), s. 74 n; J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj,
s. 174; R. J. Clifford, R. E. Murphy, Ksiega Rodzaju, s. 18.

> DeV 36.

78 Por. A. Klawek, Spor o grzech pierworodny, ,,Znak” 161 (1961), s. 1379 nn; S. Lach, Ksiega
Rodzaju. Wstep..., s. 215; E. A. Speiser, Genesis, Introduction, Translation and Notes, New
York 1964, s. 21-28; M. J. Scheeben, Tajemnice chrzescijanstwa, Krakow 1970, s. 216; K. Ro-
maniuk, Krotki zarys historii zbawienia, s. 39 nn; E. Zawiszewski, Piecioksiqg i Ksiegi histo-
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Przykazanie dane dla dobra cztowieka zostato potraktowane jako podstep
wynaleziony przez Boga w celu zachowania Jego przywilejow. Dolaczona za$
do niego konsekwencja mialaby byé¢ zwyktym klamstwem’’. Bog ukazany zo-
staje jako zazdrosny wlasciciel wszechswiata, ktory probuje oszukaé cztowieka
pozorami dobroci. W wizji szatanskiej Bog nie chce dopusci¢ cztowieka do
udzialu w boskiej naturze. Waz przedstawia Boga jako zazdrosnego o swoja
wladze, ktory nie chece podzieli¢ si¢ z cztowiekiem posiadanym dobrem. Re-
zerwuje je tylko dla siebie. Szatan kwestionuje w ten sposob dobro¢ Boga,
ktora ewidentnie wynikata z Jego dziatania. Przekonuje ludzi, ze Bog jest za-
zdrosny o swoja pozycje i dlatego bezzasadnie straszy ludzi $miercig. Nie po-
zwala czlowiekowi osiagnac petni jego mozliwosci. Sugestia o zazdrosci Boga
podwaza motyw mitosci’.

Pokusa wegza polega na zasugerowaniu falszywych nastgpstw za ztamanie
Bozego przykazania i na ukazaniu wypaczonego obrazu Boga. Kusiciel sugeru-
je dwa niezgodne z prawda poglady. Twierdzi, ze zamiast $mierci nastapi gleb-
sze poznanie, ktore jest wlasciwe dla wszystkich istot wyzszych. Sugeruje tak-
ze, ze Bog, wydajac ten zakaz, kierowat si¢ jedynie zazdro$cia o to, aby czto-
wiek nie dordéwnat Mu w wiedzy”. Zostaje w ten sposob znieksztalcony stosu-
nek Boga do czlowieka. Szatan sugeruje, ze czlowiek begdacy dzieckiem Bo-
zym moglby si¢ sta¢ Jego rywalem. Waz ukazuje Boga jako Tego, ktorego
pozycji moze zagrazaé cztowiek®.

Kusiciel sprawia, ze cztowiek zaczyna blednie pojmowaé Boze przykaza-
nie, w sposob niezgodny z wizja mitujacego Boga. Jan Pawet Il pisze: ,,Znajdu-
jemy si¢ tutaj w samym centrum tego, co mozna nazwac «anty-Stowemy, czyli
«przeciw-Prawday. Zostaje bowiem zaktamana prawda o tym, kim jest czlo-
wiek, jakie sa nieprzekraczalne granice jego bytu i jego wolnosci. Ta «przeciw-
Prawday jest mozliwa dlatego, ze rownoczesnie zostaje doglebnie «zaktamanay
prawda o tym, kim jest Bog. Bog-Stworca zostaje postawiony w stan podejrze-
nia, glebiej jeszcze: w stan oskarzenia w $wiadomosci stworzen. Po raz pierw-

ryczne..., s. 76 nn; T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 173; J. Bramorski, Personalistyczny
wymiar grzechu w swietle biblijnej relacji o upadku pierwszych rodzicow, s. 9 n; K. Koscielniak,
Zlo osobowe w Biblii..., s. 73; J. Warzeszak, Czlowiek w obliczu Boga i posrod stworzenia,
s. 150.

" Por. S. Lyonnet, Grzech, STB, s. 304.

8 Por. T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 79; tenze, Oredzie Starego Testamentu, s. 51;
T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 172; J. Bramorski, Personalistyczny wymiar grzechu
w Swietle biblijnej relacji o upadku pierwszych rodzicow, s. 9; M. Wojciechowski, Pochodzenie
Swiata, cztowieka, zfa..., s. 55; J. Warzeszak, Czlowiek w obliczu Boga i posrod stworzenia,
s. 17.

" Por. K. Wons, Grzech i przebaczenie w Swietle stowa Bozego, s. 56; K. Koscielniak, Zfo oso-
bowe w Biblii..., s. 72 n.

8 Por. A. Jankowski, Grzech jako historyczna odpowied? czlowieka na odwieczng dobroé Boga,
s. 35; K. Romaniuk, Krotki zarys historii zbawienia, s. 41; J. Bramorski, Wyzwalajqca moc poku-
ty chrzescijanskiej, s. 105 n.
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szy w dziejach cztowieka dochodzi do glosu przewrotny «geniusz podejrzen».
Stara si¢ on «zaklamaé» samo Dobro, absolutne Dobro — wodwczas, kiedy
w dziele stworzenia objawito si¢ ono jako niewypowiedzianie obdarowujace,
jako bonum diffusivum sui, jako stworcza Mitos¢™®'.

W Rdz 3,5 zawarte jest ,,ukaszenie” wegza, ktore zatruto ludzkie zycie. Po-
przez pokuse szatana cztowiek traci zaufanie do Boga. Ulega znieksztatceniu
samo pojgcie Boga. Jan Pawet II pisze: ,,Oto bowiem, wbrew catemu $§wiadec-
twu stworzenia oraz zbawczej ekonomii z nim zwiazanej, «duch ciemno$ci»
potrafi ukaza¢ Boga jako przeciwnika swego stworzenia, a przede wszystkim
przeciwnika cztowieka, jako zrédto niebezpieczenstwa i zagrozenia dla czto-
wieka. W ten sposob zostaje zaszczepiony przez szatana w psychice cztowieka
bakcyl sprzeciwu wobec Tego, ktory «od poczatku» ma by¢ przeciwnikiem
cztowieka — a nie Ojcem. Czltowiek zostal wezwany, aby stawat si¢ przeciwni-
kiem Boga!”**.

Pokusa ma strukturg sprytnego oszczerstwa. Porusza ono cztowieka do-
glebnie, poniewaz jest on z natury swej zatroskany o wlasne dobro. Waz suge-
ruje, ze Bog posiada wiedze, ktora moze postuzy¢ dobru cztowieka, lecz nie
korzysta z tego. Suponuje to, iz Bog odcina cztowieka od dobra, ktore ten
moglby sam uzyska¢. W domysle tkwi zachgta, aby cztowiek sam tego doko-
nal. Jest to pokusa, aby wielko$¢ czlowieka byta zdobywana poza Bogiem.
Cztowiek chce wzia¢ swodj los w swoje rece. Owocem drugiego etapu kuszenia
jest wniosek, ze jesli Bog nie chce podzieli¢ si¢ z czlowiekiem dobrem, to
cztowiek sam winien podja¢ dziatania, aby to dobro uzyska¢®. Jest tu zawarta
mys$l o przeciwstawieniu wielko$ci Boga 1 czlowieka. Tymczasem prawem
czlowieka jest uczestniczenie w wielkosci Boga w zgodzie z Jego wola. Zanim
grzech ujawnit si¢ w postaci zewnetrznego czynu czlowieka, zdeprawowat
wpierw jego ducha™.

3. Konsekwencje kuszenia
Dialog z przebieglym kusicielem okazuje si¢ bardzo niebezpieczny. Nie

wolno go lekcewazy¢. Samo rozpoczgcie dialogu ze ztem jest juz poczatkiem
upadku®. Cztowiek nie powinien wdawaé si¢ z nim w rozmowe*®. Waz okazat

81 DeV 37. Por. J. Bramorski, Personalistyczny wymiar grzechu w s$wietle biblijnej relacji
o upadku pierwszych rodzicow, s. 6 n; J. Warzeszak, Cziowiek w obliczu Boga i posrod stworze-
nia,s. 151.

82 DeV 38. Por. J. Bramorski, Personalistyczny wymiar grzechu w s$wietle biblijnej relacji
o upadku pierwszych rodzicow, s. 9.

8 Por. F. Krenzer, Taka jest nasza wiara, s. 214; T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 79;
tenze, Oredzie Starego Testamentu, s. 51; M. Grabowski, Historia upadku..., s. 202.

8 Por. W. Granat, Ku czlowiekowi i Bogu w Chrystusie..., s. 198; S. Lyonnet, Grzech, s. 304.

8 Por. W. Granat, Ku czlowiekowi i Bogu w Chrystusie..., s. 198; E. Swierczek, Na poczatku
stworzenia. Egzegetyczno-teologiczna interpretacia Rdz 1-3, s. 49; T. Brzegowy, Piecioksiqg
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si¢ nie tylko bardziej przebiegly od wszystkich zwierzat ladowych (por. Rdz
3,1), lecz takze od cztowicka®’. Rezultaty podstepu kusiciela z Rdz 3,1-5 sa
natychmiastowe. ,,Wtedy niewiasta spostrzegta, ze drzewo to ma owoce dobre
do jedzenia, ze jest ono rozkosza dla oczu i ze owoce tego drzewa nadaja si¢ do
zdobycia wiedzy” (w. 62)*.

Atak kusiciela na umyst niewiasty konczy si¢ powodzeniem. Teraz drzewo,
ktore byto przedmiotem dyskusji weza z niewiasta, jest postrzegane przez nia
w zupehnie inny sposob niz dotychczas. Niewiasta patrzy na zakazany owoc
zupelie inaczej. Juz bowiem dziata szatanska sugestia. Harmonia wtadz du-
chowych niewiasty zostala naruszona. Wytworzyly si¢ w niej dyspozycje do
dziatania pokusy. Swiadczy o tym reakcja niewiasty na owoce zakazanego
drzewa. Patrzy na nie jakby innymi oczami. Nagle jawia si¢ one jako ,,dobre do
jedzenia”, bedace ,,rozkosza dla oczu” i ,,nadajace si¢ do zdobycia wiedzy”89.

Podczas kuszenia nastapito znieksztalcenie rzeczywisto$ci. Niewiasta pod
wplywem stow weza zaczyna inaczej postrzegac rzeczywistos¢. Nastepuje zjawi-
sko przesuniecia uwagi. Jest to reakcja na obietnicg otwartych oczu z Rdz 3,5.
Necace sa nie tyle owoce jako takie, lecz owoce, ktore waz okreslit jako godne
pozadania®™. Pokusa uruchamia niejako demoniczna wyobrazni¢. Pod jej
wplywem czlowiek staje si¢ zagubiony. Spojrzenie pod wptywem pokusy jest
inne od spojrzenia taski. Znika wewngtrzny dar niewinno$ci. Rodzi si¢ poza-
dliwo$¢ zaciemniajaca jasne rozeznanie rozumu. Swiat jawi sie czlowiekowi
jako obszar przedmiotow, ktorych jedyna funkcja jest bycie celem ludzkich

Mojzesza..., s. 172; K. Wons, Grzech i przebaczenie w swietle stowa Bozego, s. 50; M. Szamot,
Genezis czy ktos w to jeszcze wierzy?, s. 52.

8 Por. Z. Kiernikowski, Eucharystia i jednosé, s. 22; J. Bramorski, Personalistyczny wymiar
grzechu w swietle biblijnej relacji o upadku pierwszych rodzicow, s. 6.

¥ Por. M. Paciuszkiewicz, Pierwszy grzech i jego skutki, s. 123.

8 Por. C. Jakubiec, Pradzieje biblijne..., s. 54 nn; A. Jankowski, Grzech jako historyczna odpo-
wiedz czltowieka na odwiecznq dobro¢ Boga, s. 35; A. Lapple, Od egzegezy do katechezy, s. 52 n;
K. Romaniuk, Krotki zarys historii zbawienia, s. 41; T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia,
s. 79 n; M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 49 nn; E. Swierczek, Na poczqtku stworzenia. Egzege-
tyczno-teologiczna interpretacja Rdz 1-3, s. 52 n; G. Ravasi, Ksigga Rodzaju (1-11), s. 71 nn;
J. Buxakowski, Stworca i stworzenie, s. 296 n; S. Pesaric, Tora Pardes Lauder. Ksiega pierwsza
Bereszit, s. 25; M. Zawada, Siedem pieczeci zia, s. 25; A. Couto, Pentateuco..., s. 247.

% Por. M. Peter, Wyktad Pisma Swigtego Starego Testamentu, s. 271; tenze, Prehistoria biblijna,
s. 51; F. Krenzer, Taka jest nasza wiara, s. 214; E. Zawiszewski, Piecioksiqg i Ksiegi historycz-
ne..., s. 80; J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj, s. 175; K. Wons, Grzech i przebaczenie w Swietle
stowa Bozego, s. 64; M. Szamot, Genezis czy kto$ w to jeszcze wierzy?, s. 55; J. Zycinski, Ewa
mitochondrialna czy odwieczna pramatka? Grzech pierworodny w perspektywie antropologii
ewolucyjnej, w: Nauka religia dzieje. XII Seminarium w Pastel Gandolfo 5-7 sierpnia 2003:
Czas wiecznos¢ nieskonczonosé, J. A. Janik (red.), Krakow 2004, s. 26.

% por. R. Schwager, Grzech pierworodny i dramat zbawienia...., s. 68.
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pragnien. W tej zafalszowanej rzeczywistosci zardbwno osoby, jak i rzeczy maja
ten sam status przedmiotow ludzkiego pozadania®.

Stan wahania konczy si¢ i nastgpuje decyzja, zerwanie i spozycie zakazane-
go owocu. Niewiasta decyduje si¢ na niepostuszenstwo i przekracza Bozy za-
kaz. Idzie za podszeptem szatana (por. Rdz 3,6b). Kusiciel podstgpnie osiaga
swoj cel”’. Grzech nie dokonat si¢ w momencie samego pojawienia si¢ weza.
Waz sprawit jednak, ze czlowiek aktem wolnym przestat by¢ postuszny Bogu.
,»Cztowiek — kuszony przez diabta — pozwolil, by zamarto w jego sercu zaufa-
nie do Stwércy, i naduzywajac swojej wolno$ci, okazal niepostuszenstwo
przykazaniu Bozemu. Na tym polegal pierwszy grzech cztowieka. W nastep-
stwie tego faktu kazdy grzech jest niepostuszenstwem wobec Boga i brakiem
zaufania do Jego dobroci”™”. Kazdy grzech jest niepostuszenstwem wobec
prawdy Bozej, a jednoczesnie stuchaniem glosu kusiciela™. Wszelkie skutki
grzechu sa tylko nieuniknionym, logicznym nastgpstwem winy (por. 3,7-24)”.

Autor natchniony pisze, ze bezposrednio po grzechu ,otworzyty si¢ im
oczy” (w. 7a)’°. To obiecywat waz. Mieli oni jednak poznaé dobro i zlo i staé
si¢ ,,jak Bog” (por. w. 5). W wersecie 7. stowa te sa stwierdzeniem ironicznym.
Przekraczajac Bozy zakaz, ludzie mieli zdoby¢ wiedze, dorowna¢ Bogu. Oczy
ludzi miaty si¢ otworzy¢ na jakie$ nadludzkie oswiecenie. Ludzie mieli zdoby¢
dobro. Tymczasem rzeczywisto$¢, w jakiej si¢ znalezli po przekroczeniu Boze-

%l Por. M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 51; T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 173;
M. Zawada, Siedem pieczeci zla, s. 27 n; J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj, s. 175; K. Wons,
Grzech i przebaczenie w Swietle stowa Bozego, s. 64; M. Szamot, Genezis czy ktos w to jeszcze
wierzy?, s. 55; J. Zycinski, Ewa mitochondrialna czy odwieczna pramatka? Grzech pierworod-
ny..., s. 26; Z. Pawtowski, Biblijna diagnoza ziemskiej kondycji cztowieka (Rdz 1-3), w: Studia
Biblica 11: Jezyk Biblii. Od stuchania do rozumienia, W. Pikor (red.), Kielce 2005, s. 60.

%2 Por. S. Lach, Pochodzenie, stan i upadek pierwszych rodzicow w Swietle wspélczesnej egzege-
zy, s. 48; tenze, Ksiega Rodzaju. Wstep..., s. 215; C. Jakubiec, Pradzieje biblijne..., s. 54 nn;
A. Jankowski, Grzech jako historyczna odpowiedz czlowieka na odwieczng dobro¢ Boga, s. 35;
M. J. Scheeben, Tajemnice chrzescijanstwa, s. 215 n; F. Krenzer, Taka jest nasza wiara, s. 214;
W. J. Harrington, Klucz do Biblii, Warszawa 1984, s. 216; K. Romaniuk, Krotki zarys historii
zbawienia, s. 41; J. S. Synowiec, Na poczqtku..., s. 103; tenze, Poczqtki Swiata i ludzkosci we-
diug Ksiegi Rodzaju, s. 118; T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 173; S. Pesaric, Tora
Pardes Lauder. Ksigga pierwsza Bereszit, s. 25; K. Koscielniak, Zfo osobowe w Biblii..., s. 73;
K. Wons, Grzech i przebaczenie w swietle stowa Bozego, s. 64.

% KKK 397.

% Por. C. Schénborn, A. Gérres, R. Spaemann, Grzech pierworodny w nauczaniu Kosciola,
s. 64; F. Draczkowski, Nowa wizja teologii..., s. 45 nn; J. Bramorski, Personalistyczny wymiar
grzechu w swietle biblijnej relacji o upadku pierwszych rodzicow, s. 9; W. Pikor, Czytamy Stary
Testament..., s. 36.

% Por. E. Swierczek, Na poczqthku stworzenia. Egzegetyczno-teologiczna interpretacja Rdz 1-3,
s. 47 n; M. Wojciechowski, Pochodzenie swiata, czlowieka, zla..., s. 51; J. Kulaczkowski,
Grzech jako zrodio zta i jego aspekty w swietle Rdz 2-3, s. 504.

% Por. Otwieraé, w: Slownik symboliki biblijnej. Obrazy, symbole, motywy, metafory, figury
stylistyczne i gatunki literackie w Pismie Swietym, L. Ryken (red.), J. C. Wilhoit, T. Longman III,
Warszawa 2003, s. 661.
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go zakazu, byla zupehie inna od tej, ktorej si¢ spodziewali. Juz bezposrednie
skutki zawierzenia szatanowi sa zupelnie inne od tych domniemanych wcze-
$niej przez niewiaste. Pierwsi ludzie nagle poznaja, ze sa nadzy (erummim)’’.

Ludzie ,,poznali, Zze sa nadzy” (w. 7). To okreslenie jest obrazowym sym-
bolem, u podstaw ktérego lezy pewna gra stéw w oryginale hebrajskim. Waz
zostat okre$lony jako arum (por. w. 1). Cztowiek spodziewat sig, ze takze be-
dzie arum, czyli madry, posiadajacy wiedzg i moc (por. w. 5), a po grzechu stat
si¢ arom, czyli nagi i bezsilny, pozbawiony mocy i wiedzy®®; padt ofiara prze-
bieglosci szatana. Czlowiek czuje si¢ bezbronny i nagi wobec przebiegtosci
szatana; takim si¢ okazuje w konfrontacji z jego chytra inteligencja. Waz za-
pewnial o zdobyciu madrosci, a tymczasem ludzie pozostali nadzy. Natych-
miast spostrzegli, ze czego$ im brakuje. Dokonato sig ,,otwarcie oczu”, ale nie
na wyzsza wiedzg, lecz na to, kim sa, na §wiadomos¢ ich winy i nqdzy99.
Pierwsi rodzice przezyli rozczarowanie z powodu przekroczenia zakazu Jahwe.
Spodziewali si¢ osiagnigcia wszechwiedzy wlasciwej Bogu, poniewaz tak
twierdzil waz. Tymczasem po grzechu sa zawstydzeni i ponizeni. Samowola
moralna spowodowata ich degradacj¢. Pierwszym objawem degradacji czto-
wieka jest nieznane dotad uczucie wstydu'”.

Ludzie po grzechu widza to samo, ale juz inaczej. W sposéb istotny zmie-
nia si¢ ludzki umyst i sumienie. Obecne wczesniej zto w §wiecie w figurze

weza staje sig teraz niejako cze$cia ludzkiego sposobu postrzegania §wiata'®'.,

%7 Por. S. Lach, Pochodzenie, stan i upadek pierwszych rodzicow w $wietle wspélczesnej egzege-
zy, s. 50; C. Jakubiec, Pradzieje biblijne..., s. 57 nn; A. Jankowski, Grzech jako historyczna
odpowied? czlowieka na odwiecznq dobro¢ Boga, s. 37 n; W. J. Harrington, Klucz do Biblii,
s. 215; M. Paciuszkiewicz, Pierwszy grzech i jego skutki, s. 124; J.S. Synowiec, Na poczqtku...,
s. 103; tenze, Poczqtki swiata i ludzkosci wedlug Ksiegi Rodzaju, s. 118; J. Lemanski, Pie-
cioksiqg dzisiaj, s. 175; M. Szamot, Genezis czy ktos w to jeszcze wierzy?, s. 56; J. Kutaczkow-
ski, Nastepstwa grzechu pierworodnego dla relacji pomiedzy mezczyzng i kobietq w Swietle
Ksiegi Rodzaju (rozdz. 3), ,,Ateneum Kaptanskie” 3,580 (2005), s. 452 n.

% Por. F. Krenzer, Taka jest nasza wiara, s. 215; J. Bramorski, Wyzwalajgca moc pokuty chrze-
Scijanskiej, s. 113 n; K. Wons, Grzech i przebaczenie w Swietle stowa Bozego, s. 51; M. Grabow-
ski, Historia upadku..., s. 98 n.

% Por. A. Lipple, Od Ksiegi Rodzaju do Ewangelii, s. 98 nn; T. Jelonek, Oredzie Starego Testa-
mentu, s. 52; J. Szlaga, Drzewo poznania dobra i zla, w: Encyklopedia Katolicka, t. 4, R. Luka-
szyk, L. Bienkowski, F. Gryglewicz (red.), Lublin 1995, kol. 252; J. Bramorski, Personalistyczny
wymiar grzechu w swietle biblijnej relacji o upadku pierwszych rodzicow, s. 12; K. Wons,
Grzech i przebaczenie w swietle stowa Bozego, s. 52.

1% por. C. Jakubiec, Pradzieje biblijne..., s. 57 nn; A. Jankowski, Grzech jako historyczna od-
powiedz czlowieka na odwiecznq dobro¢ Boga, s. 35; J.S. Synowiec, Na poczqtku..., s. 104;
tenze, Poczqtki swiata i ludzkosci wedtug Ksiegi Rodzaju, s. 119; A. Couto, Pentateuco..., s. 247
nn; J. Kulaczkowski, Nastepstwa grzechu pierworodnego dla relacji pomiedzy mezczyzng i ko-
bietq w Swietle Ksiegi Rodzaju (rozdz. 3), s. 452 n; M. Wojciechowski, Pochodzenie swiata,
czltowieka, zta..., s. 60.

Ol por. J. G. Williams, Genesis 3, LInterpretation” 35 (1981), s. 274 nn; R. Brandscheidt, Nun ist
der Mensch geworden wie einer von uns... (Gen 3,22), , Trierer Theologische Zeitschrift” 103
(1994), s. 2 nn.



Dariusz Adamczyk 25

Grzech nigdy nie przynosi cztowiekowi dobra (arum), lecz zawsze czyni go
nedznym (arom) i prowadzi do zguby'®”. Mezczyzna w analizowanym opisie
omawia najpierw powody ukrycia si¢ przed Bogiem. Chodzi o fakt nago$ci
(w. 10). Nastepnie usituje zmniejszy¢ swoja odpowiedzialno$¢, zrzucajac wing
na zong (por. w. 12)'”.  Wtedy Pan Bog rzekt do niewiasty: «Dlaczego to
uczynita§?» Niewiasta odpowiedziata: «Waz mnie zwiddl i zjadtam»”
(Rdz 3,13). Pytanie ,,Dlaczego?” dotyczy przyczyny. Niewiasta odpowiada, ze
zwiodt ja waz. Niewiasta zrzuca wing i odpowiedzialno$¢ na weza. Usprawie-
dliwia sig z tej racji, ze zostata przez niego oszukana. Kobieta przyznaje si¢ do

winy, lecz wskazuje na weza, jako sprawce pokusy'*.

4. Bozy wyrok na weza

Bog zwraca si¢ z bezposrednia kara do weza, ktory okazal si¢ glownym wi-
nowajca. Jego wina nie ulega watpliwosci. B6g nawet go nie przestuchuje. Jest
on wyobrazeniem ztej istoty, ktéra odeszla od Boga. Co do jego winy nie ma
watpliwosci. W jego wypadku nie zachodzi zadna okoliczno$é¢ tagodzaca'®.
Wyrok na weza sktada si¢ z dwoch czesci. W pierwszej czgsci Bog kieruje do
niego stowa: ,,Poniewaz to uczynite$, badz przeklety wsrod wszystkich zwie-
rzat domowych i polnych; na brzuchu bedziesz si¢ czolgat i proch bedziesz jadt
po wszystkie dni twego istnienia” (Rdz 3,14)'%.

W przypadku weza kara wydaje si¢ by¢ jego budowa fizyczna. Widoczna
jest tu etiologia, charakterystyczna dla Rdz 1-11. Bég stworzyt zwierzeta i wi-
dziat, ze byty dobre. W Rdz 3,14 autor natchniony wyraza to, co dla cztowieka

192 por. Papieska Komisja Biblijna, Nardd Zydowski i jego Swiete Pisma w Biblii chrzescijan-
skiej, nr 28.

19 por. A. Lipple, Od Ksiegi Rodzaju do Ewangelii, s. 104; W. J. Harrington, Klucz do Biblii,
s. 215; E. Zawiszewski, Piecioksiqg i Ksiegi historyczne..., s. 84.

1%4 por. S. Lach, Ksiega Rodzaju. Wstep..., s. 217; F. Krenzer, Taka jest nasza wiara, s. 215;
T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 81; tenze, Oredzie Starego Testamentu, s. 56;
M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 52 n; T. Brzegowy, Pigcioksiqg Mojzesza..., s. 175 n; J. Lemanski,
Piecioksiqg dzisiaj, s. 177 nn; M. Wojciechowski, Pochodzenie swiata, czlowieka, zfa..., s. 62;
J. Warzeszak, Czlowiek w obliczu Boga i posrod stworzenia, s. 17; A. Couto, Pentateuco...,
s. 251 n.

105 por. J. Jelito, Historia czaséw Starego Testamentu, s. 91; S. Lach, Ksiega Rodzaju. Wstep...,
s. 217; T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 81; tenze, Oredzie Starego Testamentu, s. 56 n;
M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 53; E. Swierczek, Na poczatku stworzenia. Egzegetyczno-
teologiczna interpretacia Rdz 1-3, s. 55; C. Schedl, Historia Starego Testamentu, s. 271;
J. S. Synowiec, Na poczqtku..., s. 105; tenze, Poczqtki swiata i ludzkosci wediug Ksiegi Rodzaju,
s. 121; G. Ravasi, Ksiega Rodzaju (1-11), s. 81 n; M. Wojciechowski, Pochodzenie Swiata, czlo-
wieka, zta..., s. 63.

1% por. C. Jakubiec, Pradzieje biblijne..., s. 64; M. Peter, Wyklad Pisma Swietego Starego Testa-
mentu, s. 274; E. Zawiszewski, Pigcioksiqg i Ksiggi historyczne..., s. 85; R. J. Clifford,
R. E. Murphy, Ksiega Rodzaju, s. 18; S. Pesaric, Tora Pardes Lauder. Ksigga pierwsza Bereszit,
s. 26; M. Szamot, Genezis czy ktos w to jeszcze wierzy?, s. 60 n; A. Couto, Pentateuco..., s. 252 n.
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jest odczuciem odrazy. Stowa o ,,czotganiu si¢ na brzuchu” i ,,jedzeniu prochu”
sa zaczerpnigte z obserwacji sposobu zycia wezy i jego ludowych pojec. Od-
niesione do weza maja sens metaforyczny. Przedstawione w kontek$cie tego
wersetu cechy weza Swiadczg o tym, ze autorowi nie chodzi o zwykle zwierzg,
lecz o nieprzyjaciela Boga i ludzi. Tu sg one wyrazem glebokiego upokorzenia
oraz kleski'"".

Kara dla weza ma by¢ petzanie. Jest to jego degradacja. Petzanie na brzu-
chu oznacza stan n¢dzy i wzgardy. Zmianie sposobu poruszania si¢ we¢za towa-
rzyszy zmiana sposobu odzywiania. Stowa dotyczace jedzenia prochu sa wyra-
zem stanu zwyciezonego i upodlonego'”. Wyrazenie: ,,proch bedziesz jadt”
bylo uzywane na starozytnym Wschodzie. Oznaczalo ono pierwotnie umiera-
nie, zej$cie do podziemia. Wedlug wierzen ludowych w Babilonie umarli zy-
wia si¢ ziemia'”. Wedhug tradycji biblijnej, jak rowniez pozabiblijnej, okresle-
nie ,,je$¢ proch” odnoszone jest do ngdznego potozenia zwycigzonych i upoko-
rzonych wrogow. Zwycigzeni nieprzyjaciele musieli liza¢ proch (por. Kpt
11,42; Pwt 32,24; Ps 72,9; 1z 49,23; Mi 7,17)""°.

Waz na starozytnym Wschodzie byt przedstawiany w pozycji pionowej ja-
ko symbol kultu. Teraz ma sig ,,czolga¢ na brzuchu” i ,,zywi¢ prochem”. Autor
oglasza niejako w ten sposob koniec jego $wietnosci. Opisujac ten fakt, autor
natchniony rozprawia si¢ z kultami kananejskimi, ktore czcily weza jako sym-
bol ptodnosci lub uzdrowien. W ten sposob 6w kult zostal wysmiany. A zatem
autor natchniony w wyroku na weza zapowiada pokonanie i upokorzenie szata-
na, ztamanie jego ztowrogiej potegi. Byto to przeklenstwo. Zostato ono przed-
stawione przez autora natchnionego za pomoca obrazu woOwczas znanego
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i uzywanego .

17 por. S. Lach, Pochodzenie, stan i upadek pierwszych rodzicow w $wietle wspélczesnej egzege-
zy, s. 46; T. Brzegowy, W dwadziescia lat po komentarzu ks. St. Lacha do Protoewangelii, s. 13;
tenze, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 181; M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 53 n; E. Zawiszewski,
Piecioksiqg i Ksiegi historyczne..., s. 85; M. Szamot, Genezis czy ktos w to jeszcze wierzy?, s. 61;
M. Grabowski, Historia upadku..., s. 353.

108 por. S. Lach, Ksiega Rodzaju. Wstep..., s. 218; M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 54;
J. S. Synowiec, Na poczqtku..., s. 105; tenze, Poczqtki swiata i ludzkosci wediug Ksiegi Rodzaju,
s. 121; M. Wojciechowski, Pochodzenie Swiata, cztowieka, zla..., s. 63.

19 Por. Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old Testament, s. 106.

"9Por. S. Lach, Pochodzenie, stan i upadek pierwszych rodzicow w $wietle wspélczesnej egzege-
zy, s. 52; T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 81; C. Schedl, Historia Starego Testamentu,
s. 271; E. Zawiszewski, Piecioksiqg i Ksiegi historyczne..., s. 86.

" por. J. Jelito, Historia czaséw Starego Testamentu, s. 92; S. Lach, Ksiega Rodzaju. Wstep...,
s. 218; M. Szamot, Genezis czy ktos w to jeszcze wierzy?, s. 60 n; F. Krenzer, Taka jest nasza
wiara, s. 215; G. J. Wenham, Genesis 1-15. Word Biblical Commentary, t. 1, Waco 1987, s. 78 n;
M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 54; E. Zawiszewski, Piecioksiqg i Ksiggi historyczne..., s. 86;
T. Brzegowy, Pigcioksiqg Mojzesza..., s. 181; J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj, s. 178; M. Woj-
ciechowski, Pochodzenie swiata, cztowieka, zta..., s. 63.
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Boég przeklina weza i skazuje go na marna egzystencje. Szatan nie zastuguje
na wzgledy, jako Ze jest zatwardzialy w ztu''>. Przeklenstwo weza stanowi
odpowiedz na kuszenie dotyczace spozycia zakazanego owocu. Kusiciel zostat
ukarany za naktonienie niewiasty, a posrednio rowniez mezczyzny, do prze-
kroczenia Bozego zakazu. Waz niejako udaremnit zamiar Boga co do zapew-
nienia pierwszym ludziom nie$miertelnosci. Ten, ktéry byt najbardziej prze-
biegly, teraz stal si¢ przeklety i najbardziej upokorzony. W Rdz 3,14 zawarty
jest motyw ponizenia i zniewolenia szatana'".

Waz zostaje przeklety podobnie jak pozniej ziemia (por. w. 17)''*. Bog
przeklina weza, ktory jest uosobieniem diabelskiej potegi. Tylko on zostat
bezwarunkowo potepiony'”. Opisane w wersecie 14. przeklenstwo weza sta-
nowi przeciwwage dla Bozej obietnicy zbawienia cztowieka z Rdz 3,15. Bog
karze szatana za nieszczeScie czlowicka. Szatan owo nieszcze$cie Swiadomie
i przewrotnie spowodowatl. Kontekst o ukaraniu szatana (w. 14) pozwala lepiej
zrozumie¢ obietnice dana cztowiekowi w nastepnym wersecie''°.

Druga czg$¢ wyroku na weza to stowa z Rdz 3,15: ,,Wprowadzam nieprzy-
jazn migdzy ciebie a niewiastg, pomi¢dzy potomstwo twoje a potomstwo jej:
ono zmiazdzy ci glowe, a ty zmiazdzysz mu pigtg”. Przeklenstwo diabta miato
by¢ réowniez zrodtem nieprzyjazni miedzy nim, a niewiasta i jej potom-
stwem''’. Werset ten nastrecza wiele trudnosci. Nalezy on do najtrudniejszych
w catej Biblii. Na okreslenie nieprzyjazni migdzy niewiasta a wezem zostat
uzyty hebrajski rzeczownik ebach. Wyraza on wrogos¢ i nienawis¢ trwajaca po
wszystkie czasy (por. Lb 35,21 n; Ez 25,15; 35,5)“8. Wyrazenie ,,wprowadzi¢

"2 por, T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 81; E. Zawiszewski, Piecioksiqg i Ksiegi histo-
ryczne..., s. 84; J. S. Synowiec, Na poczqtku..., s. 105; tenze, Poczqtki swiata i ludzkosci wedtug
Ksiegi Rodzaju, s. 121; G. Ravasi, Ksiega Rodzaju (1-11), s. 81 n; R. J. Clifford, R. E. Murphy,
Ksiega Rodzaju, s. 18.

113 Por. C. Jakubiec, Pradzieje biblijne..., s. 64 n; G. J. Wenham, Genesis 1-15. Word Biblical
Commentary, s. 78 n, M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 54; T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojze-
sza..., s. 176 nn; J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj, s. 178; M. Wojciechowski, Pochodzenie swia-
ta, czlowieka, zla..., s. 63.

14 por. G. J. Wenham, Genesis 1-15. Word Biblical Commentary, s. 78 n; J. Lemanski, Pig-
cioksiqg dzisiaj, s. 178.

5 por. T. Jelonek, Oredzie Starego Testamentu, s. 57; M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 53 n;
C. Schedl, Historia Starego Testamentu, s. 271; M. Wojciechowski, Pochodzenie swiata, czlo-
wieka, zta..., s. 63.

16 por. T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 181; R. J. Clifford, R. E. Murphy, Ksiega Ro-
dzaju, s. 18.

"7 Por. 1. Jelito, Historia czasow Starego Testamentu, s. 92 n; S. Lach, Ksiega Rodzaju. Wstep...,
s. 218; C. Jakubiec, Pradzieje biblijne..., s. 68; W. J. Harrington, Klucz do Biblii, s. 216;
S. Lyonnet, Grzech, s. 305; T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 184 nn; J. Buxakowski,
Stworca i stworzenie, s. 300; A. Couto, Pentateuco..., s. 253 n.

"8 Por. K. Romaniuk, Zbawienie grzesznej ludzkosci dzielem milosierdzia Bozego, s. 81;
T. Brzegowy, W dwadziescia lat po komentarzu ks. St. Lacha do Protoewangelii, s. 12-34;
M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 55; J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj, s. 178.
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nieprzyjazn” dla Semitow oznaczato proklamacj¢ stanu wojny. Taka ma by¢
tez nieprzyjazn miedzy szatanem a potomstwem niewiasty' .

Bég ,,wprowadza nieprzyjazn”. Nie oznacza to jednak, ze przed tym
oswiadczeniem nie byto nieprzyjazni miedzy wezem a niewiasta. Ze strony
szatana nigdy nie istniata prawdziwa przyjazn wzgledem cztowieka. Cztowiek
jednak nie byt w stanie jej dostrzec. Bog ja natomiast ujawnil. W ramach wy-
roku na weza Bog zapowiada odmiang sytuacji, ktora nastapita w wyniku nie-
postuszenstwa. Cztowiek, ulegajac pokusie, sprzymierzyt si¢ z kusicielem.
Nastapil wowczas nienormalny stan przyjazni. Bdg zapowiada radykalna
zmiang. Sam ustanawia nieprzyjazn miedzy wezem a niewiasta. Przestrzega w
ten sposob czlowieka przed grzechem. Nieprzyjazn kusiciela zostata niejako
zdemaskowana. Jest to dowod wielkiej dobroci ze strony Boga. Szatan zamie-
rzyt dystans miedzy cztowiekiem a Bogiem. Bog za$, wychodzac naprzeciw
cztowiekowi, wprowadzit dystans miedzy cztowiekiem a szatanem'”’. Od tej
pory cztowiek begdzie stuchal kuszenia szatana z innym nastawieniem. Bedzie
wiedzial, ze ma do czynienia z przebiegtym i groznym nieprzyjacielem'?'.

Owa nieprzyjazn zostaje rozciagnigta na potomstwo niewiasty. Niewiasta
jest tu pierwsza kobieta, znana juz czytelnikowi. Wskazuje na to rodzajnik
umieszczony przed rzeczownikiem issah. Trudno$¢ sprawia hebrajski termin
zera, ktory posiada znaczenie dostowne i metaforyczne. Jest on ttumaczony
jako ,,potomstwo”, ,nasienie” lub ,sperma”. Dostownie oznacza ,nasienie
roslin”. W sensie metaforycznym natomiast termin ten oznacza zard6wno po-
tomstwo jednostkowe, jak i zbiorowe. ,,Potomstwo niewiasty” oznacza zatem
calg ludzko$é¢ od niej sie wywodzaca'**. Wskazuje na to tres¢ wersetu 20.,
w ktorym niewiasta jest nazwana ,,matka wszystkich zyjacych”. Okreslenie
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zera moze jednocze$nie wskazywac na jakiego$ konkretnego potomka .

9 por. A. Klawek, Raj i upadek cztowieka, s. 293; K. Romaniuk, Krotki zarys historii zbawie-
nia, s. 54 nn; C. Schedl, Historia Starego Testamentu, s. 272; E. Swierczek, Na poczatku stwo-
rzenia. Egzegetyczno-teologiczna interpretacja Rdz 1-3, s. 58.

120 por, K. Romaniuk, Krétki zarys historii zbawienia, s. 56; T. Jelonek, Biblijna historia zba-
wienia, s. 81; C. Schedl, Historia Starego Testamentu, s. 272; M. Szamot, Genezis czy ktos w to
jeszcze wierzy?,s. 61 n.

2 por. K. Romaniuk, Zbawienie grzesznej ludzkosci dzielem milosierdzia Bozego, s. 81;
T. Mioduszewski, Kosciof w walce z szatanem, w: ,JKolekcja Communio” 7: Zio w Swiecie,
s. 112 nn.

122 por. T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 81; T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza...,
s. 183.

' Por. A. Klawek, Raj i upadek czlowieka, s. 293; T. Brzegowy, W dwadziescia lat po komenta-
rzu ks. St. Lacha do Protoewangelii, s. 13; M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 55; Hebrdisches und
Aramdisches Lexikon zum Alten Testament, t. 1, L. Koehler (red.), W. Baumgartner, Leiden-New
York-Kd&ln 1995, s. 271; J.S. Synowiec, Na poczqtku..., s. 106; tenze, Poczqtki Swiata i ludzkosci
wedlug Ksiegi Rodzaju, s. 121.
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Potomstwo za§ weza, wobec powyzszego, nalezatoby rozumie¢ jako wszyst-
kie weze, ktore z niego si¢ rozplenity'**. Z kontekstu wynika jednak, ze potom-
stwa weza nie mozna rozumie¢ w znaczeniu fizycznym. Kusiciel bowiem jako
duch, takiego potomstwa nie posiada. Chodzi zatem o potomstwo w znaczeniu
moralnym, czyli o zle duchy. Wydaje si¢ jednak, ze nalezy tu zaliczy¢ nie tylko
wszystkich demondw, ale i wystepnych ludzi, ktorzy beda kusi¢ innych do ztego
(por. Mt 3,7; 23,33; Dz 13,10)'*. W tym sensie Jezus nazywa Zydoéw potom-
stwem diabta (por. J 8,44), Judasza za$ nazywa diablem (6,70 n)'*.

Charakterystyczna jest zapowiedz ustawicznej walki potomstwa niewiasty
z wezem. Owa walke, wedlug Bozej zapowiedzi, waz bedzie prowadzil po
wszystkie czasy. Z tego wynika duchowos$¢ weza. Nieprzyjazn migdzy czto-
wiekiem a kusicielem ma by¢ stanem normalnym. Walka z szatanem bedzie
prowadzona przez ludzko$¢ na rozkaz Boga. To On sam ustanawia owa nie-
przyjazn. Do weza odnosi sig zatem takze kara ze strony rodzaju ludzkiego,
ktoéremu chciat zaszkodzi¢. Bog ustanawia trwala nieprzyjazn migdzy niewiasta
a demonem oraz miedzy potomstwem niewiasty a potomstwem weza'*’

Ta zapowiedziana nieprzyjazn sprowadzi na szatana catkowita klgske. Po-
tomstwo niewiasty ,,zmiazdzy glowe weza”'?®, Waz natomiast »Zmiazdzy mu
piete”. W hebrajskim teks$cie zachodzi tu gra stéw. Zarowno w stosunku do
weza, jak i do potomstwa niewiasty uzyto tego samego terminu suf. Wulgata
przypisuje mu podwojne znaczenie. W odniesieniu do weza u podstawy zna-
czeniowe]j okre$lenia suf mialby si¢ znajdowaé zrodlostow ,,zgnies¢”, ,,zmiaz-
dzy¢”’; natomiast w odniesieniu do potomstwa niewiasty ttumacz wskazuje na
zrodlostow ,,czyhaé”, ,,nastawac”. Wydaje sig, ze uzywajac tego terminu, autor
chce niejako mocniej sformutowaé zapowiedz zwycigstwa nad wezem. Zmiaz-
dzenie glowy oznacza calkowita destrukcje, za§ zmiazdzenie pigty oznacza
tylko niewielki uszczerbek na zdrowiu. Taki wydaje sig¢ by¢ sens uzytego dwu-
krotnie w wersecie 15. czasownika suf' >

124 por. J.S. Synowiec, Na poczqtku..., s. 106; tenze, Poczqtki swiata i ludzkosci wedlug Ksiegi
Rodzaju, s. 122.

125 por. M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 55.

126 por, T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 183.

127 por. S. Lach, Ksiega Rodzaju. Wstep..., s. 213; C. Jakubiec, Pradzieje biblijne..., s. 65 n;
T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 82; E. Zawiszewski, Piecioksiqg i Ksiegi historycz-
ne..., s. 87; G. Ravasi, Ksiega Rodzaju (1-11), s. 81 n; T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza...,
s. 170 nn; M. Szamot, Genezis czy ktos w to jeszcze wierzy?,s. 61 n.

128 Ppor. K. Romaniuk, Zbawienie grzesznej ludzkosci dzielem milosierdzia Bozego, s. 81;
G. Ravasi, Ksiega Rodzaju (1-11), s. 81 n.

12 Por. T. Brzegowy, W dwadziescia lat po komentarzu ks. St. Lacha do Protoewangelii, s. 14;
tenze, Piecioksiqg Mojzesza..., s. 176 nn; Hebrdisches und Aramdisches Lexikon zum Alten
Testament, s. 1342; C. Schedl, Historia Starego Testamentu, s. 272; E. Zawiszewski, Piecioksiqg
i Ksiegi historyczne..., s. 87 n; R. J. Clifford, R. E. Murphy, Ksiega Rodzaju, s. 18; J. Lemanski,
Piecioksiqg dzisiaj, s. 178 n; Z. J. Kijas, Poczqtki swiata i czlowieka, s. 85.
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Okreslenie: ,,ono zmiazdzy ci glowe” zostato przejete z tradycyjnych wy-
powiedzi starowschodnich. Podobny obraz znajduje si¢ w Psalmie 110. okre-
$lanym jako krdlewski o charakterze mesjanskim. ,,Wyrocznia Boga dla Pana
mego: «Siadz po mojej prawicy, az Twych wrogéow potozeg jako podnoézek pod
Twoje stopy»” (w. 1). Autor Psalmu 110 nawiazuje tu do rozpowszechnionego
na Wschodzie zwyczaju. Polegatl on na tym, ze zwyciezca stawial swoja noge
na karku przeciwnika (por. Joz 10,24; 1 Krl 5,17; Ps 45,6; 47,4; 60,10; 89,11;
108,10; 1z 51,23)"*°. A zatem w Rdz 3,15 potomstwo niewiasty posiada cechy
krolewskie. Ta dobra nowina zwiastuje przybycie Kréla-Zbawiciela. Jej tres¢
zostata ujeta w formie znanej 6wcze$nie na Wschodzie. Obrazy te byty dobrze
rozumiane przez ich pierwotnych adresatow''.

Potomstwo niewiasty bedzie w stanie nieustannej walki z szatanem.
W koncu jednak odniesie zwycigstwo. Glowa wegza zostanie definitywnie
»zmiazdzona”. W ten sposob autor zapowiada ostateczne zwycigstwo potom-
stwa niewiasty. Kara dla weza jest zatem takze pokonanie go przez owo po-
tomstwo. Wedlug wyroku Bozego sprawca wszelkiego zta zostanie zwycigzo-
ny i upokorzony. W ten sposéb Bog daje cztowiekowi prawdziwa nadzieje.
Potgpiajac szatana, zapowiada cztowiekowi przyszie wybawienie. Czlowiek
moze byé pewny, ze szatan ostatecznie poniesie kleske'’>. Nie dokona sig to
jednak bez trudnosci i cierpienia. Nim to nastapi, potomstwo niewiasty bedzie
zy¢ w ciaglym zagrozeniu z jego strony. Zostanie przez niego powaznie zra-
nione. Waz ciagle czyha, aby zada¢ $miertelny bol owemu potomstwu'*>.

Zycie czlowieka bedzie odtad naznaczone walka i nienawiécia kusiciela.
Mimo nieustannego zagrozenia ze strony szatana, ostateczne zwycig¢stwo nale-
ze¢ bedzie do potomstwa niewiasty. Zapowiedz z Rdz 3,15 okre$lana jest jako
Protoewangelia. Wyrok Bozy wypowiedziany do szatana zawiera bowiem ra-
dosng nowing. Jest to pierwsza dobra nowina o ostatecznym zwycigstwie ro-

139 por. A. Tronina, Teologia Psalméw, Lublin 1995, s. 189 n; J.S. Synowiec, Wprowadzenie do
Ksiegi Psalméw, Krakow 1996, s. 282 n; G. Ravasi, Psalmy modlitwq ludu Bozego, Czgstochowa
1998, s. 165; D. Adamczyk, Starotestamentalne cytaty w Ewangelii wedlug swietego Mateusza
i ich zastosowanie w aktualnych polskich podrecznikach do katechizacji. Studium biblijno-
katechetyczne, Kielce 2006, s. 121 n.

Blpor. J. Jelito, Historia czasow Starego Testamentu, s. 92.

132 Ppor. K. Romaniuk, Zbawienie grzesznej ludzkosci dzielem milosierdzia Bozego, s. 82;
W. Wifall, Gen 3,15 — A Protoevangelium?, ,,Catholic Biblical Quarterly” 36 (1974), s. 361 nn;
T. Brzegowy, W dwadziescia lat po komentarzu ks. St. Lacha do Protoewangelii, s. 12 nn;
T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 82; E. Swierczek, Na poczqtku stworzenia. Egzege-
tyczno-teologiczna interpretacjia Rdz 1-3, s. 58; J. Lemanski, Pigcioksiqg dzisiaj, s. 178 n;
M. Wojciechowski, Pochodzenie swiata, czlowieka, zta..., s. 63.

133 por, S. Lach, Ksigga Rodzaju. Wstep..., s. 218; 1.S. Synowiec, Na poczqtku..., s. 107, tenze,
Poczqtki swiata i ludzkosci wedlug Ksiegi Rodzaju, s. 123; M. Szamot, Genezis czy ktos w to
jeszcze wierzy?, s. 61 n; Z. J. Kijas, Poczqtki Swiata i cztowieka, s. 84 n.
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dzaju ludzkiego nad szatanem'*. Kara wymierzona wezowi zawiera zatem
zapowiedz zbawienia cztowieka. Zwycigstwo nad szatanem oznacza wyzwole-
nie ludzi od zla, ktére zostanie pokonane przez dobro (por. Rz 12,21)">.

Protoewangelia uswiadamia szatanska nieprzyjazn wzgledem cztowieka.
Stowa te obliguja do koniecznos$ci oddalania si¢ od szatana, co jest jednocze-
snym zblizaniem si¢ do Boga. Bezposredni sens Protoewangelii odnosi si¢ do
walki czlowieka ze ztem. Wydany przez Boga wyrok na weza stanowi unice-
stwienie planéw szatana wzglgdem czlowieka. Czlowiek nie bedzie wspolni-
kiem diabta w walce prowadzonej przeciwko Bogu. Jest powotany do bycia
jawnym nieprzyjacielem szatana'*°, ktorego porazka bedzie miata zrodto tam,
gdzie zaczeto sig jego zwycigstwo. Waz odnidst zwycigstwo pozorne. Ma jed-
nak zapowiedziana kompletna klgske. Czlowiek na mitos¢ Boga odpowiedziat
niepostuszenstwem. Bog nieskonczony w swej mitosci oglasza cztowiekowi
dobra nowing o odkupieniu. Odpowiada zatem pozytywnie na negatywna od-
powiedz cztowicka. Stad dzieje upadku naleza do historii zbawienia'.

W proroctwie z Rdz 3,15 zawarta jest obietnica pokonania szatana i uwol-
nienia ludzkosci od jego niewoli, w ktora popada kazdy cztowiek w nastep-
stwie grzechu pierwszej pary ludzkiej. Rozpoczal si¢ wowczas proces wyzwa-
lania cztowieka z niewoli grzechu. Niemal cate Pismo Swigte ukazuje czlowie-
ka, ktory grzeszy i Boga, ktory wspaniatlomyslnie przebacza'*®. W obrazie we-
za bezposredni czytelnicy rozpoznawali osobowa site zla, przeciwna Bogu
i cztowiekowi. Ta demoniczna moc uwodzicielska na przestrzeni catej historii
ludzkiej ciagle usituje odnies¢ zwycigstwo (por. Mdr 2,24; Syr 25,33; J 8,44;

134 por. C. Jakubiec, Pradzieje biblijne..., s. 65 n; K. Romaniuk, Zbawienie grzesznej ludzkosci
dzietem mitosierdzia Bozego, s. 82; W. Wifall, Gen 3,15 — A Protoevangelium?, s. 361 nn;
T. Brzegowy, W dwadziescia lat po komentarzu ks. St. Lacha do Protoewangelii, s. 12 nn;
M. Paciuszkiewicz, Pierwszy grzech i jego skutki, s. 129; T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia,
s. 82; M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 54 nn; J. S. Synowiec, Na poczqtku..., s. 105; tenze,
Poczqtki swiata i ludzkosci wedtug Ksiegi Rodzaju, s. 121; E. Zawiszewski, Piecioksiaqg i Ksiegi
historyczne..., s. 87; G. Ravasi, Ksiega Rodzaju (1-11), s. 81 n; J. Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj,
s. 179.

135 por. J. Jelito, Historia czaséw Starego Testamentu, s. 92 n; W. J. Harrington, Klucz do Biblii,
s. 216; K. Romaniuk, Krotki zarys historii zbawienia, s. 54; S. Lyonnet, Grzech, s. 305; S. Wy-
pych, Ksiegi historyczne. Pigcioksiqg, w: Wstep do Starego Testamentu, L. Stachowiak (red.),
Poznan 1990, s. 97; R. J. Clifford, R. E. Murphy, Ksiega Rodzaju, s. 18; T. Brzegowy, Pig-
cioksiqg Mojzesza..., s. 184 nn; J. Buxakowski, Stworca i stworzenie, s. 300; A. Couto, Pentate-
uco..., s. 253 n; M. Szamot, Genezis czy ktos w to jeszcze wierzy?, s. 61; M. Wojciechowski,
Pochodzenie swiata, cztowieka, zla..., s. 63 n; J. Warzeszak, Czlowiek w obliczu Boga i posrod
stworzenia, s. 18.

136 por. K. Romaniuk, Krétki zarys historii zbawienia, s. 55 n; R.E. Murphy, Odpowiedzi na 101
pytan o Tore, Krakow 2003, s. 38.

7 por. T. Jelonek, Biblijna historia zbawienia, s. 81 n; C. Schedl, Historia Starego Testamentu,
s. 271; G. Ravasi, Ksiega Rodzaju (1-11), s. 82.

138 por. S. Wypych, Ksiegi historyczne. Piecioksiag, s. 97; E. Zawiszewski, Piecioksiag i Ksiegi
historyczne..., s. 86.
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Rz 16,20; Ap 12,9; 20,2)139. Cztowiek ma jednak swiadomos$¢ obietnicy Boga,
ze w koncu waz zostanie definitywnie pokonany'*’.

Tekst Protoewangelii zapowiada zwycigstwo catej ludzkosci nad szatanem.
Jest to rownoczesnie zapowiedz implicite zwycigstwa Chrystusa, ktory bedzie
czastka ludzkosci. Rdz 3,15 jest wigc tekstem mesjanskim, chociaz jeszcze
bardzo ogdlnikowym. Dopiero w §wietle pozniejszych proroctw, tekst Proto-
ewangelii nabiera wyrazniejszych ryséw. Na mesjanskie rozumienie tej zapo-
wiedzi wskazuje samo Pismo Swiete'*'. Wypeienie tej Bozej obietnicy naste-
puje w Nowym Testamencie, ktory §wiadczy o tym, Ze starotestamentowe
przepowiednie mesjanskie wypeknity si¢ na osobie doktadnie okreslonego ,,po-
tomka niewiasty”, Jezusa z Nazaretu (por. Ga 3,16). Ten ,,potomek niewiasty”
przez swoja $mier¢ i zmartwychwstanie ,,zmiazdzyt gtowe” weza — szatana.
Chrystus przyszedt po to, aby ,,pokonac tego, ktory dzierzyt wtadze nad $mier-
cia, to jest diabta” (Hbr 2,14), ,,aby zniszczy¢ jego dzieta” (1 J 3,8) i aby
,,uwollgié nas spod wladzy ciemnosci i przenie$s¢ do swego krélestwa” (Kol
1,13) ™.

Ewangelisci opisuja zmagania Jezusa z szatanem od poczatku Jego dziatal-
nosci (por. Mt 4,1-4 1 par.). Szatan jest przeciwnikiem zbawczego dzieta Chry-
stusa. Ten fakt mozna rozpozna¢ w przypowiesciach. Wystgpuje on tu jako
rozsiewajacy chwasty (Mt 13,38 n), czy porywajacy ziarna stowa Bozego
(Mk 4,15). Szatan w Nowym Testamencie ukazany jest jako istota obdarzona
wysoka inteligencja. Jest rozumiany jako Antychryst. Przeciwstawia sig¢ bo-
wiem absolutnemu pierwszenstwu i zwierzchnictwu Jezusa Chrystusa, ktory
ostatecznie jednak zwycigza szatana (J 12,31; Ap 12,9-13; 20,10). Krolestwo
szatana juz zwycigzone (por. Lk 10,17-20), zostanie catkowicie pokonane

przez Chrystusa na koncu czaséow (por. 1 Kor 15,24-28)'%.

Podsumowanie

Tajemniczy waz z Rdz 3 okazuje si¢ bytem osobowym. Jest on przebie-
ghym kusicielem. Jego pokusa ma charakter dwustopniowy'**. Pierwszy jej etap
stanowia stowa z Rdz 3,1b. Waz poprzez wyolbrzymienie Bozego zakazu roz-
szerza w §wiadomosci cztowieka jego zakres. Jednoczesnie wywotuje wraze-
nie, ze dane przez Boga przykazanie jest zbyt cigzkie dla cztowieka. Drugi etap

139 Por. S. Lach, Pochodzenie, stan i upadek pierwszych rodzicéw w $wietle wspélczesnej egzege-
zy, s. 46; J. S. Synowiec, Na poczqtku..., s. 107; tenze, Poczqtki Swiata i ludzkosci wedlug Ksiegi
Rodzaju, s. 123.

10 por. C. Schedl, Historia Starego Testamentu, s. 272.

41 por. M. Wojciechowski, Pochodzenie swiata, cztowieka, zfa..., s. 64.

2 por. T. Mioduszewski, Szatan w $wiadomosci i zyciu Kosciola, s. 18.

'3 por. tamze, s. 18 n; C. Spicq, Istnienie diabla jako element nowotestamentowego objawienia,
s.32n.

144 Por. T. Jelonek, Oredzie Starego Testamentu, s. 50.
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pokusy stanowig stowa zawarte w wersetach 4-5. Kusiciel kwestionuje podane
przez Boga konsekwencje przekroczenia zakazu i ukazuje Go jako uzurpatora
dobr, ktore umozliwityby czlowiekowi petni¢ ,,poznania” i niezalezno$¢ mo-
ralna.

Zachowanie weza wskazuje na jego wrogi stosunek do Boga, a takze do
cztowieka. Zdaje mu sig¢ nie odpowiada¢ dobro i wyjatkowa pozycja cztowieka
w $wiecie. Hagiograf ukazuje weza jako zdecydowanego przeciwnika Boga,
ktory zaprzecza danemu zakazowi i neguje konsekwencje jego zlamania.
W drugim etapie kuszenia szatan juz nie pyta, lecz wypowiada twierdzenie.
Oskarza Boga o brak prawdoméwnosci i dobroci wzgledem ludzi'®. Kazde
stowo szatana zawiera klamstwo. Jan Pawet 11 wskazuje: ,,U korzenia ludzkie-
go grzechu lezy wigc ktamstwo jako radykalne odrzucenie prawdy, zawartej
w Stowie Ojca, poprzez ktére wyraza si¢ mitujaca wszechmoc Stworcy”'*.
Tre$¢ wersetu 5. wskazuje, ze dzialanie weza skierowane jest przeciwko Bogu.
Cztowiek shuzy mu tylko jako narzedzie do realizacji tego celu'®’.

Pokusa szatana dotyczy zanegowania stanu stworzono$ci w nadziei jego
swiadomego przekroczenia i nierespektowania boskiego zakazu. Szatan sugeruje,
ze wolnym jest tylko ten, kto przekracza boskie prawa. Waz budzi w cztowieku
pragnienie tego, co niepojete i nieosiagalne, co lezy poza sfera mozliwosci czto-
wieka'*®. Szatan jednoczes$nie usiluje zastapi¢ Boga w zyciu cztowieka. Na miej-
sce wiary w Boga pojawia si¢ wiara w stowa weza 1 postuszenstwo jego naka-
zom. Miejsce za$ mitosci do Boga zajmuje uznanie weza za zyczliwego cztowie-
kowi. Cztowiek nie moze zy¢ bez wiary i mito$ci. Przewrotna taktyka weza po-
lega na tym, aby zaja¢ miejsce Boga w zyciu cztowieka'®’,

W rozmowie z niewiasta ujawnila si¢ uwodzicielska sita madrosci weza.
Podwazyl on boski autorytet przykazania. Zachecajac do spozycia zakazanego
owocu, sugeruje, ze stosunek cztowieka do $§wiata moga ksztattowaé tylko jego
pragnienia. Madro$¢ weza jest oderwana od Bozego przykazania. Jawi si¢ ona
czlowiekowi jako wiedza o§wiecona. Stwarza bowiem pozory wiedzy obiek-
tywnej i uniwersalnej. Jest ona oparta na widzeniu i pozadaniu. W ten sposob
daje mozliwos$¢ przekraczania wszelkich granic. Szatan sugeruje, ze zaspokaja-

145 por. S. Lach, Ksiega Rodzaju. Wstep..., s. 215.

" DeV 33.

147 Por. C. Jakubiec, Pradzieje biblijne..., s. 54; K. Romaniuk, Zbawienie grzesznej ludzkosci
dzietem milosierdzia Bozego, s. 81; M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 50 n; E. Swierczek, Na
poczqtku stworzenia. Egzegetyczno-teologiczna interpretacja Rdz 1-3, s. 49; C. Schedl, Historia
Starego Testamentu, s. 265; J. Bramorski, Personalistyczny wymiar grzechu w swietle biblijnej
relacji o upadku pierwszych rodzicow, s. 6; tenze, Wyzwalajqca moc pokuty chrzescijanskiej,
s. 100.

8 por. W. I. Harrington, Klucz do Biblii, s. 215; K. H. Schelkle, Teologia Nowego Testamentu,
t. 1: Stworzenie, Krakow 1984, s. 108 n; M. Zawada, Siedem pieczeci zla, s. 26.

49 Por. I. Bramorski, Personalistyczny wymiar grzechu w $wietle biblijnej relacji o upadku
pierwszych rodzicow, s. 10.
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nie pragnien moze odbywac si¢ poza porzadkiem osobowym. Moze ono pozo-
stawaé w catkowitej niezaleznosci od wymagan etycznych'™.

Wydany przez Boga wyrok na weza sktada si¢ z dwoch czesci. Pierwsza
czg$¢ wyroku zawiera przeklenstwo weza, ktory jest gtdwnym sprawca wszel-
kiego zta. Waz zostaje upokorzony po wszystkie dni swego istnienia
(Rdz 3,14). W drugiej czgsci wyroku zostaje ukarany wieczna nieprzyjaznia
z niewiasta i jej potomstwem (3,15)"'. W tym wersecie zawarta jest takze
obietnica pokonania go przez cztowieka. W $wietle za$ catego Pisma Swigtego
owo proroctwo dotyczy zapowiedzi Mesjasza, ktory definitywnie pokona sza-
tana i wyzwoli cztowieka spod jego wladzy. Zamieszczenie Protoewangelii
w tym miejscu opisu upadku pierwszej pary ludzkiej ma istotne znaczenie.
Stowa tej dobrej nowiny znajduja si¢ przed wyrokiem na ludzi. Obietnica po-
konania szatana daje nadziej¢ czlowiekowi i umacnia do przyjecia Bozego

wyroku (por. wersety: 16-24)">2.

Streszczenie

W opowiadaniu z Rdz 3 wystepuje tajemnicza posta¢ weza. Autor ukazuje
jego kusicielska dzialalnos¢. Waz chytrze akcentuje Bozy zakaz oraz zaprzecza
podanym przez Boga konsekwencjom ztamania tego zakazu. Zwodzicielska
sita przebieglego weza sprawia, ze pierwsi rodzice popelniaja grzech. Waz
okazuje si¢ przyczyng wszelkiego zta. Zostaje on ukarany przez Boga i upoko-
rzony. Bog zapowiada réwniez, ze ten sprawca wszelkiego zta zostanie osta-
tecznie 1 definitywnie zwycig¢zony.

Summary

There is mysterious snake in the story from Gen 3. Author shows his
tempting activity. The snake accenting knowingly God’s prohibition and he
denies God’s consequence breaking this prohibition. Deceivable power know-
ingly snake making that first parents committing a sin. The snake appears rea-
son of whole evil. He becomes punish and humiliate by the God. The God
announces that the generator of whole evil finally will be loser.

150 por. Z. Pawtowski, Biblijna diagnoza ziemskiej kondycji czlowieka (Rdz 1-3), s. 60.
15! Por. E. Swierczek, Na poczatku stworzenia. Egzegetyczno-teologiczna interpretacja Rdz 1-3,
s. 55.

152 Por. E. Zawiszewski, Piecioksiag i Ksiegi historyczne, s. 86 n.



