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GRODEK NA LEDNICZCE

Na lezacej w partii $Srodkowej Jeziora Lednickiego wyspie Ledniczce znajduje sig
sztucznie usypany nasyp ziemny powszechnie okre§lany jako grédek stozkowaty.

Termin grodzisko stozkowate wprowadzii W. Kowalenko (1938, s. 60), a poczat-
ki ich badar siegaja 1932 roku (G. Lericzyk 1939, s. 19 — 75). Te niewielkie stanowiska
obronne wywodza si¢ z Europy Zachodniej, gdzie wystepuja od potowy IX w. Na
terenie Polski pojawiaja si¢ w wieku XIII wraz z nadaniami ksigzgcymi moznowladcom
i rycerstwu.

Mimo, iz problematyka zwiazana z grédkami stozkowatymi w literaturze archeo-
logicznej i historycznej pojawia sig do§¢ czesto, ich genezy, funkciji i roli nie udalo
si¢ dotad w petni wyjasni¢ (Z. Wojciechowski 1928; M. Sczaniecki 1938; R. Jakimo-
wicz 1939 — 1948, s. 379; S. M. Zajaczkowski 1961, s. 139; J. Kamiriska 1966, s. 43
-78; L. Kajzer 1972, s. 451 —465; H. Lowmiariski 1985, 2, s. 532; S. Kolodziejski
1992).

Niepelne jak dotad rozpoznanie omawianych obiektéw ogranicza si¢ przede wszy-
stkim do ich rejestracji, a to powoduje, iz jak dotad, nie znamy systemu ich rozmie-
szczenia (o ile taki istniat), ich budowy, a takze funkcji. Prace po§wigcone grédkom
stozkowatym i podejmujace proby ich rekonstrukcji i wyjagnienia funkcji opieraja sie
na przebadanych kompleksowo nielicznych obiektach polskich, a takze na analogiach
zachodnich (J. Kamiriska 1978, s. 23 — 32; A. Pawtowski 1980, s. 75 — 80; T. J. Horbacz;
Z. Lechowicz 1982, 5. 175 - 177). Przy omawianiu problematyki grédkéw stozkowa-
tych obok niewatpliwych wplywéw Zachodu nalezy takze bra¢ pod uwage wczesniejsze
tendencje wywodzace si¢ z idei budowy grodéw wczesnosredniowiecznych. Sama wie-
Za jest zapewne typem przej§ciowym od wczesnoSredniowiecznych obiektéw drew-
nianych, przez wieze murowane do obronnego dworu zatracajacego stopniowo swdj
charakter obronny (L. Kajzer 1972, s. 462 — 464).

Na terenie Polski poczatek systematycznych badad nad grédkami wiaze sie
z rozpoczgciem prac archeologicznych w 1932 r. w Piekarach pod Krakowem oraz
badai nad warownig sanocka (Zantoch 1936). W Wielkopolsce obszerne zesta-
wienie grodk6éw stozkowatych zawiera praca W. Kowalenki wyliczajaca 144 forta-
licje tego typu (W. Kowalenko 1938, s. 178). Po stosunkowo diugiej przerwie pra-
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Ryc. 1. Wyspy na Jeziorze Lednickim. & — usytuowanie zabudowari dworskich O — grédek

ce nad grédkami wznowiono dopiero w 1964 r. obejmujac nimi giéwnie obie-
kty zlokalizowane na obszarze Polski Srodkowej (ziemi sieradzkiej i feczyckiej,
J. Kamifiska 1966, s. 43 —78; 1968, s. 14 —88) oraz sporadycznie Wielkopolski
(Bnin, Dabréwka, Jeziorsko, Kunowo), czy Mazowsza (Orszynowo, Wilkanowo,
E. Naumowicz-Smigielska 1973, s. 250 —251; T. Makiewicz 1972, s. 227 —239;
E. Krauze 1976, s. 3 - 115; 1976 a 5. 293 —324; 1977, 5. 1 ~ 15; W. Szymariski 1966,
s. 55 - 72).

Nie rozpoznana dotad archeologicznie pozostaje duza ich grupa na Slasku (np.
na pograniczu dawnych ksiestw brzeskiego i legnicko-wroctawskiego, A. Pawlo-
wski 1978, s. 241 —257; 1984, s. 111 - 118), czy w Wielkopolsce, gdzie ich lista
obejmuje obecnie 105 pozycji (J. KaZmierczyk 1966, s. 680~ 681; Z. Kurnato-
wska, A. Losiriska 1983, s. 25 - 62; 1985, s. 77 - 85). Podobnie wyglada sytuacja
na Pomorzu (J. Olczak 1974, s. 255 -278). Stan badai w Matopolsce podsumo-
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Ryc. 2. Plan warstwicowy Ledniczki

wuje publikowana ostatnio praca S. Kotodziejskiego (1992 i cytowane tam wczes-
niejsze prace tego autora). W odniesieniu do ziemi chetmifiskiej powstala luke wy-
petniaja podjete niedawno badania stozkéw m.in. w Bachotku, Plemigtach i Stosze-
wach (K. Grazawski 1988, s. 317 —342; A. Kola, G. Wilke 1980, s. 65 —87; A. Kola
1991).
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Ryc. 3. Rozmieszczenie wykopéw (rys. W. Kujawa). Linig przerywang oznaczono przekop z r. 1966,

po $rodku usytuowanie dzwonnicy
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Tabela 1
Zestawienie grup technologicznych naczyn z Ledniczki
wczesno$rednio-
warstwa . stalowoszare ceglastoszare ceglaste
wieczne
[ 11 150 118 33
% 3,5 48,1 37.8 10,6
ax " 48 393 449 234
P 42 34,9 39,9 21,0
m 9 152 223 138
% 1,7 29,2 42,7 26,4
v " 4 52 72 29
% 2,5 33,1 45,8 18,6
V 16 8 6
VI % 53,3 26,7 20,0
Razem " 88 755 862 440
% 4,4 352 40,2 20,2

kéw m.in. w Bachotku, Plemietach i Stoszewach (K. Grazawski 1988, s. 317 —342;
A. Kola, G. Wilke 1980, s. 65~ 87; A. Kola 1991).

W dotychczasowych badaniach nad Ledniczka znajdujacy sie na niej nasyp ziemny
uznano za grédek stozkowaty. Jego chronologie okreslono na XII - XIV wiek, a fun-
kcjonalnie wigzano ze znanymi ze Zrédet pisanych kasztelanami ostrowskimi. Wysu-
nieto takze koncepcje o funkcjonalnym uzupetnianiu sig grodéw na obu wyspach (Led-
niczka, Ostréw Lednicki, M. Sokotowski 1876; F. Wawrzyniak 1936; K. Zurowski
1953; A. Wrzosek 1961; J. Lomnicki 1967; J. Leény 1976), a na podstawie miejscowych
tradycji ustnych prébowano szukaé potaczed mostowych Ledniczki i Ostrowa Lednic-
kiego. Przeprowadzone penetracje podwodne miedzy wyspami nie potwierdzity tych
przypuszczeni. Nie zaobserwowano takze konstrukcji (ktére mozna by laczy¢ z mostem)
miedzy Ledniczka, a W brzegiem jeziora.

Wyspa Ledniczka (zwana tez Kuchnia Polska lub Kucharka) potozona jest w partii
§rodkowej Jeziora Lednickiego (ryc. 1). Administracyjnie nalezy do wsi Rybitwy
i okreslana jest jako Rybitwy-Ledniczka stanowisko 4. Lezy w bezposrednim sasie-
dztwie Ostrowa Lednickiego ok. 200 m na S-W od tej najwigkszej wyspy na jeziorze
oraz ok. 100 m od W brzegu jeziora. Obejmuje obszar ok. 1,3 ha. Ma ona nieregularny
ksztalt zblizony do owalu o dluiszej osi (wynoszacej ok. 150 m) usytuowanej na linii
E-W. W partii E wyspy znajduje sie wzniesienie ok. 6 m nad powierzchni¢ wyspy
i ok. 7 m. nad poziom wody (115,75 - 116,06 m. n.p.m.) Srednica podstawy wznie-
sienia, o zarysie zblizonym do kota, wynosi ok. 40,5 m, a §rednica ptasko uformowanego
szczytu ok. 20 m. Od strony N-W wzniesienia znajduje sie pSlokragly ,.garb” ziemny
o maksymalnej wysokosci ok. 180 cm i szerokosci ok. 20 m. u podstawy. Migdzy
nim, a wzniesieniem znajduje si¢ 5 metrowej diugosci zaglebienie (fosa?), ktérego
dno znajduje si¢ ok. 70 cm ponizej lustra wody (ryc. 2).

Do czasu przeprowadzonej przez autoréw weryfikacji, badania na Ledniczce pro-
wadzil jedynie A. Nowak w dniach 16 —-29 sierpnia 1966 r. Prowadzone wéwczas
prace wykopaliskowe o charakterze ratowniczym zwigzane byly ze stawianiem na
szczycie wzniesienia X VIII-wiecznej dzwonnicy drewnianej z Sokotowa Budzynskiego
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Tabela 2
Zestawienie grup technologicznych naczyf w obiektach wyréznionych na Ledniczce
obiekt liczba esno.éredmo- stalowoszare ceglastoszare ceglaste
wieczne
Ib n 21 4 13 4
bruk % 100 — 19,1 61.8 19,1
Ila n 51 1 3 28 19
budynek 1 % 100 1,9 59 54,9 373
Ila n 4 2 2
palenisko % 100 50 — — 50
Ta n 23 _ 6 14 3
jama 1 % 100 26,1 60,6 13,3
Ilc n 60 3 16 26 15
fundament % 100 5.0 26,7 43,3 25,0
il n 182 . 50 114 18
budynek 2 % 100 27,5 62,6 9,9
v n 50 1 49
budynek 2 % 100 _ 2,0 98,0 —
V, VI n 30 16 8 6
nasyp stozka % 100 53,3 26,7 — 20,0

(d. pow. Chodziez). Celem tych badari bylo: ustalenie chronologii osadnictwa, jego
zasiggu i zmiany w czasie oraz ustalenie pierwotnej topografii i morfologii wyspy.
Zatozono wéwczas 3 wykopy (N — I, srodkowy — II1i S — III) o tacznej dlugosci
20 m i szerokosci 1 m przecinajace wzniesienie po osi N-S. Podczas eksploracji wykop
I zostat poszerzony o 3,5 m na E (wykop Ia) i 0 3,5 m na W (wykop Ib).

W trakcie badan zatozono takze réw sondazowy o szerokosci od 20 do 50 cm (usy-
tuowany na tej samej osi) biegnacy od podnéza wzniesienia na N az do brzegéw wyspy.

W latach 1989 i 1990 w zwiazku z opracowaniem materialéw z badaid A. Nowaka
przeprowadzono badania weryfikacyjne stozka. Zalozono 10 wykopéw sondazowych
szerokoéci 1 m i dlugosci od 2 do 10 m, usytuowanych prostopadle do kierunku
starego wykopu (ryc. 3). Dotychczasowe badania wykopaliskowe pozwalaja na wy-
réznienie nastepujacego uktadu stratygraficznego na wyspie:

Warstwa I — darri (strop 115,35/114,60 — 114,80/114,50 m). Spag darni na brze-
gach stozka tworzy glina z soczewkami jeziornego wapna (nasyp stozka), natomiast
w czesci Srodkowej ciemna préchnica z grédkami polepy (wykop I 1 III) i kamieniami
(sondaz S, S;, Nj)'. Inwentarz: 324 utamkéw naczyd w tym 28% stalowoszarych,
56,3% ceglasto-szarych, 12% ceglastych, 12 fr. przedmiotéw metalowych w tym 5
przebijakéw, $wider, 2 belty kusz i 4 okucia zelazne.

Warstwa Ib — (115,00/114,60 — 114,70/114,40 m). Bruk kamienny utworzony
z 2 —4 pozioméw drobnych kamieni zalegajacych w czesci W stozka (sondaze: S, S,
N,) i biegnacych pasem szeroko$ci 1,5 ~2 m réwnolegle do W brzegu stozka, 4 m
od jego skraju; spag warstwy Ib stanowi glina nasypu stozka. Bruk ten wyznacza W
granice budynku 2; petnil zapewne funkcje drézki lub Sciezki.

! Inwentarz z warstw umieszczono w tabelach 2, 3 i 7.
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Ryc. 8. A — wykop N3. Profil éciany E; B — Wykop S1. Profil sciany W: C — Wykop la.
(Cy — $ciana N, C — $ciana W); D — Wykop N4. Profil §ciany N; E — Wykop N4. Profil sciany W
(Rys. W. Kujawa)



Charakterystyka grup technologicznych naczytt z Ledniczki

Tabela 3

czgsci przybrzezne

mieszka kolor powierzchni przetom $cianki grubosé $rednica wylewu
grupa liczba . z 3 2
0 {605 0,1 <0.1 |czarny | POPIE"| Dru- | ce- } 2 E | 2 2|do0s5/0,5-09| <0g |90 10]10-15115-20)20-23
0,05 laty | natny | glasty o B 5 cm cm cm cm
~ & 2
E
wczesno n 14 5 7 2 11 2 1 i1 2 1 8 4 2
rednio- %| 58| 357 50,0 | 14,3 78,6 | 143 7,1 78,6 | 143 71| 571 28,5 | 143
wieczne
stalowo- n | 91 75 16 6 85 71 11 5 75 16 12 5 1
szare % 37,7 | 824 17,6 6,6 | 93,4 81,6 | 126 58| 824 17,6 12,1 5,5 1,1
ceglasto- n | 105 71 29 5 86 19 36 32 37 60 40 5 7 5 10 3
szare  %| 436 67,6 27,6 4.8 81,9 | 18,1 343 | 304 | 353 S7.1 38,1 438 6,6 4.8 9,6 2,8
ceglaste ; 31 23 7 1 31 9 8 14 17 11 3 3
o 129 | 742 22,6 32 100 290 | 258 452 | 54,8 35,5 9,9 9.9
czeéei przydenne naczyn grubos$¢ dna
wczesno n 9 4 5 6 3 4 3 2 4 5 5 4
srednio- % 56| 444 55,6 66,6 | 33,4 444 | 334 | 22,2 444 | 556 556 | 444
wieczne
stalowo- n | 41 18 20 3 2 39 31 10 23 16 2 27 14
szare P | 256 439 48,8 7,3 491 951 75,6 | 244 56,1 39,0 49| 6581 342
ceglasto- n | 73 29 33 11 73 11 43 19 18 43 12 32 32 9
szare % | 454 | 39,7 452 | 15,1 100 15,1 | 589 | 26,0| 24,5 589 166 | 438 | 438 12,4
ceglaste ! 28 18 10 28 10 11 7 13 13 17 11
%l 174 | 64,3 35,7 100 357 | 393 | 250 464 | 464 60,7 | 393

$0¢
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Inwentarz: 21 ulamkéw naczyfi w tym 19% stalowoszarych, 61,8% ceglasto-
szarych, 19,1% ceglastych.

Warstwa II — 114,40/114,50 - 114,40/114,10 m. n.p.m. Wyrézniono ja w naste-
pujacych wykopach: I/I1/66, 1a/89, N/89, N,/90. Spag warstwy II opada w kierunku
N i do $rodka nasypu. Utworzona zostata podobnie jak warstwa I z brunatnej préchnicy,
zawiera jednak wieksza ilo§¢ grudek polepy i spalenizny. W czedci N stozka spag
warstwy stanowi polepa i duze kamienie (budynek 1), natomiast w czgsci S spalenizna
i kamienie (budynek 2). Warstwa II narastata przypuszczalnie po zniszczeniu budowli,
wypelniajac zaglebienia po nich.

Inwentarz: 80 fr. naczyii w tym 7,5% catkowicie obtaczanych, 21,3% stalowosza-
rych, 48,7% ceglastoszarych, 12,5% ceglastych. 64 réine przedmioty Zelazne w tym:
5 beltéw kusz, 2 fr. ostrég, strzemie, wedzidto, 5 nozy, pozostale to gwoizdzie i rézne
okucia. W ramach warstwy Il wyrézniono jame 1 (sttop 114,90, spag 114,30 m).
Wystapilta ona w narozniku S/W stozka. Tworzy ja ciemna préchnica z weglami drzew-
nymi i grudkami polepy. Odstonieto cze§¢ S/E jamy (1,50 m po osi E/W, 0,80 m po
osi N/S). Jej wymiary po osi E/W nie mogly przekracza¢ 2 m — stok W stozka.
Zalegajace na granicy jamy duze fragmenty polepy z odciskami roslin {aczy¢ nalezy
z pozostatosciami $cian. Wystepujaca tu duza ilo$¢ kosci zwierzecych, utamkéw na-
czyi, fr. przedmiotéw zelaznych, grzebiefi z poroza wskazuja na jej mieszkalny cha-
rakter. Byloby to niewielkie domostwo — pétziemianka o powierzchni 4 — 6 m’, za-
glebione ok. 60 cm w nasyp stozka.

Warstwa Ila — 114,50 - 114,30 m — wyrdzniono ja w wykopie 1/66 oraz
w sondazach N/89, N,/90, N,/90. Warstwa Ila utworzona zostala ze spalenizny i duzych
bry} przepalonej gliny. Ma ksztalt zblizony do kwadratu o boku dtugosci ok. 4 m,
granica N dochodzita do N stoku stozka. Nalezy ja taczy¢ z reliktami budynku mie-
szkalnego (okreslanego jako budynek 1).

Inwentarz: 51 fr. naczyn w tym: 1,9% catkowicie obtaczanych, 5,9% stalowosza-
rych, 54,9% ceglastoszarych, 37,3% ceglastych.

Z warstwa Ila taczy¢ naleiy palenisko (nr 1) odstonigte po N stronie budynku 1,
zalegajace na gigbokosci 114,60 m. n.p.m. Palenisko utworzone byto z cienkiej (ok.
4 cm) warstewki popiotu i przepalonej ziemi o Srednicy ok. 80 cm. Sa to przypuszczalnie
pozostatosci krétkotrwatego ogniska—paleniska zwigzane z budowa budynku I.

Warstwa Ilc — strop 114,90/114,50 — 114,10 m, spag: zalega bezposrednio pod
warstwg I lub II (S, N,, N,). Jako warstwe Ilc okreslono piasek z gling, z weglami
drzewnymi i 3 poziomami duzych kamieni stanowiacych prawdopodobnie wypetnisko
wkopéw fundamentowych o szerokosci ok. 50 cm, a gigbokosci od 30 cm (S, N; —
cypel N/E) do 80 cm (S, S, N; N,, N;, N, — fundament S, E i N budynkéw 1 i 2).
Granice zewngtrzng — pionowa stanowi nasyp stozka, natomiast do $ciany zewng-
trznej dochodza warstwy Ila, III i IV zwiazane z reliktami budynkéw 1 i 2.

Inwentarz: 60 utamkéw naczyi w tym: 26,7% stalowoszarych, 43,3% ceglasto-
szarych, 25% ceglastych.

Warstwa III — 114,60/80 (strop)— 113,90 m (spag) wystapila w wykopie 11/66,
sondazach: 1a/89, Ny/90, S»/90. Jest to zniszczona plyta gliniana lezaca na duzych kamie-
niach (wykop 11/66) oraz ciemna ziemia ze spalenizna, duzymi niekiedy ptaskimi kamie-
niami i fragmentami polepy (S: Ia, Sz, N3) opadajaca wyraznie do srodka stozka. Granicg
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Ryc. 9. Rybitwy — Ledniczka, st. 4. Usytuowanie obiektéw wnetrza grodu (Rys. W. Kujawa)

warstwy III (a jednoczesnie budynku 2) wyznacza wkop fundamentowy glebokosci 70
cm o pionowych $cianach (IIc) uchwycony w naroznikach budynku 2 (S/E, N/E, N/W).

Inwentarz: 182 fr. naczyd w tym: 25,7% stalowoszarych, 62,6% ceglastoszarych,
9,9% ceglastych. 24 réine przedmioty Zelazne w tym: 7 bettéw kusz, 1 kétko gwiaz-
dziste ostrogi, néz z kosciana oktadzing raczki, pozostate to rézne nieokredlone przed-
mioty zelazne, 2 fr. grzebieni z poroza.

Warstwa IV — 114,20/114,0 (strop) — 114,0/113,80 m (spag). Uchwycono ja je-
dynie w sondazach Ia i N; — pod warstwa III. Tworzy ja ciemna ziemia z soczewkami
spalenizny, zalega bezposrednio na warstwie VI — nasypie stozka. Laczy¢ ja przy-
puszczalnie nalezy z okresem wznoszenia budynku 2 lub krétkotrwatym nieco wezes-
niejszym budynkiem (mata miazszo$§¢ warstwy).

Inwentarz: 50 fr. naczyi w tym: 2% stalowoszarych, 98% ceglastoszarych.
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Warstwa Vi VI Strop 114,90/113,90 — 112,00 — spag. Stanowig one nasyp
stozka utworzony z z6ltej gliny z grupkami wapna jeziornego i soczewkami szarej
ziemi pochodzacej z rowu — fosy widocznego w czgSci N wyspy.

Warstwa VII — Strop 111,65 m n.p.m — calec. Celem uchwycenia warstw niz-
szych nasypu na wykopie II/66 wykonano sondaz obejmujacy srodkowa parti¢ tego
wykopu. Jest on oddalony 8 m od S skraju wykopu III, a jego dlugos¢ wynosita 2 m.

Nad celem znajdujacym si¢ na wysokosci 111,65 m zalegaja nastgpujace warstwy:

a — jasny piasek nadcalowy z materiatami neolitycznymi,

b — popielaty piasek z materialem wczesnosredniowiecznym,

¢ — szara prochnica z reliktami osadnictwa wczesnosredniowiecznego — na tych
warstwach osadniczych zalegaja niwelacyjno-nasypiskowe warstwy:

d — zoéttozielona glina,

e-h warstwy gliny i préchnicy z materialem mieszanym wczesnosredniowie-

cznym i §redniowiecznym.

Calec znajduje si¢ ok. 3,5 m ponizej poziomu majdanu grédka, tworzy go glina
z przewarstwieniami wapna jeziornego. Celem rozpoznania czgSci N wyspy w 1966
roku wykonano sondaz biegnacy od N brzegu wyspy do podnéza stozka. Nie stwier-
dzono warstw kulturowych. Bezposrednio pod darnia zalega zielonkawy ilek — calec.
W odlegtosci 7 m od brzegu poziom calca podnosi si¢ o ok. 1 m, na tej wysokosci
dochodzi do wybierzyska — fosy, obnizajac si¢ ok. 1,80 m. We wglebieniu fosy
obok humusu zalega warstwa torfu (40 cm) oraz 40 centymetrowa warstwa splywi-
skowej gliny.

W wyniku badani sondazowych na Ledniczce wyrézniono 4 zespoly warstw odpo-
wiadajace: 1. osadnictwu przed wzniesieniem stozka (warstwa VII), 2. czasom jego
usypania (warstwy V, VI), 3. zabudowie grédka (warstwy Ila, b, ¢, IIl i IV), i 4.
czasom jego zniszczenia (warstwa I i II).

1. Pierwotna powierzchnia wyspy wyniesiona byla ok. 3 m ponad lustro wody
i opadata tagodnie od S ku N.

W niewielkim sondazu (wykonany w wykopie 1I/66) uchwycono calec (111, 65
m n.p.m.) utworzony z gliny i jeziornego wapna, a nad nim 2 warstewki piasku i szarej
préchnicy z pojedynczymi skorupami pradziejowymi (neolit — 1, kultura tuzycka
— 3, kultura przeworska — 1) i wezesnego Sredniowiecza — od X do XIII wieku.

2. W czedci S/E (najwyzszej) wyspy usypano stozek 3,5 m wysokosci i $rednicy
u podstawy 45 m, a na szczycie 22 m. Do jego usypania brano ziemi¢ z N czedci,
tworzac jednocze$nie réw — fose oddzielajaca stozek od pozostalej czesci wyspy.
W nasypie znaleziono utamki naczyn wczesnosredniowiecznych (26 fr.), stalowosza-
rych (26 fr.), ceglastoszarych (4 fr.) i ceglastych zwiazanych z czasem wznoszenia
stozka i jego uzytkowania.

3. Na szczycie stozka odstonieto relikty zabudowy rozmieszczone w jego czgsci
$rodkowej i W (ryc. 9).

Budynek 1 o wymiarach 4 X 5 m usytuowany byt w N partii stozka. Dolne partie
$cian na wysokosci ok. 80 cm wykonane byty z 3 pozioméw duzych kamieni taczonych
spiaszczong gling (zewnatrz kamieni widoczny jest pionowy wykop, a do §ciany we-
wnetrznej dochodza warstwy zwigzane z uzytkowaniem budynku — Ila (ryc. 4, 8
D-E, 9). Trudno powiedzieé, z czego wykonane byly $ciany nad kamieniami. Brak
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Rye. 10. Rybitwy — Ledniczka, st. 4. Przedmioty z brazu: 8, 9, 15, 16, ielazne: — 5, 6,7, 10, 13, 14,
17, (8, szklane — 11, 12, z kosci — 1, z poroza — 2, 3, 4 (rys. Marlena Wieczorek)
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wokét budynku kamieni i wyraznych $ladéw drewna raczej wyklucza stosowanie tych
materiatéw, natomiast zalegajgca we wnetrzu domostwa duza ilo$¢ przepalonej gliny
mogtaby wskazywacé na wykorzystanie tego surowca. Podtoge budynku stanowita ubita
glina na podktadzie kamiennym. W rumowisku domostwa wystepowata duza ilos¢
utamkoéw naczyn glinianych (z przewaga naczyn ceglastoszarych — 54,9% i ceglas-
tych — 37,3%). Z innych zabytkéw na wymienienie zastuguja gwozdzie i okucia
zelazne, narzedzia kowalskie, takie jak przebijaki, punce oraz przedmioty uzytku co-
dziennego: noze, sprzaczki, fr. grzebienia. Zabytki te pozwalajg datowaé czas uzyt-
kowania domostwa na 2 potowe XIV i XV wiek.

Budynek 2 — o wymiarach 8 X5 m ustytuowany byl w $rodkowej partii stozka,
oddalony od budynku 10 1 m na S. Sciany E obu budynkéw biegty na jednej linii.
Podobnie, jak w budynku 1, $ciany: S, E i N oraz podtoga wkopane byty w nasyp
stozka na gteboko$¢ 1,10 m. Dolne panie tych $cian wykonane byty takie z 3 pozioméw
duzych kamieni. Wystepujace licznie duze bryty polepy wskazywa¢ by mogty, iz wy-
zsze partie $cian byly z gliny. Podtoge stanowity ptasko utozone kamienie. By¢ moze
pozostatoscig wejscia do budynku (pozostatoscig schodéw) jest 1,80 m dtugie, tagodne
»zbocze” wytozone kamieniami, odkryte przy narozniku N $ciany W (ryc. 5, 8A).
Sadzac po duzym zagtebieniu kamiennej posadzki, przypuszcza¢ nalezy, ze budynek
2 maégt by¢ dwupoziomowy. Wzdtuz jego $ciany W biegta 1,5-2 metrowej szerokosci
drézka wytozona kamieniami (ryc. 6).

Inwentarz znaleziony w budynku 2 to 232 utamki naczyn, z przewaga pochodzacych
z naczyn ceglastoszarych (62,6%) i stalowoszarych (27,5%) oraz liczne gwoZzdzie i oku-
cia zelazne, betty kuszy, 2 kotka gwiazdziste ostrdg, néz z kosciang oktadzing raczki,
2 fr. grzebieni (tabi. X, XII, XIII). Przedmioty te pozwalaja datowa¢ budynek 2, po-
dobnie jak budynek 1, na 2 potowe XIV i XV wiek.

Budynek 3, Na wysunietym S/W cyplu stozka, 4 m na W od naroznika S odstonieto
fragment budynku 3. Byfa to niewielka pétziemianka o owalnym (?) ksztatcie (4-
- 6 m2), o Scianach wykonanych z gliny (ryc. 9), zagtebionych 60 cm w nasyp stozka
(ryc. 6, 8B). Znalezione tu drobne kos$ci zwierzece, utamki naczyn glinianych (23 fr.
naczyn stalowoszarych, ceglastoszarych i ceglastych), nieokre$lone przedmioty zelazne,
fr. grzebienia z poroza wskazujg najej mieszkalny charakter. Mata powierzchnia pot-
ziemianki i usytuowanie na wysunietym cyplu, sugeruje, iz byta to straznica z widokiem
na dojscie do grodka od strony ladu.

Z zabudowag grodka taczy¢ nalezy takze odkryte fragmenty 2 muréw (?) kamiennych
taczonych sptaszczong gling. ,,Murek” S — wysokos$ci Im i szerokosci 0,5 m, biegnie
od kamiennej drozki w kierunku wysunietego cypla S-E (ryc. 7), drugi szerokosci
0,5 m i wysokosci 0,3 m o kierunku N-S, odstonieto w natozu N-E stozka 5 m od E
Sciany budynku 1 i 2. Po obu stronach wspomnianych ,murkéw” zalega warstwa |
powstata z osypywania si¢ wywyzszonej partii S i E stozka. Trudna jest do okreélenia
ich funkcja, by¢ moze byty to fundamenty nieskoriczonych budynkéw lub ogrodzenie
zabezpieczajgce przed osuwaniem sie ziemi z wyzszej (wal?) S i E czesci stozka
(ryc. 2, 9).

Badania na grodku pozwolity w duzej czesci rozpozna¢ jego zabudowe. W czesci
Srodkowej nasypu usytuowane byty 2 budynki mieszkalne o tacznej powierzchni ok.
60 m2 Po ich stronie E i S usypany byt przypuszczalnie ,wat” ziemny wysoki ok.
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I m zabezpieczony murkiem kamiennym przed osuwaniem. WejScie do budynkéw
byto od strony W. Tu tez nalezaloby si¢ spodziewal zejécia z grodu. Réwniez od
strony W wyspy spodziewac sig nalezy potaczenia jej z ladem. Przeprowadzone migdzy
wyspa, a brzegiem W jeziora zwiadowcze badania podwodne nie potwierdzity doty-
chczas istnienia tu mostu, o reliktach ktérego wspominajg starzy miejscowi rybacy.

MATERIALY RUCHOME

Z badar na Ledniczce wydobyto 2145 utamkéw naczyii, z ktérych czeéciowo wy-
lepiono jedynie 2 dzbany. Pozostate fragmenty pochodza w wigkszosci (81,9%) z czgsci
srodkowych naczya.

Przy opracowywaniu ceramiki z Ledniczki przyjeto ogélnie stosowany podziat na
grupy technologiczne (W. Dzieduszycki 1982, s. 29; K. Grazawski 1988, s. 317,
W. Hensel 1950, s. 3; M. Perzyriska-Holasowa 1977, s. 270; A. Niesiotowska i in.
1960, s. 112).

1. Naczynia rgcznie lepione

a. gbra obtaczane, b. catkowicie obtaczane,

2. Naczynia rgcznie lepione, silnie obtaczane

a. wypalane w atmosferze redukcyjnej (stalowoszare), b. wypalane w atmosferze
utleniajacej (ceglasztoszare i ceglaste).

Analiza tabeli 1 i 2 z podanym podzialem wyréznionych grup naczyn w wydzie-
lonych warstwach wskazuje na zblizony charakter zespotu naczyi w warstwach, co
pozwala na iaczne ich omawianie. Obok ceramiki wystapily tez przedmioty zelazne,
brazowe, wykonane z otowiu, poroza oraz szkla. Caty ten zespdt, na ktéry sklada sig
121 zabytkéw podzielono na kilka kategorii. Pierwsza z nich okreslono jako osprzet
zelazny (I), nastepna jako narzedzia i péifabrykaty kowalskie (II), kolejne za$ jako
narzedzia do obrébki drewna (III), narzedzia rolnicze (IV), sprzet gospodarstwa do-
mowego i elementy odziezy (V). Kategori¢ posiadajaca duzy walor chronologiczny
stanowia militaria (VI), wéréd ktérych mamy elementy zwiazane z bronig sieczna
(okucie pochwy miecza), strzelcza (belty kuszy) oraz elementy rzedu koriskiego i opo-
rzadzenia jezdzieckiego. Wreszcie odrgbna grupe stanowia przedmioty wykonane z po-
roza i kosci oraz szkta (VII).

Zaprezentowany wyzej podziat na okre§lone kategorie przedmiotéw posiada cha-
rakter systematyzacyjny. Gléwne kryterium systematyzacji stanowi funkcja przedmiotu.

Sposréd tego iloSciowo zdyferencjonowanego zespolu najwigcej, bo az 67 przed-
miotéw wystapito w warstwie II, znacznie mniej znalazfo si¢ w warstwach III (30
egz.), I (12 przedmiotéw), czy wreszcie w warstwie [V (10 zabytkéw) oraz V i VI
(2 przedmioty).

Naczynia grupy 1 (a,b) stanowig zaledwie 1 — 4% calosci zespotu i pochodza przy-
puszczalnie nie z okresu uzytkowania grodka, a z X — XIII wieku, kiedy to przed
wzniesieniem grodka teren wyspy byl uzytkowany, brak jednak danych, by blizej
okresli¢ jego charakter.

Grupa 2a naczyn stanowi 35,2% catosci materiatu i charakteryzuje si¢ jednolitym
popielatym kolorem $cianek, jednobarwnym w wigkszosci (81,6%) przetomem. Blisko



Ryc. 1. Rybitwy — Ledniczka st. 4. Przedmioty z Zelaza (Rys. M. Wieczorek)
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potowa (44,9%) fragmentéw jest zdobiona. Sa to prawie wylacznie spiralne zlobki,
niekiedy z dodatkiem linii falistej lub ornamentu wykonanego radetkiem. Naczynia
ze §ladami polerowania $cianek spotykane sa bardzo rzadko (1,7%).

Dna naczyn stalowoszarych sa ptaskie, u 7,4% z nich stwierdzono wystgpowanie
pierécienia przykraweznego, na 29,1% podsypke, a Slady odcinania u 7,4%. Naczynia
wypalane w atmosferze utleniajacej sa najliczniej reprezentowane (60,4%) w zespole
ceramiki z Ledniczki. W grupie tej wyrézniono 2 zbiory rézniace sie kolorem $cianek.
Do zbioru ! zaliczono naczynia koloru ceglastoszarego o niejednolitym zabarwieniu.
Stanowia one 40,2%. Charakteryzuja si¢ przewaznie zblizonym do brunatnego (z réz-
nymi odcieniami) kolorem $cianek i zr6znicowanym przetomem od jedno- do wielo-
barwnego.

Udzial utamkéw naczyi ceglastoszarych w poszczegdinych warstwach jest zblizony
(od 37 do 45,8%) i o ok. 10% przewyzsza udziat utamkéw z naczyn stalowoszarych.

Zdobienie spiralnymi ztobkami stwierdzono u 37,4% zespolu, sa to podobnie jak
u naczyi stalowoszarych prawie jedyne watki. Naczynia ceglastoszare miaty dna ptaskie
(90,4%), stosowanie podsypki stwierdzono na 31,5%, a pierScien przykrawgzny
u 20,6%, zas 6,8% den posiada znak garncarski o ksztalcie krzyza, szprychowego
kola czy szachownicy (tab. X).

Naczynia ceglaste wykazuja cechy zblizone do oméwionych ceglastoszarych. Prze-
waza drobna do 0,05 domieszka (74,2%), podobny jest kolor przetomu i grubo$é $cia-
nek. Dna sa wylacznie plaskie, §lady podsypki stwierdzono u 28,6%, a odcinania
u 14,3%.

MORFOLOGIA NACZYN

Uksztitowanie gérnej czesci naczynia i krawedzi wskazuja, ze w zespole ceramiki
z Ledniczki przewazaty formy o esowatym profilu z lekko baniastym brzuscem, mniej
od garnkéw jest dzbanéw, nie stwierdzono mis, ani rondli na nézkach.

Klasyfikacje morfologiczna naczyn przeprowadzono w oparciu o uksztattowanie
brzegéw i krawedzi.

Wyrézniono 11 grup naczyin.

Do grupy 1 (tabl. I -1, 3) zaliczono naczynia z wychylonymi na zewnatrz brzegami
i ukos$nie Scigta krawedzia. Mieszcza si¢ tu wszystkie naczynia catkowicie obtaczane.
Wsréd naczyn stalowo i ceglastoszarych stanowia one ok. 9%, a udziat ich maleje do
3% w grupie naczyii ceglastych. Jest to forma naczyn powszechnie wystepujaca we
wczesnym $redniowieczu.

Grupe 2 (tabl. VIII - 1, V - 5) tworza naczynia z cylindryczna szyjka, nieznacznie
pogrubionym brzegiem i $ci¢ta ukoS$nie do wnetrza krawedzi. Przypuszczalnie wie-
kszo§¢ naczyn z cylindryczng szyjka to niewielkie dzbanki. Udziat ich wéréd naczyi
stalowo- i ceglastoszarych wynosi ok. 6%, natomiast wsréd ceramiki ceglastej dochodzi
do 13%.

Naczynia z brzegiem uksztalttowanym w kolnierz i wregbem na pokrywe to 3 grupa
(tabl. II[-6, 12, VI-3, 10, VII-2). Wsr6d naczyh stalowo- i ceglastoszarych ich
udziat dochodzi do 15%, a ceglastych do 22,6%. Podobne naczynia wystepuja po-
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Rys. 12. Rybitwy — Ledniczka, st. 4. N6z z rogowa oktadzing (rys. M. Wieczorek)

wszechnie w XIV w. (Poznah, Warszawa, Toru, Cedynia, Mogilno). Pojawiaja sie
juz w wieku XIII (Poznan) i trwajg w wieku XV (Cedynia).

Grupy 4,5,6 i 7 to powszechnie wystepujace w $redniowieczu naczynia z brzegiem
uksztattowanym w kotnierz, bez wrebu na pokrywe. Réznig sie uformowaniem kra-
wedzi. Spotykamy wsréd nich krawedzie zaokraglone (tabl. 1- 5, Il —2, IV —9), Sciete
poziomo (tabl. I- 10, 111-2, IV -4), uko$nie do wnetrza (tabl. 1-9, 11-7, 1V -6),
czy obustronnie poszerzone (tabl. 1-8, IV - 5).

W$rdd naczyn stalowoszarych przewaza 4 i 5 grupa (15,2% i 18,3%), natomiast
mniejszy jest udziat 6 grupy (7,5%). Lacznie wymienione 4 grupy naczyn sa forma
dominujaca (50%) ws$rdd naczyn stalowoszarych. Udziat tych form spada do 33,6%
u naczynh ceglastoszarych, przy zblizonym rozktadzie poszczeg6lnych grup (od 9,3%
do 13,1%). Niewielki procent (12,8%) stanowig one w grupie naczyh ceglastych.

Zblizone uksztattowanie brzegdéw naczyn wystepuje powszechnie na ziemiach pol-
skich w XIV w., a grup 5 i 6 réwniez w XV w. (A. Niesiotowska i in. 1960, s. 270;
T. Nawrolski 1972, s. 285; J. Kruppé 1961, ryc. 17. 18).

Naczynia z pogrubionym i w przekroju prostokatnym brzegiem, bez wrebu na
pokrywe, zaliczono do 8 grupy (tabl. 1- 11, IV - 3). W$réd naczyn stalowo- i cegla-
stoszarych stanowig niewielki odsetek (6 - 8%), nieco wigkszy ich udziat stwierdzamy
w grupie naczyh ceglastych (12,8%).

Grupe 9 (tabl. 1-4, 1V -7) tworza garnki z krétkim, pogrubionym, w przekroju
kwadratowym brzegiem i wrebem na pokrywe. Stanowiag one niewielki odsetek (sta-
lowoszare 3,2%, ceglastoszare 5,6%, ceglaste 9,7%) zespotu naczyn z Ledniczki. Po-

dobne formy naczyn stalowoszarych wystepuja w Poznaniu w 2 pol. XII i w XIV
wieku.
Grupa 10 (tabl. I - 13, Il - 4) to naczynia z brzegiem wyciggnietym ku go6rze i wre-

bem na pokrywe. Liczaca sie grupe stanowig one ws$rdd ceramiki ceglastej (16,1%),
w pozostatych 2 grupach wystepuja w pojedynczych przypadkach.
Do grupy 11 (tabl. 1-3, VI —4, 13) zaliczono naczynia z brzegiem silnie wychy-
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Ryc. 13. Rybitwy — Ledniczka, st. 4. Fragment polepy z odciskami palcéw (fot. M. J6iwikowska)

lonym na zewnatrz, nieznacznie pogrubionym, w przekroju tréjkatnym i ukoénie na
zewnatrz $cieta krawedzia. Wystepuja one w matym procencie wéréd naczyn stalowo-
i ceglastoszarych. Naczynia o grubych $ciankach z brzegiem wychylonym pod katem
prostym na zewnatrz zaliczono do 12 grupy. Wystepuja one w pojedynczych egzem-
plarzach wéréd utamkéw brzegéw naczyn z Ledniczki. Pojedynczo wystepuja takze
naczynia z brzegiem wyciagnietym ku gorze, bez wrgbu na pokrywe, ktére zaliczone
zostaty do 13 grupy (tabl. V - 7).

Grupe 14 tworza mate naczynia z prostym brzegiem i krawedzia $cigta poziomo
lub uko$nie na zewnatrz.

Grupy naczyn 11 — 14 wystepuja na terenie Wielkopolski w XIII i XIV w. (skarb
monet z Kalisza w naczyniu z pot. XIV w., J. Kruppé 1967, ryc. 37: 14; M. Lastowiecki
1977, s. 18).

Krétka charakterystyka techniki wykonania i morfologii naczyfi z Ledniczki po-
zwala datowaé je ogdlnie na 2 pol. XIV i XV wiek. Wskazuje na to duzy procent
(ok. 30) ceramiki stalowoszarej, ktéra w Wielkopolsce pojawia si¢ w 2 pot. XIII w.
(A. Niesiotowska i in. 1960, s. 112; 1. Sikorska-Ulfik 1977, s. 164), w Kruszwicy
ceramika o tradycjach wczesno$redniowiecznych w 1 pot. XIV w. dochodzi jeszcze
do 45% (W. Dzieduszycki 1980, s. 363), wyrazne powigkszenie udziatu ceramiki re-
dukcyjnej nastepuje w koficu wieku XIV i poczatkach XV (do 50%, K. Grazawski
1988, s. 317). Laczy sie z tym zmniejszenie odsetka naczyni brunatnoszarych (nawia-
zujacych do tradycji ceramiki wezesnosredniowiecznej) od 98% w poczatkach XIV w.
do ok. 40% w jego koiicu (K. Grazawski 1988). Okoto 20% catosci zespolu ceramiki
z Ledniczki to naczynia wypalone w atmosferze utleniajacej na jednolity kolor ceglasty.
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Tabela 4
Charakterystyka den naczyn z Ledniczki
rupa wyodre bnione wyodrebione $lad znak
grupa liczba yoare Y ¢ podsypka oy ki
technologiczna ptaskie wkleste ptaskie wkleste odcinania garncarski
wczesnosrednio- n 9 9 4 |
wieczne % 100 44,4 11,1
37 4 12 3 1
A 41
stalowoszare 00,2 98 201 74 24
Jast n 73 53 13 5 2 33 8 5
ceglastoszare 72,6 178 68 28 315 10,9 6.8
| n 28 23 5 8 4 1
ceglaste 82,1 179 28,6 143 36

Wypal w atmosferze utleniajacej pojawia sie¢ w XIV w., a upowszechnia dopiero
w XV w. (B. Gierlach 1975, s. 107; W. Dzieduszycki 1980, s. 363). Na podobne
datowanie wskazuje takze morfologia naczyn z Ledniczki z przewaga brzegéw ufor-
mownych w kotnierz, ktére w Poznaniu, Warszawie i w Krakowie wystepujg powszech-
nie w 2 pol. XIV iw XV w.

OSPRZET ZELAZNY GRODKA NA LEDNICZCE (I)

Duzy zesp6l przedmiotdw metalowych — gtéwnie zelaznych uzyskanych z grédka
na Ledniczce zawiera znaczng ilo$¢ zabytkéw stanowigcych osprzet obiektéw zabu-
dowy statej — zlokalizowanych w obrebie grodu. W badaniach natrafiono na 34 przed-
mioty zaliczone do tej kategorii.

a. Klucze

Z Ledniczki znamy 1 klucz (93/66) wykonany ze sztabki zelaznej o przekroju
owalnym, z ramieniem zakonczonym okragtym uchem i wydtuzonym piérem przy-
stosowanym do otwierania zamk6éw o ztozonej konstrukcji (tabi. X, 6).

b. Wrzeciadze

1 Wrzecigdz (124/66) skiadajacy sie z ogniwek odkutych z preta o przekroju
prostokatnym grubosci 0,5 - 0,6 cm. Ogniwka sa wydtuzone, w czeéciach srodkowych
mocno przewezone (tabi. XI, 10).

2. Wrzecigdz (111/66) 16,5 cm dlugi, wykonany ze sztabki zwezajacej sie ku
dotowi, w czeéci goérnej zaopatrzony w podtuzny otwér (tabi. XI, 7).

Worzecigdze naleza juz od $redniowiecza do najbardziej powszechnych urzadzen
stuzacych do zamykania drzwi pomieszczen mieszkalnych i gospodarczych. Egzem-
plarze znane z Ledniczki reprezentujg uzywany niemal do wspétczesnosci typ wrze-
cigdzéw ogniwkowych (Z. Jasiewicz 1963, s. 113-115).

c. Zasuwy (rygle)

1 Masywna zasuwa (143/66) dtugosci 16 cm, wykonana ze sztabki o przekroju
prostokatnym, o wymiarach 1,5 x 0,5 cm. W $rodkowej partii zasuwy, na jej szerszym
boku znajduje sie skobel przylegajacy do sztabki grzbietem (tabi. XI, 5).
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n3

Ryc. 15. Rybitwy — Ledniczka, st. 4. fragmenty ceramiki z warstwy I: 1, 2 — géra obtaczane,
4-6 — stalowoszare, 7-13 — ceglastoszare (rys. M. Wieczorek)

2. Zasuwa (99/66) ze sztabki o prostokatnym przekroju zwezajacym sie nieco z jed-
nej strony. Przekrdj sztabki wynosi 1,4 x 0,4 cm, w jej $rodku przymocowano podobnie
jak przy pierwszej z zasuw skobel (tabi. XI, 6).
Analogiczne zasuwy znamy z wielu stanowisk archeologicznych m.in. z pobliskiego
Ostrowa Lednickiego (materiaty niepublikowane), czy. np. z Plamiet (A. Kola 1985,
s. 72-74, tab. IX, 1, 2) oraz Bachotka (K. Grazawski 1989, s. 330, ryc. 14/3).
Nadmieni¢ mozna, iz zasuwy takie otwierano kluczami hakowatymi, ktérych dolne
ramie zahaczajgc o zeby zasuwy przesuwato jag poziomo w dowolnym kierunku.
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Ryc. 16. Rybitwy — Ledniczka, st. 4. Fragmenty naczyii ceglastych z warstwy II a (rys. M. Wieczorek)

d. Skoble

Z badanego stanowiska uzyskano 1 pewny i 1 prawdopodobny skobel uzywany
przy konstrukcji zamkéw do drzwi lub zamkéw skrzyd. Pierwszy z nich (125/66)
odkuto ze sztabki zelaznej o przekroju prostokatnym; jedno z ramion skobla jest ob-
famane, drugie ostro, dwustronnie zwgzone (tabl. XI, 4). Drugi z przedmiotéw wyko-
nany takze ze sztabki Zelaznej o réznie zagigtych do srodka ramionach mégt takze
spetnia¢ funkcje skobla (9/89).

Formy skobli dotrwaty do wspéiczesnosci; we wezesnym $redniowieczu i $rednio-
wieczu wystepowaly zaréwno na terenie grodéw jak i osad otwartych (Poznan, Gniezno,
Czersk, Plemigta, Siedlatkéw, Bachotek).

e. Haki

1. Hak sktadajacy si¢ ze zwezajacego sic odkutego ze sztabki Zelaznej trzpienia
i odchodzacego od niego haczykowatego zaczepu.

2. Hak (2/90) wykonany ze sztabki uszkowato zagietej z jednej strony (tabl. X, 18).

3. Niewielki hak (20/90) wykonany z rozkutej i zakoficzonej uszkowato sztabki.

f. Obejmki

Kétko zelazne (obejmka, 104/66) wykonane ze sztabki o przekroju kolistym, na
$rodku lekko spiralnie skrgcona. Korice obejmki zachodza nieznacznie na siebie.
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Ryc, 17. Rybitwy — Ledniczka, st. 4. Fragmenty ceramiki z warstwy Ill i IV: 1-6 — stalowoszare,
7-11, 14 — ceglastoszare, 12, 13 — ceglaste (rys. M. Wieczorek)



Ryc. 18. Rybitwy-Ledniczka st. 4. Fragmenty ceramiki z warstwy Il B: 1, 3, 5 — ceglastoszare, 2, 4 — ceglaste (Rys. M. Wieczorek)
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g. Okucia

1. Fr. okucia (126/66) z cienkiej blaszki zelaznej o grubosci 0,1 cm.

2. Koliscie wygiete okucie (139/66) wykonane z blaszki o grubo$ci 0,05 cm nacigtej
u spodu.

3. Fr. okucia (119/66) z blachy zelaznej o grubo$ci 0,2 cm.

4. Niewielki fr. okucia (67/66) z blachy zelazne;j.

5. Okucie zelazne (71/66) grubosci 0,2 cm.

6. Okucie zelazne (ptytka, 141/66) o wymiarach 4,5 x 3 cm z 3 otworami na nity
— w jednym z nich tkwi niewielki nit.

7. Fr. okucia z blachy zelaznej o grubosci 0,1 cm na ktérego wewnetrznej stronie
zachowaly sie resztki drewna.

8 — 10. Niewielkie fr. okué (10/90, 13/90 i 25/90) z blachy zelaznej grubosci od
0,1 do 0,3 cm.

h. Gwoidzie

W warstwach kulturowych Ledniczki natrafiono tez na gwozdzie, ktérych znale-
ziono 13 egz. Stan ich zachowania w momencie odkrycia byt na ogét zty — poza 2
gwozdziami, ktérych gtéwki si¢ zachowaly, reszta sposréd nich na ogét wystapita we
fragmentach (kolce). GwoZzdzie byly zapewne réznej wielkosci, ich zachowane trzpienie
zwezaja si¢ ku dotowi; w przekroju poprzecznym gwozdzie mialty najczesciej forme
4-boczng. Ze wzgledu na wspomniany fragmentaryczny stan ich zachowania przepro-
wadzenie klasyfikacji gwoZdzi (opartej chocby o kryterium wielko§ciowe) nie jest
mozliwe. Jeden z gwozdzi z niewielkag stozkowata gtéwka (4/90) okresli¢ mozemy
jako podkowiak (tabl. X, 5).

Stwierdzona dlugo$¢ gwozdzi wynosita od 1,9 do 6,4 cm.

NARZEDZIA 1 POLFABRYKATY KOWALSKO-SLUSARSKIE
Z GRODU NA LEDNICZCE (II)

W zespole materiatéw z Ledniczki znaczng czg$¢ stanowia narzedzia oraz poétfa-
brykaty zwiazane z produkcja kowalsko-§lusarska. Zaliczono tu przebijaki, klin i sztab-
k¢ Zelazna. Lacznie w grupie tej znalazlo si¢ 21 przedmiotéw.

Stan ich zachowania by} bardzo dobry. Dominuja wsréd nich przebijaki, ktérych
16 odkryto w obrebie grédka. Te uzywane do wykonywania na goraco otwor6w oraz
wyttaczania gniazd, na przyklad w produkcji podkéw, narzedzia osiagaja diugo$é od
7 do 11 cm. Podstawa ich jest 4-boczna, géra z reguly nie rozklepana, co $wiadczy,
iz stanowily one nowy produkt wytwérczoséci kowalskiej. Okazy z Ledniczki sa na-
rzgdziami 1 — stronnymi, przy ich uzyciu przebijany przedmiot ustawiano zapewne
na podkiadce.

Do grupy tej zaliczono takze klin zelazny (103/66) wykonany ze sztaby o podstawie
okraglej (tabl. XI, 11).2 Ten diugi ok. 18 cm klin mégt spetnia¢ funkcje pomocnika

2 Goszezacy W muzeum na Lednicy dr Torsten Kempke zwrécil uwage, iz tego rodzaju przedmioty
mogty petni¢ takze funkcje serca dzwonu. Taka interpretacja sugeruje, iz grédki stozkowate w ogéle mogly
m. in. petni¢ role ,sygnalizacyjna” — ostrzegawcza (7).
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Ryc. 19. Rybitwy — Ledniczka, st. 4. Fragmenty ceramiki z warstwy IV: 2 — catkowicie obtaczane,
1, 3~6 — stalowoszare, 7- 11, 13 — ceglastoszare, 12, 14, 15 — ceglaste (rys. M. Wieczorek)
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Ryc. 20. Rybitwy — Ledniczka, st. 4. Fragmenty ceramiki z warstwy VI: 5, 6 — pradzieje,
7 — calkowicie obtaczane, I, 2 — stalowoszare, 3 — ceglastoszare, 4 — ceglaste (rys. M. Wieczorek)

kowalskiego, podobnie jak wykonana z cienkiej sztabki diugosci 11 ¢cm punca (tabl.
XI, 8, 26/90).

Do pétfabrykatéw kowalskich zaliczy¢é mozna wygieta koliscie masywna sztab-
ke (109/66) o ostro uformowanych koficach, 4-boczna w przekroju oraz niewielka
sztabkg o wymiarach 6 X 0,4 cm, czy tez tréjkatng w przekroju, lukowato wygie-
ta sztabke (141/66) diugosci 6,5 cm, a takze mala sztabke (112/66) o wymiarach
7 % 1,1 cm.

W zwiazku z brakiem §ladéw pracowni kowalskiej w obrebie grédka na Ledniczce,
suponowaé mozna, iz wszystkie oméwione wyzej przedmioty zwiazane sa z warszta-
tem egzystujagcym w poblizu grodu. Trudno w chwili obecnej dociec, czy warsztat
taki zlokalizowano poza walem grédka, czy tez na ktéryms$ z pobliskich brzegéw
Jeziora.



Tabela 5
Grupy morfologiczne naczyii z Ledniczki
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14
Erupy liczba
technologiczne
wCZesno- 13 13
§rednio- 1 100 100
wieczne %
stalowoszare 92 9 6 14 14 17 7 4 6 3 1 2 1 8 1
% 100 9,7 - 64 15,1 15,2 18,3 7,5 4,2 6,4 32 1,1 2,2 1,1 85 1,1
ceglastoszare n 107 10 6 14 10 14 12 11 9 6 1 2 i 9 2
% 100 9,3 56 13,1 9,3 13,1 11,2 10,3 8.4 5,6 0,9 18 0,9 8.4 18
92 1 4 7 2 1 1 1 4 3 5 1 1
eglaste o
CERSE @ 100 32 129 226 64 32 32 32 129 97 16l 32 32
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NARZEDZIA DO OBROBKI DREWNA (IlI)

Skromny zesp6t narzgdzi do obrébki drewna skiada si¢ ze $widra oraz toporka
ciesielskiego. Przedmioty te, podobnie zreszta jak narz¢dzia kowalsko-§lusarskie, na-
leza do form pospolitych we wczesnosredniowiecznej Polsce 1 uzywanych do czaséw
nam wspélczesnych.

Odkryty na Ledniczce §wider (136/66) nalezy do typu tzw. §limakowatego (lyz-
kowatego). Ten dobrze zachowany okaz ma dtugo$¢ 19,8 cm i Srednice ostrza (drazenia
otworu) 1,5 cm (tabl. XI, 12). Gérna czg$¢ §widra przeznaczona do umocowania re-
kojesci jest dwukrotnie $cigta. Jej oblamane zakorczenie bylo przypuszczalnie rozkle-
pane w blaszke¢. Przy pomocy $widra wiercono m.in. otwory w drewnie.

W zajeciach gospodarczych (w tym i w ciesielstwie) uzywano réznego typu to-
porkéw. Fragment niewielkiego toporka ciesielskiego (84/66) pochodzacy z terenu
grédka nalezy do typu z wyodrgbnionym obuchem i ostrzem tukowatym odchylajacym
si¢ ku dotowi (tabl. XI, 2). Zblizony toporek znamy z grodka w Siedlatkowie (J. Ka-
miriska 1968, s. 63, tab. I/3).

Narzgdzia do obrébki drewna z Ledniczki trudno przyporzadkowaé do okreslonego
warsztatu. Mogly by¢ one uzywane zaréwno w ciesielstwie, kotodziejstwie, jak i go-
spodarstwie domowym.

NARZEDZIA ROLNICZE (IV)

Zesp6t roznego typu narzedzi uzupelnia fr. wykonany z tasmy zelaznej lukowato
wygietej i zabkowanej przy krawedzi glowni sierpa dlugosci 20,5 cm i szerokosci
1,2 cm odkryty na Ledniczce (tabl. XI, 9).

Te powszechne w uzyciu narzedzia rolnicze wystgpuja czgsto w Polsce, znamy je
m.in. z grédkéw w Plemigtach (XIV — XV w.; M. Kochanowski 1985, s. 160, tabl.
XXIL, 5, 6), czy z Piekar (XV w.).

SPRZET GOSPODARSTWA DOMOWEGO 1 ELEMENTY ODZIEZY Z GRODU
NA LEDNICZCE (V)

W obrebie grodka na Ledniczce odkryto 33 przedmioty przewaznie fragmentary-
cznie zachowane, ktére zaklasyfikowano jako uzywane w gospodarstwie domowym
oraz jako elementy odziezy.

a. Noze Zelazne

Na Ledniczce natrafiono na 6 nozy z ktérych 3 mialy trzpiefi wyodrebniony dwu-
stronnie, za§ pozostale wystapity jako czeéci glowni. Te bardzo pospolite w $rednio-
wieczu odkuwane ze sztabek narzedzia zachowaly si¢ jako niewielkie fragmenty o dtu-
gosciach od 8,9 cm do 11,5 cm.

Formy nozy sa diugotrwale i powszechne, wigkszoé¢ ich cech ma dla klasyfikacji
nozy charakter akcydentalny, za$ analogie dla nich sa bardzo liczne i niewiele méwigce.



Ryc. 21. Rybitwy — Ledniczka, st. 4. Fragmenty ceramiki z warstwy II: 1 — catkowicie obtaczane, 2-5 — stalowoszare, 67 — ceglastoszare
(rys. M. Wieczorek)
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b. Inne przedmioty codziennego uzytku

1. Haczyki na ryby

Usytuowanie grodu na wyspie sprzyjato rybotéwstwu. Przebadane warstwy dostar-
czyly takze uzywanych przez rybakéw 2 zelaznych haczykéw do wedek, z ktérych
lepiej zachowany (80/66) byt zaopatrzony w zadzior, za$ z drugiej strony w wywiniete
na zewnatrz uszko (tabl. XI, 3). Kolejny z haczykéw zachowany w niewielkim frag-
mencie takze mial koniec wywinigty w uszko.

Do grupy tej zaklasyfikowano takze okucie brazowe, ucho od wiadra oraz przed-
mioty, ktérych funkcje trudno jednoznacznie okreslic.

2. Okucia brazowe

Zaliczono tutaj 7 egz. oku¢. To niewielkie fr. wykonanych z blachy brazowej okué
ozdobnych (skrzyni?). Niektére z tych okué zaopatrzone byly w otwory po nitach
niegdy$ w nich tkwiacych.

Pierwsze z nich to okucie z cienkiej blachy o wymiarach 6 x 2,1 c¢m; zachowaty
si¢ w nim 4 otwory po nitach, usytuowane na skrajach okucia parami.

Drugi egz. (83/66) to zachowane we fr. taSmy brazowe okucie z 6 otworami na
nity; zachowana diugos¢ 8 cm, szeroko$¢ tasmy 4 cm (tabl. X, 8).

Kolejne okucie to niewielka blaszka brazowa o wymiarach 2,3 X 2,4 cm.

W grupie prostokatnych fr. okué zachowato sig¢ takze okucie z taSmy o wymiarach
6,5x2,5 cm z wypukla listwa w Srodku. W$réd okué na uwage zastuguja 3 ostatnie
sposréd nich, tj. okragla blaszka brazowa (134/66) i 2 fr. okué- obejm naczynia?
(146/66, 110/66).

Okragte okucie (moze kapeluszowate okucie ksiegi — jak sugeruje prof. Z. Kur-
natowska) o Srednicy 4,5 cm wykonano z cienkiej blaszki wypuklej posrodku. Przy
krawedzi okucia zachowaly si¢ 3 otwory po nitach — w jednym z nich tkwit jeszcze
niewielki bragzowy nit (tabl. X, 9).

Fr. blachy brazowej lekko zagietej zwiazany jest z paleniskiem odkrytym wewnatrz
grédka. We fr. tym 13,5 cm dilugim zachowaly si¢ 3 otwory po nitach (tabl. X, 15).
Suponowa¢ mozna, iz odnaleziony fr. blachy stanowi czeéé obreczy jakiego$ naczynia
(drewnianego lub brazowego), ktérego srednica wynosita 19 cm.

Fr. zblizonej obreczy wykonany z cienkiej blachy z jednej strony wachlarzowato sig
zwezajacej. W tej 14 cm diugiej i 2,4 cm szerokiej obreczy zachowalo si¢ 5 niewielkich
otworéw po nitach (tabl. X, 16) — w jednym z nich tkwil jeszcze brazowy nit. Okucie to
(obrgez) zwigzane jest podobnie jak poprzednie sposréd nich z paleniskiem warstwy IV,

3. Ucho od wiadra wykonane ze sztabki zelaznej o 4-bocznym przekroju; grubos§é
sztabki wynosi 0,4 cm, za$ zachowana dtugosé ucha dochodzi do 4,5 cm.

4. Sprzaczki

W trakcie eksploracji grédka natrafiono na 3 fragmentarycznie zachowane sprzaczki
zelazne. Sa to:

1. Fr. zaczepu sprzaczki (108/66) wykonany z ta$my Zelaznej wygietej w kétko
do potaczenia z rama; dtugos$é zaczepu wynosi 3,7 ¢cm (tabl. X, 17).

2. Sprzaczka ostrogi z kwadratowa ramg (88/66) o wymiarach 2 X 2 cm oraz z wy-
gietym zaczepem (tabl. X, 14). (K. Wachowski 1984, s. 61 — 65).

3. Sprzaczka (28/90) o prostokatnej ramie oraz wygietym kolcu, wymiary ramy:
2,8 x2,2 cm, diugosé kolca ok. 2,5 cm (tabl. X, 13).



Tabela 6
Grupy omamentéw naczyri z Ledniczki
1 2 3 4 5 6 7
polerowane
Grupa . ornamento- nieornamen- %@ A 4 ) 4
technologiczna liczba wane towane — —— gglli f &1
= == WL
o=} ——
NS
wCzZesno- n 88 31 57 28 3 1
éredniowieczne % 100 35,2 64,8 87,1 9,7 3,2
. n 755 340 415 320 5 2 2 1 1 6
stalowoszare % 100 44,9 55,1 952 1.5 0,6 0,6 0,2 0,2 1,7
n 862 314 548 302 4 6 1 1
ceglastoszare g 100 36,4 63,6 95,4 12 18 0,3 03
n 440 319 121 314 3 2
caglaste g 100 61,1 323 98,5 0.9 06
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5. Zabytki o nieokre$lonej funkcji

1. Kétka na Ledniczce wystapity w 3 egz. Jedno z nich to Zelazne wykonane
z plaskiej sztabki kétko o §rednicy 3 cm, drugie zachowato sie w formie niewielkigo
fragmentu, kolejne kétko to egz. z blaszki brazowej od zewnatrz ptaskiej, od wewne-
trznej strony wklesiej — jego $rednica wynosi 3,8 cm.

2. Amorficzna ofowiana plytka o wymiarach 8 X4 cm, przepalona w ogniu.

3. Przedmiot zelazny o wymiarach 2 x2 cm stanowiacy prawdopodobnie czesé
wiekszej catosci (okucia?).

4. Amorficzny fr. zelazny o wymiarach 5,3 X2 cm.

5. Blaszka zelazna diugosci 2,5 em.

6. Przedmiot zelazny w formie blaszki o wymiarach 5,5 % 0,7 cm.

7. Przedmiot zelazny w formie tukowato wygigtego okucia na jednym z kodcéw
2-stronnie Scigtego; dtugos$é fr. wynosi 3,6 cm.

8. Amorficzny fr. Zelazny o wymiarach 5,6 X 1,4 c¢m.

MILITARIA Z GRODZISKA NA LEDNICZCE (VI)

a. Elementy zwigzane z bronia sieczng — okucia pochwy miecza

W materiale zabytkowym z Ledniczki natrafiono na 1 okucie pochwy (obejmy)
miecza wykonane z ta$my zelaznej sklepanej na koricu. Szerokoéé tasmy wynosita
1 cm; obejmowata ona pochwe 4,8 cm szeroka, wykonana zapewne z materiatu orga-
nicznego (tabl. XII, 15).

b. Noze bojowe

W czgsci N grédka wystapity fr. glowni noza—tasaka (21/90) o dlugosci ok. 17 cm,
szeroko$ci 2,7 cm, gruboéei tylca 0,9 cm. W tym samym rejonie natrafiono na bardzo
dobrze zachowany fr. noza (18/90), prawdopodobnie bojowego, z trzpieniem oprawnym
w rekojes¢ z poroza spojona z trzpieniem 5 nitami, ktérych pierwszy laczy si¢ z nie-
wielkim podwéjnie stozkowatym wystgpem (ogranicznikiem). Z jednej strony glowni,
w poblizu trzpienia, odcisnieto znak krzyza (tabl. XIII)>.

c. Bron strzelcza (miotajaca)

Brod miotajaca reprezentuja na Ledniczce groty bettéw do kuszy (14 szt). Ten
rodzaj broni trudno poddaje si¢ analizie z uwagi na niezmienno$¢ form w czasie, tj.
malg czuto$¢ typologiczna. Pewne rezultaty klasyfikacja typologiczna grotéw daé moze
w przypadku, gdy dysponujemy duzym liczebnie zbiorem bettéw (np. z grédka w Ple-
migtach — 294 egz. grotéw beltdw, czy z Opola — Ostréwka — 270 grotéw;
A. Kola, G. Wilke 1985, s. 108; K. Wachowski 1983 (1982), s. 168), co w przypadku
grotéw z Ledniczki z uwagi na niewielki liczebnie zbiér nie ma miejsca.

Prawie wszystkie analizowane groty z Ledniczki (tabl. XII), ktérych stan zacho-
wania byt w momencie odkrycia na ogét dobry, reprezentuja typ grotu z tulejka,
odpowiadajacy typowi Il grotéw wg A. Nadolskiego (1954, s. 65, tabl. XXXII). Cha-

3By¢ moze néz ten w jakié sposdéb nawigzuje do typu nozy, jakie odkryto w Orlowie i Nowym
Saczu (L. Kajzer 1990, s. 243, 261).
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Ryc. 22. Rybitwy — Ledniczka, st. 4. Fragmenty ceramiki z warstwy IILI: 1, 2 — catkowicie obtaczane,
36, 8 — stalowoszare, 7, 9 — 14 — ceglastoszare, 15 -20 — ceglaste (rys. M. Wieczorek)
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rakteryzuja si¢ one na ogét dos¢ krepym lub wysmuklym kolcem majacym w swej naj-
szerszej partii przekrdj kwadratowy lub romboidalny. Maksymalna szeroko$¢ kolca
przypada przewaznie na 2/3 wysoko$ci. Analiza dlugosci kole6w wskazuje na zdecy-
dowana przewage grotéw o kolcach diugosci od 3,1 do 4,6 cm (10 okazéw), tylko
jeden z grotéw posiada kolec 5,6 cm diugi. Groty, o czym wspomniano, zaopatrzone
sa w tulejki — S$rednica ich osiaga z reguty od 1,1 do 1,5 cm. Wyjatkiem wsréd
grotéw jest egz. z trzpieniem (2/89) i kolcem o przekroju 4-bocznym (tabl. XII, 7)
dla ktérego analogi¢ stanowi grocik z Tyczyna (J. Kamifiska 1966, s. 52).

Wedlug badaczy czeskich groty z biegiem czasu staja si¢ krétsze; ok. 1400 r.
pojawia si¢ tendencja do skracania obsady tulejki, za§ w ciagu XV w. daje si¢ zauwazyé
wydluzenie szyi grotu (podajemy za J. Kamiriska ( 1968, s. 58 — 59, przypis 29)*.
Zblizone do bettéw z Ledniczki groty wystepuja bardzo czesto w Polsce na grédkach
rycerskich (Peczniew, Tyczyna, Plemieta, Siedlatkéw); A. Kola, G. Wilke 1985,
s. 108 —126; J. Kamiriska 1966, s. 58, 59) i na stanowiskach osadniczych wielowar-
stwowych (Opole-Ostréwek; K Wachowski 1983 (1982), s. 167 — 197).

Wspomnie¢ mozna, iz zwiagzane z kusza groty byty na naszych ziemiach, jak i sama
kusza, w uzyciu od XII w. — Gall Anonim wspominajac o obronie Bytomia podaje,
ze brali w niej udzial kusznicy (1985, s. 140); w ciagu wieku XVI uzycie kuszy
stopniowo zanika.

d. Elementy rzedu koriskiego i oporzadzenia jezdzieckiego

Odrebna grupe militariéw odkryta w obrebie grédka na Ledniczce stanowia: we-
dzidto, ostrogi lub ich elementy oraz podkowy.

Jedyne wedzidlo (145/66) znane z grodu reprezentuje typ wedzidta dwudzielnego
(odpowiadajacego typowi I wedzidet w podziale A Nadolskiego (1954, s. 87) sktada-
jacego sie z pretéw zakoriczonych kétkami. Srednica tych zapobiegajacych wysunieciu
si¢ wedzidla z pyska konia kélek wynosi 5,5 cm, w przekroju sa one koliste. Mig-
dzyzebia wedzidet sa dwuczesciowe diugosci 10 i 10,5 cm faczone haczykowatymi
zagigciami (tabl. XII, 1).

Konstrukcja wedzidet tego typu jest szeroko rozpowszechniona we wczesnym $re-
dniowieczu i dlugotrwata (A. Nadolski 1954, s. 87, 88, tab. XL). Zblizone wedzidia
znaleziono w grédkach w Plemigtach (A. Nowakowski 1985, tab. XIV, 1, 4 —6), Ra-
cigzu (M. Kowalczyk 1986, tab. LXVI)), czy Bachotku (K. Grazawski 1989, s. 336,
ryc. 17, 7).

Elementem rzedu koriskiego jest takze znalezione na Ledniczce wykonane z zelaznej
blachy strzemie (105/66), z ktérego zachowat sie tréjkatny kabtak i fr. lukowatej stopki
pozwalajacy na zaklasyfikowanie jego do typu II strzemion wyréznionych przez A. Na-
dolskiego (1954, s. 89, tab. LX1I 3, 4).

“Wszyslkie groty z Ledniczki zostaly zwazone (po konserwacji). Podzielié je mozna na 2 kategorie
wagowe: grotéw lzejszych i cigzszych; poszczegdlne groty wazyly: 1. 68/66 — 8,19 g (uszkodzona tulejka,
tabl. XII, 3), 2. 89/66 — 19,10 g, 3. 90/66 — 9,80 g (uszkodzona tulejka, tabl. XII, 4), 4. 114/66 —
12,22 g, 5. 118/66 — 18,60 g (tabl. X1I, 2), 6. 127/66 — 21,10 g (tabl. XII, 6), 7. 2/89 — 4,75 g
(tabl. XII, 7), 8. 4/89 — 19,53 g (tabl. XII, 9), 9. 5/89 — 22,90 g (tabl. XII, 8), 10. 8/89 — 16,93
& 11. 6/90 — 23,25 g (tabl. XII, 16), 12. 9/90 — 26,46 g (tabl. XII, 14), 13. 15/90 — 15,80 g, 16.
19/90 — 14,20 g (jedynie tulejka).



Tabela 7

Zestawienie zabytkéw z Ledniczki
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W klasyfikacji §wi¢toslawskiego, ktéry wydzielit 8 typow strzemion (I — VIII) oraz
szereg ich odmian, egzemplarz z Ledniczki miesci¢ si¢ moze wsréd strzemion typu
IV odmiany G, ktérego cecha sa tukowate masywne kabtaki (W. Swigtostawski 1990,
s. 52 -54).

Wycigcie gérnej czeéci kablaka, przez ktére przechodzity rzemienie, jest uformo-
wane w ksztalcie romboidalnym, kabigk ma przekrdj trdjkatny, w czeéci Srodkowej
wygiety do wnetrza (tabl. XII, 5).

Dobrze datowane egz. strzemion tego typu znamy np. z grodu w Piekarach
(XHVXIV w.; G. Leficzyk 1939, tab. XXIII m, n), a zblizone do okazu z Ledniczki
strzemi¢ pochodzi z Plemigt (z ok. 1414 r. — por. W. Swietostawski 1990, s. 53,
113 — nr 118).

Podobnie jak wedzidlo i strzemig, w jednym egz. wystapita na Ledniczce ostroga
(144/66) o V-ksztattnie uformowanym kabtaku (trdjkatnym w przekroju) zakoriczonym
kolistym zaczepem (tabl. XII, 10). Cecha charakterystyczng ostrogi sa krétkie (3,1 cm)
rozwidlone widelki, w ktérych osadzone byto gwiaZdziste kétko (ktérego niestety nie
znaleziono). Forma tej ostrogi odpowiada typowi III ostrég wg podziatu Z. Hilczeréwny
(1956, s. 62, 63). W podziale S. Kolodziejskiego, ktéry wyréznit I1 odmian (od A
do K) ostrég z kétkiem zebatym, egzemplarz z Ledniczki reprezentuje forme zblizona
do odmiany F( S. Kotodziejski 1985, 161 — 179, ryc. 6/2).

Elementy konstrukcyjne ostrogi z Ledniczki wystepuja u ostrég srodkowoeuro-
pejskich co najmniej od 2 pot. XIII w. Ostrogi odmiany F datuje si¢ na 2 pot. XIV
i 1 pot XV w. (S. Kolodziejski 1985, tab. 1).

Na ziemiach polskich ostrogi z kétkiem znamy z zespoléw w: Bloniu (2 pol. lub
kon. XIII w.), Gdarisku (kon. XIII w.), Piekarach (XII/XIV w., Z. Hilczeréwna 1956,
s. 206; St. Kolodziejski 1985, ryc. 5, 2), czy Plemigtach (XIII/XIV w.; A. Nowakowski
1985, s. 135~ 137, tab. XVII, 3), z Siedlatkowa (J. Kamifiska 1968, s. 56, tab. XIII
2), Tyczyna (J. Kaminska 1966, s. 54, tab. III 3) oraz Kijéw i Pukarzewa (odmiany
F oraz I; S. Kotodziejski 1985, tab. 1, ryc. 6/2 i 8/1).

Obok calej ostrogi natrafiono tez w N czg$ci grédka na Ledniczce na 2 kétka
zebate ostrég o Srednicach 3,9 1 2,7 cm (12/90 i 1/90) zagubione najpewniej przez
zaloge grédka (tabl. XTI, 11, 17).

Zachowana fragmentarycznie podkowa znaleziona na Ledniczce ma ta§mowata
wymodelowana rame (87/66) w ktérej zachowaly si¢ 3 otwory na podkowiaki oraz 1
zaczep z pigtka (tabl. XII, 12). Przeswit podkowy mégt by¢ ostrotukowy lub owalny.
Zaliczy¢ ja mozna do typu VI/2 podkéw wg J. KaZmierczyka wystepujacego na Slasku
i w innych regionach Polski w 2 pot. XIII i XIV w. (J. KaZmierczyk 1978, s. 96, 97).
Wyksztatcenie sie pietki w podkowach tego typu jest wazna cecha chronologiczna
pojawiajaca si¢ w 2 pol. XIII w.

Formy analogiczne do egzemplarza z Ledniczki znamy m.in. z Opola, Wroclawia,
Glogowa, Krakowa-Okotu, czy z Piekar (J. KaZzmierczyk 1978, s. 97).

Druga z podkéw (24/90) zachowang takze we fragmencie (tabl. XIII, 13) zaliczy¢
mozna do typu II odmiany 2 wg J. KaZmierczyka (1978, s. 33 —44, ryc. 10). Rama
tej podkowy, w ktdrej znajdowaly sie 4 otwory na podkowiaki, jest ptaska, prze§wit
w ramie byt najprawdopodobniej owalny. Podkowy takie wystepuja w przedziale czasu
X - XIII w. (J. KaZmierczyk 1978, s. 44).
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Ryc. 23. Rybitwy — Ledniczka, st. 4. Przedmioty z zelaza (rys. M. Wieczorek)
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PRZEDMIOTY Z POROZA, KOSCI [ SZKLA (VII)

Odrebna kategorie przedmiotéw stanowia zabytki wykonane z poroza i kosci oraz
szkia. Ogéltem w tej grupie znalazlo si¢ 5 nie majacych (poza grzebieniami) waloru
chronologicznego przedmiotéw.

1. Walcowata oprawka ko$ciana (95/66) z otworem w Srodku w ktérym zachowala
si¢ resztka zelaznego trzpienia. Dlugo$¢ oprawki 8,5 cm, Srednica 2 cm, otwér 1 cm
(tabl. X, 1).

2. Wygtadzona tyzwa kosciana o wymiarach 12X 2,5 cm.

3. Fr. okladziny z poroza z 2 otworami. Okladzina zdobiona jest motywem 2
poziomych linii miedzy ktérymi wystepuja uko$ne nacigcia. Wymiary okladziny wy-
nosza 4 x 1,8 cm.

4. Niewielki fr. oktadziny z poroza (133/66) o wymiarach 4,5 X 1,5 cm z tkwiacym
w niej wykonanym z tegoz surowca nitem (tabl. X, 2).

S. Fr. grzebienia (107/66) z poroza. Oktadzine (niezachowana) grzebienia spajaty
nity brazowe z ktérych jeden si¢ zachowal. Zachowana szerokos¢ grzebienia wynosi
2,5 cm, wysoko$é 3,9 cm, zeby sa geste i rzadkie (tabl. X, 3).

6. Grzebier (fr.) o szerokosci 2,3 cm i wysokosci 4 cm z bokami w ksztalcie
odcinka kota (22/90), dwustronny, tréjwarstwowy. Do laczenia ptytek ze zdobionymi
oktadzinami zastosowano brazowe nity. Przekr6j oktadziny jest trapezowaty, zgby geste
i rzadkie (tabl. X, 4).

7. Zachowana fragmentarycznie czg§¢ grzebienia dwustronnego, tréjwarstwowego
z oktadzing taczong z ptytka brazowymi nitami i zdobiona ornamentem koncentrycz-
nych kdétek; zeby geste i rzadkie, zachowana szeroko$¢ grzebienia — 4,5 cm, wysokos¢
— 3,9 cm. Pierwszy i ostatni z grzebieni zaliczy¢ mozemy do grzebieni grupy II B
wg Cnotliwego, znanych na terenie Polski od 1 pol. XI w. (E. Cnotliwy 1973, s. 189
~ 214 oraz ryciny).

Préba przyporzadkowania grzebieni pochodzacych z grédka na Ledniczce do okre-
§lonego ich typu i odmiany nie jest mozliwa ze wzgledu na ich fragmentaryczny stan
zachowania.

Z kolei grzebiei z bokami w ksztalcie wycinka kota faczy si¢ z odmiana 2 ty-
pu II grzebieni grupy II B znanych na obszarze Pomorza (Kofobrzeg, Szczecin,
Gdansk) z okresu XII/XIII i XIV w., nieco pdéZniej zas z Wroctawia czy Santoka
(2 pol. XIII - XV w.; E. Cnotliwy 1973, s. 197-206, ryc. 93, 2, 96 d; Z. Hilczer6wna
1961).

W trakcie prac na Ledniczce znaleziono tez 2 niewielkich rozmiaréw fragmen-
ty szkia. Jeden z nich (8/90) o lekko pogrubionej krawedzi moze by¢ utamkiem
naczynia lub raczej fragmentem szkla okiennego (tabl. X, 12)5. Drugi (11/90) w
postaci smuklego rozka zwiazany byl najpewniej z jakim§ ozdobnym przedmiotem
(tabl. X, 11).

s Uwaga prof. Z. Kurnatowskiej, ktérej serdecznie dziekujemy za pomoc i zyczliwe uwagi w trakcie
pracy nad ponizszym artykulem. Wystgpowanie szkla okiennego w grodzie na Ledniczce niewatpliwie
podnosi jego range (vide: A. Wyrobisz 1968, s. 107 —131).
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Ryc. 24. Rozmieszczenie grodzisk stozkowatych w rejonie Jeziora Lednickiego (rys. W. Kujawa)

CHRONOLOGIA

Podstawg datowania grédka na Ledniczce, z braku Zrdédel pisanych, sa znalezione
tu zabytki ruchome, takie jak: elementy uzbrojenia, ozdoby i ceramika.

Groty bettéw kusz reprezentuja typ grotow z tulejka (typ Il wg A. Nadolskiego 1954,
s. 65, tab. XXXII), a wystepujacy czesto na groédkach datowanych na XIV i XV wiek.

Do element6w oporzadzenia jeZdzieckiego nalezg fragmenty ostrég. Znalezione na
Ledniczce 2 kétka gwiaZdziste i ostroga z widetkami i kétkiem gwiaZdzistym odpo-
wiadaja typowi III ostrég wg podziatu Z. Hilczerowny (1956) oraz odmianie F wg
S. Kolodziejskiego (1985). Ostrogi z kétkiem wystepuja od 2 potowy XIII w. W gréd-
kach ten typ ostrég spotykany jest powszechnie w XIV w., a odmiana F wystepuje
gléwnie w 2 pot. XIV i 1 pol. XV w.

Na XIIT i XIV w. datowaé nalezy fragment podkowy z ta§mowata rama i zaczepem
z pietka nawigzujacy do podkéw typu V172 J. KaZmierczyka (1978). Przy ustalaniu
chronologii pomocny moze by¢ takze fragment grzebienia trzyptytkowego z bokami
w ksztalcie wycinka kota (grupa II B odmiany 2 typu II). Znane sa one z Pomorza
z XII/XIII w., a wystepuja takze w 2 pol. XIII i do koiica XV wieku (Wroclaw, Santok).
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Zesp6t ceramiki z Ledniczki na podstawie techniki jej wykonania (obtaczanie na
szybkoobrotowym kole garncarskim, duzy odsetek naczyfi wypalanych w atmosferze
redukcyjnej jak réwniez ok. 20% w zespole naczyii ceglastych) oraz morfologii (brzegi
uformowane w kotnierz z okapem (nawiazuje do naczyh datowanych na innych sta-
nowiskach na XIV i poczatek XV wieku (grody ziemi chetmiriskiej, Poznad, Gniezno,
Warszawa). W tych ramach chronologicznych pojawiaja si¢ takze naczynia polerowane,
jak réwniez zdobione ornamentem radetkowym. Z Ledniczki pochodzi znikomy procent
naczyh zdobionych tymi sposobami. Zespét zabytkéw z wyspy wskazywalby zatem
na mozliwo$§é powstania grédka w koricu XIV i jego trwania do poczatkéw wieku
XV. Na poczatek XV w. wskazuje takze uformowanie nasypu stozka w nieregularny
czworobok z zaokraglonymi i wysunietymi narozami i kamienne fundamenty budynkéw
(?) nawiazujace do murowanych dworéw obronnych (A. Kola 1991, s. 199). Réwniez
na Pomorzu formy czworoboczne nasypéw grédkéw uznano za miodsze (J. Olczak
1974, s. 277).

Zatem wspomniane fakty (zabytki, forma nasypu) wskazywalyby na mozliwo$¢
datowania grédka z dworem na Ledniczce na XIV/XV wiek do poczatkéw XV wieku.

Dotychczasowe rozpoznanie obszaru wok6t Jeziora Lednickiego (a szerzej tere-
nu Kasztelani Ostrowskiej) pod wzgledem archeologicznym opiera si¢ przede wszy-
stkim na badaniach powierzchniowych przeprowadzonych w ramach AZP (Z. Kur-
natowska, S. Kurnatowski 1991, s. 35 — 42; E. Dzieciolowski 1991, s. 43 — 56). Objety
one caly obszar kasztelani. Systematycznymi pracami archeologicznymi objeto dotad
nieliczne stanowiska, a najbardziej intensywne badania prowadzono na Ostrowie Led-
nickim (K. Lopacka-Szymariska 1984, s. 7—25; 1989, s. 239 —269; 1991, s. 349 —
351; J. Gorecki 1982 — 1984, s. 43 — 49; (1978) 1980, s. 46 — 48; J. Wrzesinski 1989,
s. 103 - 146; A., J. Wrzesifiscy 1992; Cz. Strzyzewski 1990, s. 177 — 198; 1992, s.
5-20).

Wezesnosredniowieczne grody wystepujace na omawianym obszarze objete zostaty
weryfikacja ,.chronologiczng” (Z. Kurnatowska, A. Losiriska 1983, s. 25— 62; 1985,
s. 77-85), za§ w 1992 r. przeprowadzono weryfikacje cmentarzysk szkieletowych
wokot Jeziora Lednickiego.

Badania powierzchniowe i weryfikacyjne na terenie kasztelani pozwolity na reje-
stracje szeregu stanowisk, w tym takze 8 okreslonych jako grédki stozkowate (ryc.
10). W 5 przypadkach (Ledniczka, Lubowo, Zydéwko, Imiotki, Turostowo) nasyp
zachowal si¢ do dzi§, pozostate (Waliszewo, Kiszkowo, Sroczyn) zostaly przypusz-
czalnie rozwiezione.

Na omawianym obszarze zarejestrowano poza Ledniczka grodki stozkowate w na-
stepujacych miejscowosciach:

Lubowo, stan. 1

Grodzisko potozone w dolinie Malej Wetny na niewielkim wyniesieniu wéréd tak
ok. 50 m na W od drogi Lubowo—Zydéwko. Kopiec o wysokosci ok. 3 m, u podstawy
romboidalny na kulminacji osiaga wymiary 40 m (N-S) x 20 m (E-W). Zbocza strome,
naroznik S-W mocno wysunigty na S (wieza narozna ?). W odlegiosci ok. 2 m od
podstawy otacza go nieregularny wal, ktéry najwigksza wysoko$¢ ok. 2 m osiaga od
strony N-W.
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Rye. 25. Sroczyn, st. 25, Stozek przed niwelacja — widok od E (fot. J. Wrzesiriski)
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Miejscowo$¢ znana ze Zrodet pisanych od 1325 r. (Lubowo, W. Hensel 1959,
s. 267 ~268). W 1458 1. wystepuje w dokumentach jako miasto, ktére na wyprawe
malborska miato wystaé jednego rycerza pieszego (S. Rospond 1984, s. 209). S. Ko-
zierowski przypuszcza, ze w XII w. istniat tu juz kosciét (1934, s. 121 - 122) po-
$wiadczony w dokumentach od 1438 r. (Stownik... 1884, s. 777 - 778).

Zydéwko (dawniej Owieczki), stan. 25 (chronologia — faza F wczesnego Sre-
dniowiecza/péine Sredniowiecze).

Kopiec u podstawy okragty (ksztait bardzo regularny w wyniku ciaglego podory-
wania) o Srednicy ok. 13,3 m i wysokosci 3,5 m. Polozone wsréd pdl uprawnych na
N-W zboczu doliny Matej Wetny.

Miejscowosé w Zrédtach pisanych pojawia sie w 1397 r. (W. Hensel, Z. Hilczer-
Kurnatowska 1972, s. 332). Przed 1531 r. istniaty tu 2 folwarki szlacheckie i posiadiosci
kmiece, a w 1580 r. wlascicielem Owieczek byt Jerzy Latalski wojewodzic poznariski
(Stownik..., 1886, s. 770).

Imiotki, stan. 1 (chronologia — faza F wczesnego Sredniowiecza/p6Zne Srednio-
wiecze).

Grodzisko potozone w dolinie Jeziora Lednickiego (na jego W brzegu) wéréd tak,
ok. 300 m na S od zabudowan folwarku. Stozek, u podstawy okragly, wznosi si¢ ok.
7 m. Otoczony jest potkolista fosa o szerokosci do 10 m i glebokosci od 2,2 do 2,5
m (po stronie S-E i E brak fosy). Na szczycie kulminacji stozek osiaga wymiary 8,5
m (po osi E-W) % 3,5 m (po osi N-S).

Turostowo, stan. 1 (chronologia — faza F wczesnego S§redniowiecza/ pdZne §re-
dniowiecze — XIV -XV w.).

Grodzisko potozone nad jeziorem. Stozek duzych rozmiaréw o ksztalcie okraglym,
lekko wydtuzonym ku E. Na stropie osiaga wymiary 36 x 20 m. Otoczony jest watem
i fosa o szerokosci do 12 m i glebokosci do 3 m. Watl najwyzszy od strony N-W,
miejscami o mocno stromych zboczach. W kilku miejscach widoczne kamienie, zwta-
szcza po N i E stronie watu (bruk — pifaszcz kamienny ?). Teren otaczajacy gréd
mocno podmokty.

Miejscowo$¢ wymieniona w Zrédlach pisanych od XIV w. (Stownik..., 1892,
s. 648).

Waliszewo, stan. 19 (chronologia — faza F wczesnego $redniowiecza/péiéne Sre-
dniowiecze).

Domniemane grodzisko potozone jest w centrum wsi, w miejscu, gdzie obecnie
stoi kosciél, na E brzegu Jeziora Lednickiego. Forma bardzo stabo czytelna, w przy-
blizeniu czworokatna o zaokraglonych naroznikach (liczne niwelacje !). Lekka kul-
minacja o wymiarach 38 X 40 m wyniesiona ok. 2 m ponad otoczenie.

Miejscowos¢ w Zrédiach pisanych wymieniana od 1253 r. — Waliszew (Stow-
nik..., 1892, s. 913). W 1331 r. Waliszewo niszcza Krzyzyacy, a w 1357 r. posiadto$é
ta potwierdza Kazimierz Wielki. Od 1409 r. znany jest miejscowy proboszcz Mikotaj
Grosman (Siownik..., 1892, s. 913).
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Ryec. 26. Sroczyn, st.. 25. Stozek przed niwelacja — widok od NE. (fot. J. Wrzesiriski)

Kiszkowo, stan. | (chronologia — pdZne Sredniowiecze).
Obiekt potozony w centrum miejscowosci (w miejscu, gdzie obecnie znajduje sig
koscidl) na krawedzi wysokiej doliny. Forma dzi§ zupelnie nieczytelna — prace ni-

welacyjne wokdt koSciota. Miejscowo$é wymieniona w Zrédiach pisanych w 1383 r.
jako wazniejsza wie§ ziemi gnieZnieriskiej (S. Rospond 1984, s. 142). Nazwa wywo-
dzona jest od imienia Kisza — zatozyciela (7) Kiszkowa (Sownik..., 1883, s. 114; S.
Rospond 1984, s. 142).

Sroczyn, stan. 25 (chronologia?, ryc. 12).

Domniemane grodzisko polozone bylo w centrum wsi przy skrzyzowaniu drég
Pobiedziska-Kiszkowo i Sroczyn-Charzewo. Zarejestrowane podczas badai AZP
w 1985 r. Byl to niewielki stozek o wysokosci ok. 2 m. Zniwelowany kompletnie
jesienia 1989 r. Na miejscu po zniszczeniu znaleziono: 5 fr. czaszki osobnika dorostego
(mezczyzna w wieku ok. 30 lat ), 2 fr. czaszki kobiety (wiek 18 — 20 lat), ko§¢ udowa
osobnika w wieku 12— 15 lat, zniszczone fr. miednicy dziecka (?) oraz 10 innych
mocno zniszczonych fr. kosci ludzkich. Na miejscu nasypu znaleziono tez 3 fr. ceramiki
— w tym 2 Sredniowieczne i 1 okre§lony jako pradziejowy (?)°.

6 Jednoznaczna interpretacja obiektu w Sroczynie jest niestety juz niemozliwa. By¢ moze mamy tu
do czynienia z kurhanem (7).
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Przyjmujac hipotetycznie, iz tego rodzaju obiekty mogty petni¢ role lokalnych
centré6w osadniczych stwierdzamy wokdt nich skupiska stanowisk o réznym stopniu
zageszczenia. WykreS§lajac na mapie (w skali 1:25 000) koto o promieniu 3 cm otrzy-
mujemy obszar o powierzchni ok. 28 km? przyjety jako bezposrednie zaplecze grodka.
Na tak zakre$lonych obszarach najliczniej wystapity stanowiska archeologiczne wokét
obiektéw w Sroczynie i Owieczkach, najrzadziej przy Kiszkowie. Charakter tych sta-
nowisk jest rézny — sa to zaréwno §lady, punkty osadnicze jak i osady. Najmniej
liczne wystapily te ostatnie. Zaobserwowaé mozna tez rozpieto§¢ chronologiczng od
péZnych faz wczesnego sredniowiecza (faza D-E — stan. 14/41 przy Imiotkach; faza
E-F — stan. 13/28 przy Ledniczce) po okres nowozytny. Najliczniej wystepuja sta-
nowiska o chronologii okreslonej jako $redniowiecze Jub okres nowozytny. Towarzy-
szace grodkowi w Kiszkowie jedynie 2 to do$¢ duze stanowiska o chronologii okre-
§lanej jako nowozytne (ze Sladami Sredniowiecza).

Wyciaganie bardziej szczegétowych wnioskéw bez dodatkowych badad, w tym
usciélenia chronologii samych grodkéw, jak i towarzyszacych im osad, w chwili obecnej
byloby zbyt daleko idacym uproszczeniem. Interpretacja roli grodkéw stozkowatych
mimo podejmowanych préb jest nadal trudna. Dotychczasowe badania nad kasztelania
ostrowska nie pozwalaja na szersze rozwazania o roli grédkéw zlokalizowanych na
jej obszarze jak i o charakterze osadnictwa wokdt nich. W dotychczasowe;j literaturze
Ledniczke faczono z siedziba kasztelanii ostrowskiej zatozona na tej wyspie w XIIT w.
(W. Hensel 1959, s. 209; T. Wasilewski 1967, s. 554), czy tez przeniesiona z Ostrowa
Lednickiego w koricu tegoz stulecia (J. Leény 1976, s. 19). Z uwagi na polozenie
(trudny dostep) od poczatku istnienia kasztelania ostrowska majaca siedzibg na Led-
niczce traci stopniowo swoje znaczenie na rzecz osrodkéw miejskich — Kilecka,
a zwtaszcza Pobiedzisk, a ostateczny koniec kasztelanii przyjmowany jest na wiek
XV (. Les$ny 1976, s. 26 - 36).

Ostatni kasztelan wymieniany jest w Zrédtach pod rokiem 1411. Jednak tradycja
nazwy Lednica (ktéra mozna odnie$é zaréwno do Ostrowa Lednickiego jak i Ledniczki
— 1. Polkowski 1876, s. 6) przetrwata w giab XV w. (J. Dlugosz 1962, s. 142; J.
Lesny 1976, przyp. 76). Niezwyke interesujace sa wzmianki z lat 1471, 1521 i 1539.
Pod pierwsza z nich w grupie wsi, dla ktérych Pobiedziska stanowily jednostke admi-
nistracyjna, wymienione sa Rybitwy circa lacu Lednycza. Natomiast pod dwoma na-
stepnymi datami lokalizacja Rybitw pozbawiona jest okres§lenia — Lednica. Mozna
wiec przypuszczaé, iz tradycja o roli (waznosci ?) Lednicy zamarta w korcu XV
wieku. Jest to réwniez pewna sugestia co do chronologii. Dotychczasowe badania
wskazuja, iz osadnictwo na Ostrowie Lednickim zamiera w poczatkach XIV w. (M.
Lastowiecki 1989, s. 33), natomiast Ledniczka zamieszkiwana byla najwczes$niej od
korica wieku XIV i w XV w. Wspomniane wyzej skromne wzmianki oraz wymienione
w Zrédtach pod rokiem 1405 Lemitdw pro venatione (1. Polkowski 1876, s. 25, przyp.
2) dodatkowo uwiarygodnia osadnictwo ,Jednickie” w XV w. taczac jego definitywny
kres z okresem migdzy 1471, a 1521 rokiem.

Dotychczas niektére grédki stozkowate znane z terenu Wielkopolski interpretowano
jako siedziby kasztelanéw (J. Leény 1976; K. Olejnik 1993, s. 162 — 163). Obecnie
coraz czeSciej taczy sie je z elitg feudalna, z siedzibami moznych rodéw (L. Kajzer
1986, s. 332). W dotychczasowej literaturze réwniez Ledniczke taczono z moznymi
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rodami, jednak nie jako siedzibe rodowa, a kasztelafiska. Wymieniany w XIV w. ka-
sztelan ostrowski Mikolaj mial si¢ wywodzi¢ z rodu Czewujéw (Czewojéw), nie od-
grywajacym wiekszej roli w dziejach Wielkopolski, a majacym posiadiosci w okolicach
Pobiedzisk. Ostatni z kasztelanéw (z przetomu XIV i XV w.) Wawrzyniec, syn Strze-
szka, mégt pochodzié z rodu Suliméw, ktérych posiadtosci rozciagaty sie miedzy Ki-
szkowem a Lopiennem. Ich gniazda rodowe to Utanowo i Sulin — miejscowosci
potozone kilka kilometréw na N od Jeziora Lednickiego (J. Lesny 1976, s. 31, 37).

Powyzsza analiza pozwala wykluczyé Ledniczke, jako siedzibe kasztelanow. Wi-
dzimy w niej raczej siedzibe lokalnego moznowladcy i mozna by ja faczy¢ ze znanym
w Wielkopolsce rodem Latalskich. Ze Zrédet XVI-wiecznych znany jest arcybiskup
gnieZniefiski Jan z Latalic Latalski (1463 — 1540), a brat jego Janusz (Jerzy) Latalski
wojewoda poznatiski byt whascicielem Owieczek (gréd w Zydéwku; WSB 1983, s. 407
—408; S. Karwowski 1892, s. 347, 426; Stownik..., 1886, s. 770). Obok nich wy-
mieniani sa: wdowa po kasztelanie 1adzkim Jerzym Latalskim Anna Zakszynska, jej
syn Mikolaj, starostowie inowroctawscy Janusz i jego syn Stanistaw (A. Tomczak i in.
1961, s. LII, LIV, LV, 248, 129, 279, 226, 229, XXXVII, XXXIX). Wojewoda po-
znafiski hrabia na Labiszynie Janusz Latalski w latach 1530 — 1532 stat si¢ wtascicielem
54 osad (L. Polaszewski 1976, s. 56 i indeksy: 1d, 1f, g, h, i).

Funkcjonujacy na Ledniczce w XV w. gréd mégt petnié role siedziby rodowej
Latalskich. Dodatkowa wskazéwka moze by¢ tu nazwa miejscowosci Latalice w ktérej
miescit si¢ dwér (dzi$§ po zmianach administracyjnych z 1973 r. w obrgbie wsi Rybitwy)
zlokalizowany w poblizu Ledniczki (ryc. 1). Tak bliska lokalizacja (grédka i dworu)
moze potwierdza¢ zauwazona juz dawniej prawidlowos¢ kontynuacji grédkéw stoz-
kowatych w pdzZniejszych dworach i folwarkach (J. Kamifiska 1966, s. 60)

Obecny stan badan rejonu Ostrowa Lednickiego, a takze kasztelanii Ostrowskiej
nie pozwala na ostateczne rozstrzygnigcie kwestii tutaj poruszanych. Dlatego tez istnieje
potrzeba dalszych badan, zwlaszcza historycznych, nad kasztelania. Niemniej w grodzie
na Ledniczce widzimy nie siedzibg kasztelana (majacego swa rezydencje na Ostrowie
Lednickim — J. Gérecki i in. 1993), a ,,dwér” obronny zwiazany z moznym rodem
feudalnym.

ANEKS

Analiza kosci zwierzecych (opracowat mgr inz. Daniel Makowiecki)

Szczatki kostne wedtug gromad

Gromada Liczba %
Ssak:ivomowe 892 98;

dzikie N
Ptaki 13 14
Ryby 13 14

Razem 928 100,0
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Udzial % koSci ssakéw wedlug gatunkow

Gatunek Liczba %o
Bydlo 288 31,9
Swinia 574 60,6
Owca i koza 58 6,4
Kor 4 04
Zajac 3 0,3
Sarna 2 02
Razem 902 100,0
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DER BURGHUGEL AUF LEDNICZKA

Zusammenfassung

Auf einer Insel auf dem Lednica See, genannt Ledniczka, befindet sich eine Erdaufschiittung, die all-
gemein als ein kleiner Turmhiigel bezeichnet wird. Die Insel liegt nah von Ostréw Lednicki und wird als
Rybitwy — Ledniczka Fundstelle 4 bezeichnet. Sie hat unregelmiige Form, ist ovaldhnlich und umnfaBt ein
Gebiet mit ca. 1,3 ha Fliiche. Der Hiigeldurchmesser betrigt ca. 40,5 m (bei der Basis) und der Durchmesser
des flachen und ca. 6m iiber die Oberfliche erhobenen Gipfels ca. 20 m (Abb. 1 und 2).

Die Ausgrabungen auf Ledniczka fiihrten bisher A. Nowak im Jahre 1966 und die Verfasser dieses
Artikels in den Jahren 1989 — 1990. Sie hatten damals 10 Grabungsflichen eingerichtet (Abb. 3).

Die bisher durchgefithrten Ausgrabungen lassen folgendes stratigraphisches System zu bestimmen:

Schicht I -— Rasen, auf dem Liegenden dessen der Lehm mit Seckalkiinsen sowie dunkle Humuserde
mit Lehmbewurfschollen und Steine auftreten.

Schicht Ib — Steinpflaster (im Westteil des Turmbhiigels), gebildet aus 2-4 Schichten von kleinen Stei-
nen, 1,5 — 2m breit — ein Weg (?)

Schicht II ~— braune Humuserde mit Lehmbewurf- und Brandrestschollen.

Schicht Ila — aus Brandresten, Steinen und durchgebrannten Lehmschollen. Die Form des Lehms ist
einem Quadrat mit ca. 4m langen Seiten dhnlich — er sei mit dem Gebiiude 1 zu verbinden.

Schicht Ilc — gebildet aus Sand mit Lehm, Holzkohlen und 3 Schichten grofier Steine — Funda-
mentschiirfgraben (?) mit ca. 50 cm Breite und 30 - 80 cm Tiefe (Fundamente von Gebiuden 1 und 2).

Schicht 111 — Lehmplatte auf groBen Steinen und dunkle Erde mit Brandresten, groBen Steinen und
Lehmbewurffragmenten.

Schicht IV — dunkle Erde mit Brandrestlinsen direkt auf der Aufschiittung (Errichtungszeit (?) des
Gebiudes 2).

Schichten V und VI — Hiigelaufschiittung aus gelbem Lehm mit Seekalkschollen und grauen Erdlinsen.

Schicht VIII — Untergrund (ca. 3,5 m unter dem Burgplatz) — gelber Lehm mit Seekalkschichten.

Infolge der Untersuchungen wurden 4 Schichtenkomplexe abgesondert, die der Besiedlung entsprechen:
I) vor der Hiigelerrichtung (Schicht VII); 2) aus der Zeit des Hiigelaufschiittens (Schichten V, VI); 3) aus
der Zeit der Burgbebauung (Schichten Ila,b,c, III, IV); 4) aus der Zeit der Burgvernichtung (Schichten I, II).

Auf dem Hiigelgipfel, in seinem mittleren und westlichen Teil wurden Bebauungsrelikte freigelegt
(Abb. 9).

Im Hiigelnordteil liegt das Gebdude 1 mit Abmessungen 4 X Sm. Die unteren Wandteile, mit behaltener
Hohe von 80 cm, wurden auch 3 Schichten der mit versandtem Lehm verbundenen Steine (Abb. 4, 8D, 8E)
ausgefiihrt, Den FuBboden bildete dichter Lehm auf dem Steinuntergrund.

Die im Bauschutt auftretenden Funde (darin Keramikfragmente von meistens ziegelgraufarbenen Gefifen
— 54,9% und ziegelfarbenen Gefien — 37,3%) erlauben dieses Objekt in die 2. Hilfte des 14. und 15.
Jh. zu datieren.
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Das Gebidude 2 mit Abmessungen 8x5m lag in dem Hiigelmittelteil. Die Winde waren in die
Hiigelaufschiittung ca. 110 cm tief eingegrabt. Die Wandunterteile waren auch aus 3 Steinschichten
ausgefiihrt. Den FuBBboden bildeten flach verlegte Steine (Abb. 5,6,8A).

Die im Bauschutt auftretenden Funde (darin Keramikfragmente von meistens ziegelgraufarbenen Geféen
— 62,6% und stahlgraunen GefdBen — 27,5%) erlauben dieses Gebiiude in die 2. Halfte des 14. und 15.
Jh. zu datieren.

Gebiude Nr. 3 — kleines Grubenhaus mit 4 — 6m’ Flache mit Lehmwiinden (Abb. 8E), die ca. 60 cm
in die Hiigelaufschiittung eingetieft waren (Abb. 6, 8B). Kleine Fliche und Lage auf dem siidwestlichen
Zipfel lassen zu vermuten, daB es ein Wachtturm mit einer Aussicht auf den Weg von der Burg von der
Landseite war. Hier auch — von der Westseite — wiire der Eingang in die Burg zu erwarten.

Mit der Bebauung sind auch Fragmente von zwei anderen kleinen Mauern in dem siidlichen und siid-
ostlichen Teil zu verbinden (Abb. 7,8B).

Bei den Ausgrabungen wurden 2145 GefiBscherben freigelegt, die meistens (81,1%) von den Mittelteilen
stammen. Neben der Keramik wurden auch 12] Funde aus Eisen, Bronze, Blei sowie Geweih, Knochen und
Glas freigelegt (Abb. 10— 12, 14).

Eine Grundlage fiir die Dateierung der kleinen Burg auf Ledniczka (wegen Mangels an schriftlichen
Quellen) sind die beweglichen Funde: Waffenausriistungsteile, Schmuckstiicke, Keramik. Wihrend der Aus-
grabungen auf Ledniczka wurden die Armbrustpfeilspitzen (Abb. 11: 2-4, 6, 8, 9, 14, 16) freigelegt. die
die Spitzen mit Hiilse (Typ II nach A. Nadolski 1954, S.65, Tab. XXXII) vertreten und allgemein in den
ins 14. und 15. Jh datierten Burgen auftreten.

Zwei Sporensternrider (Abb. 11: 11, 17) und ein Sporn mit Gabeln fiir Sternréider (Abb. 11: 10) ent-
sprechen dem Typ III nach Hilczeréwna (1956, S. 62-63). In Burghiigeln sind sie im 14. Jh. zu finden
(J.Kamiriska 1968, S. 56). In das 13. und 14. Jh. ist ein Hufeisenfragment mit bandférmigem Rahmen und
Daumen mit hinterem Teil (Abb. 12: 13), das an Typ VI/2 nach J. Kazmierczyk (1978. S.96) ankniipft, zu
datieren. Bei der Chronologiefestlegung kann auch ein Fragment des 3-Plattenkamms (Abb. 10: 4), das an
Gruppe II B Variante 2 Typ IT nach E. Cnotliwy (1973, S.189) ankniipft, behilflich sein. Sie treten in der
2. Hilfte des 13. bis Ende des 15. Jh, auf.

Der Keramikkomplex aus Ledniczka kniipft an die auf anderen Fundstellen in das 14. und Anfang des
15. Jh. (Abb. 15— 22) datietten GefiBe an.

Auf den Anfang des 15.Jh. weist auch die Gestaltung der Hiigelaufschiittung in Form eines regelmiBigen
Vierecks mit abgerundeten und herausgeschobenen Ecken sowie die Steinfundamente des Gebiudes (A. Kola
1991, S.199, J. Olczak 1974, S.277) hin.

Sowohl die Fundensammlung wie auch die Form der Aufschiittung weisen auf die Datierungsméglichkeit
des Burghiigels auf Ledniczka in den Zeitraum vom 14./15. Jh. bis zu den Anfingen des 15. Jh. hin.

Die Erorterung der Rolle von Turmhiigeln ist, trotz aufgenommenen Versuchen, weiterhin schwierig.
Die mit diesen Burgen verbundene Problematik erscheint in der polnischen archiologischen und historischen
Literatur, es gelang jedoch bisher ihre Genese, Funktion und Rolle nicht eindeutig zu bestimmen (Z. Wojcie-
chowski 1928, M. Sczaniecki 1938, R. Jakimowicz 1939 — 1948, S.M. Zajaczkowski 1961, J. Kamirska 1966,
L. Kajzer 1972, H. Lowmiafiski 1985, S. Kotodziejski 1992).

Bisherige Untersuchungen der Kastelanei in Ostréw lassen breitere Uberlegungen iiber die Rolle der auf
ihrem Gebiet lokalisierten Burghiigeln (8 Objekte dieses Typs — siehe Abb. 24) und iiber den Charakter
der Besiedlung um diese Burgen nicht zu. Bisher wurde Ledniczka mit dem Sitz des Kastellans von Ostréw
verbunden, der auf dieser Insel im 13. Jh errichtet wurde (W. Hensel 1959, S.209, T. Wasilewski 1967,
S.554, J. Leény 1976, S.19).

Eine Analyse des Materials aus bisherigen archiologischen Untersuchungen und zuginglichen schriftli-
chen Quellen (J. Le$ny 1976, S. 26 - 36, 1. Polkowski 1876, S.6, 25. FuBnote, M. Lastowiecki 1989, S. 33)
laBt den Sitz des Kastellans auf Ostréw Lednicki zu lokalisieren (J. Gérecki und andere 1993). Der im 15.
Jh. funktionierende Burghiigel auf Ledniczka konnte dagegen die Rolle eines Sitzes des Lokalmachthabers
erfiillen. Dieser Sitz kann mit der in GroBpolen bekannten Familie Latalski (u.a. Jan von Latalice Latalski
— Erzbischof von Gniezno 1463 — 1540) verbunden werden.
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Abb. 8. A — Grabungsfliche N3. Profil der E-Wand; B — Grabungsfliche S1. Profil der W-Wand,
C — Grabungsfliche Ia. Profil der W-Wand, D — Grabungsfliche N4. Profil der N-Wand, E — Gra-
bungsfliche N4. Profil der W-Wand (gez. W. Kujawa)

Abb. 9. Rybitwy — Ledniczka, Fst. 4. Lage der innenbiirglichen Objekte (gez. W. Kujawa)

Abb. 10. Rybitwy —— Ledniczka, Fst. 4. Gegenstande aus Bronze: 8, 9, 15, 16, aus Eisen: 5, 6, 7,
10, 13, 14, 17, 18, aus Glas: 11, 12, aus Knochen: 1, aus Geweih: 2, 3, 4 (gez. M. Wieczorek)

Abb. 11. Rybitwy — Ledniczka, Fst. 4. Gegenstinde aus Eisen (gez. M. Wieczorek)

Abb. 12. Rybitwy — Ledniczka, Fst. 4. Messer mit Hombelag (gez. M. Wieczorek)

Abb. 13. Rybitwy — Ledniczka, Fst. 4. Lehmbewurffragment mit Fingerabdriicken (Photo: M. J6Z-
wikowska)

Abb. 14. Rybitwy — Ledniczka, Fst. 4. Zeichen an GefiBbdden: 5 — villig abgedrehte GefiBe,
1, 2, 4, 7-9 — ziegelgraue GefiBe, 3, 6 — ziegelfarbene GefiBe (gez. M. Wieczorek)

Abb. 15. Rybitwy — Ledniczka, Fst. 4. TongefiBscherben aus der Schicht I: 1,2 — im Oberteil
abgedreht, 3 — villig abgedreht, 4 — 6 — stahlgrau, 7~ 13 — ziegelgrau (gez. M. Wieczorek)

Abb. 16. Rybitwy — Ledniczka, Fst. 4. ziegelfarbene GefiBscherben aus der Schicht Ila (gez. M. Wie-
czorek)

Abb. 17. Rybitwy — Ledniczka, Fst. 4. TongefdBscherben aus den Schichten III und IV: 1-6 —
stahigrau, 7 11, 14 — ziegelgran, 12, 13 — ziegelfarbene (gez. M. Wieczorek)

Abb. 18. Rybitwy — Ledniczka, Fst. 4. Tongefischerben aus der Schicht Ib: 1, 3, 5 — ziegelgrau,
2, 4 — ziegelfarbene (gez. M. Wieczorek)

Abb. 19. Rybitwy — Ledniczka, Fst. 4. TongefiaBscherben aus der Schicht IV: 2 — villig abgedreht,
I, 3—6 — stahigrau, 7- 11, 13 — ziegelgrau, 12, 14, 15 — ziegelfarbene (gez. M. Wieczorek)

Abb. 20. Rybitwy — Ledniczka, Fst. 4. TongefidBscherben aus der Schicht VI: 5, 6 — Urgeschichte,
7 — vollig abgedreht, 1, 2 — stahlgrau, 3 — ziegelgrau, 4 — ziegelfarbene (gez. M. Wieczorek)

Abb. 21. Rybitwy — Ledniczka, Fst. 4. TongefaBscherben aus der Schicht II: 1 — véllig abgedreht,
2-5 — stahlgrau, 6, 7 — ziegelgrau (gez. M. Wieczorek)

Abb, 22, Rybitwy — Ledniczka, Fst. 4. TongefidBscherben aus der Schicht III: 1, 2 — véllig abgedreht,
3- 6, 8 — stahlgrau, 7, 9- 14 — ziegelgran, 15 -20 — ziegelfarbene (gez. M. Wieczorek)

Abb. 23. Rybitwy — Ledniczka, Fst. 4. Eiserne Gegenstinde (gez. M. Wieczorek)

Abb. 24. Anordnung des Turmhiigels im Bereich des Lednica-Sees (gez. W. Kujawa)

Abb. 25. Sroczyn, Fst. 25. Der Hiigel vor der Nivellierung — Ansicht vom Osten (Photo: J. Wrzesiriski)

Abb. 26. Sroczyn, Fst. 25. Der Hiigel vor der Nivellierung — Ansicht vom Nordosten (Photo: J. Wrze-
sifiski)



