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1. Stan badan

Zagadnienie dziatalnos$ci sadownictwa wojskowego i prawnych aspektow stuzby
wojskowej w armii Ksigcia Jozefa nie byto przez dwa stulecia przedmiotem szer-
szych badan. Poczynajac od okresu migdzywojennego, problematyka organizacji
i dziatalnosci sadownictwa wojskowego, prawa karnego wojskowego i systemu
poboru powszechnego do armii Ksigstwa Warszawskiego zajmowali si¢ Jan Ada-
mus, Leon Antoni Sutek, Andrzej Kuna oraz historycy wojskowosci epoki napole-
onskiej: Gabriel Zych, Bronistaw Pawtowski i Bronistaw Gembarzewski. Niekto-
rzy z tych autoréw bezskutecznie poszukiwali zrédel prawa wojskowego i nierzad-
ko popetniali powazne bledy w interpretowaniu zdarzen i odnalezionych dokumen-
tow. W ostatnim czasie probg¢ nowego ujgcia problematyki zrodet, organizacji sa-
downictwa i praktyki orzeczniczej w latach Ksigstwa Warszawskiego zapropono-
wali Piotr Krzysztof Marszalek oraz autor niniejszego opracowania'. Sytuacje ba-

"' J. Adamus, Przeglqd Zrédel polskiego prawa wojskowego obowiqzujqcego za
czasow Ksiestwa Warszawskiego, Krolestwa Polskiego i powstania listopadowego, ,,Woj-
skowy Przeglad Prawniczy” (dalej: WPP) 1931, nr 4; L.A. Sulek, Dezercja z wojsk Ksie-
stwa Warszawskiego (lata 1807-1813), ,,Kwartalnik Historyczny” (dalej: KH) 1988, t. 95,
nr 3; Idem, Wojskowy kodeks karny w armii Ksiestwa Warszawskiego, ,,Studia 1 Materiaty
do Historii Wojskowosci” (dalej: SMHW) 1982, t. 25; A. Kuna, Wprowadzenie powszech-
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daczy nie utatwia szczupta baza zrédtowa i skromna baza orzecznicza z okresu
Ksigstwa Warszawskiego. Archiwalia dotyczace egzekwowania obowiazku woj-
skowego i zasad dyscypliny z lat 1806-1814 sa rozproszone po krajowych i zagra-
nicznych jednostkach naukowo-badawczych. Najwigcej dokumentow przydatnych
do badan historyczno-prawnych znajduje si¢ w stotecznym Archiwum Glownym
Akt Dawnych (zespot aktowy Archiwum Zamojskich, sygn. 3131, 3132, 3133)
oraz w Zaktadzie Narodowym im. Ossolinskich we Wroctawiu. Niedostatek bazy
zrodlowej z nawiazka rekompensuja liczne wspomnienia uczestnikow wojen napo-
leonskich, prasa codzienna, oficjalne publikatory oraz zachowane materiaty Zro-
dtowe z prac prawodawczych najwyzszych organdéw wtadzy polityczne;.

2. Armia Ksigstwa Warszawskiego

W pierwszej fazie tworzenia sity zbrojnej, w toku dziatan wojennych
1806 r., system poboru oparto na przymusowym wecielaniu do wojska ludnosci
nieszlacheckiej tzw. systemem dymowym, znanym z okresu insurekcji 1794 r.
Jako norme przewidywano jednego pieszego z 10 dymow, a konnego z 40 dymow.
Mtodziez szlachecka pociagano do osobistego $wiadczenia stuzby wojskowej je-
dynie sposrod ochotnikow. Dekret z 9 maja 1808 r. uregulowat uzupethianie woj-
ska Ksigstwa Warszawskiego poprzez pobor powszechny’. Skomplikowany system
poboru do armii Ksigstwa Warszawskiego przewidywal m.in. rejestracje popiso-
wych, weryfikowanie ich stanu zdrowia oraz losowanie przez podprefektow rekru-
tow sposrod zatwierdzonych list poborowych (tzw. tabel popisowych) zdatnych do

nego poboru wojskowego w Ksiestwie Warszawskim, WPP 1989, nr 2; G. Zych, Armia
Ksigstwa Warszawskiego 1807-1812, Warszawa 1961; Idem, Rok 1807, Warszawa 1957,
B. Gembarzewski, Wojsko Polskie 1807-1814, Warszawa 1912; B. Pawlowski, Wojna
polsko-austriacka 1809, (reprint) Warszawa 1999; Idem, Wojna w R. 1809, Roczniki
Towarzystwa Naukowego w Toruniu, R. 45-50, Torun 1948; P.K. Marszalek, Polscy gu-
bernatorzy miasta stolecznego Warszawy w okresie porozbiorowym, ,,Studia Lubuskie”,
t. VI, Sulechow 2010; L. Kania, Przestepstwa przeciwko obowiqzkowi wojskowemu i dys-
cyplinie w polskim prawie karnym i praktyce sqdow wojskowych 1795-1945, Sulechow
2010,s.97 in.

2 'W. Sobocinski, Historia ustroju i prawa Ksiestwa Warszawskiego, Torufn 1964,
s. 157.

3 Zob.: Dekrety z 9 majal808 r., 10 listopada 1808 r., 17 marcal809 r. i 20 marca
1809 r., [w:] Dziennik Praw Ksigstwa Warszawskiego, Biblioteka Zaktadu Narodowego
im. Ossolinskich we Wroctawiu (dalej: Biblioteka ZNiO), mikr. 23164.
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weielenia®. Do$¢ szybko okazato sig, ze losowaniu towarzyszyly powszechne zja-
wiska korupcyjne, a do wojska trafiali na ogoét ludzie ubodzy, mlodziez nieszla-
checka, wtoczedzy lub dezerterzy z obcych armii’. Liczne zwolnienia od obowiaz-
ku stuzby wojskowej objely jedynakéw, urzednikéw, duchownych, ludnos$c zy-
dowska, nauczycieli, kolonistow zagranicznych i cztonkow sekty menonitow. Ci
ostatni zostali uznani za ze wszech miar uzyteczni dla kraju, a otrzymany przywilej
uchylenia si¢ od obowiazku wojskowego uzasadniono sprzecznosciami stuzby
wojskowej z zasadami ich religii®. Obowiazek stuzby wojskowej ustalono na okres
6 lat, przy czym, przepisy poborowe dopuszczaly wyrgczanie si¢ zobowiazanych
do stuzby wojskowej zastgpcami. Na mocy krélewskiego dekretu z 9 maja 1808 r.
przeprowadzono poboér do armii Ksigstwa Warszawskiego sposrod mezczyzn
w wieku od 21 do 28 lat. Powszechnym obowiazkiem wojskowym nie objgto tylko
ludnosci zydowskiej, ktora w zamian zobligowano do zaptaty dodatkowego podat-
ku’. Od listopada 1806 r. oprocz wojska liniowego zadania o charakterze policyj-
nym wykonywaty formacje Gwardii Narodowej. Powszechny obowiazek odbycia
stuzby w Gwardii Narodowej dla mieszkancow Ksigstwa Warszawskiego w prze-
dziale wiekowym 20-50 lat wprowadzono dwoma dekretami: z 10 kwietnia 1811 r.
oraz z 30 maja 1812 r.* Mimo licznych dezercji armig ks. Jozefa gremialnie zasilali
ochotnicy spoza granic Ksigstwa Warszawskiego, z pozostatych dzielnic dawne;j
Rzeczypospolitej oraz dezerterzy z armii zaborczych. Odnotowano wiele przypad-
kow przymusowego wcielania do wojska jak to miato miejsce podczas powstania
kosciuszkowskiego’. Pozwolito to przed kampania 1812 r. wprowadzi¢ na szlak
bojowy Wielkiej Armii korpus liczacy — wraz z jednostkami polskimi, pozostaja-
cymi wczesniej na zotdzie francuskim — ogotem ok. 90 tys. oficeréow i zoierzy
w przeliczeniu na ok. 4 miln ludno$ci Ksigstwa Warszawskiego.

W latach 1806-1807 morale i stan dyscypliny w armii Ksigstwa Warszaw-
skiego oceniano w sztabie cesarskim jako do$¢ niskie. Nie lepiej przedstawialy sig
relacje pomiedzy oficerami na szczytach wtadzy wojskowej. Autorytet ks. J. Ponia-
towskiego podkopywaly nieustanne intrygi ze strony polskiej generalicji, ktore

* A. Kuna, Wprowadzenie powszechnego poboru..., op. cit., s. 213-214.

> Ibidem, s. 215.

®S. Sobocinski, Historia ustroju i prawa..., op. cit., s. 158.

7 J. Nadzieja, General Zajqczek 1752-1826, Warszawa 1975, s. 364.

¥ Wejscie w zycie dekretu majowego wstrzymano niemal natychmiast po jego wy-
daniu, za$ opublikowano go dopiero po dwdch latach w maju 1812 1.

’A. Zahorski, Warszawa w powstaniu kosciuszkowskim, Warszawa 1985, s. 111;
idem, Prezydent Wyssogota Zakrzewski jako organizator i komendant milicji miasta War-
szawy w powstaniu 1794 r., Rocznik Warszawski, t. II, Warszawa 1961, s. 35 i n.
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niejednokrotnie przybieraty charakter otwartego wypowiadania poshluszenstwa.
W $lad za swoimi generatami przejawy niesubordynacji okazywali ks. J. Poniatow-
skiemu nawet zwykli oficerowie'’. Antagonizm pomigdzy oficerami z otoczenia
ksigcia Jozefa i oficerami generatow legionowych byl widoczny przez caty czas
istnienia Ksigstwa Warszawskiego''. Gen. J. Zajaczek pozwolil sobie w korespon-
dencji z gtdbwnodowodzacym na taki passus:

»Ton listow Pana wcale mi si¢ nie podoba [...] Wytlumacz sobie to
Pan raz na zawsze, ze nie mam do odbierania od niego zadnych rozkazow, ze
niczego nie oczekuje¢ od rzadu polskiego, zem winien wszystko cesarzo-
: 9912
Wi...

Faktem jest, ze autor listu w dniu jego napisania jako francuski generat
rzeczywiscie nie byl podwladnym ks. J. Poniatowskiego. Ma jednak stusznosc¢
M. Brandys, ze jeszcze nigdy podwtadny nie pisat w ten sposob do przetozonego'”.
Obrazliwe zachowanie gen. J. Zajaczka, z przekonan zaciektego jakobina, bylo
przedmiotem interwencji ksigcia Jozefa u marszatka L. Davouta'®. Polscy genera-
lowie zaczgli nasladowaé nastroje wsérdd generatdéw i marszatkéw armii francu-
skiej, w ktorej nie brakowalo zazdrosnych gloséw o pozycje samego cesarza Napo-
leona. Najbardziej zawistni uwazali, ze tylko tut szczgscia i przypadek decydowat
o tym, ze nie zajmowali jego miejsca. Zdaniem A. Zahorskiego, w caltej armii fran-
cuskiej podobny stosunek zwierzchnikéw do podwiladnych, traktowanych jako
dorobkiewicze i szcze$ciarze, istniat dostownie na kazdym szczeblu dowodzenia'’.
Podobne stosunki oficerowie polscy z latwoscia przenosili na polski grunt. Ptk
Dezydery Chtapowski, oficer w stuzbie francuskiej, raportowat cesarzowi, ze pol-
scy generalowie, cyt.:

»--.nNawzajem si¢ nienawidzg i nie godza si¢ migdzy soba, jesli nie
postawi si¢ nad nimi marszatka francuskiego, aby nimi dowodzit”'.

1 G. Zych, Armia Ksiestwa Warszawskiego..., op. cit., s. 46.

" Ibidem.

12 J. Falkowski, Obrazy z zycia kilku ostatnich pokoletr w Polsce. Ksiestwo War-
szawskie, t. 2, Poznan 1877-1887, s. 126; M. Kukiel, Dzieje oreza polskiego w epoce napo-
leonskiej 1795-1812, Poznan 1912, s. 162.

BM. Brandys, General Arbuz, Warszawa 1988, s. 117.

' J. Nadzieja, General Zajqczek..., op. cit., s. 324 i 341.

> A. Zahorski, Napoleon, Warszawa 1982, s. 306.

'°J. Skowronek, Ksigze Jozef Poniatowski, Wroctaw - Warszawa - Krakow -
Gdansk - £.6dZ 1986, s. 153.
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W armii Ksigstwa Warszawskiego dezercje byta zjawiskiem powszech-
nym. Nie skutkowaty srodki zapobiegawcze stosowane w pulkach. Kazdego dnia
kilka tysigcy dezerterow tutato si¢ po kraju'’. Ale tez pierwsze lata Ksigstwa War-
szawskiego charakteryzowaty si¢ wielkimi migracjami ludno$ci wiejskiej 1 zbiego-
stwem chlopow, wsérdd ktorych bardzo popularne staty si¢ hasta Wielkiej Rewolu-
cji Francuskiejlg. Na wloczegow, dezerterdw i tzw. ,,ludzi luznych”, nie majacych
stalego zatrudnienia i miejsca zamieszkania, organizowano cykliczne obtawy'’. Na
poczatku kwietnia 1807 r. ks. J. Poniatowski stwierdzil, ze w 1. Legii brakuje 5964
zohierzy, w tym z powodu $mierci i ucieczek 4085, natomiast wskutek chorob
1879%°. Na samej tylko Lubelszczyznie ukrywato sie ok. tysiaca dezerterow. Tylko
w lipcu 1807 r. naliczono brak w szeregach ogotem ok. 12 tys. zoierzy®'. Popra-
wy stanu dyscypliny upatrywano w liczebnym zwigkszeniu formacji policyjnych.
Dekretem Komisji Rzadzacej z 24 kwietnia 1807 r. ustanowiono Gwardi¢ Naro-
dowa. Ta umundurowana formacja dzielona na kompanie i bataliony miata posia-
da¢ wlasne dowodztwo i zapewnia¢ ochrong porzadku publicznego na terenie wiej-
skim i miejskim. Do Gwardii Narodowej powotywano me¢zczyzn w wieku od 18 do
50 lat, ktorzy nie mogli petni¢ stuzby w armii Ksigstwa Warszawskiego. Platna
stuzba byla przewidziana wytacznie dla oficerow. Podstawowym wszakze zada-
niem nowej formacji bylo wylapywanie dezerterow?>. Morale i stan dyscypliny
ksiazg Jozef podnidst dopiero w kampanii 1809 r., w ktorej okazat si¢ dzielnym
wodzem 1 zrgcznym strategiem. I tez nie od razu. Gdy w koncu kwietnia 1809 r.
wojsko opuszczalo Warszawe oddajac ja Austriakom, Zolnierze 1zyli naczelnego
wodza i oficerow od zdrajcow™. Szybko jednak okazalo sie, Ze manewr ten byt
zaczynem wojennego szczgscia. Tym razem mazowieckie lasy zapehity sig setka-
mi polskich dezerteréw z armii austriackiej, ktorzy zaczeli stanowi¢ problem dla

"L.A. Sutek, Dezercja z wojsk..., op. cit., nr 3.

'8 B. Lesnodorski, Elementy feudalne i burzuazyjne w ustroju i prawie Ksiestwa
Warszawskiego, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1951, t. III, s. 311-313.

" Ibidem.

0 Archiwum Gtowne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD), zespot Akta
Komisji Rzadzacej, dziat nr I1. 50, k. 19.

L H. Eile, Ksigze Jozef jako wychowawca wojska,,,Bellona” 1923, Z. 1, s. 309.

2 M. Rostworowski, Materialy do dziejéw Komisji Rzadzqcej z roku 1807, t. 1,
Krakow 1918, s. 614 i n.; B. Gembarzewski, Wojsko Polskie 1807-1814..., op. cit., s. 283.

3 Piechota nasza przeciagata w stanie dos¢ egzaltowanym wodka, miotajac obe-
lgi i przeklenstwa na swoich oficerow, a mianowicie na wodza naczelnego, ze ich zdradzili,
ze ksiazg Poniatowski z Austriakami trzyma...” — K. Kotaczkowski, Wspomnienia jenerata
Klemensa Kotaczkowskiego, t. 1, Krakow 1898, s. 29.
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bezpieczenstwa i porzadku prawnego na tylach wojsk polskich®*. Wymuszanie
postuchu dla wydanego rozkazu w obliczu nieprzyjaciela nie miato jednak wiele
wspolnego ze sprawowaniem wymiaru sprawiedliwosci. Gdy nie wystarczal osobi-
sty przyktad dowodcy, odwotywanie si¢ do poczucia honoru lub mitosci ojczyzny,
oficer chcac wymusi¢ postuszenstwo siggat po srodki przymusu. Podczas natarcia
na mury twierdzy Zamos¢ w 1809 r. kpt. Daine zmusit do natarcia swoich grena-
dierow przebijajac szpada pierwszego z nich, ktory odmowil wykonania rozkazu®.

Mimo animozji i gorszacych sporow trawiacych korpus oficerski, stosunki
w armii Ksigstwa Warszawskiego w relacjach oficer — Zotnierz stanowity przeto-
mowy moment w dziejach polskich sit zbrojnych. Pod wplywem idei republikan-
skich zaczat zanika¢ wrogi stosunek kadry zawodowej do zolnierzy wcielonych
z poboru. Dzigki usilnej pracy wychowawczej ks. Poniatowskiego, gen. Fiszera
1 ptk. Godebskiego przystapiono do ksztattowania zupelnie nowych wigzi miedzy-
ludzkich pomigdzy oficerami i zotnierzami. W 1807 r. nakladem Ministerjum
Wojny wydano drukiem Dziennik podreczny dla podoficerow i zotnierzy, ktorego
przestaniem byto upowszechnianie w wojsku wzajemnego szacunku, zyczliwosci
i braterstwa®.

Szczegdlnym wyzwaniem dla dowodcow pod wzgledem utrzymania kar-
nosci i1 zdolnosci bojowej wojska byt przemarsz wojska Ksigstwa Warszawskiego
w sktadzie Wielkiej Armii na Moskwg latem 1812 r. Waskimi drogami po linii
Warszawa — Serock — Rozane — Puttusk — Augustéw i dalej na poéinocny wschod
wyruszylo kilkadziesiat tysiecy zupetnie surowych rekrutow, ktorzy mieli stanowié
trzon armii ks. Jozefa>’. Skutkiem fatalnie opracowanej marszruty, chorob i brakow
w zaopatrzeniu do linii Niemna szeregi wojska przerzedzaly si¢ w zastraszajacym

2 Zob. tres¢ korespondencji gen. J.H. Dabrowskiego z ks. J. Poniatowskim,
J. Wybickim i innymi generalami z maja 1809 r. oraz rozkaz gen. J.H. Dabrowskiego
w sprawie postgpowania z dezerterami austriackimi: Dodatek do ,,Gazety Poznanskiej”
7 29.05.1809 r. w: Archiwum Jozefa Wybickiego, Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego,
sygn. 2299.

2 R. Romanski, Raszyn 1809, Warszawa 1997, s. 219.

6 Zob.: Dziennik podreczny dla podoficeréw i zolnierzy czyli wyjatek z przepisow
stuzbowych dla piechoty wzgledem stuzby wewnetrznej, karnosci i porzqdku, Warszawa
1807.

27 ¥aczna liczba polskich zotnierzy w wyprawie na Rosje 1812 r. wynosita ok. 85
tys. Zob.: R. Bielecki, Wielka Armia, Warszawa 1995, s. 471.
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tempie. Rabunki i gwatty dokonywane na ludno$ci cywilnej przez maruderow za-
czely sie juz na rdzennie polskich ziemiach®. Na biatoruskich drogach zohierze
umierali z chorob, gltodu i wycienczenia. Pod mury Smolenska poczatkowo dotarta
nie wiecej niz polowa stanu wyjsciowego putkow”’. Dywizje przypominaty putki,
a pulki bataliony®®. Pomigdzy cesarzem Napoleonem a ks. Poniatowskim doszto
nawet z tego powodu do ostrej wymiany stow, albowiem cesarz zaczal kwestiono-
wacé caly wysitek zbrojny Polakow w tej wojnie. Ale od tej pory ci, ktorzy przeszli
przez gehenng marszu przez biatoruskie réwniny i pozostali w szeregach armii
Ksigstwa Warszawskiego zapisali pigkna kart¢ w bojach o Smolensk, na polach
Mozajska, nad Berezyna i podczas tragicznego odwrotu spod Moskwy. Demorali-
zacja okrucienstwem tej kampanii nie miata sobie réwnych w dobie wojen napole-
onskich. M. Smarzewski, $wiadek zniszczenia Moskwy, pozostawil przejmujacy
obraz upadku karnosci i zdolnosci bojowej oddziatow Wielkiej Armii podczas
marszu odwrotowego'.

Po zagladzie armii napoleonskiej podczas odwrotu z Moskwy w 1812 r.
zasoby ludzkie meskiej populacji Ksigstwa Warszawskiego zostaly w zasadzie
wyczerpane. Ksiaz¢ J. Poniatowski w grudniu 1812 r. teoretycznie dysponowat
armig liczaca ok. 22 tys. oficerow i zokierzy, ale w praktyce nie mogt zebra¢ wig-
cej niz potowy jej sktadu osobowego ze wzgledu na hospitalizowanie rannych
i chorych oraz masowe dezercje. Przyktadowo, 14. Putk Kirasjerow po powrocie
z Rosji liczyt 5 oficerow, 76 jezdzcow i 31 koni®’. Rada Konfederacji Generalnej
zwotata na 20 grudnia 1812 r. pospolite ruszenie, zas§ Rada Ministrow tego samego
dnia zarzadzita pobor do lekkiej jazdy. Z powodu masowego niestawiennictwa
popisowych, zobowiazanych do stuzby, akcja poborowa zupeinie zawiodla. Nie
pomoglo nawet zamieszczenie przez Rade Konfederacji Generalnej w Artykutach
wydanych na okoliczno$¢ ogtoszenia poboru obietnicy zawieszenia rozpoczgtych
przeciwko popisowym proceséw sadowych na czas trwania pospolitego ruszenia.

2 K. Kotaczkowski, Wspomnienia jenerata..., op. cit., t. 1, s. 82-84; A.P. Sutkow-
ski, Listy do zony z wojen napoleonskich, Warszawa 1987, s. 249 i n.

¥ Zob.: listy ks. J. Poniatowskiego do marszatka Berthiera: M. Kukiel, Manewr
smolenski, Warszawa 1927, s. 27-30.

K. Kotaczkowski, Wspomnienia jenerata..., op. cit., t. 1, s. 100.

31 Och! Wojna najzgubniejsza demoralizacja czlowieczefistwa, juz dlatego nie
powinna by¢ dozwolona, ze cztowieka przetwarza w najdzikszy potwor (...) rozprezenie
porzadku, zachwianie subordynacji si¢gato najwyzszego stopnia”: M. Smarzewski, Pa-
mietnik 1809-1831 (opr. F. Sawicka), Wroctaw — Warszawa — Krakow 1962, s. 68 i n.

M. Lukasiewicz, Odbudowa armii Ksigstwa Warszawskiego po kampanii
1812 r. (grudzien 1812 — styczen 1813), Studia i Materialy do Historii Wojskowosci, 1981,
t. XXIV,s. 43 in.
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Stosunkowo wysokie morale i karno$¢ daly si¢ zauwazy¢ jedynie w twierdzach
Modlin i Zamos$¢, ktore byly obsadzone przez elitarne oddziaty polskie. Zatogi
tych twierdz skapitulowaly dopiero po dziesigciomiesigcznym, wyczerpujacym
oblezeniu. Popisowi pospolitego ruszenia i lekkiej jazdy, ktoérzy dotarli do macie-
rzystych putkéw podczas akcji poborowej przeprowadzonej na przelomie grudnia
i stycznia, w wigkszosci zdezerterowali lub zagubili si¢ na szlakach odwrotowych
niedobitkéw armii Ksigstwa Warszawskiego. O rozsypce tzw. kawalerii narodowej
zadecydowal brak kadry dowodczej. Poleglych w walkach doswiadczonych pod-
oficerow 1 oficeréw zastgpowali w miejscach koncentracji oddziatow wiasciciele
ziemscy.

Brak podstawowych umiejgtnosci w zakresie ksztaltowania karnosci przez
tymczasowych dowodcow, chaos organizacyjny, informacje o przekroczeniu przez
Rosjan linii Wisly spowodowaty niewiar¢ wojska w sens kontynuowania wysitku
wojennego. Psychologiczny balast katastrofy Wielkiej Armii skutkowat rozktadem
dyscypliny oddziatow i masowa dezercja zomierzy™. Problemy z utrzymaniem
karnosci w oddziatach polskich nasility si¢ po opuszczeniu granic Ksigstwa War-
szawskiego. W trakcie marszu odwrotowego 2. Dywizji i oddzialéw kombinowa-
nych gen. Zoéttowskiego z Kalisza na Dolny Slask na ogoélna liczbe 7388 oficerow
1 zolierzy zdezerterowato az 2406. Po przekroczeniu granicy z Saksonia nie doli-
czono si¢ dalszych 1300 zotierzy**. Brak zroédtowych dokumentéw przeciwdzia-
fania dezercjom przez dowddcow i sady wojenne nie pozwala przesledzi¢ dziatal-
nosci wojskowego aparatu przymusu.

Utworzenie Ksigstwa Warszawskiego to moment bardzo sprzyjajacy dla
wychowania zotnierzy w duchu epoki O$wiecenia. Wzrost liczebny armii Ksigstwa
Warszawskiego i1 sytuacja polityczna w Europie stworzyly zapotrzebowanie na
tysiace nowoczesnych mtodych dowddcow i wychowawcow miodziezy wojsko-
wej. Wraz z utworzeniem wielu szkot wojskowych przystapiono do thumaczenia na
jezyk polskich prac wybitnych francuskich teoretykéw wojskowosci i pisarzy woj-
skowych (M. Dumasa, L. Carnota, A. Bousmarda) oraz francuskich instrukcji
i regulaminéw wojskowych, ktére uznawano za najbardziej nowoczesne i poste-
powe. W krotkim czasie drukiem ukazaty si¢ polskie podreczniki wojskowe autor-
stwa gen. S. Fiszera i ptk. C. Godebskiego. Z badan S. Rosotowskiego wynika, ze
tylko w latach 1806-1813 wydano az 42 podreczniki, regulaminy i instrukcje doty-
czace wychowania zohierzy, utrzymania dyscypliny i ksztalcenia w poszczegodl-

33 Ibidem, s. 66.
3 M. Lukasiewicz, Armia Ksiecia Jézefa 1813, Warszawa 1986, s. 174-175.
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nych rodzajach broni i stuzb®. Francuskie regulaminy — dzigki staraniom ptk.
C. Godebskiego — byly tlumaczone i dostosowywane do potrzeb dynamicznie
zmieniajacego si¢ pola walki’®. W procesie wychowania kadr wojskowych
regulaminy te odegraty istotna rolg. W 1811 r. drukiem ukazal si¢ regulamin
Szkoty Elementarnej Artylerii i Inzynierow. Przewidywat nastgpujacy katalog kar
dyscyplinarnych: upomnienie od kaprala, upomnienie w obecnosci catego
kapralstwa, upomnienie przed szkola, zakaz noszenia rynsztunku wojskowego lub
munduru kadeckiego na okres do 3 miesigcy, wylaczenie z kolezenstwa,
polegajacy na stawaniu poza szeregiem szkoty, noszenie kija zamiast karabinu,
relegowanie ze szkoty”.

Roéwnie wazne w procesie ksztattowania dyscypliny w procesie wychowa-
nia mtodziezy wojskowej byly prace przedstawicieli polskiego O$wiecenia, ktorzy
niejednokrotnie byli takze oficerami armii Ksiestwa Warszawskiego™. Ks. J. Po-
niatowski chcac zaprowadzi¢ w armii Ksigstwa Warszawskiego zelazng dyscypling
przywrocit karg chtosty dla zotlnierzy pomny obrazéw rozsypujacej si¢ armii szla-
checkiej w ostatnich latach istnienia Polski przedrozbiorowej. Szybko si¢ z tego
jednak na fali krytyki tej decyzji wycofat i przystapit do budowania armii opartej
na catkowicie odmiennej filozofii. Wojsko ksigcia Jozefa na wskros byto przesiak-
nigte duchem republikanizmu, stad sytuacja prawna zoinierza z kazdym rokiem
ulegata polepszeniu. Ksiazeg Jozef Poniatowski zabronit oficerom wykorzystywania
zolierzy do osobistych postug, a wprowadzony system przegladow i lustracji
umozliwiat bezposredni kontakt wyzszych dowoddcow z zotnierzami. Humanitarny
stosunek do swoich podwtadnych w jakim$ stopniu mial rekompensowac brutali-
zacjg sposobu prowadzenia wojny. Rozwoj techniki wojennej sprawial, ze z kaz-
dym stuleciem starcia zbrojne stawaty si¢ coraz straszniejsze. Wynikato to gldwnie

35S, Rosotowski, Ksiqzka i biblioteka w procesie ksztalcenia wojskowego w Polsce
w latach 1795-1813, [w:] ,,Roczniki Biblioteczne” 1972, z. 1-2, s. 442. Zob. tez M. Kli-
mecki, Ksztalcenie wojskowe i wychowanie obywatelskie kadry dowddczej armii Ksiestwa
Warszawskiego, Studia i Materialy do Historii Wojskowosci 1983, t. XXVI; W. Tokarz,
Ksiqze Jozef jako wychowawca wojska. Rozprawy i szkice, t. 11, Warszawa 1959; W. Go-
rzycki, Oswiata publiczna w Ksiestwie Warszawskim, Lwow — Warszawa 1921.

3% Przepis musztry i manewréw dla piechoty francuskiej wyd. w roku 1791 thima-
czone z jezyka francuskiego, Warszawa 1808. Zob.: B. Pawlowski, Wojna polsko-
austriacka. .., op. cit., s. 56.

37 Zob.: Przepisy i powinnosci kadetéw Szkoly Elementarnej Artylerii i Inzynieréw,
Warszawa 1811.

38 Zob.: J. Lipinski, Katechizm dla korpusu kadetow, Warszawa 1813; S. Potocki,
Przepis wiladzy i obowiqzkow oficerow i wszystkich osob sktadajacych sie na korpus kade-
tow, Warszawa 1808; C. Godebski, Dziennik podreczny dla podoficerow i szeregowcow,
(b.m.w.) 1809; idem, Zbior zasad zZycia wojskowego, Warszawa 1809.
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z gwaltownego rozwoju artylerii 1 broni strzeleckiej, ktore daleko usprawnily spo-
sOb masowego zabijania na polu walki®. Wystawianie zwartych kolumn wojska na
wyniszczajacy, kartaczowy ogien artylerii doprowadzat do prawdziwych obustron-
nych rzezi setek tysigcy mtodych ludzi w bardzo krotkim czasie. Europa przetomu
XVII i XIX stuleci obrosta krzyzami niezliczonych cmentarzy wojennych, za$
widok kalekich weteranow byt wpisany w miejski krajobraz.

3. Zrédta wojskowego prawa karnego

Ustalenie organizacji, podstaw prawnych i funkcjonowania audytoriatu armii Ksig-
stwa Warszawskiego napotykalo dotychczas w literaturze na trudnosci spowodo-
wane przede wszystkim zaniechaniem powaznych badan. Proces tworzenia woj-
skowego prawa karnego dla potrzeb polskich sadéw wojskowych byt w rownym
stopniu odzwierciedleniem ideowych podziatéw i rozgrywek w najwyzszych kre-
gach polityczno-wojskowych, co wynikiem obiektywnych trudno$ci w procesie
scalenia w jeden organizm czeSci dawnych ziem Rzeczypospolitej wydartych za-
borcy pruskiemu i austriackiemu®’. Problemem bylo nie tylko pilna potrzeba zuni-
fikowania lub skodyfikowania wojskowego prawa karnego, ale tez prawa karnego
powszechnego. Trzeba pamigtac, ze przedmiotem rozwazan byla kwestia recypo-
wania francuskiego prawa karnego, ktore automatycznie wnosito nowa jakos¢
w postfeudalne struktury spoleczne Ksigstwa Warszawskiego®'. Statut Ksigstwa

* Wedtug obliczen B.C. Urlanisa, w latach 1805-1815 padio na polach bitew
i zmarto w wyniku otrzymanych ran we wszystkich armiach 755 tys. ludzi, liczba rannych
wyniosta 1,96 mln Zotnierzy, za$ ogolna liczba zabitych i zmartych w wojnach z lat 1800-
1815 wynosita ok. 3,6 miIn ludzi. Straty armii francuskiej i wojsk sojuszniczych w kampanii
1806-1807 w Prusach i na ziemiach polskich wynosity: 32 tys. polegtych i zmartych z ran
oraz 93,7 tys. rannych. W tzw. ,bitwie narodéow” pod Lipskiem (1813) straty obu stron
siggaly 1,25 miln, pod Borodino (1812) — 94 tys., pod Wagram (1809) — 59 tys., pod Itawa
Pruska (1807) — 45 tys., pod Frydlandtem (1807) — 32 tys. Zob.: B.C. Urlanis, Wojny
a zaludnienie Europy, Warszawa 1962, s. 75 i n.

W, Sobocinski, Historia ustroju i prawa..., op. cit., s. 156, 280-281; M. Handel-
sman, Pod znakiem Napoleona, Studia Historyczne, Warszawa — Lwow 1913, s. 175 i n;
J. Adamus, Przeglad zZrodet..., op. cit., WPP 1931, nr 4 s. 22 i n.; B. Gembarzewski, Woj-
sko Polskie 1807-1814..., op. cit., s. 245 i n.; M. Kukiel, Dzieje wojska polskiego w dobie
napoleonskiej, t. 1, Warszawa 1918, s. 172 i n.

*! Francuskie prawo karne z 1791 r. na fali przemian rewolucyjnych m.in. wpro-
wadzito do praktyki sadowej zasady przejete z Deklaracji Praw Czlowieka i Obywatela
z 1789 r., postulaty humanitarystow z drugiej potowy XVIII w. i zrywato z uzaleznieniem
wymiaru kary od pochodzenia spotecznego obwinionego.



Sady wojskowe w armii Ksiestwa Warszawskiego 25

Warszawskiego w sprawie ustawodawstwa karnego zachowat catkowite milczenie.
Minister Sprawiedliwosci, F. Lubienski, raportowat Radzie Stanu:

».-..chaos, gdyz mieszanina praw polskich i pruskich i nieustalone
tychze zastosowanie jest dotad przeszkoda [...] W jednej czgsci kraju wyko-
nywuja si¢ prawa polskie i pruskie, w drugiej austryjackie. W jednej juz jest
organizacja sadow karnych zastosowana do konstytucyjnej hierarchii, w dru-
giej zlozona z mieszaniny dawnego z nowem, ledwo swoj chwiejacy byt
utrzymuje”*’.

Do konca istnienia Ksigstwa Warszawskiego mimo determinacji ministra
F. Lubienskiego, poparcia krola i dostosowania do polskich warunkéw francuskie-
go kodeksu karnego z 1810 r., liczacy blisko 500 artykutow Kodeks przestepstw
i kar nie wszedl w zycie jako zroédto prawa karnego materialnego w sadach po-
wszechnych. Daleko wigkszy wptyw na proces egzekwowania porzadku prawnego
w armii Ksigstwa Warszawskiego i jej cywilnego otoczenia miat fakt zmilitaryzo-
wania spoteczenstwa polskiego i wlaczenia go we francuska maching wojenna.
W przypadku ogloszenia danej miejscowosci w stanie wojny wiladze cywilne
z podlegtymi im stuzbami oraz wladze wojskowe odpowiedzialne za utrzymanie
bezpieczenstwa i porzadku publicznego nadal wykonywaty swoje obowiazki i po-
nosity za nie odpowiedzialno$¢. Jednak komendant wojskowy moégt zada¢ wyko-
nania okre$lonych czynnosci, a jego zarzadzenia musiaty by¢ uwidocznione m.in.
w ksiggach municypalnych. W przypadku ogloszenia danej miejscowosci w stanie
oblezenia cata wladza cywilna i wojskowa przechodzita w rece komendanta woj-
skowego, ponoszacego osobista odpowiedzialno$¢ za podejmowane decyzje®.
Wtadze cywilne i wojskowe przechodzity pod zwierzchnictwo komendanta miasta
1 stawaty si¢ wykonawca jego zarzadzen. Kwestie te regulowat poczatkowo dekret
z 10 lipca 1791 r. okreslajacy rodzaje miejscowosci warownych i posterunkow
wojskowych, obowiazki zwiazane z utrzymaniem fortyfikacji oraz uprawnienia
komendantow wojskowych i ich relacje z wladzami cywilnymi i wojskowymi.
Taka praktyke stosowano rowniez na ziemiach polskich. W 1799 r. uprawnienia do
oglaszania stanu wojny i stanu obl¢zenia, a w konsekwencji mianowania guberna-
torow, otrzymat gldwnodowodzacy wojsk™.

*> M. Handelsman, Pod znakiem Napoleona..., op. cit.,s. 179.

BLoi concernant la conservation, le classement des Places de guerre et Postes
militaires, la police Fortifications, etc. z dnia 10 lipca 1791 r., Bulletin des lois z 1791 r.,
s.323in.

“ Arrété du Directoire exécutif, concernant la mise en état de siége des communes
des quatre départemens en-deca du Rhin z 28 termidora 1799 r., Bulletin des lois z 1799 r.,
poz. 3213.
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Uchwata Komisji Rzadzacej z 5 lutego 1807 r. na wniosek Dyrektora Woj-
ny, ks. Jozefa Poniatowskiego, w sadach wojennych armii Ksigstwa Warszawskie-
go przywrocono przepisy Polskiego Procederu Wojskowego z 1775 r., obowiazuja-
cego w przedrozbiorowym Wojsku Polskim*’. Wywotalo to natychmiast gwaltow-
ny sprzeciw ze strony wplywowego srodowiska oficeréw legionowych i samego
gen. J.H. Dabrowskiego, ktorzy skrytykowali przywrdcenie kar cielesnych przewi-
dzianych tym kodeksem. Najczesciej cytowana wypowiedzia tworcy i wodza Le-
giondéw Polskich w reakcji na decyzje ks. J. Poniatowskiego byt fragment listu gen.
J.H. Dabrowskiego adresowanego do J. Wybickiego:

»Sam czujesz, ze kazdego stusznego czlowieka musiato martwic, ze

pierwsza odezwa rzadu Waszego do wojska byla: nas przez rozgi pedzic¢ i ki-
1946

jami bi¢”™.

Krytyka i obstrukcja decyzji dyrektora wojny ze strony legionistow byta na
pewno elementem walki na szczytach wtadz wojskowych. Wszak kary cielesne,
w tym rozgi, byly znane nawet w Legionach Polskich. Nieprawdziwy jest tez roz-
powszechniony poglad o catkowitej rezygnacji z kar cielesnych w armii francu-
skiej. Gen. Jozef Zatuski wspomina, ze w kampanii 1808 r. dostrzegt w liniowych
putkach francuskich praktyke karania w trybie pozasadowym niesubordynowanych
zohierzy poprzez wymierzanie im uderzen ptazem szpady. Taki sposob egzekwo-
wania postuszenstwa, co prawda symbolicznie, zrywat z przedrewolucyjnym spo-
sobem karania niesubordynowanych zotnierzy publiczna chlosta rézgami, wycio-
rami i kijami, ale przeciez z sama idea kar cielesnych si¢ nie rozstawat. Wymierza-
nie kar ptazem szpady znajdowato nasladowcow w polskich putkach piechoty”. Ze
wzgledu na podporzadkowanie Wojska Polskiego dowodztwu armii napoleonskiej
w dziatalnosci sadownictwa wojskowego zaczgto stosowac francuskie prawo karne
ze znacznymi odchyleniami na korzy$¢ instytucji przedrozbiorowego prawa pol-
skiego. 30 wrzesnia 1807 r. Komisja Rzadzaca uchwalita ustawe, ktéra obok upo-
rzadkowania wszelkich spraw zwiazanych z organizacja sil zbrojnych Ksigstwa
Warszawskiego przyznata Dyrektorowi Wojny takze szerokie uprawnienia w za-
kresie egzekwowania postuszenstwa rozkazowi. Ksiaze Jozef zyskal w ten sposob
prawo pociagania do odpowiedzialnosci karnej za przestgpstwa wszystkich ofice-
réw i zotnierzy®. Problem oporu oficeréw legionowych przeciwko stosowaniu

* G. Zych, Rok 1807..., op. cit., s. 132.

% Fragment ten byt juz wielokrotnie przytaczany. Cyt. za: L.A. Sulek, Wojskowy
kodeks karny ..., op. cit., s. 180.

47 . Zatuski, Wspomnienia, opr. A. Palarczykowa, Krakow 1976, s. 198.

* M. Rostworowski, Materialy..., op. cit., s. 241 in.
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w sadach wojskowych przedrozbiorowych kodekséw zostal rozwiazany dyploma-
tycznie. Ks. J. Poniatowski rozkazem z 11 listopada 1807 r. wydal rozkaz do woj-
ska, aby dowodcy wszystkich korpusow w sprawach sadowych:

...podtug przepisow i zwyczaiow wojska francuskiego nasladowali”*.

Zagadnienie wojskowego prawa karnego i ustroju sadow wojskowych
w okresie Ksigstwa Warszawskiego nie doczekato si¢ w literaturze prawno-
historycznej szerszego ujecia. Poza zdawkowym potraktowaniem tematyki funk-
cjonowania sadownictwa wojskowego przez W. Sobocinskiego i J. Adamusa
z grona historykdw prawa oraz naszkicowaniu dziatalnosci sadownictwa wojsko-
wego przez W. Tokarza, G. Zycha i B. Gembarzewskiego sposrod historykow woj-
skowosci, pozostaje oprze¢ si¢ jedynie na jedynym opracowaniu L. Sutka
21982 1.° Z jego badaf nad ustawodawstwem wojskowym Ksiestwa Warszaw-
skiego wynika, ze 12 grudnia 1807 r. krol Fryderyk August parafowat dekret
o wprowadzeniu Artykutow Wojskowych do armii Ksigstwa Warszawskiego, nato-
miast 19 grudnia 1807 r. nastepna rownie wazna dla armii ustawe O Tymczasowej
Organizacji Wojska Ksiestwa Warszawskiego®'. Prozno by jednak szuka¢ dekretu
grudniowego z 1807 r. w ,,Dzienniku Praw Ksigstwa Warszawskiego”. Z niezna-
nych powodoéw dekret krolewski nie figuruje w oficjalnym publikatorze. Jest na-
tomiast faktem, ze Rada Stanu, dziatajac jako sad kasacyjny, ingerowata w orzecz-
nictwo sadéw wojskowych, powotujac si¢ na dekret krolewski z 12 grudnia 1807 r.
To akurat mogloby potwierdza¢ poglad L. Sutka, ze Artykuty Wojskowe zostaly
wprowadzone w zycie w koncu 1807 r. Juz przed laty W. Sobocinski wykazat, ze
nie wszystkie dekrety krolewskie publikowano w ,,Dzienniku Praw Ksigstwa War-
szawskiego”, co z kolei wywolywato protesty opozycji szlacheckiej’*. Niezamiesz-
czone w oficjalnym publikatorze dekrety i ustawy decyzja krola Fryderyka Augu-

¥ Oryginalny, petny tekst rozkazu ks. J. Poniatowskiego opublikowany zostat w
»Gazecie Warszawskiej” 1807, nr 91, z 14 listopada i brzmiat nastepujaco: ,,Woysko Pol-
skie zaymujace prawie wszedzie miejsca z woyskiem Francuzkim i1 wspolnie z tymze woy-
skiem czyniac stuzbe w garnizonach, staie si¢ rzecza niedogodna, gdyby stuzba, policya
i karno$¢ woyskowa woyska Polskiego roznila si¢ od woyska Francuzkiego. Zalecam wige
wszystkim korpusom woyska Polskiego, aby od momentu doj$cia i ogloszenia rozkazu
niniejszego wszystkie korpusa shuzbg, policya i karno$¢ woyskowa podlug przepisow
i zwyczaidw woyska francuskiego nasladowali. Co do zachowania i przestrzezenia Jchmo-
Sciom komendantom korpuséw iak naymocniey polecam — General Dywizyi i Minister
Woyny Jozef Xsiaze Poniatowski”. Zob. tez: M. Kukiel, Dzieje wojska..., op. cit., t. 1,
s. 213.

OL.A. Sutek, Wojskowy kodeks karny..., op. cit., s. 178 in.

> Ibidem, s. 183.

32'W. Sobocinski, Historia ustroju i prawa. .., op. cit., s. 34-35.
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sta rozpowszechniano nastgpnie w postaci ulicznych obwieszczen, w §wiatyniach
wszystkich wyznaf, drukach ulotnych i prasie codziennej™.

Z nieznanych autorowi powodow nie tylko, ze nie zachowaty si¢ Artykuly
Wojskowe z 1807 r., ale tez nie odnaleziono wyrokoéw sadéw wojennych, ktore by
si¢ na te Artykuly powotywaty. Co ciekawe, ks. J. Poniatowski co najmniej dwu-
krotnie stawiat sprawe braku kodeksu karnego wojskowego na sesjach Rady Stanu
Ksigstwa Warszawskiego od listopada 1808 r. do pierwszych dni kwietnia 1809 r.>*
Zglaszal zatem problem braku wlasnego kodeksu wojskowego co najmniej przez
pottora roku po dacie, kiedy to wedle pogladu L. Sutka miaty wej$¢ w zycie Arty-
kuty Wojskowe. Poglad o nieistnieniu Artykutow Wojskowych w praktyce sadow
wojennych wzmacnia fakt opublikowania na poczatku 1808 r. w ,,Dzienniku Praw
Ksigstwa Warszawskiego” tzw. Wypisu z Protokotu Sekretaryatu Stanu datowane-
go na 19 grudnia 1807 r. Zawieral on akt normatywny pn. Urzqdzenia tymczasowe
dla Woyska™. Znamienny jest fragment jego preambuty, ktory ilustrowat powazny
stan chaosu w zakresie zrodel prawa wojskowego, w tym prawa karnego wojsko-
wego:

»Zwazywszy na niepewno$¢ prawidel w Woysku Naszem Xigstwa

Warszawskiego, tak co do stuzby wewngtrznej, tak do stuzby zewngtrznej i
dozoru, iako tez Administracyi zachowanych...”*®

Dekret krolewski datowany z 12 grudnia 1807 r. pozwalatl na poddanie
wojskowych pod whasciwos¢ sadow cywilnych za przestepstwa pospolite®”. Tym-
czasem w materii wojskowego prawa sadowego panowat catkowity zastdj. W dal-
szym ciagu brakowalo regulacji dotyczacych ustroju audytoriatu i wojskowego
kodeksu karnego. Jeszcze przed wojna J. Adamus bezskutecznie poszukiwat woj-
skowego kodeksu karnego w Ksigstwie Warszawskim. W swoim opracowaniu
poswigconym zrodtom wojskowego prawa karnego z XIX wieku badacz ten zawart
mysl, ze ,kodeks taki na pewno musial istnie¢™*. W rzeczywistosci audytoriat

armii Ksigstwa Warszawskiego nigdy wlasnej kodyfikacji karnej si¢ nie doczekat,

3A. Korobowicz, W. Witkowski, Ustréj i prawo na ziemiach polskich od rozbio-
row do odzyskania niepodlegtosci, Lublin 1994, s. 45,

>4 Protokoly Rady Stanu Ksiestwa Warszawskiego, t. 1, cz. 2, s. 283 oraz t. II, cz. 1,
s. 209.

% Dziennik Praw Ksiestwa Warszawskiego, nr 2, 1808 r. — Biblioteka Ossolin-
skich we Wroctawiu, mikr. 23164.

> Ibidem.

>7 Protokoly Rady Stanu Ksiestwa Warszawskiego, t. 1, cz. 1, sesja 16, s. 43.

®7. Adamus, Przeglqd zZrddet.. ., op. cit., s. 23.
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mimo ze niektorzy badacze militarnych dziejow Ksigstwa Warszawskiego byli
innego zdania.

Oddziatywanie napoleonskiego wojskowego prawa karnego bylo na tyle
silne, ze wyparlo z praktyki sadowej prawo karne wojskowe z ostatniego ¢wierc-
wiecza Polski przedrozbiorowej. Rezygnacja z przedrozbiorowego prawa karnego
na korzy$¢ francuskiego prawa karnego wojskowego byta wowczas dla wszystkich
zrozumiata. W innych obszarach zycia stosowano juz prawo francuskie, zeby tylko
wspomnie¢ o francuskim prawie cywilnym. Recepcja wojskowego prawa karnego
i prawa karnego powszechnego znad Sekwany napotkata jednak na ziemiach pol-
skich powazne trudno$ci. Onufry Wyczechowski, najtezszy umyst prawniczy jakim
dysponowaty wladze Ksigstwa Warszawskiego, sprzeciwil si¢ recypowaniu na
polski grunt prawa francuskiego w drodze dokonania prostego zabiegu przetozenia
go na jezyk polski. Zauwazyt on, ze Le Guide des juges militaires z 1808 r. nie byt
oficjalnym zrédlem prawa, ale prywatna kompilacja rozmaitych zrédet, ktore obo-
wiazywaly w tym czasie we Francji’’. Sprawa wymagata szybkich decyzji, gdyz
zachowaly si¢ doniesienia o skargach sedziéw wojskowych na brak francuskich
kodeksow karnych podczas rozpraw sadowych®.

Problem braku wiasnej kodyfikacji karnej wojskowej usitowano rozwiazac
w styczniu 1809 r. w drodze wydania drukiem Artykutow Wojskowych. L. Sutek
w swoim studium dotyczacym kodeksu karnego wojskowego Ksigstwa Warszaw-
skiego zasugerowal, ze prace nad Artykutami Wojskowymi przeprowadzono w
1809 r. w sztabie gen. L. Fiszera®. Nie do konca poglad ten jest stuszny. Artykuly
Wojskowe z 1809 r. to po prostu przetozone na jezyk polski francuskie Prawo z 21
Brumaire’a 1796 r., ktory to akt normatywny zostal wlaczony do podrgcznika se-
dziéw wojennych Le Guide des Juges Militaires z 1813 r., natomiast w okresie
Kroélestwie Polskim stat si¢ integralna czesScia Praw Woyskowych Karzqcych
z 1824 r. W koncowej czgsci Artykutow Wojskowych z 1809 r. znalazly si¢ prze-
stepstwa pospolite, ktore z pewnoscia zostaly dodane do tego zrodla wojskowego
prawa karnego przez oficerow gen. L. Fiszera. Informacja L.A. Sutka o pracach
nad prawem karnym wojskowym, prowadzonych w sztabie gen. Fiszera, jest zatem
o tyle stuszna, ze po kampanii 1809 r. opracowano tam Dodatek do Artykutow
Wojskowych. Zawieral on kilka przepisow karnych, a zatwierdzil go wtasnie gen.
Fiszer, szef sztabu armii Ksigstwa Warszawskiego. Nie sposob jednak Artykutow

> Artykuly Wojskowe, Warszawa 1809; L.A. Sutek, Wojskowy kodeks karny..., op.
cit.,s. 178 in.

% AGAD, Archiwum Zamojskich, sygn. 3133, k. 199.

13, Adamus, Przeglad zrodet..., op. cit., s. 23.
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Wojskowych z 1809 r. w zadnym razie zaliczy¢ do dorobku polskiej mysli prawni-
czej 1 rozpatrywac go pod katem rozwoju rodzimej mysli karnistyczne;.

W okresie Ksigstwa Warszawskiego prawdziwym problemem byly prze-
stepstwa przeciwko obowiazkowi shluzby wojskowej. Juz w ostatnich miesiacach
1807 r. w Radzie Stanu Ksigstwa Warszawskiego deliberowano nad zamystem
wyptacania nagrody w kwocie 30 zt za kazdego dostawionego do armii dezertera®.
Dekret krolewski o nagrodzie pieni¢znej dla towcow dezerterow zostat wydany
26 stycznia 1808 r.** Odpowiedzialno$¢ karna za niestawiennictwo regulowat de-
kret krolewski z 9 maja 1808 r. o poborze powszechnym do armii Ksigstwa War-
szawskiego®. Popis obejmowal milodziez meska bez wzgledu na pochodzenie
w wieku od 20 do 28 roku zycia (tytut I, § 7). Obowiazek wojskowy obejmowat
okres sluzby w wymiarze co najmniej 6 lat, jednak zwolnienie z wojska nastgpo-
walo na mocy aktu wlasciwego organu wojskowego. Samowolne opuszczenie sze-
regow armii Ksigstwa Warszawskiego w czasie zagrozenia wojennego, nawet po
odstuzeniu pelnych 6 lat obowiazkowej stuzby wojskowej, podlegato karze jak za
dokonanie zbrodni buntu w mysl tytutu VI, § 50 tego dekretu. Nie trzeba dodawag,
Ze ocena ,,zagrozenia wojennego” pozostawala w gestii organow wojskowych. Do
karalnych wystepkow w tej grupie przestgpstw nalezalo zatajenie przez poborowe-
go swego wieku oraz uchylanie si¢ od stawiennictwa przed Rada Popisowa, bedaca
odpowiednikiem dzisiejszej Komisji Poborowej. Oba te czyny byly zagrozone
karami 1000 zt i skierowaniem do stluzby wojskowej poza kolejnoscia. W Radzie
Stanu dyskutowano tez we wrzesniu 1808 r. nad wprowadzeniem kary 1000 zt dla
0s6b cywilnych, ktore przechowywaty dezerterow®. Problem byt realny, gdyz
wladze cywilne zglaszaty o ukrywaniu przez chtopéw w okolicach Plocka kilku
tysiecy dezerterow.

4. Organizacja sadownictwa wojskowego

Przed laty G. Zych, znawca wojskowosci okresu Ksigstwa Warszawskiego, zauwa-
zyt, ze w poczatkowym stadium budowy armii Ksigstwa Warszawskiego wojsko-
wy wymiar sprawiedliwo$ci nie miat odrgbnej organizacji i aparatu sadownictwa.

8 Protokoly Rady Stanu Ksiestwa Warszawskiego, t. 1, cz. 1,s. 113.

% Ibidem, s. 137.

6 Zob. zasady organizacji poboru do armii Ksigstwa Warszawskiego ludno$ci me-
skiej w: A. Kuna, Wprowadzenie powszechnego poboru..., op. cit., s. 211-213. Pelny tekst
dekretu z 8.05.1808 r. zostat ogloszony w Dzienniku Praw Ksiestwa Warszawskiego, nr 3,
1808 r. — Biblioteka Ossolinskich we Wroctawiu, mikr. 23164.

8 protokoty Rady Stanu Ksiestwa Warszawskiego, t. 1, cz. 2, s. 141-142.
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Dodatbym do tego stlusznego spostrzezenia jeszcze uwage, ze nie mial odrgbne;j
organizacji jako jedyna z rodzajow broni i stuzb®. Z niezrozumiatych dla mnie
powodow poglad G. Zycha zostat zakwestionowany pozniej przez L.A. Sulka.
Badacz ten, analizujac zrédla prawa wojskowego i organizacj¢ sadownictwa woj-
skowego, nie szczedzil krytycznych uwag pod adresem pogladéw formutowanych
réwniez przez M. Kukiela i J. Adamusa®’. Wydaje sie, ze te krytyczne uwagi adre-
sowane pod adresem powaznych badaczy przez L.A. Sutka byty do$¢ pochopne.

Pierwszym dokumentem, ustanawiajacym sady wojenne w Ksigstwie War-
szawskim, byl rozkaz dzienny gen. Jana H. Dabrowskiego datowany z 5 stycznia
1807 r. do jednostek wyruszajacych na front pomorski®. Zakres wiasciwosci rze-
czowej zostat okreslony maksymalnie szeroko, za§ sady te miaty by¢ powotywane
ad hoc do rozpatrzenia okreslonej sprawy. Tymczasem, w organizowanej od pod-
staw armii Ksigstwa Warszawskiego role sadow wojskowych petnily putkowe rady
gospodarcze sktadajace si¢ z oficeréw danej jednostki, obradujace pod przewodnic-
twem jego dowodcy lub szefa sztabu. Od konca 1808 r. sady wojskowe organizo-
wano wedlug wzoru przejetego z armii francuskiej. W wigkszych miastach garni-
zonowych organizowano sady wojskowe pod nazwa Komisje Wojenne lub Komi-
sje Wojskowe®. Podstawowym ogniwem audytoriatu w armii Ksigstwa Warszaw-
skiego byly sady pulkowe, w ktorych orzekali w nieparzystych sktadach oficerowie
liniowi wyznaczani do konkretnej sprawy przez dowodce putku.

Istniejaca od stycznia 1807 r. Dyrekcja Wojny jako aparat pomocniczy
Ministra Wojny przewidywala w sktadzie jednego z wydziatow etat dla audytora’.
Wobec dynamicznego rozwoju sit zbrojnych i powstania Ministerjum Wojny
struktura ta podlegata czgstym zmianom. Dekretem krola Fryderyka Augusta
z 20 kwietnia 1808 r. okreslono zakres wilasciwosci rzeczowej poszczegdlnych
ministroéw. Do ustalonego w ten sposob zakresu obowiazkéw Ministra Wojny nale-
zat m.in. nadzér nad sadami wojskowymi’'. Zadania te Ksiaze Jozef wykonywal
poprzez Biuro Policji Wojskowej, gdyz tak okreslono zakres obowiazkow jego
dyrektora. W strukturach najwyzszych wtadz wojskowych nie utworzono bowiem
jakiejkolwiek komorki audytoriatu, etatu Audytora Generalnego lub innego organu
odpowiadajacego za dziatalno$¢ sadow wojskowych. Wojskowa shuzba sprawie-

% G. Zych, Armia Ksiestwa Warszawskiego..., op. cit., s. 42.

T L.A. Sulek, Wojskowy kodeks karny..., op. cit.,s. 178 i n.

% G. Zych, Rok 1807..., op. cit., s. 161.

S, Sobocinski, Historia ustroju i prawa..., op. cit., s. 167.

"G. Zych, Armia Ksiestwa Warszawskiego..., op. cit., 26.

1 J. Stojanowski, Ministerjum Wojny w Ksiestwie Warszawskim, ,,Przeglad Histo-
ryczno-Wojskowy” 1929, s. 239-243.
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dliwosci jako jedyna z rodzaju broni i stuzb w dalszym ciagu nie byta ujmowana
w strukturze organizacyjnej wojska Ksigstwa Warszawskiego. W sztabach regi-
mentoéw 1 putkdw nie przewidywano etatu dla audytora, mimo ze nie zapomniano
o kapelanach, weterynarzach i oficerach finansowych. Byt to znaczacy regres do
ostatniego ¢wier¢wiecza Polski przedrozbiorowej, gdzie audytor figurowatl na eta-
cie kazdego pulku jazdy lub regimentu piechoty. Role sadow wojskowych do in-
wazji armii austriackiej w 1809 r. pehity rady wojenne sadowe funkcjonujace na
szczeblu kazdego putku, regimentu Ilub oddziatu réownorzednego. Dostrzegano
niemniej anachronizm takiej organizacji sadownictwa wojskowego. W czasie woj-
ny z Rosja w latach 1812-1813 sady wojenne funkcjonowaty w putkach, batalio-
nach, a nawet na szczeblu kompanii. Ferowaly zreszta surowe wyroki, ktore do-
wodcy jako zwierzchnicy sadowo-karni musieli potem tagodzi¢. Dezercje w czasie
wojny karano $miercia, a kazdy wyrok po zatwierdzeniu go przez dowodce podod-
dziatu byt natychmiast wykonywany’>. Po powrocie do oswobodzonej od Austria-
kow stolicy Rada Stanu uchwata z 12 czerwca 1809 r. wprowadzita w kazdym
departamencie sady cywilno-wojskowe. Wtasciwos¢ rzeczowa tych sadow zostata
okreslona nastgpujaco:

,»...ukaranie zdrajcow kraju zniewazajacych majestat i mieszajacych
spokojnosé i bezpieczenstwo publiczne w czasie wojny””.

Do siedmioosobowego sktadu orzekajacego trzech oficerow miata powo-
lywaé Rada Stanu, za$ cztery osoby cywilne Minister Sprawiedliwosci, przy czym,
przewodniczacym miat by¢ w kazdym wypadku oficer w stopniu generata. Poste-
powanie sadowe miato si¢ toczy¢é wedle przepiséw procedury wojskowej, funkcje
oskarzycieli mieli pelni¢ prokuratorzy krélewscy, za§ kary sadowe miaty by¢ orze-
kane wedle praw kryminalnych™. W literaturze ugruntowat si¢ poglad, Ze idea
sadow cywilno-wojskowych zostata poddana krytyce przez korpus oficerski, ktory
z kolei wywarl presje na ks. J. Poniatowskiego, aby sprzeciwil si¢ jurysdykcji sa-
dow mieszanych nad oficerami armii Ksigstwa>. W rzeczywistosci sprawa byla
daleko bardziej skomplikowana i wiazata si¢ z otwarta walka o prymat w panstwie
pomigdzy generalicja a politykami cywilnymi réznych zreszta orientacji. Minister

2 R. Bielecki, A. Tyszko, Wspomnienia por. Gajewskiego, [w:] Dal nam przyktad
Bonaparte. Wspomnienia i relacje zotnierzy polskich 1796-1815, Krakéw 1984, s. 32-33.

7 Zob. etaty jednostek wojskowych z okresu Ksigstwa Warszawskiego, [w:]
B. Gembarzewski, Wojsko Polskie 1807-1814..., op. cit., s. 211.

™ Protokoly Rady Stanu Ksiestwa Warszawskiego, t. 11, cz. 2, sesja nr 366 z 12.06.
1809r.,s. 18.

3 B. Pawtowski, Wojna polsko-austriacka..., op. cit., s. 408-409.
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Policji, politycy i czes¢ wysokich urzednikéw Rady Ministrow i Rady Stanu wrogo
reagowala na stale rozszerzanie prerogatyw generalicji, kontynuowanie hegemo-
nicznej roli wojska po zakonczeniu dziatan wojennych i pobtazanie ksigcia Jozefa
wobec wybrykow oficerow i przestepstw dokonywanych na ludnosci cywilnej’™.
Korpus oficerski w pelni §wiadomy byt swej uprzywilejowanej roli w Ksigstwie
Warszawskim, gdyz na nim spoczywat obowiazek utrzymania panstwowosci. Mi-
mo to prezes Rady Stanu, Stanistaw Potocki, podjat probe przejecia kontroli nad
wymiarem sprawiedliwosci — jak sam to wyrazil — celem ,uniknigcia naduzy¢
i bezprawia” poprzez wprowadzenie cywilnej kontroli nad poczynaniami generali-
cji’”’. Generatlowie nie zamierzali jednak oddaé¢ cywilom raz zdobytej wladzy.
Pierwszym oficerem, ktéry podwazyt sens istnienia sadéow cywilno-wojskowych
byt gen. Amilkar Kosinski. Korzystajac z prerogatyw gubernatora Warszawy
1 poparcia ksiecia Jozefa utworzyt na Pradze sad wojenny, m.in. dla sadzenia zdraj-
cOw, szpiegow i 0sob cywilnych. Od razu organy wojskowe przeprowadzity liczne
aresztowania wsérod cudzoziemcow i mieszkancow Warszawy podejrzanych o dzia-
lanie na korzy$¢ nieprzyjaciela. Tymczasem Rada Stanu po przeforsowaniu kon-
cepcji utworzenia sadu cywilno-wojskowego w kazdym departamencie zastosowa-
fa do$¢ sprytny manewr powotujac gen. A. Kosinskiego do sprawowania funkcji
prezesa takiego sadu na departament warszawski. Jednak ku zaskoczeniu polity-
kéw usitujacych okietznaé polityczne zapedy wojskowych gen. A. Kosinski od-
méwit przyjecia tego stanowiska i zglosit zamiar powrotu do shizby liniowej’®.
Ksiaze Jozef, jako Naczelny Wddz i dyrektor Ministerjum Wojny, popart go w tej
decyzji. Jakby tego bylo mato, Naczelny Wodz kategorycznie odmowit Radzie
Stanu prawa do wyznaczania generatow na stanowiska prezesow sadow cywilno-
wojskowych. Po tygodniu kompromitujacych ktétni zawarto kompromis: z dniem
20 czerwca 1809 r. Rada Stanu zrezygnowala z koncepcji sadow cywilno-
wojskowych, za$ Naczelny Wodz zlikwidowat sad wojenny na Pradze”.

" A.M. Fredro, Trzy po trzy. Pamietniki z epoki napoleoriskiej, opr. H. Moscicki,
Warszawa 1922, s. 74 in.

77 B. Pawtowski, Wojna w R. 1809..., op. cit., s. 105.

® Gen. Amilkar Kosinski tak podsumowat walke o wptywy i wladze w zwiazku
z proba przejecia kontroli przez politykéw nad sadami cywilno-wojskowymi w liscie do
gen. J.H. Dabrowskiego z konca czerwca 1809 r.: ,Nie opisuje wszystkich matosci, do
ktorych znizyli si¢ nasi panowie zazdro$ni wladzy i znaczenia (...) dwa sa ustanowione
sady, ale pierwszy na papierze, a komisja wojskowa otworzyta swe posiedzenie na Pradze”
— Biblioteka PAN Krakow, rkps 8751, k. 26.

™ Ibidem. Sad Wojenny na Pradze zgodnie z 6wczesng nomenklatura nosit nazwe
Komisja Wojskowa.
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Wobec wysokiego stanu przestepczos$ci w wojsku oraz przestgpstw krymi-
nalnych, popetnianych przez zotnierzy, wiladze departamentéw poznanskiego
i kaliskiego w dalszym ciagu zglaszaly potrzebg powotania statych sadow wojen-
nych®. Od 1810 r. z inicjatywy ks. J. Poniatowskiego do sktadéw orzekajacych,
rozpoznajacych sprawy przeciwko zolnierzom o przestgpstwa wojskowe, dobiera-
no przedstawicieli zolierzy, ktorzy ze wzgledu na przebieg stuzby cieszyli sig
szacunkiem w swoim $rodowisku®'. Zdaniem L. Sulka, od czerwca 1809 r. system
organizacji sadownictwa wojskowego w Ksigstwie Warszawskim przedstawiat si¢
nastgpujaco: Sady State i Nadzwyczajne jako sady I instancji; Sady Stale wlasciwe
dla zotierzy i oficerow od stopnia zwyklego zokierza do kapitana wlacznie; Sady
Nadzwyczajne — od stopnia majora wzwyz; Sady Rewizyjne jako sady Il instancji;
Komisje Wojskowe powotywane do rozpoznawania spraw o zbrodni¢ szpiegostwa,
dziatanie na korzys$¢ nieprzyjaciela i tego rodzaju najciezszych przestgpstw; Sady
szczegolne powolywane dla sadzenia dezerterow.

Zaproponowany przez L. Sulka schemat organizacji sadownictwa wojsko-
wego nie wytrzymuje konfrontacji z materiatem zrédtowym. Niespetna siedmiolet-
ni okres Ksigstwa Warszawskiego to czas najwigkszego chaosu w organizacji
i dziatalnosci sadownictwa wojennego. W tym samym czasie w armii Ksigstwa
Warszawskiego funkcjonowaty sady wojenne pod réznymi nazwami. W zasadzie
nazwy 1 sktad sadéow wojennych, podstawy prawne orzekania oraz kompetencje
w zakresie wlasciwosci rzeczowej ksztaltowano wowczas dowolnie. Zachowane
dzienniki rozkazéw poszczegdlnych jednostek wojskowych dowodza, ze w latach
1810-1812 réwnolegle funkcjonowaty sady wojenne okregéow wojskowych, rady
gospodarcze putkdow, rady wojenne, rady wojenne szczegdlne, komisje wojskowe
oraz sady wojenne. Nierzadko osoby podlegajace wlasciwosci sadow wojskowych
oddawano pod sady ziemskie i apelacyjne poszczegdlnych departamentow™.

Do sktadow orzekajacych w sprawach przeciwko oficerom i zotlierzom
posiadajacym Virtuti Militari wyznaczano wylacznie kawalerow tego najwyzszego
orderu wojskowego. W czasach Ksigstwa Warszawskiego podsadny skazany na
pozbawienie stopnia i wydalenie z wojska automatycznie tracit Krzyz Virtuti Mili-
tari i musiat go zwrdcié razem z patentem pod grozba zatrzymania go w areszcie™.

% Protokoty Rady Stanu Ksiestwa Warszawskiego, t. 11, cz. 2, sesja nr 363 z 8.06.
1809, s. 8.

U H. Eile, Ksiqze Jozef..., op. cit., s. 312.

%2 Protokoly Rady Stanu Ksiestwa Warszawskiego, t. 11, cz. 2, sesja nr 363 z 8.06.
1809 ., s. 8.

B K. Filipow, O odbieraniu orderow panstwowych w Polsce, ,,Medalierstwo i Fa-
lerystyka” 1982, nr 3, s. 51 in.
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W odniesieniu do drobnych czynéw z pogranicza przewinienia dyscyplinarnego
1 wystepku pospolitego wlasciwe rzeczowo byly tzw. sady kompanijne, orzekajace
pod czujnym okiem oficerow. Wyroki tych sadow opiewatly glownie na kary ciele-
sne i kary na honorze.

5. Praktyka sadow wojskowych

Statym problemem dla utrzymania w armii karno$ci byty dezercje. W sadach wo-
jennych zapadaly coraz czg$ciej wyroki $§mierci wobec dezerterow, ktorzy zbiegli
z wojska z bronia, konmi i wyposazeniem wojskowym. Tres¢ tych wyrokow regu-
larnie podawano wojsku do wiadomosci, cho¢ nie czynito to chyba na potencjal-
nych zbiegach wigkszego wrazenia. Po wprowadzeniu w sadach wojskowych fran-
cuskiego prawa karnego poziom represji znacznie wzrost z powodu powszechnosci
przestepstw przeciwko obowiazkowi stuzby wojskowej. Eskalacje represji sadowej
za zbiegostwo na pewien czas powstrzymata amnestia dla dezerterow ogloszona
przez kréla 24 stycznia 1809 r. W nastgpnym roku zjawisko dezercji ponownie si¢
spotegowato. Nie pomogly najsurowsze srodku represji sadowej i pozasadowe;.
Przejgta z prawa francuskiego kara przykucia skazanego do o$miofuntowej kuli
podczas uwigzienia w twierdzy byta nowym rodzajem represji w polskim systemie
prawa karnego™. Tylko w dywizji gen. J. Zajaczka, w samym 1810 r., skazano 9
dezerterow na kar¢ $mierci, za$ 87 kolejnych dezerterow na kary ,,do kuli” i ,,kaj-
dan™®. Dezercje i samowolne oddalenia w istotny sposob zmniejszaty zdolnosé
bojowa wojska. Przyczyna przestepstw przeciwko obowiazkowi stuzby wojskowej
byly braki zaopatrzeniowe. Poczatkowo ks. J. Poniatowski zadat od sadow wojen-
nych, aby nie skazywano dezerterow podtug litery surowego prawa francuskiego,
gdyz na ziemiach polskich nie ma tylu fortec do wykonania orzeczonych kar za te
przestqpstwa“.

W przeddzien wymarszu Wielkiej Armii na Moskweg cesarz francuski
w rozkazie specjalnym, datowanym na 22 czerwca 1812 r., zapowiedziat urucho-
mienie ,,komisji profosowskich”, ktore mialy spemia¢ role sadow wojennych®’.
Podczas marszu armii Ksigstwa Warszawskiego na Smolensk w lipcu 1812 r. wo-

¥ L.A. Sulek, Wojskowy kodeks karny..., op. cit.,s. 184 in.

% Zob.: AGAD, Archiwum Zamojskich, sygn. 3131, 3132, 3133; Biblioteka Czar-
toryskich w Krakowie, rkps 2009, L.A. Sutek, Wojskowy kodeks karny..., op. cit., s. 185.

8 H. Eile, Ksiqze Jozef..., op. cit., s. 310.

87,,Kuryer Warszawski” z 24.06.2010 r. Autor sktada podzigkowanie P.K. Mar-
szalkowi za okazana mu pomoc w korzystaniu ze stotecznej prasy codziennej z lat 1806-
1812.
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bec licznych przypadkow dezercji uruchomiono sady wojskowe, dzialajace w try-
bie doraznym. Dla odstraszenia i przyktadu skazywano ujetych dezerteréw na karg
$mierci i natychmiast rozstrzeliwano®. Po raz wtory ks. Poniatowski odwotat si¢
do sadownictwa doraznego podczas marszu odwrotowego armii Ksigstwa War-
szawskiego przed bitwa pod Lipskiem®. Tam jednak, gdzie dowodcy liniowi po-
trafili wydoby¢ z Zoierza najlepsze cechy przyktadem osobistym, ukaza¢ sens
wysitku wojennego i tchna¢ w wojsko ducha walki, nie bylo potrzeby wprowadza-
nia sadow wojskowych. Podczas wielomiesigcznej obrony twierdzy Zamos¢, od
stycznia do listopada 1813 r. sady dorazne byly w ogodle zbgdne, a karnos¢, ofiar-
nos¢ i poswiecenie wojska wrecz wzorowe™.

Gen. Jan H. Dabrowski jeszcze we Wtoszech polecit aby tekst Artykutow
wojskowych francuskich byt odczytywany legionistom co trzy tygodnie, za$ przepi-
sy Ustawy pomniejszych kar nie rzadziej niz co tydzien’'. Praktyka ta zostata na-
stgpnie przeniesiona do armii Ksigstwa Warszawskiego. Poczawszy od 1808 r.
kazdy zolierz Ksigstwa Warszawskiego musial nosi¢ w ksigzeczce wojskowej
pouczenie o karach za przestepstwa wojskowe i pospolite’>. Po wprowadzeniu do
armii Ksigstwa Warszawskiego Podrecznika dla podoficerow piechoty w 1812 r.
kazdy zomierz miat w ksiazeczce zotdu wyciag z katalogu przestepstw i kar’.
Podoficer miat obowiazek odczytywaé go co jaki§ czas niepiSmiennym zotnie-
rzom”*. Warunkiem odpowiedzialnosci karnej byta uprzednia znajomosé obowiaz-
kow przez zohierza pociaganego do odpowiedzialnosci przed sadem wojskowym.
Dodatek do Artykutow Wojskowych z 1809 r. nakazywat dowddcom regularne od-
czytywanie Artykutéow Wojskowych w kompaniach i szwadronach®. Dazenie do

8K Kotaczkowski, Wspomnienia jenerata..., op. cit., t. 1, s. 101.

8 M. Lukasiewicz, Armia Ksiecia Jozefa. .., op. cit., s. 174-201.

% Zob.: Dziennik obrony Zamoscia gen. Hauke w 1813 r. (opr. L. Hauke, J. Kosin-
ski) — Biblioteka Ossolinskich we Wroctawiu, mikr. nr 1510.

°!' J. Pachonski, Legiony Polskie. Prawda i legenda 1794-1807, Warszawa 1979,
t. IV, s. 125.

%2 Zob. egzemplarz ksiazeczki wojskowej w: Biblioteka Raczynskich w Poznaniu,
sygn. 3139.

%7o0b.: Podrecznik dla podoficerow piechoty, wyjatki z urzadzer i ustaw wojsko-
wych drukowane z rozkazu JOXiecia Ministra Woyny, Warszawa 1812 — Biblioteka Naro-
dowa w Warszawie.

%R, Bielecki, A. Tyszko, Wspomnienia por. Franciszka Gajewskiego..., op. cit.,
s. 32-33.

% L.A. Sulek, Wojskowy Kodeks Karny..., op. cit., s. 184 in.
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uswiadomienia podwtadnych ich praw i obowiazkéw dotyczyta nie tylko przepi-
sow wojskowego prawa karnego, ale rowniez wazniejszych rozkazow’”.

Wojskowe postgpowanie karne w zasadzie do 1815 r. nie znalo aktu oskar-
zenia inicjujacego fazg postgpowania sadowego wedle wspotczesnego znaczenia
tej instytucji procesowej. Audytor jako prawnik—specjalista stawal sig¢ coraz bar-
dziej nieodzowny, za$ jego procesowa rola podlegata stopniowej ewolucji. Od roli
fachowego pomocnika czuwajacego nad $cistym przestrzeganiem litery prawa
w sadach wojskowych Polski przedrozbiorowej poprzez pehienie roli doradcy
sadu wojennego zwanego raportorem (od franc. rapporteur) przygotowujacego
rozprawe gtoéwna bez prawa gltosu w epoce napoleonskiej audytor stal si¢ gospoda-
rzem postgpowania przedsadowego. Poszczegdlne instytucje wojskowego prawa
procesowego stypizowane w tym kodeksie §wiadcza o bardzo wyraznej przewadze
elementdéw procesu skargowego nad elementami procesu inkwizycyjnego. Nawia-
zanie do szeregu rozwiazan napoleonskiego Code d'instruction criminelle z 1808 .
nie byto przypadkowe. Gen. Jan H. Dabrowski postugujac si¢ prawem francuskim
w styczniu 1807 r. ustanowit sady wojenne dla jednostek dziatajacych na Pomo-
rzu’’. Sad wojenny po rozprawie mogt oskarzonego tylko uniewinni¢ lub skazaé na
kare $mierci. W toku wojny polsko-austriackiej 1809 r., w trakcie wielomiesigcz-
nego oblezenia Gdanska 1 Zamoscia, a przede wszystkim podczas kampanii lat
1812-1814, polskie sady wojenne musiaty dziala¢ rowniez w trybie postgpowania
doraznego. Szybkos¢ dziatania sadow wojennych w tym trybie charakteryzowala
si¢ w warunkach polowych odstegpowaniem od dokumentowania przebiegu poste-
powania sadowego. Wszelkie cechy sadu dziatajacego w trybie doraznym miaty
réwniez sady cywilno-wojskowe, ktore istniaty ledwie przez kilka dni po wyparciu
oddziatow austriackich z Warszawy w czerwcu 1809 r. Warszawski sad cywilno-
wojskowy zdazyl jednak wyda¢ kilka wyrokow. Procedura wojskowa obowiazuja-
ca w sadach cywilno-wojskowych wraz z wybranymi pierwiastkami procedury
karnej powszechnej, stosowanej w sadach kryminalnych, nie przewidywata mozli-
wosci zlozenia apelacji od wyroku, za$ aresztowani mieli by¢ dostawiani przed
oblicze tego sadu w ciagu 48 godzin®®. O uznaniu sadu za dziatajacy w trybie po-

% Przyktadowo, gen. J.H. Dabrowski wydat rozkaz 9 listopada 1812 r. podczas
odwrotu z Moskwy zawierajacy pouczenia i przestrogi dla oficeréw i podoficerow w spra-
wie uchronienia zotnierzy i koni przed skutkami mrozow, ktéry konczyt si¢ nastgpujacym
passusem: ,,...aby wigc zaden oficer i podoficer niemiat prawa ztozenia si¢ niewiadomoscia,
Ze go nie nauczono, ten rozkaz ma by¢ przepisany przez kazdego, a oryginal przez kazdego
oficera i podoficera podpisany i mnie do aktow odestany” — Biblioteka PAN Krakow, rkps
8750, k. 25 in.

7 G. Zych, Rok 1807..., op. cit.,, s. 161.

% B. Pawlowski, Warszawa w R. 1809, Warszawa 1957, s. 110-111.
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stgpowania doraznego nie tyle decydowata jego nazwa, sktad czy sposéb powota-
nia lecz zasady procedowania, zredukowanie do niezbednego minimum roli obron-
cy w procesie oraz jednoinstancyjno$¢ rozumiana jako brak mozliwosci apelowa-
nia od wyroku. Wedtug postanowien Procederu Prawnego Wojskowego sady woj-
skowe sktadatly sig z prezesa, tj. oficera posiadajacego najwyzszy stopien wojsko-
wy, audytora wojskowego 1 asesorow. Liczba asesorow w skladach orzekajacych
mogta siegaé od 10 do 13 0sob”. W sadownictwie Legionéw Polskich we Wto-
szech gen. J.H. Dabrowskiego sklady sadow wojennych byly wieloosobowe. Li-
czyly zazwyczaj od 5 do 8 oficerow, podoficerow i zohierzy. W okresie Ksigstwa
Warszawskiego w sktadach orzekajacych sadow cywilno-wojskowych, ktére nie
zyskaty akceptacji ks. J. Poniatowskiego i elit wojskowych, miato zasiada¢ 7 osob,
w tym 3 oficerow'®. Obowiazujace w armii Ksigstwa Warszawskiego francuskie
prawo karne wojskowe wymagato, by oficera sadzil sktad orzekajacy ztozony
z oficeréw wyzszych lub réwnych stopniem obwinionemu'"'. Sady wojenne usta-
nowione rozkazem gen. Jana H. Dabrowskiego ze stycznia 1807 r. tworzyli: jeden
generat, putkownik, podputkownik i dwoch kapitanow'®>. Problem zatatwiano
w ten sposob, ze sktadowi orzekajacemu przewodniczyt dowodca putku (regimen-
tu)'®. Nie byto w tym nic nadzwyczajnego, gdyz podobne zasady obowiazywaty
w armii Polski przedrozbiorowej, a nastgpnie powtorzyt je Kodex Kryminalny dla
Woyska Polskiego z 1815 r. (art. 12). W czasie wojny z Rosja w latach 1812-1813
na szczeblu kompanii funkcjonowaty sady kompanijne, ktore sktadaty si¢ z samych
zolierzy. Swoimi surowymi wyrokami budzily groze'®. Zakres niezawistosci
sedziowskiej w sadach wojskowych i wojennych byt wypadkowa wielu czynni-
kow. Decydujace znaczenie miaty jednak pozycja i charyzma samego zwierzchnika
sadowo-karnego, tj. faktycznego gospodarza procesu, cigzar gatunkowy przestep-
stwa i zapotrzebowanie na represj¢ sadowa przez dowddcow liniowych. W rownie
powaznym stopniu granice swobody sgdziowskiej zakreslaly przepisy wojskowego
prawa karnego. W okresie Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego francu-
skie prawo karne operujace sankcjami bezwzglednie oznaczonymi nie pozostawia-

% Proceder Prawny Wojskowy, s. 4 i n.; W. Organisciak, Kodeksy wojskowe
w Polsce w 1775 r., Prace Naukowe Uniwersytetu Slqskiego, Katowice 2001, s. 163.

"9 protokoly Rady Stanu Ksiestwa Warszawskiego, t. 11, cz. 2, sesja nr 366
7 12.06.1809 r., s. 18.

% Prawo z 15 Brumaire’a an 5, art. 1 [w:] Code Pénal Militaire, Paris 1809, s. 28-
29.

192G, Zych, Rok 1807 ..., op. cit., s. 161.

193 A Fredro, Trzy po trzy. Pamietniki z epoki napoleonskiej, opr. H. Moscicki,
Warszawa 1922, s. 77.

14 R. Bielecki, A. Tyszko, Wspomnienia por. Gajewskiego..., op. cit., s. 32-33.
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to sedziom wickszego pola manewru co do wyboru rodzaju i wymiaru kary'®. Po
stwierdzeniu winy oskarzonego wymierzenie kary nastgpowalo w zasadzie juz
automatycznie. Sad wojenny mogt co najwyzej przedstawi¢ Naczelnemu Wodzowi
swoje stanowisko popierajace prosbe skazanego o zastosowanie prawa taski.

Od poczatku XIX w. teoria i praktyka prawa karnego znaly podstawowe
zasady nowoczesnego procesu karnego, tj. nullum crimen sine lege, nulla poena
sine anteriore lege poenali, cogitationis poenam nemo patitur, ignorantia iuris
nocet i inne'”. Publicznoprawny charakter przestepstw wojskowych determinowat
automatycznie publiczny charakter orzekanych kar przez sady wojskowe. Sankcje
za przestgpstwa wojskowe, a zawlaszcza za niepostuszenstwo rozkazowi, z zatoze-
nia miaty charakter kar odstraszajacych. Rodzaj, zasigg i charakter represji sadowe;j
za przestgpstwa wojskowe byt uzalezniony od potrzeb dowodcow w obszarze eg-
zekwowania dyscypliny wojskowej i zachowania zwartosci wojska. Podczas wo-
jen, w polu, w obliczu nieprzyjaciela lub w bezposredniej stycznosci z nieprzyja-
cielem represyjnos¢ sadow natychmiast odpowiednio rosta. Odstraszajacy charak-
ter kary sadowej w dalszym ciagu pozostal w omawianym okresie podstawowym
walorem oddziatywania represji sadowej. Taka byta zreszta filozofia kodeksu kar-
nego francuskiego z 1810 r., wedle ktorego wszelka represja sadowa miata przede
wszystkim posiada¢ walor prewencji ogolnej. W ten sposob celowos¢ represji sa-
dowe;j stala sig¢ nadrzednym kierunkiem dziatania wojskowej stuzby sprawiedliwo-
sci. Sady wojenne armii Ksigstwa Warszawskiego byty bardzo liberalne tylko do
wybuchu wojny polsko-austriackiej w 1809 r. Az do powrotu w granice Ksigstwa
Warszawskiego szczatkow V Korpusu ks. Jozefa Poniatowskiego z wyprawy mo-
skiewskiej kara $mierci byla podstawowym rodzajem kary w orzecznictwie sadow
wojennych. Z kolei, w armii Krolestwa Polskiego oddanie pod sad wojenny bylo
ostateczno$cia.

Prawo karne wojskowe i praktyka polskich sadow wojennych szafowatly
kara $mierci za przestepstwa wojskowe w stanach zagrozenia armii i panstwa.
W tym ostatnim wypadku wybrane przestgpstwa wojskowe po dodaniu do nich
najwazniejszych zbrodni politycznych i najgrozniejszych przestgpstw kryminal-
nych wchodzity do katalogu czynéw zabronionych, ktére sktadaly si¢ na prawo
stanow szczegolnych. W Ksigstwie Warszawskim kara $mierci grozita za ogdlni-
kowo artykulowane naruszenia prawa. Z odezwy Komisji Departamentu Kaliskie-
go z 20 pazdziernika 1806 r.:

195 3. Sliwowski, Kodeks Karzqcy Krélestwa Polskiego (1818 r.). Historia jego
powstania i proba krytycznej analizy, Warszawa 1958, s. 111.
1% Ibidem, s. 299-300.
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,Kto by orez przypasal, aby petil bezprawie i gwalty, natychmiast
ma by¢ chwytany i niech si¢ zasluzonej kary, a w miar¢ wystgpku i kary
$mierci spodziewa™"’.

W armiach XIX w. los Zotierzy, ktorym przypisano przestgpstwo przeciw
przetozonemu lub starszemu stopniem, byt doprawdy straszny. Ilustruja to infor-
macje o treSci wyrokéw zapadtych w sadach wojennych. Podstawowym sposobem
wykonywania orzeczonej kary $mierci w latach Ksigstwa Warszawskiego byto
rozstrzelanie bez wzgledu na rodzaj popelnionego przestgpstwa wojskowego. Roz-
strzeliwano zaréwno dezerterow i winnych popetnienia przestgpstw kryminalnych,
jak buntownikéw, szpiegdw i zdrajcow. Egzekucji dokonywano niemal zawsze
w obecnosci oddzialow wojskowych. Ze wspomnien Aleksandra Fredry wynika, ze
egzekucje przed frontem catego putku dla uzyskania efektu prewencyjnego byly
starannie inscenizowane. W ostatnim momencie przed oddaniem salwy do skaza-
nego przez pluton egzekucyjny przybywat goniec z utaskawieniem przez ksigcia
Jozefa'®™. W sytuacji szczegolnie niebezpiecznych przestepstw wyroki jednak wy-
konywano. W czerwcu 1809 r. warszawski sad cywilno—wojskowy, mimo ze funk-
cjonowal tylko przez kilka dni, skazal na $mier¢ za pomoc wojsku austriackiemu
niejakiego Jana Rolla. Skazanca nastgpnego dnia rozstrzelano w obecnosci oddzia-
16w garnizonu warszawskiego na Pradze'®.

W okresie Ksigstwa Warszawskiego wykonywanie kar izolacyjnych orze-
czonych wobec dezerterow przez sady wojskowe bylo staltym problemem ze
wzgledu na brak wigzien. W praktyce utarta si¢ zasada, ze kary wigzienia za prze-
stgpstwa wojskowe wykonywano poprzez osadzenie skazanych w twierdzach Za-
mos$¢ lub Modlin, natomiast za przestepstwa pospolite w domach kary i poprawy.
Wyrokéw skazujacych za wystepki kryminalne byto tak wiele, ze cywilne wigzie-
nia zacze¢ly odmawia¢ przyjmowania skazanych zolmierzy. W maju 1808 r.
w sprawie tej interweniowal Trybunal Departamentu Warszawskiego, ktéry naka-
zat przyjmowa¢ do doméw kary i poprawy zohierzy skazywanych przez sady woj-
skowe''’. W czerwcu 1809 r. po zlikwidowaniu Komisji Wojskowej na Pradze
pojawit si¢ problem z aresztantami, ktorych nie chcialo przyja¢ — ze wzgledu na
brak miejsc — stoleczne wigzienie kryminalne, popularnie zwane ,,Prochownia”.
Minister Policji, Aleksander Potocki, zostal zmuszony osadza¢ wi¢zniéw areszto-
wanych do dyspozycji audytorow w ratuszach Grzybowa, Warszawy, a nawet

Y7 Archiwum Wybickiego, t. 111..., op. cit., s. 44.

108 A.M. Fredro, Trzy po trzy..., op. cit., s. 77 i nast.

19 B. Pawlowski, Wojna w R. 1809..., op. cit., s. 119.

10 Biblioteka Ossolifskich we Wroctawiu, rkps 5425/111, mikr. 388.
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w pomieszczeniach klasztoru XX. Augustianow, ktory byl przeznaczony jako
schronienie dla bezdomnych'''. Cze§¢ aresztantéw osadzono natomiast w klaszto-
rze XX. Dominikanow na Nowym Miescie. W kazdym razie odwachy, Komendy
Placu i areszty putkowe zawsze byly przepetnione.

Od insurekcji kosciuszkowskiej do ostatnich walk armii Ksigstwa War-
szawskiego kary cielesne stosowano z umiarem lub sporadycznie. Fuchtlowanie
(fuklowanie) szpada, tj. uderzaniem plazem szpady, uwazano za kar¢ honorowa''>.
Luke po karach cielesnych we francuskim porewolucyjnym wojskowym prawie
karnym zastapity kary hanbiace, kary na honorze. W ten sposob kary te staly sig
elementem sktadowym kazdego wyroku. Honor stat si¢ kategoria normatywna, zas$
kawalera Orderu Legii Honorowej mozna bylo ukara¢ kara na honorze dopiero po
orzeczeniu degradacji przez sad wojenny'". Francuskie porewolucyjne wojskowe
prawo karne zachowato stosowanie kar hanbiacych wobec zotierzy, a w §lad za
nim Prawa Woyskowe Karzqce z 1824 r. i praktyka polskich sadow wojennych.
Kara za rabunek popekliony na ludnosci cywilnej byto wystawienie skazanego pod
straza przed frontem calego oddzialu bedacego pod bronia. Skazany, odziany w
wywrocony podszewka mundur, do tego z przewieszong tablica na piersiach z na-
pisem ,, maroder” musial dwukrotnie obej$¢ plac apelowy lub inne miejsce kwate-
rowania oddziatlu trzymajac w rekach zrabowane mienie.

W armii Ksigstwa Warszawskiego, Krolestwa Polskiego i powstania listo-
padowego, gdzie linia orzecznicza sadow wojennych byla ksztaltowana przez fran-
cuskie prawo karne, przestepstwa przeciwko obowiazkowi wojskowemu i karnosci
byly kwalifikowane przez podmiot tych przestepstw. Zagrozony kara $mierci byt
udziat w buncie dowodcow, komendantéw twierdz, oficeréw starszych, a nawet
podoficerow''*. Praktyka sadowa wyksztalcila wlasny katalog okolicznosci tago-
dzacych. Za okoliczno$¢ tagodzaca uznano nawet ,,zdemoralizowanie uprzednia
stuzba w armii rosyjskiej”. Aleksander Fredro w pamigtniku ze stuzby w audyto-
riacie Ksigstwa Warszawskiego przedstawit przypadek uniewinnienia przez sad
wojenny dezertera z armii rosyjskiej od zarzutu rabunku. Sad putkowy uznal, ze
przed wstapieniem do Wojska Polskiego oskarzony miat peine prawo catkowicie
zdemoralizowaé si¢ w szeregach armii rosyjskiej''>. W wojskowym prawie karnym
doby napoleonskiej do normatywnie okreslonych okolicznosci tagodzacych zali-

"B, Pawlowski, Warszawa w R. 1809..., op. cit., s. 119.

12 3. Zatuski, Wspomnienia..., op. cit., s. 198.

'3 Dekret z 15.03.1804 r.[w:] Prawa Woyskowe Karzace z 1824 r.,s. 127.
114 Zob.: Prawa Woyskowe Karzqce..., tytut VIII,

15 A M. Fredro, Trzy po trzy..., op. cit., s. 78.
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czano wyjawienie sadowi wojskowemu lub przelozonym przywodcow buntu''®. Do
standardowych okolicznosci tagodzacych zaliczano tez dobrowolne wstapienie do
wojska, wzorowy przebieg stuzby, waleczno$¢ i odniesione w stuzbie rany. Rapor-
ty z wyrokami sadéw wojennych, ktore Audytor Generalny droga shuzbowa prze-
sytat Naczelnemu Wodzowi do zatwierdzenia lub zmiany, zawieraly osobne rubry-
ki zatytutowane ,,0kolicznoséci zmniejszajace karg¢ oraz okolicznosci zwigkszajace
kare”. Pozwalato to Naczelnemu Wodzowi na szybkie zajecie stanowiska w spra-
wie''”. Nie wahano si¢ rekomendowa¢ Wielkiemu Ksigciu do zastosowania prawa
faski wobec weteranéw bitew o Smolensk i Borodino, tj. bohaterow wyprawy na
Smolensk i Moskwe w 1812 1.

Z poczatkiem XIX w. z przestgpstwa dezercji, zwanej w okresie Krolestwa
Polskiego zbiegostwem z wojska, wyodrebnity si¢ dwa typy przestgpstw przeciwko
obowiazkowi wojskowemu: zbiegostwo i krotkotrwate samowolne oddalenie. Po
wojnie polsko-austriackiej 1809 r. poziom represji za przestgpstwa przeciwko
obowiazkowi wojskowemu w armii Ksigstwa Warszawskiego zostal podniesiony
postanowieniami Dodatku do Artykutow Wojskowych. Nowa regulacje zatwierdzit
szef sztabu armii Ksigstwa Warszawskiego, gen. Ludwik Fiszer. Dodatkiem wpro-
wadzono nowe kwalifikowane postacie dezercji zagrozone kara $mierci: dezercja
z zaborem broni, dezercja z zaborem konia i recydywa dezercji''®. W lipcu 1810 r.
Sad Wojenny Staly Okrggu Pierwszego skazat kpr. Starczewskiego z 14. Pulku
Jazdy za dezercj¢ dokonana za granice na karg 12 lat wigzienia i robdt publicznych
w kajdanach, ale zotnierza Marcina Zeromskiego z 17. Putku Piechoty za dezercje
w ghab kraju juz tylko na kare 5 miesiecy wiezienia'"’.

Prawa Woyskowe Karzqce z 1824 r. rozmaicie okreslaty strong przedmio-
towa przestepstwa zbiegostwa:

»---przejécie do nieprzyjaciela lub rokoszanéw bez upowaznienia
swych przetozonych [...] opuszczenie korpusu bez wyraznego na pismie po-
zwolenia [...] wyjScie poza obszar zakre$lony przez przetozonego [...]
opuszczenie miejsca oblgzonego lub opasanego przez nieprzyjaciela [...] nie-
stawienie si¢ na apel od jednego wschodu stofica do drugiego [...] w czasie
pokoju opuszczenie miejsca warownego przez czas powyzej 3 dni lub innego
miejsca na czas powyzej 8 dni, niepowrdt po 15 dniach urlopu [...] w czasie

16 Prawa Woyskowe Karzqce z 1824 1., s. 51.

"7 Qudytoriat pierwszey dywizyi, Bibl. PAU w Krakowie, rkps nr 700, 1. dz. nr 71,
1. dz. nr 238, 1. dz. nr 346.

"8 L A. Sulek, Wojskowy Kodeks Karny..., op. cit., s. 184 i nast.

"9 AGAD, Archiwum Zamojskich, Dzienniki rozkazéw..., sygn. 3132 (mikr.
26013), k. 247-248.
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wojny opuszczenie korpusu bez pozwolenia i niepowr6t z urlopu, w czasie
. . Iy . : 12
wojny nieobecnos¢ w korpusie od 24 do 48 godzin™'.

W dobie wojen napoleonskich dobrowolne podjgcie stuzby w obcym woj-
sku traktowano jako drastyczne pogwalcenie obywatelskiego obowiazku wobec
wlasnego panstwa. Francuskie wojskowe prawo karne traktowalo przyjecie stuzby
w obcym wojsku przez zbiega jako szczegodlnie cigzkie przestgpstwo wojskowe,
zagrozone karg $mierci. Stanowit o tym popularny podrecznik dla sedziow woj-
skowych Le Guide des Juges Militaires z 1813 r. i wzorowane na nim Prawa Woy-
skowe Karzqce z roku 1824'*'. Prawo z 11 listopada 1796 r., ktore byto integralna
czgscia Praw Woyskowych Karzqcych z 1824 r. ustanawialo jako jedyny rodzaj
represji sadowej kar¢ Smierci za przej$cie do nieprzyjaciela i pobudzanie do doko-
nania dezercji do nieprzyjaciela'*.

Prawa Woyskowe Karzqce z 1824 r. (Prawo z 12 maja 1793 r.) poswigcity
penalizowaniu niepostuszenstwa rozkazowi osobny rozdzial, cho¢ przestepstwa tej
kategorii odnajdujemy w réznych miejscach tego zbioru ustaw francuskich. Pod-
stawowym typem tej grupy czyndéw zabronionych byto porzucenie broni podczas
walki (,,w sprawie przeciw nieprzyjacielowi rzucit bron”)'** oraz niepostuszefistwo
rozkazowi, ktore wyrazato si¢ réwnie precyzyjnym uzyciem znamion strony
przedmiotowej w dyspozycji (,,wzbronit si¢ wyraznie bydz rozkazowi swego prze-
lozonego postusznym”)'**. Rownolegle pojawit si¢ nowy typ przestepstwa przeciw
rozkazowi, tj. niewykonanie rozkazu zgodnie z jego trescia (,,niewypelni $cisle
danych sobie rozkazow”). Dla bytu przestgpstwa wystarczyto zatem popeic czyn
poprzez niedbalstwo'*. W okresie Ksiestwa Warszawskiego pojedynki nie byly
zabronione. Mimo to, odnotowa¢ nalezy liczne apele ks. Jozefa Poniatowskiego o
powstrzymanie si¢ od pojedynkow, w ktérych zabijali si¢ mtodzi oficerowie armii
Ksigstwa Warszawskiego. W 1810 r. podczas inspekcjonowania garnizonu gdan-
skiego ks. Jozef Poniatowski apelowat, ze:

120 Prawa Woyskowe Karzace z 1824 r., s. 39-45.

2! Ibidem, s. 57.

22 Ibidem, s. 43-45.

12 Prawo z 21 Brumaire’a an 5 (11 listopada 1796 r.) [w:] Prawa Woyskowe Ka-
rzqce z 1824 1., s. 31.

"** Ibidem, s. 33.

125 1bidem, s. 9.
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»--.prawdziwy zotnierz ma odwagg na nieprzyjaciela Ojczyzny [...]

jak nie powinien znosi¢ obelg, tak w rgbactwie zaszczytu szuka¢ nie mo-

. 12
Ze” 6.

Obowiazujace w sadach wojennych francuskie wojskowe prawo karne pe-
nalizowato jedynie skutki pojedynkéw. Za zabicie cztowieka w pojedynku hono-
rowym w sadach wojskowych armii Ksigstwa Warszawskiego z reguty orzekano
karg $mierci. Ksiazg Jozef miat na szczegscie wielki dar wyjednywania u krola uta-
skawienia dla skazanych na $mier¢, wigc do egzekucji dochodzito nader rzadko.
Wiedziano o tym powszechnie w korpusie oficerskim i fakt ten cynicznie wyko-
rzystywano. W wyjatkowych wypadkach, gdy zatarg honorowy dotyczyt wysokich
rangg oficeréw Naczelny Waodz interweniowat osobiscie w celu zatagodzenia spo-
ru. Podczas pochodu Wielkiej Armii na Moskwe latem 1812 r. doszto do gorszacej
scysji w obecno$ci zotnierzy miedzy gen. Michatem Grabowskim a pik. Janem
Krukowieckim, ktora miata znalez¢ swoj finat na ubitej ziemi. Na szczg$cie sekun-
danci zwasnionych oficerow, zapewne za wiedza Naczelnego Wodza, odlozyli
starcie na czas powojenny'?’. Postepowanie honorowe w tej sprawie stalo si¢ bez-
przedmiotowe wraz z bohaterska $miercia gen. Grabowskiego pod murami Smo-
lenska.

W Ksigstwie Warszawskim sady putkowe traktowaly sprawcow targnigcia
si¢ na przetozonego z calgq bezwzglednoscia francuskiego prawa wojskowego. Karg
$mierci orzekano nawet w przypadku problematycznego spoliczkowania sierzanta
przez sprowokowanego zotnierza'”®. Podrecznik dla podoficerow piechoty
z 1812 r. zawieral pouczenie o karze od 5 lat do kajdan za zelzenie przetozonego
stowem lub gestem oraz o karze $mierci za ,lzenie z dotknigciem przetozonego™.
Sady wojskowe stosowaly francuskie Prawo z 11 listopada 1796 r. (Dekret z 21
Brumaire’a an 5), ktore wprowadzito do katalogu przestepstw wojskowych ,,obe-
lge” jako zwykla posta¢ przestgpstwa, polegajaca na stownym zniewazeniu oraz
»obelge czynna”, rozumiang jako dopuszczenie si¢ czynnej napasci na przetozone-
go przy uzyciu przemocy. ,,Obelga czynna” byla kwalifikowang postacia tego
przestepstwa'”’. ,,Obelga” obejmowala zniewage stowna i grozenie przelozonemu
lub starszemu stopniem wojskowym gestami. Dyspozycja nie zawierala dodatko-
wych znamion strony przedmiotowej penalizujacych sposob dziatania sprawcy

126 Y. Eile, Ksigze Jozef..., op. cit., s. 302.

27 R. Wybranowski, Pamietniki jenerata, Lwow 1882, t. 2, s. 2-5; A. Dusiewicz,
Smolensk 1812, s. 72 1in.

128 A.M. Fredro, Trzy po trzy..., op. cit., s. 77.

12 Prawa Woyskowe Karzqce z 1824 1., s. 37.
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w przypadku popetienia obelgi czynnej. Zwyklta obelga zagrozona byla przez
Prawa Woyskowe Karzqce kara 5 lat wigzienia w kajdanach, natomiast ,,obelga
czynna” zagrozona byla juz kara $§mierci.

6. Zakonczenie

Wtadze polityczne i wojskowe w okresie Ksigstwa Warszawskiego nie doceniaty
znaczenia wojskowego wymiaru sprawiedliwosci. Wojskowa temida jako jedyna
ze stuzb nie posiadala w pierwszych latach istnienia Ksigstwa Warszawskiego wta-
snych organdéw kierowniczych. Jakby tego byto mato, w organizacji sadownictwa
wojskowego panowatl partykularyzm. Nie bylo ujednolicenia nazewnictwa sadow,
procedur postgpowania sadowego, a w praktyce sadow wojskowych powracano do
dawnych zwyczajow. W obszarze wojskowego prawa karnego w sadownictwie
wojskowym Ksigstwa Warszawskiego dtugo panowat chaos. Prace nad dostoso-
wywaniem francuskiego wojskowego prawa karnego dla potrzeb sadownictwa
Wojska Polskiego trwaly bez widocznych rezultatow do konca istnienia Ksigstwa
Warszawskiego. W latach 1807-1814 armia Ksigstwa Warszawskiego niestety nie
otrzymata kodeksu karnego wojskowego, a polskie sady wojskowe orzekaty na
podstawie zrodel francuskiego prawa karnego wojskowego, rzadziej za$§ przedroz-
biorowego kodeksu wojskowego z 1775 r. Przestgpczos¢ w armii Ksigstwa War-
szawskiego byla przez caly czas wysoka. Najczesciej popetlnianymi przestepstwa-
mi wojskowymi byly dezercje (zbiegostwa), zas przestgpstwami kryminalnymi
rabunki. Korpus oficerski zdemoralizowany byt plaga pojedynkéw i bezkarnoscia
czynow godzacych w zasady dyscypliny i porzadek prawny.

Z perspektywy dwustu lat mozna pokusi¢ si¢ o konstatacje, ze szlak bojo-
wy armii Ksigstwa Warszawskiego i chwalebne czyny Zolnierza polskiego w tym
okresie daleko przewyzszaly poziom wewngtrznej spoistosci tej armii, karnosci jej
oficerow i zohierzy.

Military courts in the army of the Duchy of Warsaw
(law, structure, practice)
Summary

French criminal military law binding in the Duchy of Warsaw and the manner of
enforcing military discipline substantially differed from the situation existing in the
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last decades of Polish independence before partitions. Corporal punishment had
been abandoned and the soldier had become a citizen, which resulted in the emer-
gence of a qualitatively different situation. However, political and military authori-
ties in the Duchy of Warsaw failed to appreciate the significance of the military
system of justice. Military administration of justice in the first years of the Duchy’s
existence was the only service deprived of its own governing bodies. Additionally,
particularism was rife. Nomenclature of the courts as well as legal proceedings
were not standardised, while in practice military courts reverted to the old customs.
The military penal code was never enforced throughout the Duchy’s existence,
while Polish military courts adjudicated on the basis of French military criminal
law and, less frequently, the Polish military code from before 1775. Crime rate in
the army was high. The most common military offence was desertion, while rob-
bery was the most frequently committed criminal offence. Additionally, duels and
impunity from punishment for offences damaging the discipline and legal order
demoralised the officers.

Militargerichte in der Armee des Herzogtums Warschau
(Recht, Struktur, Praxis)

Zusammenfassung

Das in der Zeit des Herzogtums Warschau geltende franzosische Militérstrafrecht
und die Art und Weise, wie die Militdrdisziplin in der Armee des Herzogtums
Warschau ausgeiibt war, wich wesentlich von den Mustern aus dem letzten Viertel-
jahrhundert vor der letzten Teilung Polens ab. Der Verzicht auf die korperlichen
Strafen und die Subjektivitit des Soldaten als Biirger schufen eine v6llig neue Qua-
litdt. Die politischen und militérischen Herrscher in der Zeit des Herzogtums War-
schau unterschitzten jedoch die Bedeutung der Militdrgerichtsbarkeit. Die militéri-
sche Themis als einzige der Dienste besall in den ersten Jahren des Bestehens des
Herzogtums Warschau keine eigene Fiihrungsorgane. Als ob dieses wenig wiére, in
der Organisation der Militargerichtsbarkeit herrschte Partikularismus. Es fehlte die
Vereinheitlichung der Bezeichnung der Gerichte, der Gerichtsverfahren und in der
Praxis der Militargerichte kehrte man zu den alten Gewohnheiten zuriick. Bis zum
Ende dieses Staates erhielt die Armee kein Militarstrafgesetzbuch und die polni-
schen Militdrgerichte urteilten auf Grund der Quellen des franzdsischen Militar-
strafrechtes und seltener dagegen des Militdrstrafgesetzbuches aus dem Jahre 1775
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— aus der Zeit vor der Teilung. Die Kriminalitidt in der Armee des Herzogtums
Warschau war hoch. Zu den am héufigsten begangenen Militarstraftaten gehorten
die Desertion und zu den kriminellen Verbrechen — die Raubtaten. Das Offizier-
korps war demoralisiert durch die Plage der Zweikdmpfe und die Straflosigkeit der
Taten, die die Grundsétze der Disziplin und Rechtsordnung verletzten.



