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Recenzja

Edward Jaroszuk,
Zandarmeria Wojskowa w latach 1921-1939,
Krakow 2009, Wydawnictwo ,,AVALON”
T. Janowski Sp. J., ss. 419

1. Naktadem krakowskiego wydawnictwa ,,Avalon” ukazata si¢ w 2009 r. ko-
lejna juz w ciagu ostatnich lat monografia Zandarmerii Wojskowej okresu mig-
dzywojnia autorstwa Edwarda Jaroszuka. Wydaje sig, ze praca ta jest podsu-
mowaniem dotychczasowych badan tego zashluzonego badacza dziejow woj-
skowych shuzb policyjnych. Problematyka organizacji i funkcjonowania Zan-
darmerii Polski migdzywojennej po kilkudziesigciu latach milczenia, potprawd
lub zgota krzywdzacych ocen zastuguje na uwage historykow wojskowosci. Dla
poréwnania, wojskowa stuzba sprawiedliwos$ci nadal nie ma swojej monografii.
Dlatego tez, nowa publikacje o dziejach przedwojennej Zandarmerii nalezy
powita¢ z przychylnoscia. Przyjety przez autora sposdb narracji, zastosowanie
aparatu naukowego, warsztatu historyka i szerokie wykorzystanie zrédet po-
zwala w pelni uznaé ja za dysertacje¢ spelniajaca wymogi powaznej pracy ba-
dawczej. Recenzent zawsze jest w lepszej sytuacji niz autor, ktory wkilada cale
serce 1 wysitek w swoje dzieto. Dlatego tez, opinia recenzenta jest subiektywna
i kazdorazowo przedstawia mocne i stabsze punkty recenzowanej pracy. Tak
jest i w tym wypadku, przy czym, oceny zdecydowanie dla autora korzystne
przewazaja nad stwierdzonymi mankamentami. Zacznijmy zatem od zauwazo-
nych watpliwosci, ktorych nie brak przeciez niemal w kazdej pracy badawcze;j.
2. W pierwszym rzedzie moje watpliwosci budza przyjete przez Edwarda
Jaroszuka ramy czasowe recenzowanej pracy (1921-1939). Dwudziestolecie
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migdzywojenne w pracach historykéw wojskowosci rzadko dzielone jest na
czas wojen o granice odrodzonej Rzeczypospolitej (1918-1921) i pokojowy
okres rozbudowy sit zbrojnych (1921-1939). Rzecz w tym, ze okres formowa-
nia si¢ granic panstwa zakonczyt si¢ dopiero w 1922 r. Ostawiony ,,bunt” Zot-
nierzy Dywizji Litewsko-Biatoruskiej i wilenski epizod zwiazany z istnieniem
Litwy Srodkowej miat przeciez miejsce po marcu 1921 r., tj. po zakonczeniu
wojny polsko-sowieckiej. Autor swiadomie zatem zrezygnowal z trudnej pro-
blematyki organizacji i dziatalnoéci Zandarmerii podczas wojen o granice Rze-
czypospolitej. Nie jest to zabieg szczgsliwy. Dwudziestolecie migdzywojenne
byto na tyle krotkie, ze w przypadku monografii jednej z broni lub stuzb w zad-
nym razie nie powinno by¢ dzielone na mniejsze jednostki periodyczne. Nie ma
zreszta ku temu racjonalnego uzasadnienia. Nie jest to zreszta koncepcja prze-
prowadzona konsekwentnie przez cala prace. Tam, gdzie autor podczas kwe-
rendy natknat si¢ na materialy wytworzone w 1920 r., to ulegat pokusie skorzy-
stania z nich. I dobrze sig¢ stato. Kolejny moj zarzut dotyczy roku 1939. Autor
w pracy pominal dziatalno$¢ Zandarmerii w wojnie obronnej 1939 r. Skoro
powziat koncepcje ukazania organizacji i dzialalnosci tych formacji na stopie
pokojowej 1921-1939, to trzeba byto wyraznie to okresli¢ w tytule ksiazki.

3. Recenzowana ksiazka sktada si¢ ze wstepu, pigciu rozdziatow, zakon-
czenia, bibliografii oraz indeksu nazwisk. Wstep jest dos¢ nietypowy jak na
powazna prac¢ badawcza. Autor zrezygnowal z przedstawienia stanu badan,
zrodel 1 wykorzystanej literatury — niepotrzebnie zreszta. We wstepie Edward
Jaroszuk pokusit sie o rys historyczny organizacji Zandarmerii do 1918 r. Na
zaledwie o$miu stronach czytelnik ma okazj¢ zapoznac si¢ z dziejami tej forma-
cji na przestrzeni kilku stuleci i jest to najmniej udana czg§¢ recenzowanej
ksiazki. Lepiej, gdyby tego wstepu w ogole nie byto. Wiasciwie odczytac histo-
ri¢ Zandarmerii w takiej pigutce moze wylacznie biegly w temacie wyrobiony
odbiorca. Smiem twierdzié, ze dotyczy to jedynie garstki specjalistow. Poza
tym, autor napisat wstep, bazujac ledwie na kilku pozycjach bibliograficznych.
Daleko bardziej przypomina to wyprawke studencka niz fragment rozprawy
naukowej. Ze zgloszonymi powyzej watpliwo$ciami wiaze si¢ kolejny zarzut
szczuptej bazy bibliograficznej, ktéra obniza ogolna oceng ksiazki. Sam autor
zatytutowal ostatnia czg$¢ pracy ,,Bibliografia selektywna” i jest to zabieg dla
mnie zupetnie niezrozumiaty. Edward Jaroszuk wlozyt wysitek w badania zrd-
dlowe w stotecznym Centralnym Archiwum Wojskowym i to jest mocna strona
recenzowanej pracy. Kwerenda, usystematyzowanie, opracowanie i nalezyte
wykorzystanie zrodel wymagaja wszak znacznie wigkszego wysitku niz zebra-
nie dostgpnej literatury przedmiotu. Do tego owa ,,selektywnos¢” takze budzi
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watpliwosci. Autor pominal wczesniejsza monografie Grzegorza Ratajczyka
(Zandarmeria Wojska Polskiego Drugiej Rzeczypospolitej, Torun 2004) i wazne
opracowanie Waldemara Rezmera dotyczace organizacji Zandarmerii na stopie
wojennej we wrzesniu 1939 r. (Zandarmeria Wojska Polskiego we wrzesniu
1939 r., SMHW, t. XXXV, 1993). Identyczne zarzuty mozna podnie$¢ odnosnie
wykorzystania literatury obrazujacej zagadnienie mniejszosci narodowych
w Wojsku Polskim (jedynie praca T. Kowalskiego z 1998 r.) czy dzieje przed-
wojennego audytoriatu. Z niezrozumialych powodéw autor opart si¢ na opra-
cowaniach J. Polana-Haraschina z lat 60., mimo ze przez kolejne potwiecze
opublikowano kilkadziesiat wigkszych prac, studiow, przyczynkoéw i biogra-
méw, ze wymieni¢ tylko opracowania J. Nazarewicza, S. Przyjemskiego,
P.K. Marszalka, J. Musiota, A. Wesolowskiego, A. Hermana i nizej podpisane-
go. | nie idzie tu o to, ze J. Polan-Haraschin bardziej zapisat si¢ w historii jako
sedzia wojskowy, orzekajacy wyroki §mierci na patriotow z AK ,,WIN” i NSZ,
nizli jako badacz historii sadownictwa wojskowego. Prace te pochodza zreszta
z epoki, w ktorej o przedwojennym audytoriacie pisano tendencyjnie. Edward
Jaroszuk z nieznanych mi powodow nie chciatl réwniez skorzysta¢ z kilku mo-
nografii Okregow Korpusoéw, ze wymienig tylko warto$ciowe prace Witolda
Jarno. Kazda z nich zawierata takze informacje na temat organizacji i dziatalno-
$ci Zandarmerii.

4. Recenzent zglasza watpliwosci co do sposobu wykorzystania zrodet.
Autor przeprowadzit szeroka kwerende w CAW w Rembertowie. Od razu po-
wiedzmy, ze sposob wykorzystania w recenzowanej pracy materialdow archi-
walnych, wytworzonych w latach 1921-1939 przez organy Zandarmerii, oce-
niam bardzo wysoko. Z pola badawczego autorowi niemalze umknely Dzienni-
ki Personalne i Dzienniki Rozkazow Wojskowych MSWojsk., a to juz jest bte-
dem. Dzienniki te w sposob chronologiczny dokumentuja rozwdj instytucjonal-
ny i osobowy organdéw Zandarmerii. I tego zaniechania nie moze ttumaczy¢ fakt
czerpania obsad personalnych jednostek Zandarmerii bezpo$rednio z dokumen-
tow wytworzonych przez organy Zandarmerii. Nie wspomne juz o pominigciu
teczek personalnych wybranych oficerow Zandarmerii, co mogloby wyjsé
ksiazce tylko na dobre. Osobiscie chcialby ujrze¢ petna droge zyciowa i zawo-
dowa ptk. W. Jaxy-Rozena, plk. F. Plato-Blabana i innych wyzszych oficerow
Zandarmerii. Rownie stabym momentem pracy jest wykorzystanie relacji wete-
ranow wojskowych stuzb policyjnych. Autor odnalazt niestety tylko dwie
z nich. Z pewnoscia jest ich wigcej. Na koniec krytycznych uwag pozwalam
sobie wyrazi¢ zdumienie, ze tak szacowne i zastuzone wydawnictwo jak kra-
kowski ,,Avalon” nie utrzymato wysokiego poziomu edytorskiego. Pigknie wy-
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dana ksiazka w twardej, ciekawej skadinad oprawie zawiera niestety kilka nie-
zadrukowanych stron (np. s. 256-257, 266-267, 270-271).

5. Pora przej$¢ do ukazania dobrych stron recenzowanej pracy. A tych jest
przeciez prawdziwe bogactwo. Autor w pierwszym rzedzie nalezycie wykorzy-
stat zrodta. Ksiazka az peka od tabel, wykazow, schematow, spisow 1 wszelkie-
go rodzaju statystyk. Nie ma tu mowy o pozorowaniu pracy nad zroédlami. Au-
tor, jako oficer zawodowy, doskonale rozumie i potrafi czyta¢ analizowane
dokumenty archiwalne. Rozdzial pierwszy zawiera strukturg¢ organizacyjna
organéw Zandarmerii, obsade personalna, uzbrojenie, etat wojenny az po sys-
tem kontroli i nadzoru, wyniki przegladéw itp. Czytelnik moze przesledzic¢
ewolucje pokojowej struktury tej formacji na szczeblu dowodztwa, dywizjonu
i plutonu Zandarmerii. Rozdziat drugi ksiazki przedstawia uzbrojenie, umundu-
rowanie i wyposazenie specjalistyczne Zandarmerii. Mnostwo tu ciekawych
szczegotow i dobrze, ze autor wyeksponowat je w osobnym rozdziale. Trzeci
rozdziat w calo$ci omawia szkolenie zandarmow w przedwojennej Polsce. Wie-
le miejsca w ksiazce zostato poswigcone Centralnej Szkole Zandarmerii w Gru-
dziadzu, programowi szkolenia, wyktadowcom. Za bardzo cenne uwazam do-
tarcie autora do przebiegu szkolenia praktycznego oraz ksztaltowania pozada-
nych postaw zandarméw. Wzorowo i wyczerpujaco oméwil zagadnienie doboru
do tej formacji i pragmatyke stuzbowa zandarmow. W rozdziale czwartym autor
przedstawia dziatania stuzbowe zandarmerii, stuzb¢ sadowo-policyjna, woj-
skowo-policyjna, ochronna, asystencyjng oraz zadania realizowane w czasie
manewrdéw. Czytelnik moze uzyskac tutaj petne rozeznanie stanu przestgpczosci
w sitach zbrojnych z rozbiciem na Okregi Korpusow, kategorie przestepstw
1 narodowos$¢ sprawcow. Ciekawie zwlaszcza przedstawiono problematyke
samobdjstw w sitach zbrojnych. Szczegotowa analiza stanu przestgpczosci po-
suwa nasza wiedzg na ten temat od czasu opublikowania pierwszych w tej mie-
rze badan P. Staweckiego. Osobiscie najwigcej satysfakcji sprawil mi ostatni,
piaty rozdzial, w ktoérym autor omowit zagadnienia wspotpracy i wspotdziatania
organdéw Zandarmerii z innymi stuzbami i organami $cigania. Jest to wprawdzie
obraz jednostronny, gdyz uzyskany wylacznie z perspektywy dokumentow wy-
tworzonych w Zandarmerii. Dotad brakowato jednak takiego catosciowego
ujecia tej problematyki. Zandarmeria nie istniata w prozni. Byta tylko jednym
z elementéw kompleksu organdéw $cigania, wymiaru sprawiedliwo$ci 1 shuzb
operacyjnych, ktore zabezpieczaly sity zbrojne i bezposrednie zaplecze wojska
przed niepozadanymi zjawiskami.
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6. Praca Edwarda Jaroszuka z przytoczonych wyzej powodow jest warto-
sciowa 1 potrzebna. Jestem przekonany, ze nastgpne opracowania dotyczace

dziejow Zandarmerii 11 Rzeczypospolitej musza obowiazkowo bazowaé na tej
pozycji bibliograficzne;.



