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KULTURA LUDOWA I NARODOWA
ROZWAZANIA WSTEPNE!'

Zainteresowania kultura narodowa w Polsce maja mezwykle dhuga tradycje
i zwiazane s3 zapewne z historia Polski oraz zmianami zachodzacymi w kul-
turze europejskiej. Na poczatku XIX w. w nauce polskiej powszechne byto
przekonanie, e kultura ludowa moze by¢ podstawa okreslania kultury polskiej
i podstawa udowadniania koniecznoéci istnienia paristwowosci polskiej. Te
idee, modne w XIX w., podbudowane byly ogélnie przyjeta teoria ewolucji
spolecznej, ktéra glosita, ze kultura wsi znajduje si¢ na nizszym poziomie roz-
woju niz kultura innych klas i warstw spotecznych. Analiza stopnia opéZnienia
cywilizacyjnego miala daé podstawy teoretyczne do rekonstrukcji kultury
rdzennie polskiej. Przyjmowano zalozenie, ze kultura ludowa jest niezwykle
konserwatywna i nie tak tatwo podlega zmianom zwiazanym z rozwojem form
Zycia spolecznego. Nie pomagaly tu ostrzeZenia np. R. Berwifiskiego przed
tak jednostronnym punktem widzenia, ktéry nie brat pod uwage ani zapozyczeii
kulturowych, ani proceséw zwiazanych z ewolucja kultury?. Stereotyp wyso-
kiego warto$ciowania kultury ludowej jako rdzennie polskiej byl tak silny, ze
prowadzil do przyjecia zalozenia, iz w kulturze ludowej zachowane zostaly
elementy jeszcze przedchrzescijafiskie. W zwiazku z tym panowalo przekona-
nie o mozliwosci rekonstrukcji kultury polskiej, co miato udowodnié jej spe-
cyfike i da¢ prawo do starani o odrodzenie parfistwowosci polskiej. Nurty tzw.
stowianofilstwa, lub badan starozytnodci stowiariskich, byly tak silne, ze sta-
nowily podstawe optymistycznych wizji przebiegu powstai narodowych, ma-
jacych miejsce w XIX w. Znamienne dla epoki bylo natomiast to, ze kleske

! Przyczyng zainteresowari tym problemem sa wydarzenia w Jugostawii. Artykut nie jest wiec
wszechstronng analiza problemu zawartego w tytule, ale préba wyjaénienia tego, co dzieje
si¢ w Europie w 19921 1993 r.

2l"'or TBrzozowska- Komorowska,R Berwmskz(18]9—1879) w: Dzieje
Solklorystyki polskiej. 1864-1918, pod red. H. Kapelu$ i J. Krzyzanowskiego, Warszawa
1982, s. 11-24; J. D a m r 0 s z, Rozwdj pojec podstawowych w polskiej nauce o kulturze
do 1939 roku, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1988, s. 57.
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zrywéw narodowosciowych utozsamiano z brakiem zainteresowania wsi pol-
skiej posiadaniem wiasnego paristwa. Problem zaostrzyl si¢ w miarg przyjmo-
wania zalozen pozytywizmu i metod ,,pracy u podstaw”. Wie§ bowiem zdawata
sie by¢ obojetna, a nawet wroga w stosunku do tresci proponowanych jej przez
dzialaczy pozytywistycznych.

Niezwykle trudno jest interpretowaé procesy zwiazane z wydarzeniami spo-
lecznymi zachodzacymi w makroskali. Nie jest chyba bowiem mozliwe wyli-
czenie przyczyn zrywéw narodowosciowych i zmian §wiatopogladowych zwia-
zanych z tendencjami pafistwowotwérczymi. Mozna jednak opisaé pewne zja-
wiska i wprowadzié klasyfikacje, czy choéby nazwal, ale nie odpowiedzied
na pytanie, dlaczego do nich doszlo. Nie moze to jednak by¢ przeszkoda do
prowadzenia analiz i badan.

W Europie mozemy zaobserwowaé dwie drogi wiodace do powstawania
paristw narodowoS$ciowych. Jedna z nich sigga swoimi korzeniami do pierw-
szego tysiaclecia naszej ery, kiedy to Wedréwka Ludéw doprowadzita do po-
wstania wspélnot terytorialnych spoteczenistwa feudalnego. Zaleznosci ekono-
miczne, religijne i1 polityczne zwiazane z hierarchia spoleczefistwa $rednio-
wiecznego daty podstawy do powstania organizacji panstwowych. To paristwa
tworzyly narody, scentralizowane systemy wiadzy narzucaly bowiem podzialy
administracyjne okre§lonych terytoriéw geograficznych. Swiadomos¢ przyna-
leznodci paristwowej nie musiata by¢ zwiazana ze §wiadomoscia przynalezno-
$ci etnicznej czy etnograficznej. Mozna nawet przypuszczaé, Ze najnizsze w
hierarchii spotecznej klasy (w tym przede wszystkim warstwy chlopskie) miaty
raczej $wiadomos$¢ przynaleznosci do spoiecznoéa lokalnej i swxadomosc od-
dzxalywama centréw administracyjnych, niz przynaleznosci panstwowe;j’. Moz-
na wigc zaryzykowal twierdzenie, ze o ile $wiadomo$¢ przynaleznos$ci pani-
stwowej klas wyzZszych zwiazana byla z powstaniem idei narodowsciowych,
o tyle $wiadomo$¢ przynaleznosci klas nizszych zwiazana byla z budzeniem
sie ich samo§wiadomosci. Za objawy powstawania idei narodowosciowych w
Europne uwazane s3: pierwszy roszér Polski, rewoluqa francuska i wydarzenia
zwiazane z dzialalno$ciq Napoleona®. Za przejaw budzenia si¢ samo§wiado-
mosci klas chlopskich w Europie uznawane sa wydarzenia Wiosny Ludéw.

Jpor:E.Le Ro y L adurie, Montaillon, wioska heretykow, 12941324, Warszawa
1988, oraz obszeme fragmenty pami¢tnikéw chlopéw polskich, w: . Chatasidski,
Mtode pokolenie chtopow. Procesy i zasady ksztattowania si¢ warstwy chiopskiej w Polsce,
t. 4, O chlopskq szkote, Warszwa 1938, s. 540-556. Opracowanie moina znaleZé w:
C. G ry k o, Jozef Chatasiriski. Socjologiczna teoria kultury, Lublin 1989, s. 215-218
i 228-237.

4Por.: E. B ark er, Charakter narodowy i ksztattujqce go czynniki, Warszawa 1933, s. 219—

-220; M. Dobroczyfriski, J.Stefanowic z Toisamos¢ Europy, Warszawa
1979, s. 58-62 i 70.
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Tak wiec dopiero w XIX w. mozna zaobserwowaé w Europie ksztaltowanie
si¢ zaréwno $wiadomosci klasowej, jak i narodowej. Ta druga zwigzana byia
z integracja systemOw wartosci, proponowana przez warstwy inteligenckie spo-
leczenistwa. To inteligencja bowiem tworzyla w XIX w. ideologic ruchu naro-
dowego i rozpowszechmala Jja. stajac sie ,.sila przewodm dazen narodowo-
twoérczych.

Druga droga rozwoju swnadomo§c1 narodowej w Europie nie jest zwiazana
z istniejacym juz pafistwem i budzeniem si¢ §wiadomosci klasowej w jego
ramach, ale bezposrednio z wyst@pujaca w panstwach wieloetnicznych ideg
tworzenia samodnelnych orgamzmow panstwowych dla kazdej grupy etnicz-
nej. Przejawilo si¢ to w XIX w. i przejawia w XX w. w idei gloszacej, ze
kazdy nar6d powinien mie¢ wlasne paristwo. Samo$wiadomos¢ przynaleznosci
narodowej 'w paristwach wieloetnicznych nie miataby tak wielkiego znaczenia,
gdyby me powstala elita intelektualna formuiumca hasta i dazenia pafstwowo-

‘twércze®. Nie byloby to jednak mozliwe, gdyby nie tozsamo$¢ narodowa okre-
§lana przynaleznoscia jezykowo-etniczng i religijna. ,,Rodzimy jezyk nabiera
'w okre$lonych okolicznosciach, w odczuciu wzrastajace;j lxczl? czlonkéw spo-
lecznosci mniejszosciowych, cech wartoéci wprost sakralne] 1 staje si¢ pod-
stawg dazen panstwowotworczych. Religia natomiast to nie tylko identyfikacja
z parafia i — poprzez organizacje koscielna — ze spoleczeristwem, lecz takze
podstawa tradycji motywujacej charakter wiezi etnicznych. Przekonanie o wy-
znawaniu ,,jedynej prawdziwej religii” jest podstawa tworzenia nie tylko mi-
tologii wyja$niajacej histori¢ narodu (z przywotaniem czasem argumentéw nie-
Zwykle wyszukanych) lecz takze jest podstawa tworzenia poje¢ mesjanistycz-
nych’. Potaczenie poje¢ narodu i religii sprawia, ze walka narodowowyzwo—
leicza moze byé rozumiana jako obowiazek wobec Boga i misja prowadzaca
do utworzenia wilasnego paristwa.

Dwie drogi ewolucyjnie zwigzane z powstawaniem narodéw i panistw w Eu-
ropie mozna przedstawic jako proces przebiegajacy od powstania paristwa do
powstania narodu, albo od powstania §wiadomosci wspélnoty narodowej do
Powstania paristwa. Proces hlstoryczny przebiegajacy od powstama panstwa
do powstania narodu mozna wigzaé z powstawaniem i rozwijaniem si¢ orga-
Nizacji administracyjnych i politycznych zwiazanych z dominujacym systemem
wladzy. Ewolucyjnoéé tego procesu zwiazana jest z akulturacja i asymilacja
enklaw etnicznych i pogranicza etnicznego. Nie przebiega wigc bez konfliktéw

5 Por.. W.M od z el ewsk i, Nardd i postep. Problematyka narodowa w ideologii i mysli
spolecznej pozytywistéw warszawskich, Warszawa 1977, s. 95; Por. tez: . Chle b o w-
¢ z y k, Procesy narodowotwércze we wschodniej Europie Srodkowej w dobie kapitalizmu
(od schytku XVII do poczqtkéw XX wieku), Warszawa-Krakéw 1975, s. 185.

63 Chleb o wc zy k, Procesy narodowotwéreze, s. 197.

TPor.:S.Czarnowski, Kult bokateréw i jego spoleczne podioze. Swigty Patryk, bohater
narodowy Irlandii, w: Dzieta, t. 4, Warszawa 1956.
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i tragedii jednostek i grup spotecznych, ktére zachowujg pamie¢ o swojej hi-
storii i swoich przodkach. Proces przebiegajacy od powstania narodu do po-
wstania paristwa jest jednak — jak si¢ wydaje — bardziej ,,przypadkowy” i spon-
taniczny. Wyznaczany jest bowiem nasilaniem si¢ dzialalno$ci nacjonalistycz-
nej, ktéra moze doprowadzi¢ do wojen i rewolucji. Spontaniczno$¢ nie jest
Zwiazana z narastaniem §wiadomos$ci odrgbnodci etnicznej, bo ona istnieje, ale
zwiazana jest raczej z tym, Ze nie mozna przewidziec poczynari i ich motywacji
oraz skutkéw dzialania ludzi. Kazde wydarzenie (a nawet jego brak) moze by¢
interpretowane politycznie i stanowi¢ sygnal rozpoczynajacy walki narodowo-
wyzwolericze. Nie ulega jednak watpliwosci, Zze w dziejach kultury europejskiej
przeplataja si¢ dwa podstawowe procesy: powstawania $wiadomosci przyna-
leznosci etnicznej i powstawania paristw narodowoSciowych.

POCZUCIE PRZYNALEZNOSCI ETNICZNE]

M. Ossowska definiowata etos jako ,,styl zycia jakiej§ spotecznosci, ogélng
orientacj¢ jakiej$ kultury, przyjeta przez nia hierarchi¢ wartosci badz formu-
lowang explicite, badZ dajacg si¢ wyczyta¢ w ludzkich zachowaniach™®.

Zgodnie z ta definicja, etos okresla ,,0g6lna orientacje jakiej$ kultury”, co
mozna mterpretowac jako Specyﬁczne dla danej grupy spolfecznej uklady syn-
tagmatyczne wzoréw kultury Specyfika tych wzoréw kultury moze by¢ re-
zultatem terytorialnych i historycznych uwarunkowan i interpretacji pochodze-
nia oraz dziejéw grupy spolecznej, dokonywanych przez jej przedstawicieli.
Interpretacje te dotycza zar6wno tego, co jest rozumiane jako implicite zawarte
w danej grupie spolecznej wzory zachowari motywujacych jej tozsamosc, jak
i tego, co explicite okresla jej inno§¢ wobec sasiednich grup etnicznych. Wzory
kulturowe, ktére okreslaja zachowania jednostek, zwiazane s z hierarchia war-
toéci i norm okreélajacych idealy zycia spolecznego. Formutowane implicite
w grupie zazwyczaj sa dodatnie (z wyjatkiem sytuacp zw1azanych Z procesem
akulturacji), chociaz nie musza byc manifestowane jawnie w zachowaniach.
Formutowane przez inne grupy maja charakter bardziej zgeneralizowany (co
nie znaczy, ze obiektywny) i zwiazane sa raczej z podkre§laniem réznic wzo-
réw kulturowych, niz istniejacych migdzy nimi podobieristw. Etos jest wigc
deklarowanym i (lub) realizowanym wzorem zachowari, ktére poprzez system
wartosci obowiazujacy w grupie staja si¢ podstawa okreslania innosci tej grupy.
Etnos natomiast mozna okre§li¢ jako przekonanie o mozliwos$ci odrdzniania
danej grupy od innych. Za podstawg odrézniania w rzeczywistosci spoteczne;j,

8M.Ossowsk a, Ethos rycerski i jego odmiany, Warszawa 1973, s. 7.

9Por: A. Ktoskowsk a, Uniwersalne i narodowe tendencje w kulturze, ,Kultura

i Spoteczeristwo™ t. 34, 1990, nr 2, 5. 14; R. Bene d i ct, Wzory kultury, Warszawa 1966,
s. 88-90.



Kultura ludowa i narodowa 47

okreslonej przez wzory zachowan, etnosu réznych grup mozna przyjaé: jezyk,
religie, obrzedy i obyczaje oraz normy zachowan spotecznych. Nie musza te
wszystkie cechy wystepowac wspélnie, aby mozna bylo okre§li¢ etnos grupy
spolecznej. Wystarczy zaistnienie jednej z nich tak silne, ze bedzie podstawa
integracji, aby tozsamo$¢ grupy spolecznej zostata okreslona.

Grupg etniczna mozna wigc nazwac taka grupe spoteczna, ktéra ma wiasng
kulture przekazywana z pokolenia na pokolenie i zdolng rozprzestrzeniaé sig
terytorialnie. W tym rozumieniu pojecie grupy etnicznej jest szersze od pojecia
grupy etnograficznej, znaczeniowo zblizonej raczej do pojecia spolecznosci
lokalnej, ktéra poprzez swoja wzgledna izolacjg, samowystarczalno$¢, jednosé
norm i wzoréw zachowan wyksztalcita pewna odmiane kultury ludowej. WieZ
spoleczna wyznaczana jest tutaj przez poczucie przynaleznosci, ktére wcale
nie musi by¢ w pelni §wiadomie okres$lone. Grupa etniczna ,,0dznacza si¢ prze-
de wszystkim wspélnota cech obiektywnych: »my jeste§my ‘tutejsi’, nasz jezyk
jest ‘prosty’, nasze obyczaje ‘zwyczajne’ — wszystko zamyka si¢ w krggu nor-
malnej, zrozumialej samo przez si¢ codziennosci«”!®. Tak wiec ,taka grupa
etniczna nie posiada rozbudowanej, skrystalizowanej i zintegrowanej $wiado-
mosci etnicznej, to znaczy zespolu usystematyzowanych i uzgodnionych ze
soba koncepcji, ujmujacego w pewien schemat wyobrazeniowy wlasna rzeczy-
wistos¢ grupy”!!. Swiadomie przez te grupe okreslana i kategoryzowana jest
natomiast obco$é sasiednich grup etnicznych. Mechanizmami utrzymujacymi
odrebnosé tej grupy sa procesy zwiazane z socjalizacja.

" Grupa etniczna mozna nazwac taka grupe spofeczna, ktéra ma Swiadomos¢
odrebnosci wiasnej kultury przekazywanej z pokolenia na pokolenie i zdolne;j
rozprzestrzenia¢ si¢ terytorialnie, oraz ma mozliwo$¢ zorganizowania rozwoju
swojej kultury i sposobéw manifestowania wiasnej odrebnosci i tozsamosci.
W tym rozumieniu pojecie grupy etnicznej zblizone jest do pojecia grupy naro-
dowosciowej (to nie znaczy, Zze mniejszoSciowe]) w danym spoleczenstwie.
Grupa etniczna moze wiec by¢ kazda grupa, ktéra ma swoja wlasna tradycje
kulturows, ktéra ,,obdarzona [jest — H. M.] historyczna pamigcig prawdziwa
lub wyimaginowana”!?, odnoszaca si¢ do jej pochodzenia i istnienia. Taka gru-
pa etniczna ma wypracowane wyobrazenie na temat systeméw wartosci okre-
Slajacych jej tozsamos¢ i przekonania o tym, ze ,czlonkowie grupy etnicznej
r6znia sie od pozostatych czlonkéw spoteczeristwa pewnymi cechami kulturo-
wymi: odrebnym jezykiem i religia, a takze niektérymi obyczajami”!?. Pod-

0y Kwas$niewsk i, Grupa etniczna, w: Slownik etnologiczny. Terminy ogdlne, pod
red. 7. Staszczak, Warszawa-Poznati 1987, s. 146.

llTamze, s. 146. : o

20 N o v ak, Przebudzenie etnicznej Ameryki, Warszawa 1985, s. 98.

B3 5. Smolicz Kulura i nauczanie w spoleczeristwie wieloemiczym, Warszawa 1990,
przypis na's. 23,
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stawa integracji grupy etnicznej rozumianej jako grupa narodowosciowa jest
jednak poczucie odrebnosci, ktére prowadzi poprzez réinego rodzaju organi-
zacje spoteczne do §wiadomie manifestowanej formy tozsamosci kulturowej
wyrazajacej si¢ dazeniem do utworzenia wlasnej paristwowosdci. Wydaje sie,
iz niezbednym elementem tych dazen jest posiadanie terytorium etnicznego,
a podstawa tozsamosci- kulturowej jest zaistnienie wigzi spolecznej chara-
kterystycznej dla grup etnicznych.

WiegZ etniczna bardzo czesto definiowana jest za pomoca kategorii warto-
§ciujacych.. G. Babiriski pisal, ze ,wieZ etniczna to tyle, co identyfikacja
z wlasna grupa etniczna [...] duma z tego pochodzenia, emocjonalna reakcja
na zjawiska i fakty z zakresu kultury czy historii tego kraju, itp.”!4. To wilasnie
wymieniona w definicji emocjonalno$¢ postawy wobec wiasnej grupy etniczne;j
powoduje, ze integracja rozumiana jest jako zjawisko pozytywne.

Za podstawe zaistnienia wigzi etnicznej G. Babiriski uwaza elementy obie-
ktywne, §wiadomo$ciowe, intencjonalne i behawioralne. Elementy obiektywne
to takie rodzaje wigzi spolecznej, ktére nie zawsze sa u§wiadamiane, zwiazane
sa bowiem z internalizacja systeméw warto$ci i sposobem zachowan spotecz-
nych okreSlanych przez zwyczaje, obyczaje i obrzedy. Elementy §wiadomo-
$ciowe to przede wszystkim ,,§wiadomo$¢ pochodzenia etnicznego oraz ukie-
runkowany, z reguly pozytywny, stosunek do faktu przynalezno$ci do okre-
§lonego narodu, regionu czy zbiorowosci etnicznej”!>. Element intencjonalny
zwiazany jest z postawa jednostki wobec wlasnej grupy etnicznej i jej kultury.
Element behawioralny obejmuje zachowania charakterystyczne dla danej grupy
etnicznej. Tak wigc grupa etniczna moze by¢ analizowana na plaszczyZnie
wigzi pokrewiefistwa (rodzina), wiezi regionalnej i wigezi z narodem, gdyz
.kazda grupa, aby mogla istnie¢ jako taka, musi posiada¢ co najmniej trzy
cechy. Musi wystgpowaé pewien stopiefi podobiefistwa migdzy jej cztonkami
pod wzgledem istotnych spolecznie cech, nastepnie grupa musi posiadaé wsp6l-
ne wartosci czy dobra w rozumieniu materialnym czy symbolicznym oraz musi
posiadaé¢ pewien rodzaj przywédztwa”'®. W zwiazku z tym G. Babiriski wy-
dzielit kategorie pierwotnych i wtérnych grup etnicznych. Pierwotna grupa et-
niczna jest przede wszystkim ,federacja zbiorowosci lokalnych, gtéwnie para-
fialnych, [w ktérych — H. M.] przywédztwo ma charakter wyraZnie niesfor-
malizowan¥ [i jest — H. M.] oparte na autorytecie osobistym, cechach indywi-
dualnych”!’. Pierwotna grupa etniczna poréwnywalna jest wiec do spoleczno-

4G.Babifiski, Wie etniczna a procesy asymilacji. Przemiany organizacji etnicznych.
Zagadnienia teoretyczne i metodologiczne, Warszawa—Krak6w 1986, Prace Polonijne, z. 10,
s. 30.

15Tamie, s. 34,
16 Tamze, 5. 37.
1 Tamze, s. 16.
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§ci lokalnych!'®, Wtéma grupa etniczna ,to zbiorowo$é, ktéra osiagnela apo-
geum swojego rozwoju i kompletnoéé instytucjonahleg, i ktéra stopniowo za-
czyna traci¢ niektére elementy swej grupowej struktury, wytwarzajac czesto
elementy nowe”!®. Te ,niektére elementy” to przede wszystkim rozpad insty-
tucji zwiazanych z funkcjonowaniem spolecznosci lokalnych. Istnieje wpraw-
dzie $wiadomos$¢ przynaleznosci, ale odrebno$é grupy moze byé juz rozumiana
jako przeszkoda w integracji z innymi grupami spotecznymi. Celem dziatania
Jednostek jest asymilacja, ktérej ,,koficowym efektem jest [...] calkowite zatar-
cie réznic miedzy [...] zbiorowos$ciami w najistotniejszych sferach zycia spo-
1ecznego, przede wszystkim w sferze struktury s &)olcznej, kultury, identyfikacji,
ideologii grupowych oraz w sferze warto$ci”?’. Tak wiec w zbiorowosciach
wieloetnicznych jest to proces wiodacy do powstania poczucia przynaleznosci
narodowe;.

POCZUCIE PRZYNALEZNOSCI NARODOWEJ

E. Barker, w wydanej w 1933 r. w Polsce ksiazce, podat opisowa definicj¢
narodu, ktéra dzi§ zapewne nie zadowala juz przedstawicieli nauki, ale jest
cenna, wskazuje bowiem na te elementy Zycia spolecznego, ktére zwiazane sa
ze $wiadomoscia ludzi. ,,Naréd — pisal E. Barker — to ogét ludzi, ktérzy za-
mieszkuja okre§lone terytorium, pochodza zazwyczaj od wielu ras, ale posia-
daja wspélny zas6b mysli i uczuc nabytych i przekazywanych w ciagu wspdl-
nej historii, wlaczajq tez [...] w t¢ wspélnote wspdlne wierzenia religijne, uzy-
waja zazwyczaj wspolnego jezyka, jako wyrazu swych mysli i uczué i ~ précz
mySli i uczué — zywia tez wspolna wole, a stad tworza lub daza do stworzenia
odrebnego parnstwa dla wyraZenia i realizacji tej woli”?!

W definicji tej E. Berker zwrécil uwage, ze ,,podstawa materialng” ksztal-
towania si¢ §wiadomosci narodowe;j jest terytorium geograficzne, ktére nie jest
czyms ,,danym” i niezmiennym czasowo i przestrzennie, ale stanowi funda-
ment, ktéry ulatwia ewolucyjne przejscie od etniczno$ci do panstwowosci.
Utrzymanie czy wywalczeme tej ,,podstawy materialnej” narodu moze by¢ ce-
lem samym w sobie i staé si¢ nadrzedna wartoscm w stosunku do idei narodu
rozumianej jako ,,wspdlny zaséb mysli i uczué”. Mozna przyja zalozenie, Ze
przestrzeni (w rozumieniu geograficznych granic zwiazanych z etnicznoscia)
nie jest problemem wtedy, gdy jest (chociaz na jej strazy stoja najwyZsze war-

18 Por.. S. Nur ek, Idea spofecznosci lokalnej w tradycji i wspélczesnej refleksji socjologi-
cznej, w: Spotecznosct lokalne. Szkice soc;ologzczne pod red. J. Wodza, Katowice 1986,
s. 24-25.

G Babiis ki, Wief emiczna, s. 17.
2 Tamze, s. 7.
g pe r k e 1, Charakter narodowy, s. 48.



50 Halina Mielicka

tosci), ale staje si¢ celem walki zbrojnej i najwyzsza wartoSciag wtedy, gdy
trzeba udowedni¢ innym grupom etnicznym prawo do jej posiadania.

E. Berker w swej definicji zwrdcil uwage na to, Ze nar6d nie musi by¢
wcale jednolity ze wzgledu na rase?, rozumiana tu bardzo wasko jako przy-
nalezno$¢ etniczna. Laczenie sie regionalnych grup etnograficznych czy etni-
cznych moze wprawdzie doprowadzi¢ do powstania paristwa, ale rezultaty ta-
kiego zjednoczenia moga by¢ zawodne. Procesy zwiazane z integracja kultur
wymagaja bowiem wypracowania systemu wartosci akceptowanego przez
wszystkich przedstawicieli réznych grup etnicznych i stworzenia wspélnego
etosu. Jest to trudne chociazby ze wzgledu na wysokie warto$ciowanie wilasnej
grupy etnicznej, a niskie warto§ciowanie grup innych. Moga si¢ wigc pojawié
problemy akulturacji, powszechnie notowane przez antropologéw spotecznych
na §wiecie. Grupa dominujaca, ktéra za pomoca réznych Srodkéw kontroli
i przymusu chce stworzy¢ i utrzymaé jedno$¢ ponadetniczna spoteczeristwa,
réwnie dobrze moze doprowadzi¢ do zachowania marginalnych elementéw fol-
kloru, jak i wywotania nacjonalizmu. J. J. Smolicz uwazat, ze integracja kultur
jest mozliwa wtedy, gdy w spoleczeiistwie wieloetnicznym pojawi si¢ dodat-
kowy czynnik zwiazany z nadrzednym systemem warto$ci. Tym dodatkowym
czynnikiem jest paristwo, ktére ,naklada na swoich obywateli wywodzacych
si¢ z réznych kultur obowiazek postuszefistwa wobec centralnych organéw
wiadzy”?3.

E. Berker w swojej definicji zwrécil uwage, ze naréd ,to ogét ludzi [...],
ktérzy posiadaja wsp6lny zaséb mysli i uczué, nabytych i przekazywanych
w ciagu wsp6lnej historii”?*. Podstawa ksztattujaca te wspélnote mysli i uczué
sa przede wszystkim systemy wychowawcze zwiazane z socjalizacja i eduka-
cja, gdyz ,.integracja nowego elementu z innymi zalezy od zdolnoéci uczenia
si¢ czlonk6éw spolecznosci i ich sklonnosci do zmiany istniejacego stanu rze-
czy”?. Wychowanie moze by¢ definiowane jako ,.spos6b, w jaki dzieci buduja
sobie §wiaty kulturowe oraz sposéb, w jaki wspéizawodniczace ze soba tra-
dycje réznorodnych etnicznych grup spotecznych wplywaja na ten proces™?S.
Socjalizacja jest niezbednym elementem transmisji systemoéw wartosci, ale tez

2y niniejszym szkicu odrzucam wszelkie rozwazania na temat rasy, gdyz uwazam, Zze same
w sobie zakladaja juz wartosciowanie i europocentryzm. Ze wzgledu na problem, podstawa
analizy jest wieloetnicznos¢ narodu. '

23y, J. S mo lic z Kultura i nauczanie, s. 18. por. tez: ks. . Piekoszews ki,
Katolicyzm amerykariski, Lublin 1989, s. 101, kt6ry pisze: ,.,nie mozna [...] méwi¢ o Ame-
rykaninie jako czlonku jednolitego, ustabilizowanego narodu, bo Ameryka stworzywszy rzad
i paristwo, nie stworzyla jeszcze jednego narodu”.

24E. B ark er, Charakter narodowy, s. 48.

257 M a c h, Kultura i osobowosé w antropologii amerykariskiej, Warszawa—Krakéw 1989,
s. 179,

26]. J. S molicz, Kultura i nauczanie, s. 11,
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moze by¢ ,narzedziem” integracji kultur. Szczeg6lna rola przypisywana jest
rodzinie i szkole, odrgbne bowiem czy nawet wykluczajace si¢ systemy war-
tosci proponowane dzieciom i miodziezy przez instytucje moga doprowadzié
do kryzyséw i konfliktéw spotecznych.

Szczegdlne znaczenie dla integracji kultur i tworzenia sig ponadetmcznej
Swiadomosci narodowej ma jezyk. Jest on nie tylko sposobem przekazywania
informacji i podstawa komunikowania si¢ ludzi, lecz takze sposobem kategory-
zowania otoczenia przyrodniczego, spotecznego i kulturowego. Jezyk wprowa-
dza bowiem system znaczen, ktére umozliwiajg interpretacje $wiata i z tego
powodu wlasnie moga by¢ podstawa integracji kultur. Moze wlasnie dlatego
»W lonie grup mniejszoéciowych akcja o rozwdj rodzimego jezyka i walka
0 jego rownouprawmeme rodzi §wiadomo$¢ wspdlnej przynaleznosci Jc;zyko-
wo-etnicznej juz jako wiezi refleksyjnej”?’. Utrata praw do poslug1wan1a si¢
wlasnym jezykiem, tak jak utrata mozliwosci poshugiwania sie tym jezykiem
(np. przez brak ciagtosci przekazu pokoleniowego), grozi utrata tozsamosci
kulturowej i brakiem identyfikacji z grupa etniczna.

Wspélnote narodowa tworza tez wspdlne wierzenia religijne. Szczegdlne
Znaczenie ma przekonanie kazdej grupy etnicznej i kazdego narodu o tym, ze
jest narodem wybranym, ze jego przedstawiciele praktykuja ,,jedyna prawdzi-
wa” religije. Sta %e sie to podstawa przekonania o charyzmie i misji nawracania
innych narodéw?2. Jednak nie tylko wierzenia religijne splataja si¢ z odczuciem
odrgbnosci narodowej. Odrgbno$é ta jest bowiem obserwowalna i warto$cio-
wana jako forma kultu religijnego. Rytuat i obrzed innych narodéw wartoscio-
wany jest jako nieskuteczny, a nawet $Smieszny, ale odczuwany jest jako za-
grozenie o charakterze magicznym (aby nie powiedzie¢ satanicznym). Nic wiec
dziwnego, ze walki narodowowyzwoleficze otrzymuja w $§wiadomosci ludzi
interpretacje religijng i moga w ten sposéb byé zwiazane z poczuciem misji
nawracajacej inne narody i grupy etniczne na ,,jedyna prawdziwa” religie wio-
daca do zbawienia. A Ze dzieje sie to na silg? No c6z, w czasie wojny zapo-
wiadany od wiekéw koniec §wiata jest — jak sie zdaje — blisko!

W definicji E. Barkera pojawily sie trzy pojecia, na ktére chc1a1abym ZWré-
ci¢ uwage, gdyz przypuszczam, ze wiasnie w ich rozumieniu kryje si¢ tajem-
nica poczucia przynaleznosci narodowej. Sa to pojecia mysli, uczuc¢ i woli.

Banalna wprost sprawa jest twierdzenie, ze mys$l przyobleka si¢ w stowa.
Myslimy bowiem stowami zwiazanymi z gramatyka jezyka ojczystego. Mozna
przypuszczaé, ze sedno probleméw zawiera si¢ w mechanizmie tworzenia zna-
czeri, ktére poprzez funkcje interpretacyjne znaku kulturowego staja si¢ pod-
stawa uniformizmu kulturowego. Tworzenie ciagle nowych interpretacji i ich

7y, Chleb o wc zyk, Procesy narodowotwércze, s. 197.

By s B y s t r o i, Megalomania narodowa, Warszawa 1935, s. 441 47; Ks. J. Pie k o-
s z e w s k i, Katolicyzn amerykariski, s. 227-238, a pw. s. 238.
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upowszechnianie zdaje si¢ by¢ podstawa integracji kulturowej (etosu).

Uczucia, ich istnienie, sg zwiazane z przebxegxem soc;ahzacp pmrwumej2
Nie wzbudza refleksji w naszej codziennosci to, ze istnieja, ani to, ze s zwig-
zane bezposrednio z okreslonymi spolecznie sytuacjami. Refleksji natomiast
podlegaja wartosci, ktére powoduja odczuwanie dobra i zla, milosci i niena-
wiéci, piekna i brzydoty.

Bardzo blisko tych rozwazarn znajduje si¢ proba okreslenia ,.charakteru na-
rodowego” czy ,ducha narodowego” w interpretacji freudowskiego modelu
kultury. Ujecie to doprowadzito badaczy do tzw. ,,problemu pieluszkowego
Podstawowym zatozeniem bylo twierdzenie, ze ,mozna wyjas$ni¢ charakter in-
stytucji kulturowych poprzez analiz¢ metod wychowania niemowlat”®, G. Go-
rer w latach czterdziestych XX w. przeprowadzil badania i okre§lit charakter
narodowy Japoriczyk6éw i Rosjan. Japoticzycy, wedlug tego autora, w niemow-
lectwie przechodza ,,surowy trening czystosci, [co — H. M.] powoduje wytwo-
rzenie si¢ u nich sttumionego gniewu, co daje rezultaty w postaci gwaltowne;j,
brutalnej, nawet sadystycznej osobowosci uzewnetrznionej w czasie wojny czy
w ogéle w sytuacjach rozluzniajacych spoleczne hamulce. Na co dzieri nato-
miast cechy te s3 stumione, daja wrazenie osobowosci uktadnej, ugrzecznio-
nej3!. Rosjanie natomiast mocno zawijaja swoje dzieci w pieluszki. ,,Ciasne
skrepowanie przyprawia niemowle o wiciekto$¢; rozwiazanie pieluszek powo-
du;e nagle zachtysniecie sie wolnoscia™2. Charakter narodowy ROS_]an cechuje
wiec osobowoéc maniakalno-depresyjna, ktéra prowadzi do rewolucji i nagtych
przewrotéw i (albo) do kultu wiadzy i totalitaryzmu. Zbedne jest chyba udowo-
dnianie, jak bardzo zawodne s3 takie teorie 1 jak wielkiej krytyce byty poddane

Pojecie wolnej woli, ktéra powoduje, ze ludzie chcg tworzy¢ nardd i chea
mieé¢ wlasne parstwo, tez jest niezwykle interesujace. Banalne jest bowiem
przywolanie przekonan o tym, ze ,,potrzeba stowarzyszania” jest jedna z pod-
stawowych potrzeb czlowieka, bez innych ludzi bowiem nie bylby on czlo-
wiekiem i nie stworzylby kultury. Banalne tez i bliskie utopijnym wizjom spo-
leczefistwa jest przekonanie o koniecznosci oddania przez jednostke czastki
swojej wolnos$ci na rzecz innych ludzi (a moze dla tak zwanego ,$wigtego
spokoju” pod swoja wilasna grusza?). Niemniej jednak mysli, uczucia i wola
to pojecia, ktére sa godne refleksji z punktu widzenia proceséw narodowo-
twérczych zachodzacych we wspétczesnej Europie.

Nie wymaga juz chyba dodatkowych wyjasniert fakt, ze naréd jest wspél-
nota mniej lub bardziej zréznicowanych grup etnicznych. Za podstawowe ce-

Ppor:P.Z. Ber ger, T.L uc k m a n n, Spofeczne tworzenie rzeczywistosci, Warszawa
1983, s. 205.

30 Z. M a c h, Kultura i osobowosé, s. 135.
3 Tamze, s. 137.
32 Tamzg, s. 138.



Kultura ludowa i narodowa 53

chy narodu, ktére umozliwiaja analize zjawiska traktowanego jako fakt kultu-
rowy, mozna przyjac:

1. Wystepowanie wigzi politycznej i organizacyjnej, kt6ra tworzac prawa
i system wiadzy, tworzy paristwo.

2. Wystgpowanie wigzi religijnej, ktéra tworzac wspdlne pojecia i uczucia
ludzi odnoszace si¢ do sacrum, tworzy systemy wierzeniowe i systemy war-
tosci moralnych.

3. Wystepowanie wigzi jezykowej, ktéra tworzac wspélnote interpretacyjna,
tworzy znaki i symbole kulturowe przekazywane z pokolenia na pokolenie.
Tworzy tez systemy wartosci estetycznych (pickno) i moralnych (dobro). Two-
rzy tradycje.

4. Wystepowanie wiezi zwiazanej z przebiegiem procesu socjalizacji, ktéra
tworzac systemy wychowawcze, tworzy normy i wzory zachowan oraz systemy
wartosci. Tworzy wigc wzory osobowe i idealy obowiazujace w nastepujacych
po sobie pokeleniach.

KULTURA LUDOWA - KULTURA NARODOWA
(na przykladzie wybranych publikacji)

S. Ossowski w pracy Analiza socjologiczna pojgcia ojczyzny™® zastanawia
si¢ nad semantycznym i psychologlcznym pojeciem tego stowa. Autor dzieli
pojecie ojczyzny na rozumienie go w sensie ideologicznym, spolecznym i pry-
watnym. Ojczyzna ideologiczna jest to poczucie tozsamosci kulturowej ze spo-
leczeristwem w makroskali. W kulturze polskiej pojecie ojczyzny ideologicznej
zwiazane jest z poczuciem przynaleznosci do paristwa polskiego oraz zwiazane
z tym poczucie patriotyzmu narodowego. Ojczyzna spoleczna jest to identyfi-
kowanie si¢ z grupa spoleczna, etniczna badZ etnograficzna, do ktdrej jednostka
nalezy. Poczucie przynaleznosci do danej grupy spolecznej ksztaltuje si¢ na
bazie psychologicznego odczuwania innosci lub swojskosci w stosunku do in-
nych grup terytorialnych lub spolecznych. Pojecie ojczyzny prywatnej zwia-
zane jest z emocjonalnym stosunkiem do miejsca swojego urodzenia, wycho-
wania i zamieszkania. Poczucie to bazuje przede wszystkim na identyﬂkacji
Z mala grupa spoleczna typu spolecznosc lokalna (wie$, parafia) i zwigzane
jest z odczuwaniem i wysoklm wartosciowaniem swojskosci jako kategorii spo-
lecznej i kulturowe;j. Tak wigc, biorac pod uwage modele kultury ludowej skon-
struowane na bazie obrazu tej kultury w XIX w. 34 mozna zaryzykowaé twier-

3 S. O s s o w s k i, Analiza socjologiczna pojecia ojczyzny, w: Dziefa, t. 3, Warszawa 1967,
s. 201-235.

4F’Or.. K.Dobrowolski, A.Wo Zniak, Historyczne podloze polskiej kultury
chiopskiej, w: Etnografia Polski. Przemiany kultury ludowej, t. 1, pod red. M. Biernackiej,
B. Kopezytiskiej-Jaworskiej, A. Kutrzeby-Po_mamwej W. Paprockiej, Wroctaw—Warszawa—
~Krak6w-Gdarisk 1976 s. 59-90.
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dzenie, Ze pojecie Ochyzny na wsi bylo zwigzane przede wszystklm ze spo-
lecznym i prywatnym jej rozumieniem. Wydaje si¢ wigc, Ze poczucie vjczyzny
ideologicznej zwiazane jest z procesami zachodzacymi w XX w.

J. S. Bystroi w swoich pracach Kultura ludowa® i Etnografia Polski*
definiowa? kulturg jako ,,zespét tresci kulturalnych uksztalttowany w danej gru-
pie spolecznej w okreslonym czasie”. Ten ,zesp6i tresci kulturalnych” uwa-
runkowany jest historycznie, przy czym »zmienno$¢ kultury nie jest procesem
wewnetrznej konieczno$ci rozwojowej, lecz po prostu wymiana poszczegol—
nvch treSci spowodowana przez zbieg okoliczno$ci™3’. Sam proces jest nie-
zmienny, natomiast tresci kulturowe podlegaja ciaglej zmianie. Mechanizmem
okre§lajacym wszelkie zmiany kulturowe sa dla J. S. Bystronia zapozyczenia.
W ksiazce Kultura ludowa niezwykle duzo miejsca autor po§wiecit opracowa-
uiu zapozyczen zwiazanych z przyjeciem chrzescijafistwa, rozpowszechnia-
niem si¢ o§wiaty na wsi oraz analizowaniu elementéw kultury szlacheckiej
i miejskiej, ktére weszty w sktad kultury ludowej. Trzeba jednak podkreslic,
iz rozwazania J. S. Bystronia, aczkolwiek zwiazane byly z analiza dyfuzji kul-
turowych, to jednak wchodzily jakby w glab proceséw i mechanizméw okre-
§lajacych przyjmowanie innowacji na wsi. Autor staral si¢ bowiem odpowie-
dzie¢ na pytanie dlaczego jedne treSci kulturowe szybko zasymilowa}y sig
z kultura wsi, inne natomiast nie. Réwnie powazme interesowat sie w1¢c zZmia-
na kultury, jak i oporem kultury w rozumieniu S. Czarnowskiego’®. Trzeba
jednak przyznad, ze dla J. S. Bystronia to raczej kultura ludowa ksztaltowana
byla przez kulture narodowa, niz odwrotnie.

Niezwykle cenne spostrzezenia odnoszace si¢ do relacji wystepujacych mie-
dzy kultura ludowa a kultura narodowa zawart J. S. Bystroft w pracy Mega-
lomania narodowa®, w kt6rej zwrécit uwage na niezwykle wazne prawidto-
wosci zwigzane z funkcjonowaniem kultury. We wszystkich kulturach §wiata
mozna bowiem zaobserwowaé wysokie warto§ciowanie swojej wlasnej i obni-
Zanie warto$§ciowania innej kultury. Podstawa jest przekonanie o nadzwyczaj-
nym pochodzeniu 0 szczegélnej opiece Boga i jedynej prawowitej wierze wy-
znawanej przez grupg, o zajmowamu najwazniejszego miejsca geograflcznego
w §wiecie 1 o dziejowej misji z tego wynikajacej. Mesjanizm wiec i megalo-
mania narodowa, polaczone systemem wartosci z zasadami moralnyml sa —
jak sie wydaje — podstawa tworzenia si¢ opozycji swéj — obcy*®. Mechanizmy

355.s.8 y s t r o A, Kultura ludowa, wyd. 2, Warszawa 1947.

¥5.5.B y s t r o f, Emografia Polski, Poznasi 1947.

3758 B y s tr o &, Kultura ludowa, s. 18 i 20.

385 Czarnowski, Kultura, w: Dzieta, t. 1, Warszawa 1956, s. 167-168.
¥y 5B y s t r o i, Megalomania narodowa, Warszawa 1935.

4()"l‘amZe:, s.47. Por. tez: R. Benedict Wzory kultury, s. 69-71, oraz L. St o m m a,
Antropologia kultury wsi polskiej XIX wieku, Warszawa 1986.
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tej praw1d10wosm mezwykle wyraznie J. S. Bystrofi opisal w innej pracy: Tra-
dycyjne pojecia o obcych™. Daje to mozliwosé potwierdzenia tezy, Zze podsta-
wa relacji wystepujacych mledzy kultura ludowa a kultura narodowa jest spo-
leczne i prywatne rozumienie ojczyzny. Potwierdza to tez postawiona na wste-
pie tezg, iz pojecie kultury narodowej, w pracy S. Ossowskiego nazywanej
ojczyzna ideologiczng, powstaje na bazie rozpadu tradycyjnych spofecznosci
lokalnych i jest wynikiem procesu spofecznego zachodzacego w XX w.

Inne nieco podejécie do badari nad kultura ludowa reprezentowat w swych
pracach K. Dobrowolski. Badacz ten wyszedl z zatozenia, Zze nie mozna ana-
lizowaé¢ danej grupy, nie biorac pod uwage jej uwarunkowar gospodarczych
i spotecznych. Wielokrotnie w swoich pracach ktadt nacisk na to, ze kultura
materialna, podloze biologiczne i geograficzne, decyduja o formach Zycia spo-
lecznego i o kulturze duchowej. Zdecydowanie przeciwstawit si¢ ahistoryzmo-
wi B. Malinowskiego, gloszac, iz wlasnie tzw. podloze historyczne ma decy-
dujace znaczenie dla rozwoju kultury. Nie mozna wigc analizowaé jakiejkol-
wiek kultury, jezeli nie weZmie si¢ pod uwage jej historii. Kultura wsi uwa-
runkowana jest historycznie przez ponadpokoleniowy proces przystosowywa-
nia si¢ cztowieka do rytmu otaczajacej go przyrody. Determinizm geograficzny
jest przyczyna niezwyklej zachowawczosci kultury wiejskiej. Nie oznacza to,
Ze rozumiana regionalnie kultura ludowa pozbawiona jest wplywéw pochodza-
cych z innych grup czy klas spofeczeristwa. W kulturze ludowej, jak w zadne;j
mnej, mozna obserwowad trzy fazy przystosowania: biologiczna, spoteczna
1 kulturowa. Faza biologiczna to budowanie kultury na bazie uwarunkowar
przyrodniczych. Faza spoleczna to twércze osiagnigcia jednostek i sposéb ich
rozpowszechniania w danej grupie oraz przyjmiowanie innowacji kulturowych,
co jest jednak uzaleznione od panujacego systemu wartosci oraz od podioza
historycznego. Faza kulturowa to obowiazujaca zgodno§¢ wzoréw zachowar
i norm, ktére po pierwsze zawieraja elementy przesztosci funkcjonujace irra-
cjonalnie w danej rzeczywistodci (przezytki); po drugie, zawieraja elementy
przeszio$ci powiazane z rzeczywistoscia i aktualizowane przez nia, a po trzecie
~ zawieraja elementy rzeczywistosci bez wzgledu na zwiazek z przeszioscia.

Kultura ludowa traktowana jest przez K. Dobrowolskiego jako szczegdlny
rodzaj kultury narodowej, ktéra zachowuje bardzo silny zwiazek z geograficz-
nymi warunkami rozwoju rolnictwa oraz mniej lub bardziej reliktowo utrzy-
muje elementy pochodzace czy to z innych kultur, czy to z innych klas spo-
lecznych. Wystgpowanie wysokiego wartosciowania ,,swojskosci” w kulturze
ludowej nie jest w tej teorii mechanizmem proceséw spoltecznych, ale reliktem
»egoistycznych” funktow widzenia poprzednich, ,,prymitywnych” faz rozwoju
kultury polskiej*. K. Dobrowolski pisal: ,,$wiadomos¢ historyczua jest poje-

“ys.B y s tt o A, Tradycyjne pojecia o obcych, w: Megalomania narodowa, s. 57-85.
K. Dobrowolski, Teoria podtoZa spolecznego, w: Studia z pogranicza historii



56 Halina Mielicka

ciem, ktérego tres¢ pozostaje w Scistym zwiazku z faza rozwojowa kultury
i struktury spolecznej. Na pojecie to sklada si¢ przede wszystkim a) pamieé
przeszlosci, ksztaltujaca si¢ droga ustnego przekazywania wiedzy o sprawach
minionych przez generacje ustgpujace pokoleniom wchodzacym w zycie,
b) §wiadome budowanie i utrzymywanie wiedzy o przeszioici [...], c) zaséb
wiedzy historycznej z klasami, warstwami zawodowymi, ugrupowaniami re-
gionalnymi danego narodu, podlegajacy zmianom w czasi¢ i przestrzeni,
d) ocena ptzez zyjace pokolenie wlasnej przeszlosci, podlegajaca réwniez prze-
obrazeniom™. Kultura ludowa w Polsce pod koniec XIX w. charakteryzowala
si¢ tym, ze wsréd identyfikujacych si¢ z nia ludzi wystgpowalo poczucie niedo-
warto$ciowania spotecznego. Po II wojnie Swiatowej wyraZnie pojawila si¢
tendencja, ktéra prébowata tagodzi¢ réznice kulturalne miedzy miastem a wsia,
ale walka o awans spoleczny polaczona byla raczej z migracja ze wsi niz
z pr6ba dowarto$ciowania kultury®*. Wedhig K. Dobrowolskxego dopiero na
bazie tych proces6w uksztattowato si¢ w Polsce poczucie kultury narodowej*.
Aby zaistniato co$ takiego, co nazywane jest charakterem narodowym kultury,
powinny by¢ spetnione trzy podstawowe warunki:

1. Indywidualne cechy osobowosci jednostek powinny by¢ wzmocnione pro-
cesami wychowania w ten sposéb, aby jednoznacznie wyznaczac¢ zachowania
w okre§lonych sytuacjach spolecznych. Chodzi th zapewne o internalizacje
norm i warto$ci, ktéra ksztaltuje indywidualno$¢ i podporzadkowuje ja potrze-
bom kultury (indoktrynacja!). W ten sposéb ustanowiony zostaje charakter na-
rodowy jednostek, to znaczy co§, co jako niezwykle indywidualne, jest na tyle
determinowane kulturowo, ze pozwala odrézni€ zachowania przedstawicieli
réznych narodéw.

2. Powinien by¢ wyksztalcony przez nastgpujace po sobie pokolenia ,,zespét
cech kulturowych nabytych w xzzmku stycznoéci bezposrednich i posrcdnich
w okres§lonych warunkach bytu”™. Jest to wigc zdobyta wiedza odnoszaca sie
do techniki wykonywania przedmxotéw zaliczanych do kultury materialnej oraz
normy i wzory zachowan, przez socjalizacje doprowadzonych do reakcji na-
wykowych. Jest to tez moralno$¢ i system wierzen religijnych, zwyczaje i oby-
czaje okreSlajace styl zycia zbiorowosci. '

3. Na bazie wspomnianych wcze$niej warunkéw moze powsta¢ poczucie
wspélnoty niezalezne od podzialu na warstwy i klasy, ale zalezne od historii

i socjologii, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1967, s. 19 i 58.
43 Tamze, 5. 38.
“K. Dobrowolski, Przebudzenie swiadomosci spolecznej ludnosci chlopskiej w Po-

tudniowej Malopolsce po drugiej wojnie Swiatowej, w: Przemiany spoteczne w Polsce Lu-
dowej. Studia, pod red. A. Sarapaty, Warszawa 1965, s. 380-407.
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danej kultury. Dopiero wigc wtedy, gdy zniknie etnocentryczna samoocena
wlasnej grupy spolecznej (,,prymitywna” i ,regionalna”), mozna méwi¢ o po-
wstaniu kultury narodowej. Wedlug K. Dobrowolskiego po II - wojnie §wiatowe;j
kultura ludowa za wszelka cene chciala si¢ pozby¢ swojej wiasnej tozsamosci,
o czym $wiadcza nasilajace si¢ migracje do miast i niskie warto§ciowanie pracy
rolnika. Tak wigc dopiero teraz, po II wojnie §wiatowej, mozna méwic o po-
wstawaniu §wiadomosci narodowej w Polsce zwiazanej z klasg chtopska.

Troche inne stanowisko w sprawie okreslenia relacji miedzy kultura naro-
dowa a kulturg ludowa przedstawil J. Burszta. Przede wszystkim zmienil sie
sposéb analizowania problemu. O ile bowiem J. S. Bystroni i K. Dobrowolski
zastanawiali si¢ nad tym, co kultura ludowa zapozyczyla i zasymilowata od
kultury innych warstw i klas spofecznych, o tyle J. Burszta zadal pytanie, co
te inne warstwy 1 klasy zapozyczyly od kultury ludowej.

J. Burszta w pracy Kultura ludowa — kultura narodowa®' zanalizowat kul-
ture ludowa z-punktu widzenia uwarunkowan historycznych zwiazanych z pro-
cesami samoidentyfikacji. Pojecie etnosu, rozumianego jako ,uksztaltowana
grupa ludzka cechujaca si¢ odrcbnym jezykiem (lub tylko wiara), wykazujaca
swoista ceche wlasnej kultmy majaca wlasna nazwe oraz poczucie odrebnosci
w stosunku do innych grup”®, pozwala traktowac kulture ludowa genetyczme
Oznacza to, ze pozwala spojrze¢ na nia jako na wynik procesu zwigzanego z
ustrojem feudalnym, ktéry determinowal spodb zycia na wsi, ale wiazat kulture
ludowa z kultura innych klas. Dyfuzje kulturowe i zapozyczenia, zwiazane
przede wszystkim z przejmowaniem systeméw warto$ci proponowanych przez
Kosciét i dwér szlachecki, taczyly si¢ tu silnie z oryginalng twérczoscia wsi.
O ile jednak etnos wymagal ujednolicenia kultury, o tyle kultura ludowa miata
swoje regionalne odmiany zwigzane z konkretnymi uwarunkowaniami geogra-
ficznymi i historycznymi. Pod wptywem zainteresowari ludoznawczych zwia-
zanych z pozytywizmem i romantyzmem kultura ludowa stata si¢ wartoScia
samg w sobie, stala si¢ podstawa rekonstrukcji specyfiki kultury polskiej i data
mozliwos$é okre§lenia jej charakteru narodowego. Wprowadzenia do kultury
narodowej elementéw kultury ludowej, rozumianej romantycznie i raczej ide-
alizowanej niz zgodnej z rzeczywistocia spoleczna, nazwane zostalo przez
J. Burszte folkloryzmem. Folkloryzm ,polega na celowym stosowaniu w
szczegélnych sytuacjach biezacego zycia wybranych tresci i form folkloru, bra-
nych badZ jeszcze wprost z terenu i przenoszonych w sytuacje odmienne od
naturalnych, badZ tez czerpanych z folklorystycznej dokumentacp, a odtwa-
rzanych w sytuacjach celowo zamierzonych™®. Tak wigc wspéiczesna kultura

5. B urs zt a, Kultura ludowa — kultura narodowa. Szkice i rozprawy, Warszawa 1974;
"t e g o z, Chiopskie irddta kultury, Warszawa 1985.
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narodowa determinowana jest systemem wartodci wypracowanym w procesie
d21ejowym przez wszystkie warstwy i klasy spoleczne. Kultura ludowa, rozu-
miana przez J. Bursztg raczej jako subkultura, wchodzita w sklad kultury na-
rodowej wtedy, gdy przekazywata wartosci akceptowane nastgpnie przez cale
spoleczenstwo Wartosci te okre§la1y zaréwno specyfike kultury polskiej, jak
i byly podstawa okreslania innosci kultury wsi.

Relacje migdzy kultura ludowa a kultura narodowg sa zwiazane z procesami
u;ednohcama cech kulturowych. Okreslaja te relacje zaréwno procesy dezin-
tegracp, jak i integracji systeméw wartosci réznych klas spotecznych. Jedno-
cze$nie uniformizm kulturowy zwiazany jest z cyw1hzac3a techniczna i wy-
zwala mechanizmy charakterystyczne dla kultury masowej.

F. Znaniecki w pracy Wspdtczesne narody’® przyjat zatozenie, ze naréd jest
fenomenem kulturowym, to znaczy jest wytworem spoleczenistwa, ktére ma
juz wypracowane cechy niezalezne od wigzi terytorialnej czy powstania orga-
nizacji paﬁstwowej Dla tego autora nardd jest raczej wyrazem wspdlnoty kul-
turowej niz orgamzac_u polityczne;j. Pisat on np., Zze ,,naréd jest [...] grupa zor-
gamzowana, lecz nie na zasadzie wladzy, tylko na zasadzie przodowmctwa”51
I dalej: ,jest to jak lud grupa kulturalna, lecz o przynaleznosci do niej roz-
strzyga nie samo podobiefistwo jednostki do wzoru idealnego, opartego na
wspblnej kulturze, lecz §wiadome, a uznane przez innych dazenie jednostki do
uczestniczenia w tej wspélnej kulturze. Utrzymywanie odrebnosci i jednosci
grupy, ktére w ludzie dokonywa si¢ przez nie unormowang dziatalno$¢ jedno-
rodnej masy, w narodzie zostaje zeSrodkowane i utrwalone dzigki mstytuqom
przodowmkow kulturalnych, funkc;onulqcych gléwnie za pomoca plsma
i utrwalania wartoéci narodowych™?, Z tych wzgledéw F. Znaniecki wyraznie
starat si¢ odrézni¢ kulture lndowa, w ktérej przekazywanie tradycji droga ustng
bylo podstawowe, od kultury narodowej, ktérej podstawg bylo pismo i po-
wszechny do niej dostep. Z tego wzgledu F. Znaniecki doszedl do wniosku,
ze kultura narodowa nie jest jeszcze wyksztalcona, ze dopiero si¢ ona tworzy
(a wydat swoje studia o ewolucji narodéw w 1952 r.).

Poniewaz dla F. Znanieckiego nardd jest pojgciem zwiazanym z fenomenem
kulturowym, zaczne wigc przedstawienie jego teorii od analizy pojecia kultury.
Rozumienie tego pojecia i jego zwigzek z pojeciem narodu mozna przeprowa-
dzi¢ na cztery sposoby.

1. Kultura jest to system ,,wzoréw, wartosci i norm postgpowania [...], do
ktérych maja si¢ stosowac dz1a1a]qcy ludzie oraz wszelkie 1dea1y ktére maja
byé urzeczywistnione w przysztoéci™>3. Proces socjalizacji zwiazany jest z in-

0 Znaniecki, Wpdtczesne narody. Socjologiczne studium, Warszawa 1990.
S'e. Znanieck i, Sity spoteczne w walce o Pomorze, w. Wspétczesne narody, s. 368.
52 Tamze, s. 368.

BE Znanieck i, Wspélczesne narody. Socjologiczne studium ewolucji narodow, w



Kultura ludowa i narodowa 59

ternalizacja wzoréw i norm oraz z przyjeciem solidamej postawy wobec grupy
spolecznej przy konstruowaniu wizji przysziodci i okreslaniu celu wlasnego
zycia. Takie rozumienie kultury oznacza, ze spoleczeristwo dazy do uniformi-
zmu, stosujac Srodki przymusu okreélajace cechy osobowosci jednostki. Jed-
nos¢ wartosci i norm jest wigc podstawa homogenizacji kultury.

2. Inne rozumienie kultury zwigzane jest z pojeciem wspétczynnika huma-
nistycznego, definiowanego jako ,,wszelkie wyobrazenia, jakie jednostki ludz-
kie maja o innych jednostkach, o sobie samych oraz o grupach spolecznych,
do ktérych naleza i do ktdrych nie naleZq”54. To zalozenie stato si¢ podstawa
osobnych studiéw prowadzonych przez F. Znanieckiego, a dotyczacych opo-
zycji swéj — obcy. W Studium nad antagonizmem do obcych, wydanym w
1930-1931 r., F. Znaniecki zauwazyl, ze jezeli pojawia si¢ kategoria obcosci,
to zwigzana jest ona z unikaniem jakiegokolwiek kontaktu z grupa spoleczna
uznawana za obca>. Jednak dopiero wtedy, gdy dochodzi do powstania relacji
spotecznych miedzy grupami, u§wiadomionych dazeri do poréwnywania war-
tosci kulturalnych i u§wiadamianych checi wpltywu na inne systemy wartosci,
mozemy méwié o tworzeniu si¢ opozycji swdj — obcy. Obca jest wigc taka
grupa spoleczna, ktéra nie przyjmuje wartodci grupy oddzialujacej na nia. R6z-
nice kulturowe sa tu wigc cecha wzgledna i aczkolwiek sa u§wiadamiane przez
Jednostke i grupe spoleczna, to jednak stanowia podstawe irracjonalnego an-
tagonizmu. Tak wigec F. Znaniecki postawil tezg, ze ,przedmiot ludzki jest
doswiadczany przez podmiot ludzki jako obcy zawsze wtedy i tylko wtedy,
gdy zachodzi miedzy nimi styczno$é spoleczna na podlozu rozdzielnych ukla-
déw wartosci”>®. Podstawa pojecia obcosci jest wigc przekonanie jednostki
nalezacej do danej grupy spotecznej o tym, Ze inna grupa przez swoja dzia-
lalnos¢ spoleczna i1 rézny system wartosci moze spowodowaé dezintegracje
kulturowa. Przerwanie czy zachwianie jednolitego, zintegrowanego systemu
wartosci danej grupy odbierane jest jako zagrozenie egzystencjalne. To juz nie
Jest uswiadamiane przez jednostki, poniewaz ,stwierdzenie réznic implikuje
poréwnywanie; otéz poréwnywanie innych z soba jest procesem refleksyjnym,
potaczonym z uprzedmiotowieniem wiasnego »ja« (lub wlasnego »my«), tym-
czasem ujeciu przedmiotu spolecznego jako obcego moze takie uprzedmioto-
wienie wcale nie towarzyszy¢ i nie towarzyszy w- pierwotnych jego posta-
ciach™’. Obcy to ci, ktérzy maja inne systemy wartosci, ale podstawa anta-
gonizmu jest to, Ze te inne systemy wartoSci moga stac si¢ przyczyna dezin-

Wspélczesne narody, s. 17.
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tegracji grupy, oraz to, Ze inni nie chca przyja¢ systemu wartosci proponowa-
nego przez grupe. Poczucie zagrozenia i che¢ ekspansji przejawiajaca si¢ w da-
zeniu do ,,nawracania” obcej grupy na ,jedyny prawidlowy” system wartosci -
stanowia wigc podstawe opozycji swéj — obcy.

W spoleczeristwach wiejskich wartosci kulturowe wigza si¢ z systemem
wierzefi opartych na magii i podziale wszystkiego, co otacza wilasna grupe, na
sacrum i profanum. 1 tak terytorium penetrowane przez wlasna grupeg jest sac-
rum, gdyz mozna czué si¢ tu bezpiecznie i skutecznie broni¢ przed zgubnym
wplywem innych grup. Zagrozenie pojawia si¢ wtedy, gdy styczno$¢ z inna
grupa profanuje miejsca sacrum. Wiara w to, Ze jedynie prawdziwe z punktu
widzenia hierofanii sa wilasne sity nadprzyrodzone, daje grupie podstawe do
pogardy wobec innych wyobrazefi numinosum oraz przekonanie, ze celowe
jest nawracanie innych grup spolecznych na wyznawany system wierzen. Re-
ligijno§é danej grupy staje si¢ wigc podstawa antagonizmu zwiazanego z sy-
stemami warto$ci i daje podstawy uniformizacji wzoréw i norm postgpowania.
Wprowadza bowiem czynnik sacrum, ktdry stanowi bardzo czesto podstawe
systeméw kontroli spotecznej.

3. Kultura determinuje system spoleczny danej grupy, ale tez i ten system
spoleczny determinuje kulture. Relacje sa tu wielostronne. F. Znaniecki mocno
podkreslat fakt, Ze ,,zadna kultura nie moze istnie¢ bez solidarnej, mniej lub
bardziej zorganizowanej zbiorowosci, ktorej czlonkowie wspéldziataja w wy-
twarzaniu i zachowywaniu wspélnych wartosci kulturowych i wzoréw czyn-
nosci oraz przekazuja te wartosci i wzory z pokolenia na pokolenie. Z drugiej
strony, Zadna solidarna zbiorowo$¢ ludzka nie moze istnied, jezeli jej czionkéw
nie jednocza wspdlne wartoéci kulturowe [...], niemozliwa jest tez jej organi-
zacja, jezeli czynnosci jej czlonkéw nie stosuja si¢ do okreSlonych wzoréw
kulturowych™3%,

Cytowane tu tezy maja niezwykla wage. Wskazuja bowiem na typy relacji
zwrotnych wystepujacych migedzy kultura a organizacja spoleczna. System war-
tosci kulturowych okre§la typy wigzi spolecznych obowiazujacych w danej
grupie. Zwiazane jest to bezposrednio z ponadpokoleniowym przekazywaniem
wzoréw kulturowych, ktére nadaja danej spotecznosci cechy dla niej specyfi-
czne. W kulturze wiejskiej tendencje zachowawcze, zwiazane z niezwykle
ostroznym podejSciem do innowacji kulturowych, oparte s na zastanym sy-
stemie norm i wzoréw postgpowania. Kultura zdaje si¢ by¢ czyms$ ponadjed-
nostkowym i raz na zawsze ustalonym sposobem istnienia spotecznosci lokal-
nej. Silne poczucie identyfikacji z wlasna grupa spoleczna, oparte na kulturo-
wym dziedzictwie zwigzanym z zachowawczo$cia wartoéci i norm spolecz-
nych, moze by¢ rozumiane jako przeszkoda w tworzeniu pojecia narodu. Samo-
identyfikacja zwiazana z poczuciem wigzi narodowej musi bowiem przetamaé

8F Znanieck i, Wspotczesne narody, s. 21-22.



Kultura ludowa i narodowa 61

ogromny szacunek do tradycji i wprowadzi¢ zasady tolerancji tam, gdzie obo-
wigzywaly zasady zwiazane z opozycja swéj — obcy. Do tego, jak podkreslat
F. Znaniecki, potrzebne jest zar6wno oderwanie si¢ od wysokiego warto§cio-
wania wlasnej grupy spolecznej, jak 1 wypracowanie poczucia swojskosci w
stosunku do innych grup. Wedlug tego autora mozliwe to jest tylko wtedy,
gdy upowszechnieniu beda podlegaly idealy ,przewodnikéw kulturalnych”
dziatajacych w réznych dziedzinach kultury. Rozszerzenie poczucia swojskosci
na inne grupy spoleczne mozliwe jest bowiem tylko wtedy, gdy to, co obce,
stanie si¢ swojskie, a antagonizmy grupy przeniesione zostana na inne narody.

4. Szczegélnie wazne dla analizy prac F. Znanieckiego jest zalozenie, ze
integracja grupy spolecznej oraz ponadpokoleniowe trwanie kultury zwiazane
jest z symbolicznym komunikowaniem si¢ jej przedstawicieli.

W kulturze ludowej przekazywanie warto$ci i norm zachodzi przez trans-
misj¢ pozioma i pionowa. Transmisja pozioma zwiazana jest z zalozeniem, ze
istnieje juz wypracowany model funkcjonowania danej grupy spotecznej, na
podstawie ktérego dokonuje si¢ przekazywanie treSci kulturowych, ktére w
jaki$§ spos6b sa nowoscia, innowacja dla grupy. Wprowadzenie nowych albo
zmienionych tresci kulturowych wymaga akceptacji grupy spolecznej i wypra-
cowania przez nia zasad postgpowania, ktére stana si¢ obowiazujace. Ciagle
nawigzywanie do tradycji ma ogromne znaczenie, gdyZ upowszechniane sa
takie wartodci, ktére grupa spoleczna uwaza za wazne dla swojego istnienia.
Transmisja pionowa jest to ponadpokoleniowe przekazywanie tresci kulturo-
wych, ktére zwiazane sa z systemem wartosci i pozwalaja okreslic cechy spe-
cyficzne dla danej kultury. Zadna kultura bez transmisji pozmme] i plOl’lOWCj
nie moze istnieé. Zachowanie réwnowagi miedzy ciagloécia a zmiennoscia kul-
tury w niektérych sytuacjach spolecznych i okresach dziejowych bylo — jak
si¢ zdaje — najwazniejszym zadaniem pozwalajacym grupie spolecznej prze-
trwaé. Transmisja pionowa i pozioma operuje calym systemem komunikacji
symbolicznej, ktéra wypracowana jest przez grupe spoleczng i bardzo czgsto
stanowi o jej specyfice. Kultura lndowa zwiazana jest przede wszystkim z
ustnym przekazywaniem tresci kulturowych i ujednoliconym systemem sym-
boli przywolujacym wartosci i normy wypracowane przez spoteczno$¢ lokalna.
Kultura narodowa tez dysponuje takim systemem, ale jest to juz jakby meta-
system, gdyz zwiazany jest z wprowadzeniem i upowszechnieniem pisma.
Upowszechnienie pisma daje mozliwo$é: bezposredniego siggania do Zrodel
tradycji; masowego upowszechniania symboli, ktére jest niezalezne od warstw
1 klas danego spoteczenistwa; upowszechniania idei proponowanych przez indy-
widualnych ludzi.

F. Znaniecki taczy! narodziny narodu z rozpowszechnianiem si¢ pisma. Au-
tor zauwazy! tez, ze spGjny system symboli najpierw wytworzyla religia po-
przez powszechnosé kultu i spisywanie swoich prawd wiary. Nic wigc dziw-
nego, ze powstanie ponadetnicznych systeméw wartosci zwiazane bylo w tej
teorii z przyjmowaniem przez spolecznosci podstawowych zasad wiary propo-
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nowanych przez religic. W kulturze ludowej regionalno$¢ grup etmograficz-
nych zanikala na rzecz symboliki religijnej, ujednoliconej przez piSmiennictwo
_religijne i rozpowszechnionej na ogromnych przestrzeniach. Nawet przy prze-
kazywamu symboli kulturowych réznym grupom etnicznym droga ustna po-
czucie swoiskosci mogto by¢ zwiazane z przyjeciem tych samych zasad wiary
i mniej lub bardziej podobnych praktyk kultowych. Izolacja regionalna tracita
tu znaczenie na rzecz poczucia swojskosci z Kosciotem. Jezeli wigc przyjmie-
my, ze uniformizm religijny dawat podstawy funkcjonowania wiezi narodowej,
to powinni§my tez przyjac, iz w Polsce w kulturze szlacheckiej z pojeciem
narodu mamy do czynienia w XVI w. (rozpowszechnianie si¢ pisma), a w kul-
turze ludowej w X VIII w. (dziatalno$é misji jezuickich). F. Znaniecki podkre-
$lit jednak, ze zwiazane z religia poczucie przynaleznosci narodowej jest pro-
blematyczne, gdyz de facto z pojeciem narodu mamy do czynienia dopiero -
wtedy, gdy wystepuje bardzo wyraZne rozdzielenie Kosciota od paristwa zwia-
zane z rozpowszechnieniem piSmiennictwa $wieckiego. Wedlug F. Znaniec-
kiego dopiero bowiem rozpowszechnienie $wieckich wartosci kulturowych
i ujednolicenie wzoréw i norm réznych klas i warstw spolecznych moze mie¢
miejsce wtedy, gdy na bazie poczucia odrebnosci réznych grup spolecznych
pojawi si¢ jakby wyiszy poziom refleksji wydobywajacych podobieristwa.
F. Znaniecki pisal, ze mozna uwazaé ,,za podstawowy element kultury naro-
dowe g wspélny jezyk literacki, uzywany gléwnie w piSmiennictwie §wiec-
kim™. Nastepnie definiowat spoteczeristwo o kulturze narodowej jako takie,
ktére ma ,,wspdlna, swoistg Swiecka kulture piSmienna i niezalezna organizacje
dzialajaca dla zachowania, rozwoju i ekspansji tej kultury”®,

Mozna wiec wnioskowaé, ze poczucie przynaleznosci narodowej nie wy-
starcza jeszcze, aby powstala Swiadomo$¢ wspdlnoty kulturowej. Rozpow-
szechnienie za pomoca pisma idealéw i wartosci kulturalnych jednoczacych
rézne grupy spoleczne stanowi podstawe powstania narodu. R6wnie waine jest
jednak zaistnienie organizacji, ktére tworza instytucje Zycia spolecznego i in-
tegruja ludzi oraz porzadkuja wzory zachowar zgodnie z normatywnie okre-
Slonymi ideatami swojej dziatalnosci.

F. Znaniecki uwazal, ze powstanie organizacji spolecznych mozliwe jest
wtedy, gdy pojawia si¢ indywidualni przywédcy, ktérzy ,.stopniowo tworza
kulture narodowa, syntetyzujac wielo$¢ tradycyjnych kultur reglonalnych [-.]
i ktérzy pociagaja za soba rzesze dobrowolnych nasladowcéw™". Dziatalnosé
ludzi zwiazana jest wigc z wypracowaniem systemu idei narodowo$ciowych

i sprecyzowaniem Srodkéw umozliwiajacych ich osiagniecie. Cele dzialalnoéci
spolecznej okre§lane przez indywidualnych ludzi rozpowszechniaja sie wéréd

5')'l‘amze, s. 31.
6onmzt:, s. 60.
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intelektualistéw, ktérzy idee niepodleglosciowe uwazaja za wartosci majace
najwyzsze znaczenie dla okreslenia przynaleznosci narodowej. Za pomoca pis-
ma idee te rozpowszechniaja sig, ale tez i réznicuja, co moze doprowadzié do
zmiany systemu warto$ci. Wazniejsze od idei moga staé si¢ Srodki wiodace
do ich realizacji. F. Znaniecki pisat: ,,Solidamo$¢ spoteczna rodzi sie zwykle
najpierw wérdéd intelektualistéw, ktérzy sa w pelni §wiadomi przynaleznosci
do spofeczeristwa o kulturze narodowej i uznaja ideat niepodlegtosci narodowe;j
za majacy najwyzsze znaczenie i absolutnie uprawniony. Maja oni zwykle w
swoim gronie zaréwno kilku przywdédcéw politycznych, umiejacych pozyskaé
zwolennikéw wsréd mas, jak i kilku wojskowych P g'gotowanych do organi-
zowania oddzialéw powstariczych i kierowania nimi”°“, Tak wiec zamiast roz-
powszechnienia idei narodowos$ciowych wazniejsza moze si¢ okaza, w nie-
ktérych sytuacjach spolecznych, propaganda polityczna manipulujaca postawa-
mi ludzi albo (i) walka zbrojna oddziatéw powstariczych. Cele precyzowane
przez idee narodowosciowe moga zanikaé na rzecz $rodkéw, ktére odbierane
sa w rzeczywistosci spolecznej jako mozliwos$¢ natychmiastowego rozwigzania
probleméw narodowos$ciowych i niepodleglosciowych. Idee, rozszerzajace si¢
spolecznie, moga wigc przybraé charakter zrywu rewolucyjnego i wojny naro-
dowowyzwolericzej.

Najwolniej idee narodowowyzwolericze obejmuja kultur¢ ludowa. ,.Lud jest
[...] grupa o strukturze luZnej. Wyodrgbnia si¢ z szerszego otoczenia spolecz-
nego na tej wylacznie zasadzie, ze cztonkowie jego posiadaja wspdlne, a swoi-
ste cechy kulturalne [...]. Czlonkowie ludu od dziecifistwa wychowywani sa
zgodnie z idealnym wzorem osobniczym, na ktéry skladaja si¢ te wszystkie
cechy kulturalne i od kazdego z nich Srodowisko ludowe wymaga stosowama
si¢ do tego wzoru, reagujac ujemnie na wszelka z nim sprzecznoéé’ . Przyj-
mowanie innych od obowiazujacych wzoréw postgpowania zwiazane jest wiec
z lagodzeniem antagonizméw spolecznych. W kulturze ludowej, wedlug
F. Znanieckiego, mozliwe jcst to wtedy, kiedy pojawia si¢ ludzie, ktérzy po-
trafia swoim autorytetem i postepowamem zmieni¢ ideal osobowosciowy
i wprowadzié¢ wzory zachowai, ktére nie sa zgodne z tradycja obowiazujaca
w spofecznosci lokalnej. Podstawa lagodzenia antagonizméw zwiazanych
z samo$wiadomoscia przynaleznos$ci etnicznej i odrebnoscia bazujaca na opo-
lZycji swéj — obcy jest wiec dziatalno$é ludzi przetamujacych stereotypy spo-
eczne.

F. Znaniecki uwazat, ze lud jest spoleczefistwem o luZnej strukturze, nato-
miast nardéd jest spofeczerfistwem zorganizowanym, ,lecz nie na zasadzie wia-
dzy (jak parstwo), tylko na zasadzie przodownictwa [...]. Utrzymywanie od-
rebnosci i1 jednosci grupy, ktére w ludzie dokonywa si¢ przez nie unormowang

%2 Tamze, 5. 114
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dzialalno$¢ jednorodnej masy, w narodzie zostaje zeSrodkowane i utrwalone
dzigki instytucjom przodownikéw kulturalnych, 'funkcjonujacych giéwnie za
pomoca plsma i druku, jako narzegdzi rozpowszechmama i utrwalania warto$ci
narodowych . Zasady przodownictwa okre$la opinia spoieczna ktéra albo
przyjmuje i akceptujc dziatalno$¢ indywidualnych ludzi i organizacji spotecz-
nych, albo neguje je i odrzuca. Dzialalno$C ta, gdy jest akceptowana, jest na-
sladowana i wchodzi w skiad wzoréw kulturowych. Przetamane zostaja w ten
spos6b réznice regionalne na rzecz poczucia przynaleznosci narodowej. W ten
sposéb powstaje specyficzna kultura danego narodu, ktéra znosi wszelkie an-
tagonizmy i zréznicowania spoleczne na rzecz integracji ponadetniczne;j.

ZAKONCZENIE

Rozwazania zawarte w niniejszym artykule pozwalaja okresli¢ relacje za-
chodzace miedzy kulturg ludowa a kultura narodowa. Wstepna analiza proble-
mow zwiazanych z definiowaniem i opisywaniem poje¢ wskazuje na stopien
podobieristwa i réznic wystepujacy w omawianych zlawmkach zycia spolecz-
nego.

Relacje zachodzace mu:dzy kultura ludowa a kulturq narodowa nie sg zwia-
zane z ewolucyjnym rozumieniem proceséw spolecznych. Chociaz z niezwykla
oczywistoscia narzuca si¢ wyobrazenie, ze najpierw byla kultura ludowa,
a p6Zniej kultura narodowa, to jednak i historia panistw europejskich, i procesy
zwiazane z budzeniem si¢ §wiadomosci klasowej zdaja sie te oczywisto$§é pod-
wazaé. Pojecie kultury ludowej odnosi si¢ bowiem tylko do jednej klasy spo-
lecznej wydzielanej raczej ze wzgledu na miejsce zamieszkania jej przedsta-
wicieli (wie§), niz ze wzgledu na charakter zatrudnienia. Wprawdzie kulturg
ludowa mozna definiowaé przez okre§lenie prawidlowos$ci charakterystycznych
dla kultury masowej, i wtedy obejmuje ona tez kregi spoleczne zwiazane z fun-
kcjonowaniem wielkich miast, ale przy takim zalozeniu analiza nie obejmuje
cech okreslonych przez zjawiska zaliczane do kategorii spolecznosci lokalnej.
To wiasnie charakter interakcji zwiazanych z jednoS$cia miejsca zamieszkania
i pracy oraz jedno$cia wzoréw i norm postgpowania, ktére ksztattuja jednolita
osobowo$¢ spoteczng i kategoryzuja podzial rél spolecznych, jest podstawa
funkcjonowania spotecznosci lokalnej. Jak si¢ wydaje, jest to tez przyczyna
powstawania réznic regionalnych, ktére sa podstawa wydzielania grup etno-
graficznych. »

. Kultura narodowa jest natomiast pojeciem szerszym, gdyz odnosi si¢ do
wielu warstw i klas danego spoleczeristwa. Analiza kultury narodowej pomija
to, co réznicuje spoleczno$ci lokalne, grupy etniczne i etnograficzne, aby wy-
eksponowac to, co je upodabnia. Tak wigc mozna przypuszczaé, ze kultura

6"'l'almze. s. 368.



Kultura ludowa i narodowa 65

ludowa i kultura narodowa wspdlistnialy i wspélistnieja, a wcale to nie musi
by¢ zwiazane z analizowaniem zjawisk spolecznych zgodnie z teoria ewolucji
i postepu. Wprawdzie przygladajac si¢ wydarzeniom w Jugostawii mozna po-
stawi¢ tezg, ze rozpad spolecznosci lokalnych spowodowat nasilenie si¢ po-
czucia przynalezno$ci narodowej, ale chyba sa to zbyt daleko idace wnioski.

Kultura ludowa i kultura narodowa definiowane moga by¢ przez kategorie
zwiazane z przestrzenia i czasem. Przestrzeri okre§lajaca terytorium przynalez-
ne spolecznosci lokalnej czy narodowej zwiazana jest z tradycja i kulturowa
jej interpretacja. Mechanizmy transmisji ponadpokoleniowej sa niezwykle po-
dobne w kulturze ludowej i kulturze narodowej szczegélnie wtedy, gdy wy-
kluczymy pi$miennictwo. Potwierdzeniem moga by¢ wystepujace, szczegSlinie
w sytuacjach konfliktowych, przejawy patriotyzmu objawiajace sie szerokxm
wachlarzem postaw: od patriotyzmu lokalnego, do skrajnie nacjonalistycznych.
Wystepowanie przestrzeni kulturowej jest przypuszczalnie baza, ktéra umozli-
wia identyfikacje jednostek czy to ze spolecznoscia lokalna, czy tez z narodem.
Wprawdzie definiowanie narodu nie jest zwigzane z wymogiem posiadania
terytorialnie okre§lonych granic pafdstwowych, ale czyz wydarzenia z lat dzie-
wieédziesiatych XX w. nie wskazujg tendencji przeciwstawnych? Wydaje sig,
iz kazdy naréd chce mieé swoje wlasne paristwo, o dokladnie wyznaczonych
granicach, i §rodkami parlamentarnymi oraz pozaparlamentamymi dazy do
osiagniecia tego celu (np. rozpad Zwiazku Radzieckiego, walki na Bliskim
Wschodzie, wzrost nastrojéw nacjonalistycznych w Europie Zachodniej, nie
koriczace sie¢ walki w bylej juz Jugostawii).

W kulturze ludowej tozsamos¢ przestrzeni stanowi jedna z gtéwnych cech
przypisywanych spotecznosci lokalnej. Wysokie warto§ciowanie wlasnej spo-
tecznosci i niskie innych, wyrézniajacych si¢ jakimkolwiek elementem kultury,
obcych, nazywane jest nawet przez etnologéw mechanizmem zjawisk kulturo-
wych. Czyz podobnego zjawiska nie mamy w makroskali? Czyz podstawa
identyfikacji narodowej nie jest wlasnie wysokie wartoSciowanie wiasnej kul-
tury, a niskie innych narodéw, wiodace az do checi biologicznego ich wynisz-
czenia?

Tozsamo$¢ czasu jest jeszcze bardziej zagadkowym zjawiskiem. Nie chodzi
tu 0 moment historyczny, ale o wspélczesnos¢ pokolen, o tendencje, ktére
powoduja, ze wielu ludzi ma podobne odczucia wiodace do checi skladania
najwyzszych ofiar w i g idei, ktére w okreslonych sytuacjach spolecznych
wydaja si¢ najwazniejsze

65 J. T i s ¢ hn er, Filozofia dramatu. Wprowadzenie, Paris 1990, s. 128-129, pisal: ,Rze-

czywisto$¢ historyczna, wytwory kultury, ustroje paristwowe, religie — s3 owocem prze§wiad-

. czefi, ktére z niewiadomych blizej powod6éw dominuja w okre§lonym czasie, w okreslonych

spoteczefistwach. To, co nazywa si¢ obiektywna rzeczywistoscia, jest jedynie chwilowym

stanem rzeczy [podkre§lenia autora] okres§lanym przez dotychczasowa historig wiedzy i sa-
mowiedzy czlowieka [...]. Kryterium prawdy jest to warto§¢ przystugujaca danej tezie”.
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Réznice miedzy kultura narodowa a kulturg ludowa nie moga dotyczy¢ za-
chowan zwiazanych z etosem, ze zwyczajami i obyczajami obowiazujacymi
w danej kulturze. Realizacyjna i instrumentalna sfera kultury obyczajowej nie
moze by¢ stopniowalna ze wzgledu na ogromna role tradycji. To, jak ludzie
postepuja, w co wierza, jakie idee uwazaja za najwyzsze wartosci, zwigzane
jest z przebiegiem procesu socjalizacji i stopniem internalizacji tych wartosci,
norm i wzoréw zachowar spolecznych. Wszelkie préby pomiaru stopnia in-
ternalizacji z punktu widzenia wielkoSci grup spotecznych sa raczej zawodne.
Trudno bowiem w rzeczywistosci spolecznej okresli¢, co jest bardziej lub mniej
oczywiste (por. badania opinii spolecznej) i co jest uwazane za bardziej lub
mniej obowiazujace jako nieodlaczny element danej kultury. Tak wiec, jezeli
chcemy okresli¢ réznice migdzy kultura ludowa a kultura narodowa, to nie
beda to réznice ilosci, ale jakosci, a nawet moze interpretacji nadawanej przez
ludzi zachowaniom.

Podobieristwa miedzy kultura ludowa a kultura narodowa moga by¢ okre-
Slone przez mechanizmy przekazywania tresci kulturowych. Ogromna waga
tradycji zwiazana jest z integracyjna funkcja grup spotecznych i obrona ponad-
pokoleniowego systemu warto$ci. Aktualizowanie etosu, odbywajace si¢ w
kazdym nastgpnym pokoleniu, jest podstawa istnienia ciaglosci kultury w mi-
kro- i makroskali. Zwiazane jest to z przebiegiem procesu socjalizacji, ktéry
doprowadza do internalizacji norm i wzoréw zachowai uwazanych przez grupe
spoleczng, czy spoleczeristwo, za podstawe okreslania swej specyfiki. Identy-
fikacja z grupa spoleczng czy spoleczefistwem zdaje si¢ podstawa funkcjono-
wania systemu warto§ci opartego na opozycji swéj — obcy. Wysokie warto-
Sciowanie wlasnej grupy spolecznej czy spoleczenistwa i niskie warto§ciowanie
innych zwiazane jest z otwarto$cig systemu kulturowego oraz z jego gotowo-
$cig do przyjmowania innowacji i tworzenia nowych sytuacji spotecznych.

Podzial na u§wiadamiane i nieu$wiadamiane sfery kultury nie daje odpo-
wiedzi na pytanie o przyczyny powstania ruchéw narodowosciowych i parn-
stwowotwérczych w Europie korica XX w. Dazenie do datowania procesu spo-
lecznego jest sprzeczne samo w sobie. Procesu bowiem nie sposéb datowac,
a przyjecie zatozenia, iz wlasnie w latach osiemdziesiatych i dziewieddziesia-
tych XX w. mamy do czynienia w Europie z powstawaniem §wiadomosci na-
rodowej, budzi nasze zrozumiale zaniepokojenie.



