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1. NAWIAZANIE

Zarys moralnosci socjalistycznej zawarty w podreczniku
Etyka, zreferowany w I-szej czeSci artykulu*, byl nie tylko
podsumowaniem dokonanej juz pracy, ale takze, a raczej prze-
de wszystkim wezwaniem do dalszego kontynuowania prac
nad tg problematyks. Totez publikacje ktére ukazaly sie
w okresie lat 1974—1984, mozna uwazac¢ za swego rodzaju od-
powiedz na to wezwanie, a pobiézny choéby ich przeglad do-
wodzi, Ze postulat rozbudowy teorii moralnosci socjalistycznej
spotkal sie z duzym zrozumieniem w' filozoficzno-etycznych
kregach marksistowskich. Pozostaje zatem do zbadania, w ja-
kim stopniu wypowiadajacy si¢ w tych sprawach autorzy sko-
rzystali z zastanego juz dorobku etycznej mys$li marksistow-
skle], w jakim poddali go mowym interpretacjom, gléwnie
za$, czy rozszerzyli teoretyczne. perspektywy swoich .poprzed-
nikéow o nowe zagadnienia, dotad przez etykéw marksistow-
skich nie dostrzegane albo tez po prostu pomijane. W podsu-

32 Pierwsza cze§¢ artykulu ukazata sig w Studia Philosophiae Chri-
stianae 21(1985) nr 2. Numeracja przypiséw stanowi kontynuacje.
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mowaniu wynikow przeprowadzonej pod tym katem analizy
bedzie mozna urobi¢ sobie zdanie, czy na przestrzeni ostatnie-
go dwunastolecia zaznaczy! sie jaki$ postep w marksistowskiej
teorii moralnosci socjalistycznej i ma czym ewentualnie ten
postgp polega. Ponadto — zgodnie z wypunktowanymi przed
chwilg kierunkami analizy — rozpatrzone zostang wpierw te-
maty znane nam juz z omoéwienia podrecznika Etyka, a po
nich dopiero zagadnienia nowe naroste pod naciskiem dyna-
micznych procesow wspolczesnoscei.

2. ETYKA MARKSISTOWSKA A MORALNOSC SOCJALISTYCZNA

Jak wiadomo, w podreczniku Etyka Michalik przeprowadzil
wyrazng linie demarkacyjnag pomiedzy etyksa marksistowska
a moralnoscig socjalistyczng: etyka marksistowska ustala maj-
ogoélniejsze podstawy i zasady normatywne, moralnosé zas
socjalistyczna stanowi tych zasad praktyczng aplikacje i urze-
czywistnienie. Nie mozna jednak powiedzie¢, ze innowacja ta
zakorzenila sie na stale w jezyku filozofii marksistowskiej.
Sam nawet Michalik nie trzyma sie wiernie wprowadzonych
przez siebie uscislen. Co prawda w Siowniku Filozoficznym
naswietla sprawe podobnie, jak przed dziewieciu laty w Ety-
ce, ale juz w nastepnym roku w artykule Etyka marksistow-
ska a moralna rzeczywisto$é spoleczna stosuje inng termino-
logie. Odroznia w nim etyke ogdlng i etyke stosowang, ktoérg
z kolei dzieli na etyke indywidualng i spoleczng ¥. Tym bar-
dziej inni autorzy marksistowscy nie troszczg sie zbytnio o za-
chowanie wyraznej granicy miedzy etykg marksistowska
a moralnoscig socjalistyczng. Jedynak, ktory swag prace Etyka
i socjalizm wydang w r. 1974 przedstawia jako ,pierwszg na
gruncie polskim proébe calo$ciowej prezentacji tych zagad-
nien” #¥, postluguje sie zamiennie terminami ,etyka marksi-
stowska” i ,,etyka socjalistyczna”, termin za$ ,,moralnosé so-
cjalistyczna” bierze raczej w znaczeniu potocznym blizej nie

8 Stownik filozoficzny, Warszawa 1982, 219; por. 217—220; M. Mi-
chalik: Etyka marksistowska a moralna rzeczywisto$é spoteczna, Nowe
Drogi, nr 9(412), (1983) 108—123.

34 Etyka i socjalizm, Warszawa 1974, 11. Niektore publikacje bedg po-
dawane wedlug skrotow:

WaF — M. Fritzhand, Warto$é a fakty, Warszawa 1982

EMaP — H. Jankowski, Etyka marksizmu a praktyka, Warszawa
1980 .

EiS — S. Jedynak, Etyka i socjalizm, Warszawa 1974

ZMS — Z. Szawarski, Zarys moralnos$ci socjalistycznej, Warszawa
1980.
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definiowanym. Szawarski rezygnuje roéwniez z klarownej dy-
stynkeji Michalika. W jego rozumieniu moralnos¢ socjalistycz-
na oznacza ,ksztaltujacy sie w procesie rozwoju naszego spo-
leczenstwa uporzadkowany i niesprzeczny zbior zasad etycz-
nych, ktore mogg i powinny by¢ stosowane w moralnej pra-
ktyce spoleczenstwa socjalistycznego” ®. Zrédlem, z ktérego
sie ta moralnos¢ wylania, sg jego zdaniem takie kategorie,
jak prace klasykéw marksizmu, praktyka rewolucji proleta-
riackiej, nauki spoleczne oraz ,,wiedza dostarczona przez filo-
zofie moralng” *. Widaé zatem, ze w pogladach wspoélczesnych
etykow marksistowskich relacja miedzy etyks marksistowska
a moralnoécig socjalistyczng, a takze samo podstawowe zna-
czenie tych terminéw przybiera rézng postaé. Totez dzi$ trud-
no ktéra$ z kursujacych wersji uzna¢ za dominujgcsg.
Mimo wskazanego braku jednomysinosei na odcinku wzajem-
nych odniesien miedzy moralnoscig socjalistyczng a etykg mar-
ksistowskg wspoélczesni autorzy marksistowscy sg zgodni w
uznawaniu tych samych, co w podreczniku Etyka, najogol-
niejszych zalozen antropologiczno-etycznych. Po dawnemu glo-
szq zatem teorie o spolecznej genezie wszelkiej moralnosci,
jej historycznym i klasowym charakterze, z ré6wnoczesng akcep-
tacja ogolnoludzkich i humanistycznych wartosci moralnych.
Doszty jednak pewne elementy nowe. Dotyczy to szczegdinie
teorii wartosci. Wsréd kilku prac poswieconych temu tema-
towi poglebiong refleksje filozoficzno-etyczng prezentuje M.
Fritzhand. W ksigzce Wartosci a fakty * rozwija swoja subie-
ktywno-obiektywng koncepcje wartosci jako ,,warto$ci — fak-
tow” oraz (i to przede wszystkim) ,,wartosci — norm”. Obser-
wuje sier takze wzrost zainteresowania sie autorow marksi-
stowskich problematyka osobowosci ludzkiej. Jest to w grun-
cie rzeczy obiekt badan interdyscyplinarnych. Fritzhand pod-
kresla, ze wéréd roznych zadan, jakie etycy marksistowscy
maja tu do spelnienia, do najwazniejszych nalezy ,,rozwija-
nie ... marksistowskiego idealu osobowosci oraz konkretyzowa-

B ZMS, 22.

36 Dz. cyt., 6.

37 WaPF, 9—119. Wezeéniej, juz w r. 1974 L. Nowak opublikowal pra-
ce U podstaw marksistowskiej aksjologii, Warszawa 1974, ujetej wszak-
ze ze stanowiska metodologii nauk i aksjologii ogélnej, nie za$ etycznej.
Z innych prac mozna przytoczyé: M. Michalik Wartodei i Swiat czto-
wieka, Czow. i Swiatopoglad nr 1(204), (1983), 32—51; S. Opara, War-
to$¢ i socjelizm, Nowe Drogi nr 8(411), (1983) 29—38.
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nie go odpowiednio do etapu budownictwa socjalistycznego” *
oraz ,moralna ocena $rodkow, za pomocs ktérych usituje sie
wplywaé na ludzka osobowos¢” *. Mimo to w konkluzji mozna
powtérzy¢ wyrazony przed chwﬂa poglad, ze w zakresie ogdl-
nofilozoficznych i aksjologicznych zalozen w etyce marksi-
stowskle] nie zaszly ostatnimi laty znaczniejsze zmiany w po-
rownaniu z pogladami reprezentowanymi przez autoréw pod-
recznika Etyka z r. 1973. .

3. PODSTAWOWE ZASADY MORALNOSCI SOCJALISTYCZNEJ

Inaczej ma sie sprawa z koncepCJq naczelnych zasad stano-
wigcych juz integralng czes¢ teorii moralnosci socjalistyczmej.
W ujeciu Michalika u podstaw moralnosci socjalistycznej leza
trzy zasady, ktére stanowig gléwne zZrodla ideologiczne dla
szczegOlowych norm i dyrektyw oraz przestanki ich moral-
nego usprawiedliwienia, Idzie tu o jednos¢ moralnosci i poli-
tyki, jednosé rewolucji jako celu.i $rodkéw do niej prowa-
dzacych oraz zgodnos¢ intereséw jednostki i spoleczenstwa.
Tej jasno sformulowane] i brzemiennej w etyczne implikacje
triady trudno sie dopatrze¢ w pozniejszych publikacjach. Tyl-
ko u Jedynaka znajduje sie krotka i tresciowo nader uboga
wypowiedz na temat wspoizaleznos$ei polityki i moralnosei ¢
pozostaly zasady — zwlaszcza ta, ktéra glosi jednose celu
i $rodkéw w tresci moralnej rewolucji — wystepuja co najwy-
zej w formie okazyjnych wzmianek i w innych kontekstach.
Nie znaczy to jednak, ze moralnos¢ socjalistyczna zostala przez
to pozbawiona odpowledmch naczelnych idei i zasad akSJolo—
gicznych. W miejsce tych, ktére wymienit Michalik, pézniej-
sze publikacje wyliczajg inne, o ktorych bedzie za chwile mo-
wa. Natomiast nie zauwaza sie¢ w tych publikacjach analogicz-
nej jak u Michalika proby dokomania odpowiedniej klasyfika-
cji szczegdlowych normatywéw moralnosei socjalistycznej. Re-
zygnujgc z tego zabiegu ich autorzy po prostu od razu przy-
stepuja do omawiania tych normatywoéw w.réznym, dowolnie
przez siebie obranym porzadku.

Wracajac do tematu zaznaczy¢ wypada, ze zestaw naczel-
nych idei i zasad moralno$ci socjalistycznej zmienia si¢ w za-
leznosci od predylekeji autorow, ktorzy sie tym zagadnieniem

% M. Fritzhand, Zadania etyki marksistowskiej w badaniach ndad
osobowos$ciq Studia Filoz. ar 7(140), (1977)10. -

# Art. cyt., 11

4“0 EiS, 246—247.
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zajmujg. U Jedynaka wystepujg wiec takie idealy moralne,
jak wolnos¢, rownos¢, braterstwo, demokracja, ze szczegdinym
wszakze uwypukleniem roli spranedhwosm spotecznej *, pod-
czas gdy Szawarski koncentruje sie wylacznie na 1deale spra-
wiedliwosci, ale za to w szerszym wymiarze jej zwigzkow
z zasadq rownosci spolecznej i dobrobytu spolecznego 2 Oby-
dwa ujecia tresciowo sg sobie jednak bardzo bliskie i dlatego
mozna je scharakteryzowaé¢ w ramach jednego opisu.
Wolnosé Niezbedng przestankg wolno$ci w socjalizmie,
jak pisze Jedynak, jest ,,wolno&¢ od”. Idzie tu o uwolnienie
czlowieka ,,0d zasadniczych form wyzysku ekonomicznego
i pohtycznego Czlowiek .. ma w socjaliimnie wolnosé 2ycia,
... hie grozi mu bezrob0c1e gléd i medza mie musi sie tez
marthc o dzienn jutrzejszy. Ludzie sg wiec wolni od ucisku,
1eku i glodu” *. Istotny wszakie sens wolnosci soqahstycznej
wyraza si¢ w ,,wolnosm do”. Daje ona czlowiekowi moznosé
rozwoju samego siebie i przeksztalcania $rodowiska, w ktérym
zyje ¥. Obydwie formy wolnosci w idealnej postaci mogg sie
urzeczywistni¢ dopiero w warunkach bezklasowego spoleczen-
stwa przyszto$ci. Natomiast realne ich ksztalty, w jakich
funkejonujg na obecnym etapie historycznym, implikujg nie-
zbedne ograniczenia w stosunku do wszelkich przejawéw zycia
zbjorowego niezgodnych z postulatam1 budownictwa socjaliz-
mu. Przykladem tego rodzaju ograniczen jest dzialalnos¢ cen-
zury stowa i publikacji, zakaz antydemokratycznej dzialalnos-
ci politycznej, zwalczanie Srodowisk przestepczych i inne tym
podobne restrykecje prawno-administracyjne.
"Rownosé i braterstwo. Idea rownosci — takze w
wywodach etykéw marksistowskich — ma tak wiele elemen-
tow wspdlnych z ideg spraw1edhwoscu ze 'znajdzie wystar-
czajace naswietlenie w toku omawiania tego wlasnie tematu.
Natomiast moralng warto$¢ braterstwa marksiSei odnoszg
priede wszystkim do dziedziny stosunkéw migdzynarodowych.
Braterstwo rozpatrywane od strony negatywnej oznacza po-
tepienie takich ideologii i praktyk spolecznych jak np. rasizm,
antagonizmy narodowosciowe, szowinizm, megalomania mnaro-
dowa, uprzywilejowanie elity. Widziane w aspekcie pozytyw-
nym przejawia sie jako postulat Wzajemnego zrozumienia
i"wspdlpracy narodéw o réznych jezykach i kulturze na grun-

~dt Dz, cyt., 139—149.
2 ZMS. 176—216.
48 EiS. 121
4 Dz cyt., 122.
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cie wspolnoty socjalistycznego idealu i walki o jego realiza-
cje.

Zdaniem Jedymaka ,uciele$nieniem idealéw wolnosci, réw-
nosci, braterstwa jest demokracja socjalistyczna” ®. Wyrasta
ona z obiektywnych przeslanek rozwoju spolecznego, ktore
umozliwily przejecie wladzy przez masy pracujace celem zbu-
dowania nowego spoleczenstwa. Autor szkicuje moralng tresc
tego ,uciele$nienia idealéw wolnosci, réwnosci, braterstwa”,
przy czym dane do tego obrazu czerpie z realidw wspolczes-
nie istniejgcych spoleczenstw socjalistycanych, z ich konstytu-
cji, z politycznej organizacji panstwa socjalistycznego, nawet
z uchwal najwyzszych organéw partyjnych. Demokracja socja-
listyczna ma jednak jednego wroga, ktéry utrudnia pelng ma-
nifestacje tkwigcych w niej mozliwosci ludowladztwa. Wrogiem
tym jest biurokracja i karierowiczostwo, ktore spotykajg sie
tez miezmiennie z jednoznaczng dezaprobaty ze strony wszy-
stkich wspélczesnych etykéw marksistowskich.

Sprawiedliwos¢ Uprzywilejowane miejsce w struk-
turze moralnosci socjalistycznej zajmuje ideal sprawiedliwosci.
W ujeciu etykéw marksistowskich ma on charakter na wskros
spoteczny. Wynika to nie tylko z wyjatkowego znaczenia spra-
wiedliwoéci dla prawidlowego funkcjonowania zycia spolecz-
nego, na co sie godzg takze miemarksistowskie kierunki filo-
zoficzno-etyczne, ale tez z podstawowych prawidlowosci rozwo-
ju ekonomiczno-spolecznego, formulowanych przez marksistow
w ramach materializmu historycznego. Totez sprawiedliwosé
w rozumieniu wspolczesnych etykow marksistowskich jest
przede wszystkim sprawiedliwoscig spoleczng. Ogdlnie mowiac
marksisci za podstawowe kryterium tej wlasnie sprawiedliwos-
ci uwazajg zasade réownosci. Nie oznacza to jednak, ze w mo-
ralnosci socjalistycznej wszelka nieréwnos¢ utozsamia sie z
niesprawiedliwoscig. Marksizm odZegnuje sie od skrajnego ega-
litaryzmu. Kierujac sie logika takiego jednostronnego rozu-
mienia idei réwnosci dochodzi sie w koncu do absurdalnych
wnioskéw w postaci istnienia ,niesprawedliwej réwnosci”.
Bardziej odpowiednig dla interpretowania marksistowskiego
sensu sprawiedliwo$ci okazuje sie tedy idea ,sprawiedliwej
nierownoéei”. Wobec tego, jak podkresla Fritzhand, ,,rowno$é
w toku budowmictwa socjalizmu musi byé tak pojmowana,
aby miedzy dnnymi jak najbardziej sprzyjala nieustannemu

4 Dz cyt., 131.
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zwiekszaniu sie¢ bogactwa narodu” *. Kluczem do rozwigzania
antynomii zachodzgcej miedzy ideg sprawiedliwosci i réwnosci
staje sie wyartykulowanie dwu pojeé: ,,réznicy” i nieréwmosci”.
Ludzie sie¢ réznig pod wieloma wzgledami (biologicznym, psy-
chicznym, spolecznym, kulturalnym itp), ale rézmice te przy-
bierajg ceche niesprawiedliwosci dopiero wtedy, gdy staja sie
»nierownoscig spoteczng” *.

Oczywiscie powstaje pytanie, jak nalezy rozumie¢ moralny
sens owego kryterium réwnosci spolecznej, ktérego narusze-
nie pocigga za sobg stan niesprawiedliwosci. W odpowiedzi
etycy marksistowscy wskazujg na spoteczne zrdédla i uwarun-
kowania niesprawiedliwo$ci. W tym tez pumkcie ze szczegdlng
silg dochodzi do glosu dominacja zalozenn materializmu histo-
rycznego w marksistowskiej koncepcji sprawiedliwosci. Spo-
$sr6d kilku przejawéw nieréwnosci spolecznej podstawowym
i determinujgcym profil pozostalych jest mieréwmosé uwarun-
kowana przez prywatng wilasnosé sSrodkéw produkeji. Sta-
nowi ona nie tylko strukture ekonomiczng, ale takze anty-
warto$¢ moralng. Stwarza bowiem najbardziej razgcg forme
moralnej niesprawiedliwosci dzielge ludzi ma dwie klasy: po-
siadaczy i wyzyskiwaczy zarazem oraz pracujacych, a przez
to samo takze wyzyskiwanych. Konsekwencjg tej nieréwmnosci
sg wielorakie dyskryminacje w sferze moralnej (chodzi o in-
stytucje spoleczne naruszajgce godno$é czlowieka, jak np. tra-
ktowanie czlowieka jako rzeczy w miewolnictwie), ekonomicz-
nej (biedni i bogaci), politycznej (uprzywilejowanie klas), pra-
wnej i spolecznej (nieré6wnosé¢ zyciowych szans, spoleczne upo-
$ledzenie kobiety). Zaprzeczeniem, a zarazem likwidacjg u sa-
mych korzeni tych wszystkich przejawéw niesprawiedliwosci
jest socjalizm. Z uwagi ma to marksisci okreslaja go jako ustréj
sprawiedliwo$ci spotecznej .

Mimo wszystko nawet w socjalizmie pozostaje pewna forma
nieréownosci, bardzo istotna dla sytuacji zyciowej czlowieka.
Dotyczy ona materialnych podstaw ludzkiej egzystencji, kto-
rych wykladnikiem jest stopienn dobrobytu obywateli spote-
czenstwa socjalistycznego. Moralna reglamentacja tej dziedziny

46 M. Fritzhand, Marksizm a idea réwmnoéci, Nowe Drogi, nr 3(298),
(1974)74. Por. L. Florek, Sprawiedliwo$é spoleczna w stosunkach pracy,
Nowe Drogi, nr 12(367), (1979) 87—9%4.

47 ZMS, 177—178.

48 Dz, cyt, 179—187. Analizy E. Zyro w pracy Pojecie sprawiedli-
woéci u Karola Marksa, Warszawa 1986 dowodza ze rodowdd tej kon-
cepcji siega samych poczagtkéw tworzenia sie marksizmu.



122 TADEUSZ SLIPKO ) [8]

zycia stamowi przedmiot tzw. sprawiedliwosci dystrybutyw-
nej *, jej za$ ostateczng konkretyzacja sa moralne kryteria
podzialu wyprodukowanych spolecznie. débr ekonomicznych.

DyskuSJe, jakie na ten temat toczy sie miedzy marksista-
mi, dowodzg, jak dalece s3 to sprawy zlozone. Juz w elemen-
tarnych ujeciach etykéw marksistowskich podkresla sie, .ze
za podstawe sprawiedliwego podziatu dochodu spotecznego ma-
lezy przyja¢ zasade koniecznosci podzialu tego dochodu mna
dwie czesci, a wiec na fundusz akumulacji (rekonstrukcja
srodkéw produkeji, inwestycje, fundusz rezerwowy) oraz fun-
dusz konsumpcji. Na wieksze jeszcze trudnosci napotykaja
etycy marksistowscy przy okreslaniu kryterium, wedlug kto-
rego mozna by 6w fundusz konsumpcji podzieli¢ miedzy pra-
cujagcych: czlonkéw spoleczenstwa socjalistycznego tak, aby
kazdy otrzymat nalezng mu sume doébr ekomom.lcznych prze-
chodzi tu o kryterla »Sprawiedliwej placy Juz wczesniej -za-
negowane zalozenia skrajnego egalitaryzmu kazg marksistom
odrzuci¢ zasade ,kazdemu réwno” *. Wobec tego podzial przy-
padajacej spoleczenstwu sumy débr ekonomucznych musi sie
opiera¢ ma. ddei ,,sprawiedliwego zroznicowania dochodéw” ®.
W takim wszakze, zalozeniu rzeczy pierwszorzednej wagi jest
ustalenie kryteriéw, przy pomocy ktérych mozna by odmierzaé
zachodzgce miedzy poszczegdlnymi pracownikami proporcje
ich udzialu w procesie produkeji. Tymeczasem, jak podkresla
Pohorille, ,,nie da sie ustali¢ stalych, niezmiennych regul okres-
lajgcych system wynagrodzen”, co gorsza, ,,nie mozna unikngé
w tej materii metody ’préb i bledow’ ” *2, Jedynym wyjsciem
z tej sytuacji jest stosowamie réznych kryteriow, aby odpo-
wiedzie¢ obowigzujgcej w moralnosei socjalistycznej zasadzie
»kazdemu wedlug pracy” . Szawarski wymienia . ich bardzo
wiele, a wiec ilo$¢ i jakosé pracy, wysilek, uzdolnienia pra-
cownika, kwalifikacje i staz pracy, wyksztalcenie. i jeszcze
inne ®, Mimo dlugiej listy przyjetych kryteriow pomija jedno,

#.Jedynak wymienia jeszcze inng postaé sprawiedliwo$ci, tzw. spra-
wiedliwoéé retrybutywng. Jest to wszakze jego zdaniem kategoria wspébl-
cze$nie przestarzala. Por. EiS, 140, 148.

50 EiS, 141—143; ZMS, 191—195.

51 Z MS 195.

52 M. Pohumlle Idea réwnosci i sprawiedliwodci spoleczneg, N-ovwe D:ro—
gi, 9 (400): 1982, 136.

58 ZMS, 195.

54 Dz. cyt., 196—202.

11.
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nader istotne, na ktére duzy nacisk kladzie nie etyk, ale wspo-
mniany przed chwilg ekonomista M. Pohorille. Chodzi o tzw.
»minimum socjalne”, ktéore w mysl tego autora oznacza pewien
dolny prog konsumpcji, poza ktéorym zaczyna sie juz stan
ubodstwa ®. Dopelnieniem 1 jakby czynnikiem harmonizujgcym
wymienione kryteria jest zasada, ktéra w pojecie sprawiedli-
wosci spotecznej wprowadza nowy element potrzeb ludzkich.
Szawarski wystepuje z twierdzeniem, Ze nalezy jg bra¢ pod
uwage przy ustalaniu sprawiedliwej placy juz na obecnym
etapie rozwoju spoleczenstwa socjalistycznego, a nie dopiero
w koncowej fazie pelnego komunizmu. Wyjasnia wszakze,
ze zasady tej nie mozna absolutyzowa¢, ale trzeba jg rozumiec
tak, jak ja sformulowal juz Engels, a mianowicie sprawiedli-
wy podzial débr ma miejsce wtedy, kiedy zmierza do przy-
znania. ich ,,kazdemu wedlug potrzeb racjonalnie ~uzasadnio-
nych”® w skali ogélnospolecznej i odpowiednio do osiggnie-
tégo przez spoleczenstwo stopnia dobrobytu. Pojecie za$ po-
trzeby nie wymaga juz moralnego usprawiedliwienia. Jest to
dla czlowieka cel sam w sobie. ,Przez zaspakajanie potrzeb
realizuje sie bowiem -czlowiek jako wartosé autoteliczna” *
i tym sie rézni od irmych istot zywych.

W swietle zarysowane] koncepcji zasada roéwnosci znajduje
urzeczywistnienie nie tyle we wzajemnych relacjach miedzy
poszezegblnymi kategoriami pracownikéw (tu obowigzuje za-
sada sprawiedliwego zréznicowania), ale.na wyzszym poziomie
dobra calego spoleczenstwa. Kwalifikuje ona jako moralnie
sprawiedliwe wylacznie te zasady podziatu, ktore ,,w mnaj-
wiekszym stopniu przyczymniajg sie do wzrostu pomyslnosci
spolecznej” *. Wbrew pozorom pojecie ,,pomyS$lnosci -spolecz-
nej” w rozumieniu Szawarskiego wyraza co$ wiecej, anizeli
stan ekonomicznego dobrobytu. Zawiera si¢ w nim swoiste
etyczne sedno, ktore dotyka samej istoty sprawiedliwosci spo-
lecznej, a rownoczesnie wyznacza madrzedny punkt widzenia
dila moralnej oceny pozytywnych aktéw prawnych, przede
wszystkim ustawy zasadniczej, czyli konstytucji spoleczen-
. stwa socjalistycznego. Szawarski owo etyczne sedno utozsamia
z -marksistowska kategorig praw czlowieka®. W jego wywo-

55 Pohorille, art. cyt., 143.

58 M. Michalik, Moralne czynmkz rozwoau spotecznego Warszawa 1980,
11.

‘sba ZMS, 206—208.

57 Dz, cyt., 211.

#® Dz cyt., 212—213.
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dach brak jest jednak wyjasnienia, z jakiego Zrédla wyplywa-
ja te prawa i jaka jest ich moralna konsystencja. Czy, a jesli
tak, to dzigki czemu sg to prawa niepodwazalne nawet ze
strony spoteczenstwa? A wreszcie dlaczego prawa te nie 33
brane pod uwage przy ustalaniu kryteriow sprawiedliwego
podzialu? Sg to, jak sie zdaje, pytanie na tyle wazkie, ze
pozostawione bez odpowiedzi rzutujg ujemnie na teoretyczna
warto$¢ marksistowskiej doktryny o sprawiedliwosci spolecz-
nej.

4. SOCJALISTYCZNY WZOR OSOBOWY

Rozwdj wspolczesnej refleksji marksistowskiej nad zagad-
nieniem socjalistycznego wzoru osobowego dokonuje sie nie-
jako na dwu plaszezyznach. Calosciowo, ale tez tylko w ele-
mentarnym zakresie omawiaja ten temat Jedynak i Szawar-
ski, natomiast inni autorzy poruszaja wybrane aspekty zagad-
nienia, ale czynig to w bardziej poglebiony sposob. Zgodnie
z tym stanem rzeczy omoéwienie wspélczesnych koncepcji so-
cjalistycznego wzrostu osobowego zostanie oparte na wywodach
Jedynaka i Szawarskiego, z uwzglednieniem jednak uzupelnief
zaczerpnietych z pozostatych zrddet.

W krotkich przynajmniej stlowach wypada wspomnie¢ o roz-
wazaniach kilku autoréw poswieconych swego rodzaju ogélnej
teorii wzoru osobowego. Zapasnik w sugestywny sposéb przed-
stawia swoje spostrzezenia, ale i zastrzezenia odnosnie do sa-
mego poiecia wzoru osobowego ¥, Michalik wzér osobowy spro-
wadza do zgodnoSci postepowania z idealami komunizmu *.
Zwolinski za$ rozpatruje filozoficzne i socjologiczne aspekty
ogc’ﬂnie rozumianego wzoru osobowego, czyli wszelkiego wzo-
ru .

Naszym wszakze zadaniem jest zdaé sprawe z tego, jak
wspolczeSnie przedstawia sie marksistowska idea socjalistycz-
nego wzoru osobowego. Problematyka ta wystepuje pod roz-
nymi termimami. Michalik poslugiwat sie okresleniami ,,budow-
niczy ustroju socjalistycznego”, ,,dobrego producenta” i ,dob-
rego czlowieka”. W jezvku Szawarskiego te same treéci nosza
nazwy ,,dobrego obywatela”, ,.dobrego czlowieka” i ,,dobrego

% S. Zapa$nik, Uwagi o stanie posiadania etyki, Cztow. i Swiatop.
5 (118): 1975, 12—16.

% M. Michalik, O postawie moralnej komunisty, Nowe Drogi 8 (363):

1979, 90—102.
81 Z. Zwolifski, Wzory osobowe, Czlow. i Swiatop. 6 (179): 1980, 68—83.
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pracownika”, podezas gdy Jedynak stosuje okreslenia ,,posta-
wa moralna” wzglednie ,socjalistyczny ideal czlowieka”.
Wiekszej wszakze wagi jest treSciowa zawarto$é wyrazonego
w tych slowach obrazu moralnej doskonalosai cztowieka w spo-
teczenstwie socjalistycznym. Zacznijmy od idealu dobrego oby-
watela. W zasadniczych swych rysach, co jest zresztg rzecza
zrozumialg, nie odbiega on od paradygmatu Michalika. Nadal
opiera sie¢ woko! moralnej aprobaty jednostki doglebnie zaan-
gazowanej w sprawy socjalistycznego panstwa i wszech$wia--
towego ruchu komunistycznego, dezaprobaty za$ dla postaw
zobojetnienia na sprawy publiczne i obywatelskiego solipsyzmu.
W szczegdlach zaznaczajg sie jednak pewne modyfikacje. Sza-
warski np. eksponuje obowigzek poszanowania socjalistycznego
prawa ® Jednak kladzie nacisk na postulat uspolecznienia
i kolektywnej solidarnosci zwlaszcza w wychowaniu mlodzie-
zy, Jankowski za$ glosi pochwale spolecznika pe'nego dyna-
mizmu i spolecznej inicjatywy w przeciwstawieniu do urzed-
nika przywigzanego do biurokratycznej rutyny i przepisow *.
Znacznie wieksze ozywienie panuje na odcinku idealu do-
brego pracownika. Niewgtpliwie antropologiczne zalozenia tego
ideatu mie ulegly u wspodiczesnych autorow zmianie w poréw-
namiu z filozoficzng wizjg pracy przyjmowang przez Michali-
ka w podreczniku Etyka. Utozsamiajg sie one z marksistowsky
teorig spoleczenstwa socjalistycznego jako ustroju, ktéry od-
dal w rece ludzi pracy panowanie nad s$rodkami produkeji
i dzieki temu przywroéceil pracy jej godnos¢ jako wolnej, praw-
dziwie ludzkiej aktywnosci cztowieka . Konsekwentnie row-
niez osobowy wzoér pracownika w spoleczenstwie socjalistycz-
nym musi sie odznaczaé odpowiednimi moralnymi zaletami
zgodnie z wizerunkiem naszkicowanym wczesniej przez Micha-
lika w podreczniku Etyka. W kilka lat pézniej ten sam autor
poswiecil ponadto zagadnieniu pracy obszerniejszg monografie
pt. Moralne czynniki rozwoju spolecznego **. Obok ogoélnych
aspektéw materialno-spolecznych uwarunkowan pracy bacz-
niejszg uwage zwrécil na udeial, a wiec aktywng postawe
jednostki ludzkiej w gospodarczej aktywno$ci spoleczenstwa,
aby na tym tle uwypukli¢ i rozbudowaé¢ teorie wplywu su-

2 ZMS, 162—164. .

8 EiS, 99—109; H. Jankowski, Aktywno$é spolteczna — motywy,
przejawy i przeszkody, Nowe Drogi 8 (351): 1978, 96—101.

8 Dz. cyt., 85—97; ZMS, 241-—248.

64a M, Michalik, Moralne czynniki rozwoju spolecznego, Warszawa
1980. )
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biektywnych czynmkow I motywacji pracujacego czlowieka:
na proces produkcji i I‘OZWO]u spolecznego. Owszem -— jak
podkresia w ,,wprowadzeniuy — ,,jest to .. problematyka
pierwotna w stosunku do innych, uniwersalnych i aktualnych
wspolczesnie problemoéw moralnych, np. sensu istnienia, god-
nosci 1 szeze$cia, wolnosci i wiezi miedzyludzkich, wyboréw
i odpowiedzialnosei moralnej’” %,

Innowacje tematyczng stanow1q réwniez rozwazania autorow
marksistowskich nad socjalistycznym etosem wolnego czasu
oraz coraz czestsze socjologiczne diagnozy stosunkow, jakie
zapanowaly w zakladach pracy, szczegblnie w ostatnich dzie-
sigtkach lat. Poniewaz polska rzeczywisto$¢ spoleczna bedzie
przedmiotem osobnego omodwienia, wobec tego mozna chwilowo
skupi¢ sie wylgeznie na zagadnieniu moralnych aspektow
czasu wolnego.

Odnotowa¢ nalezy najpierw fakt, ze sprawie tej poswieca
sie ze strony marksistowskiej coraz wiecej uwagi ®. Nie wszy-
stkie wszakze naswietlenia wydaja sie jednakowo wazne. z
etycznego punktu widzenia. Pomijajac zatem anahzy ekono-
miczno-socjologiczne wypada jednak przynajmniej krétko
wspomnie¢ o dociekamiach nad filozoficznym wymiarem cza-
su wolnego. Autorzy marksistowscy ujmuja te problematyke
poprzez pryzmat ustrojowych uwarunkowan czasu wolnego
i jego stosunku do pracy. Jak podkres$la Penc *® w kapitalizmie
czas wolny stanowi przeciwienstwo w stosunku do pracy. Jest
on przeto formg ucieczki od pracy i jej ujarzmiajgcego czlo-
wieka ciezaru. Czlowiek mozliwosei samorozwoju znajduje do-
piero poza pracg w ramach czasu wolnego. Radykalnej zmia-
nie ulega funkeja spoleczma wolnego czasu dopiero w ustroju
socjalistveznym. Dzieki temu ,,u nas staje sie on coraz bar-
dziej dobrem pozgdanym, a zarazem warunkiem wvrzyspie-
szenia rozwoju gospodarki i podniesienia poziomu Zzycia spo-

8b Dz. cyvt, 11.

% EiS. 93—95 J. Penc, Czas wolny a socjalistyczny system wartoset,
Kultura 4 Spolecz 18: 1974, nr. 4, 151—161; tenze, Czas wolny ludzi
pracy a jako$é zycia, Kultura i Spotlecz. 21: 1977, nr 3, 111—124;
S. Dziamski. Spoteczne i kulturowe funkcje czasu wolnego. Czlow.
i Swiatop., 7 (156): 1978, 32—44. M. Muszyriska, Czas wolny a sposéb
Zycia, Kultura i Spotecz. 23: 1979, nr. 1—2, 203—223; K. Rogozinski,
Minimum czasu wolnego, Kultura i Spolecz. 24: 1980 nr 3—4, 239—
243; 1. Szaniawski, Teoria i praktyka skracania dnia i tygodma Kul-
tura i Spolecz. 25: 1980. nr 3—4, 17—42. .

8 J. Penc, Czas wolny a socjalistyczny system warto$ci, Kultura
i Spolecz. 18: 1974, nr 4, 152. ’
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teczenstwa” ¥. Idzie jednak o to, aby w zyciowej praktyce
ludzi czas wolny nie stal si¢ zawieszeniem twoérczej aktyw-
nosci czlowieka na rzecz czysto konsumpceyjnego jego uzy-
wania albo wrecz pozbawiong wszelkiego sensu bezczynno$-
cig. Etos czasu wolnego w socjalizmie domaga sie wiec, aby
byl on ,dopelieniem czasu pracy” ®, Ma wiec stwarzaé¢ wa-
runki dla duchowego rozwoju jednostki, a réwnocze$nie umoz-
liwiaé jej kontynuowamie juz we wlasnym zakresie staran
o usprawnienie swoich zdolnosci produkeyjnych. Czas wolny
ma wiec w jednakowy sposéb stuzy¢ dobru samego czlowieka,
jak 1 catego spoteczenstwa.

Jak sie zdaje, glebszego wyrazu nabiera ideal dobrego czto-
wieka w nowszych publikacjach marksistowskich, anizeli w
ujeciu Michalika, W katalogu cndét moralnych obok zalet nie-
jako tradycyjnie w marksiZzmie uznawanych za niezbedne ry-
sy socjalistycznego wzoru osohowego® pojawiaja sie cnoty
dawniej niedostrzegane. Za przyklad moze tu postuzyé¢ zapre-
zentowana przez Szawarskiego cnota madrosci . W rozumie-
niu tego autora zadaniem cnoty madro$ci jest okreslaé prawid-
fa postepowania wazne dla czlowieka, ktéry z uwagi ma swa
Swiatopogladowsa orientacje nie uznaje regul danych ,,z géry”.
Jednakowoz osiggniety tg droga przywilej autonomii moral-
nej stawia go w obliczu trudnych wyboréw. Przybieraja one
na sile szeczegdlnie w warunkach przechodzenia' spoleczenstwa
od tradycyjnej moralnosci religijnej do postepowej (w mnie-
mamniu autora) laickiej, ktéra moralny rozwdj i szczescie czlo-
wieka zasadza na Zyciu ,rozumnym”. Busolg w splatanym
gaszezu egzystencjonalnych powiklan ma byé dla niego wlas-
nie cnota madrosci.

Ten sam autor zwraca ponadto uwage na koniecznosé¢ do-
pelnienia socjalistycznego wzorca dobrego czlowieka normaty-
wmna treicig elementarnych morm moralnych ”. W moralnosci
socjalistycznej ulegaja one odpowiednim historyeznym mo-
dvfikacjom, -ale sila swych ogélnoludzkich pierwiastkéw wy-
znaczaja pewne nadrzedne, wcigz zywotne ramy moralnego
dobra. ,Dobryvm czlowiekiem nie moze przeciez by¢ nazwany
ten, kto zabija, kto klamie, kradnie, zneca sie nad innym

87 Tenze, Czas wolny ludzi pracy a jako$é zycia, Kultura i Spotecz.
21: 1977 nr 3, 111,

8 EiS, 95.

8 ZMS, 146—155; EiS, 210—219.

7 Dz, cyt., 140—143.

1 ZMS, 139—140.
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czlowiekiem e¢zy dreczy zwierzeta” -— slusznie zauwaza Sza-
warski .

Ten sam temat podjal Jedymak, ale przybrany w inng nieco
szate jezykowa. W jego ujeciu — mimo pewnych zastrzezen —
kategoria elementarnych norm moralnych utozsamia sie w
gruncie rzeczy z kategonig ,kultury moralnej” . Autor jest
przeswiadczony, ze nie moze jej zabrakng¢é w moralnosci so-
cjalistycznej, aczkolwiek sama nie wystarczy do jej pelnego
ukonstytuowania ., Ponadto zachowuje normatywng waznosc¢
tylko w odpowiednio zaciesnionych granicach. Ilustruje to na
kilku przykladach. Norma ,nie zabijaj”’, w tym takze ,nie
zabijaj samego siebie” jest ma pewno stuszna, ale mozna zy-
wi¢ watpliwosci, czy odnosi sie¢ do przypadkow tzw. ,,zabodj-
stwa z litosci”, tym bardziej usprawiedliwione jest przekona-
nie, ze mie dotyczy zabojstwa we wlasnej obronie, a takze
w uzasadnionych przypadkach przerywamia ciazy ®. Podobnie
ma sie sprawa z zakazem ,,nie kradnij”. Obowigzuje on réw-
niez w spoleczenstwie socjalistycznym, owszem mabiera nowej
mocy moralnej w odniesieniu do wilasnosci spolecznej. Na tej
podstawie autor surowo ocenia wszelkie formy przywlaszcza-
nia sobie mienia panstwowego, lapownictwo i tym podobne
naduzycia. Nie jest wszakze naruszeniem normy ,nie kradnij”
nacjonalizacja wielkiej wlasnosci ziemskiej, fabryk i innych
form wlasnosci kapitalistycznej ani tez ograniczemie indywi-
dualnego prawa wlasnosci w spoleczenstwie socjalistycznym
odpowiednio do wymogoéw dobra ogélnego. Powszechng apro-
baty cieszy sie takze norma ,nie kltam”. Nie znaczy to jed-
mak, ze klamstwo jest zlem moralnym w zartach, w sytuacjach
zagrozenia osobistego, z motywu litosci czy w obronie sekretu
zawodowego, Obok negatywnych morm zabezpieczajaeych kul-
ture moralng cztowieka przed zlem wystepuja w niej takze
nakazy pozytywnego dzialania. Jednym z podstawowych jest
mozliwie szeroko praktykowana zyczliwo$¢ i milos¢, zwilasz-
cza w malych kregach spolecznych, przede wszystkim w ro-
dzinie .

72 Dz. cyt., 140.

B EiS, 15.

M Dz. cyi., 28.

s Dz. cyt., 16—18.
% Dz, cyt., 25--28.
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5. SENS ZYCIA I SPOSOB ZYCIA

Problematyka sensu zyeia, szczeScia, cierpienia i $mierci
nalezy wspolczesnie do stalych watkow rozwazan etykow
i filozoféw marksistowskich 7. W swoich wywodach nader tez
czesto podkreslaja zdecydowang opozycje, jaka zachodzi mie-
dzy ich stanowiskiem a religijng doktryng. Te ostatnig wszak-
ze przedstawiajg zazwyczaj w nieautentycznej, bo uproszczo-
nej i zdeformowanej postaci. Pod tym wzgledem nie widaé
przynajmniej u wielu autoréw marksistowskich zadnego po-
stepu: nadal walezg z przez siebie skonstruowanymi wiatra-
kami. Za przyklad moze stuzy¢é wypowiedz Szawarskiego.
Twierdzi on, ze religijna nauka o ostatecznych sprawach ludz-
kiej egzystencji ,,w gruncie rzeczy uniemozliwia jakgkolwiek
glebszg analize sensu istnienia czloweka” ™, gdyz Bég o wszy-
stkim rozstrzyga z goéry, czlowiekowi zas kaze tylko postusz-
nie podporzadkowa¢ sie wyrokom swojej Opatrznosci, ,,by zy-
jac w sposéb cnotliwy d postuszny zastuzy¢ sobie ma wiecz-
ne szczeScie w niebiosach” ™.

Pomijajac wszakze te polemiczng strone wystgpien autorow
marksistowskich podkresli¢ nalezy, ze nie ustajg oni réwmo-
cze$nie w wysitkach, aby na gruncie materialistycznych zalo-
zen antropologicznych rozbudowaé i poglebi¢ wlasng doktryne
eudajmonologiczng. Wsréd tych poszukiwan nie uwzglednili
jednak — jak dotad — sprawy wzajemmnego stosunku do sie-
bie dwu terminéw: ,sensu zycia” i ,szczeScia czlowieka”.
Niektorzy autorzy, zwilaszcza dawniejsi, traktuja je jako sy-
nonimy, u innych mozna dostrzec pewme roéznice. Taki wnio-
sek sugeruja np. rozwazania Szawarskiego, ktory tym dwom
terminom rezerwuje osobne paragrafy, a wiec widocznie przy-
pisuje im odrebne znaczenie. W jego mniemaniu — podobnie
jak u Michalika — zagadnienie sensu ,,jest problemem pra-
ktycznym” i ,,dlatego ... w praktyce powinniSmy poszukiwa¢
wlasciwych rozwigzan sensu indywidualnego istnienia” *. Py-
tajac wiec, ,,czy zycie konkretnego czlowtieka ma sens, pyta-
my przede wszystkim o do, czy jest ono celowe i czy cele,
ktore stawia sobie 6w czlowiek, sg realizowane z autentycz-

77 Dz. cyt., 177—188; ZM S, 117—127; W. Palubicki, Pragnienie szcze$-
cia i konieczno$é cierpienia, Cztow. i Swiatop. 6 (167): 1979, 138—144;
T. Pluzanski, Byt i sens, Nowe Drogi 1 (404): 1983, 129—138; H. Rostek,
Sens 2ycig, Czlow. i Swiatop., 9 (200): 1982, 21—33.

9 — Studia Philos. Christ. 1/86
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ng pasja” . Oczywiscie muszg to byé ,wartosci i ideaty god-
ne moralnej aprobaty” . Fundamentalnym wszakze warunkiem
nadania okreslonym wartosciom i idealom moralnej godnos-
ci jest uczestniczenie , w historycznej misji przeksztalcania
rzeczywistosci spolecznej” ®, ktéra wspolczesnie utozsamia sie
z budowaniem ustroju socjalistycznego. Dopiero gdy ten mo-
tyw staje sie silg motoryczng poczynaé¢ jednogtki, innymi sto-
wy, ,jezeli udaje sie nam realizowaé te wartosei, ktore bedac
dla nas Zrédlem poczucia szczesc1a maja ]ednoczesme okres-
lony, pozytywmy wplyw mna zycie innych ludzi” *, mozna sk-on—
statowa¢, ze zycie nasze ma sens.

Sens egzystencji czerpie jednostka z odpowiedmniego usto-
sunkowania sie do spolecznych realiow zycia, wyzwalajgcego
w niej poczucie wartosci zycia. Z kolei zapytaé mozna, na
czym polega jej szczeScie. Z zaproponowanych wspolczesnie
koncepcji na uwage zastuguje propozycja Szawarskiego i Je-
dynaka traktowana jako jedna ze wzgledu na zasadniczg toz-
samosé tresciows, a takze Z. Cackowskiego. Szawarski i Jedy-
nak rozpatrujg problem szczescia, podobnie jak sensu ludz-
kiego zycia, nie w kategoriach uniwersalnych (,,szczescie czlo- .
wieka”), ale w odniesieniu do konkretnych jednostek ludz-
kich. Polega za$ szczeScie na spélnieniu pragnien i zaspokoje-
niu potrzeb ,autentycznie ludzkich”, jak to okresla Szawar-
ski ®, wzglednie ,,istotnych i wazrych”, jak znowu mowi Je-
dynak *, zaré6wno w sferze materialnych podstaw' bytowych,
jak i duchowych aspiracji (estetycznych), pozmawczych (twor-
czych) . Obaj autorzy kladg nacisk ma szcze$ciotworczg role
ekonomiczno-spolecznego uwarunkowania. Prawdzie szczeScie
rozkwita tylko w toku realizowania ustroju socjalistycznego.
Sa jeszcze Sci$le indywidualne czynniki szczedcia: macierzyn-
stwo, mito$¢, zdrowie ®. Ostatecznie szczeScie czlowieka jest
wypadkows ukladoéw zyciowych poszczegdlnych jednostek i od-
powiednio od tego dla kazdej z mich inne.

Cackowski rozpatruje problem szczescia na tle wyzszej ka-
tegorii ludzkiego Zycia, ktdra zreszta w jego antropologii od-

81 Tamze.

82 Dz, cyt., 123.

8 Dz. cyt., 125.

84 Dz, cyt., 126.

8 Dz. cyt., 314.

8 FiS, 1178.

8. ZMS, 314; EiS, 178—182.
8 FiS, 182—183.
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grywa znaczng role *. Poniewaz za$ zycie jest trudem i wspol-
dzialaniem z innymi-ludZmi w pokonywaniu oporu tworzywa
zewnetrznej rzeczywistosci, wobec tego szczescie nie jest tyl-
ko posiadaniem, ale przede wszystkim wspoélzaangazowaniem
sie ludzi w zdobywaniu tego, ku czemu kierujg sie ich aspi-
racje. Szczescie zatem realizuje sie przez ,,czyn, dzielo i u-
czestnictwo” *. Immanentnym skladnikiem szcze$cia jest na-
chylenie sie¢ ku drugiemu czlowiekowi, ,,bycie potrzebnym” ®,
co rekompensuje wlozony w szczeScie wysilek w stopniu nie-
wspotmiernym i wyzwala ,rado$¢, ktora przystania i oddala
poniesione trudy” .

Filozoficznej refleksji, takze u wspoélezesnych marksistow
towarzyszy Swiadomos$é, ze szcze$ciu czlowieka nieuchronnie
zagraza cierpienie i $mieré. Teoria etyki nie moze tego faktu
przeoczyt. Ze stanowiska marksistowskiego filozoficzng analize
cierpienia przeprowadzil A. Synowiecki. Wychodzac z zalo-
zenia, ze w czasach nowozytnych ,,filozofia wyzwolita sie spod
wplywow religii” ¥, autor polozy! nacisk na pragmatyke walki
z cierpieniem.

Zjawiskiem $mierci matomast ponownie zajal sie Cackowski,
ktory na $Smieré patrzy nie jako na odejscie w micos¢, ale jako
na rozstanie sie¢ z zyciem i jego dobrami. W tym kontekscie
autor eksponuje spoleczny wymiar zycia, dzieki czemu zycie
umierajgcego czlowieka znajduje przediuzenie w nastepnych
pokoleniach i tak lagodzi gorycz jego unicestwienia ™.

W zwigzku z omoéwiong marksistowskg teorig sensu i szczes-
cia czlowieka pozostaja, jak sie zdaje, rozwazania M. Fri-
tzhanda i innych autoréw mnad ,socjalistycznym sposobem
zycia” ®, Fritzhand uwypukla najpierw roéznice, jaka oddziela
pojecie ,sposobu zycia w socjaliZmie jako faktu” od ,,sposobu

|

80 7. Cackowski, Trud i rado$é ludzkiego Zzycia. SzczeScie i cierpie-
nie, w: B. Cygler (red.), Czlowiek, jego bdl, cierpienie i prawo do szcze$-
cia, Gdansk 1980, 66—85; tenze, Trud i sens ludzkiego Zycia, Warszawa
1981. ’

90 Cackowski, Trud i rado$é ludzkiego 2zycia, 72.

o1 Dz, cyt., 67

% Dgz. cyt., 73.

9 A. Synowiecki, Filozofia wobec faktu i stanéw cierpienia, w: B.
Cygler (red.); Czlowiek, jego b6l, cierpienie i prawo do szcze$cia, Gdarisk
1980, 46; por. Z. Patubicki, Pragnienie szcze$cia i konieczno$é cierpienia,
Czlow. i Swiatop. 6 (167): 1979, 138—144.

%4 Cackowski, Trud i sens ludzkiego Zycia, 23—27.

% WaF, 120—142; tenze, Socjalistyczny sposéb zycia jako problem
teoretyczny, Nowe Drogi 5 (324): 1976, 88—99.
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zycia w socjaliZmie jako ideatu” ®. Mimo to, jak podkresla
autor, pozostajg one w dialektycznej jednosci: proces stawania
sie sposobu zycia w socjalizmie polega na realizacji coraz to
nowych czgstkowych ideatow, dzieki czemu dokonuje sie ciggle
zblizanie si¢ do idealu ostatecznego widzianego w perspekty-
wie komunizmu jako koncowego etapu rozwoju spolecznego.
W procesie tym moralno$é pelni wazng role, ale — mimo jej
wielkiego znaczenia — jest to rola raczej instrumentalna.
,»Czlowiek nie jest dla moralnosci, ale moralno$é¢ dla czlowie-
ka, czyli winna sluzy¢ takiemu uksztaltowaniu zycia jedno-
stek, by czerpaly z niego pelng satysfakcje” . W tych slo-
wach autora mozna sie dopatrze¢ nie tylko koncowego wnio-
sku jego dociekan mad socjalistycznym sposobem zycia, ale
takze ukazania punktéw stycznych tego pojecia z marksistow-
skg koncepcjg sensu i szczeScia ludzkiej egzystencji. Z dru-
giej strony proces stawania sie socjalistycznego sposobu zy-
cia stwarza liczne problemy praktyczne. Tyczg one zaréwno
$rodkéw wdrazania socjalistycznego idealu w Zzyciu spolecz-
nym, jak i napotykanych przeszkéd. Tym sprawom marksisci
takze poswigcajg sporo uwagi w swoich publikacjach®, ale
referowanie ich tresci wykracza juz poza ramy naszego
tematu. ‘

6. ETYKA ZAWODOWA

Wstepny zarys tej problematyki podat Michalik w podrecz-
niku Etyka i wyrazone tam poglady s nam juz znane. Z auto-
réw piszacych po ukazaniu sie Etyki Szawarski nie wypowie-
dzial sie w ogdle na ten temat, zajal sie nim natomiast Jedy-
nak *. W pracy swej naszkicowal on wpierw ogolne zaloze-.
nia etyki zawodowej zgodnie z duchem i zasadami moralno$-
ti socjalistycznej, nastepmie za$ przystapil do sformulowania
normatywnych idealéw i dyrektyw odnoszgcych sie poszczegél-
nych grup zawodowych. Spoleczna ranga i praktyczna donio-
slosé czterech zawoddéw, a mianowicie lekarzy, adwokatéow,

% Dz. cyt., 133; por. 123—132.

97 Dz. cyt., 140.

% Por. M. Michalik, Normy moralne i wzorzec osobowy, Nowe Drogi
4 (335): 1977, 27—40; tenze, System warto$ci a ksztaltowanie socjali-
stycznego sposobu 2zycia, St. Filoz., 12 (145): 1977, 49—55; H. Jankowski,
J. Malanowski, Socjalistyczny sposéb zZycia a problemy moralne, No-
we Drogi 3 (346): 1978, 83—80, Cziowiek i Swiatopoglad 8—9 (169—170):
1979 (numer problemowy pos$wiecony zagadnieniom osobowosci, rozwo-
ju, godnosci zycia).

% EiS, 29—52.
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" inzynieréw i nauczycieli sklonily go do zajecia sie demtolo-
gig tych wlasnie kategorii zawodowych. Autor jest $wadom
zlozonosci konkretnych sytuacji, co zmusza go do elastycz-
nego interpretowania obowigzujgcych dyrektyw. Swoich zatem
wskazan nie traktuje jako niezmiennego kodeksu, ale raczej
jako zalecenia 1 propozycje ulatwiajgce zainteresowanym pra-
cownikom podejmowanie praktycznych wyborow *.

Obok Jedynaka wypowiadajg sie jeszcze inni autorzy mark-
sistowscy, najczesciej na temat etyki lekarskiej'™ i pracow-
nikéw maukowych !, Poruszane zagadnienia i rozstrzygniecia
w wiekszo$ci odnoszg sie one juz do $wiata obowigzujacych
norm i ocen, tego, co wolno i co powinno sie czynié, czego za$
nie wolno i czego nalezy zaniecha¢, nie za$ do moralnych
postaw pracownikéw, o co nam w maszych rozwazaniach aktual-
nie chodzi. Zamiast je szczegbélowo omawiaé wystarczy tylko
zaznaczyé, Ze rozwigzania przedkladane w tych sprawach
przez marksistow w zasadzie nie odbiegajg od pogladéw glo-
szomych przez przedstawicieli laickich kierunkéw etycznych.

7. ETYKA WOJNY I POKOJU

Marksistowska etyka wojny i pokoju opracowana w po-
czgtkach omawianego okresu przez Michalika wyznacza do-
ktrynalne ramy, w ktoérych miesci sie rowmniez nauka pdzniej
na ten temat wypowiadajacych sie autoréw, przede wszystkim
Jedynaka i Szawarskiego '®. Wyglada jednak na to, ze auto-
rzy ci, przede wszystkim Szawarski, punkt ciezkosci swoich
rozwazan przesuneli ‘w strone zagadnienia pokoju. Co prawda
nie aprobuja oni hasel pacyfizmu, godzg sie na ewentualng
koniecznos¢ uzycia sily militarnej w obronie przed agresja,
mimo to za naczelne zadanie wspolczesnej chwili dziejowej

0 Dz. cyt., 37—51. .

101 M, Fritzhand, Etyczne aspekty transplantacji, Etyka 4: 1969, 25—
28; M. Fritzhand, Etyka a pojecie zdrowia psychicznego, Etyka 14: 1975,
53—68; H. Jankowski, Istnienie, wolno$é, sprawiedliwosé i etyczne gra-
nice medycyny, Etyka 14: 1975, 13—24; Z. Szawarski, Etyka przerywa-
nia cigzy, Etyka 16: 1978, 51—80; H. Masdlinska, Etyczne problemy wy-
nikajgce z postepu mauk medycznych, Cztow. i Swiatop., 6 (167): 1979,
114—120; B. Goérnicki, Nowe problemy etyki lekarskiej, Etyka 14: 1975,
25—42.

102 . Jankowski, Podstawy aksjologiczne etyki wuczonego, Czlow.
i Swiatop.,, 10 (99): 1973, 70—76; M. Orzechowski, Spoteczna odpowie-
dzialno$é uczonego, Nowe Drogi 3 (346): 1978, 91—99; A. Jellonek, O od-
powiedzialnoéci pracownika naukowego, Nowe Drogi 4 (359): 1979, 116—
123 .

103 BiS, 161—174; ZM S, 319—331.
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uznaja znalezienie skutecznych gwarancji pokoju. Zgodnie
z panujgcym wsrod marksistow pogladem opowiadajg sie za
ideg pokojowego wspolistnienia spoleczenstw o odmiennych
ustrojach. Jest to — ich zdaniem — w aktualnym ukladzie
stosunkéw miedzynarodowych jedyna rozumna i moralnie
wartosciowa opcja ludzkosei.

8. MORALNE ASPEKTY POSTEPU NAUKOWO-TECHNICZNEGO

Najnowsze publikacje dowodzg przekonujgco, ze marksisci
przywiazujg coraz wigksza wage do problematyki postepu nau-
kowo-technicznego, zwanego czesto tez ,rewolucjg naukowo-
techniczng”, i formuluja te problematyke w coraz bardziej
dramatyczny sposob. W latach 70-tych, a by! to okres ,,tech-
nokratycznego triumfalizmu technicznego” ', postep maukowo-
-techniczny jawil sie jako proces poteznego zdynamizowania
tworczych, przede wszystkim produkcyjnych mocy czlowieka
w jego dazeniu do opanowania przyrody. Zlo moglo przyjsc¢
tylko z zewnatrz, od strony panujacego ustroju, sciSlej mo-
wige, od ozywiajgcej go ideologii. Stad alternatywmnos¢ mo-
ralnej oceny postepu technicznego: aprobaty w warunkach
ustroju socjalistycznego, potepienia na gruncie ustroju kapi-
talistycznego. ‘

Naszkicowana w tych slowach pierwotna marksistowska
wizja postepu naukdwo-technicznego spotkala sie wszakze z
krytyczng oceng ze strony samych marksistow. Juz w latach
70-tych zwracano uwage, ze komponenty tego zjawiska wy-
kraczaja poza schemat: nauka — technika — produkcja. Isto-
tnym jego skladnikiem jest takze spoleczenstwo'®. Z czasem
z coraz wiekszg wyrazistoScig poczeto sobie uswiadamia¢, ze
ujemne skutki rewolucji naukowo-technicznej dotykajg jed-
nakowo obydwa $wiaty: Swiat kapitalistyczny i socjalistyczny.
Najgrozniejsze z nich — to degradacja srodowiska matural-
nego w sferze materialnych warunkéw zycia, grozba mani-
pulacji i zmiewolenia ogoétu spoleczenstwa przez osrodki wladzy
ekonomicznej i politycznej za pomocg elektroniki i $rodkéw
masowego przekazu, a wreszcie realna mozliwo$¢ zniszczenia
globu ziemskiego w wyniku wojny atomowej'™. W zwigzku

104 T, Zacher, Technika i spoleczenstwo jako przedmiot badan w Pol-
sce, St. Filoz., 1 (182): 1981, 142.

105 Tenze, Swoisto$ci i sfery oddzialywania rewolucji naukowo-tech-
nicznej, Cztow. i Swiatopog. 11—12 (88—89): 1972, 55.

106 Tenze. Etyczne problemy okresu rewolucji naukowo-technicznej,
w: Problemy wspélczesnej mysli etycznej, pr. zb. pod. red. R. Rudzin-
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z tym w nowym S$wietle stanal juz wczesniej formulowany
problem: czy zywiolowy rozwoj rewolucji naukowo-technicznej
mnie przekresla mozliwo$ci racjonalnego sterowania jej pro-
cesami oraz jakim kryteriom moralnym podlegajg wybory tech-
niczne, Zacher, najwybitniejszy chyba na tym odcinku przed-
stawiciel mysli marksistowskiej w Polsce, glosi teze, ze lezy
w mocy czlowieka opanowaé¢ dynamike postepu naukowo-tech-
nicznego i@ nada¢ mu pozgdany dla czlowieka kierunek '7.
Dopiero z tego punktu widzenia mozna mowi¢ o wyzszosci
ustroju socjalistycznego: lepiej niz kapitalizm umozliwia on
poddanie techniki ,,Rozumowi”. Do tego jednak, aby rozum
mogl zapanowa¢ nad naukg i technikg, konieczna mu jest po-
moc ze strony odpowiednich mechanizmoéw zarzadzamia aktyw-
noscig spoleczenstwa, ktérych dostarcza prawdziwa demokra-
cja: Ona to wlasnie dysponuje silg zdolng zapewnié realizacje
celow prawdziwie ludzkich i humanistycznych **.

Oczywiscie problem kryteriéw, przy pomocy ktérych mozna
by ocenia¢ owe ,prawdziwie ludzkie i humanistyczne cele”,
nie zostal przez to rozstrzygniety. J. Banka wypracowat teorie
tzw. ,eutyfroniki” jako spolecznej techniki zabezpieczenia czlo-
wieka przed naciskiem technokratycznych tendemcji rozwojo-
wych ¥ ale teoria ta nie znalazla szerszego uznania **°. Wiecej
chyba do powiedzenia mie¢ winni etycy marksistowscy. W uka-
zujgcych sie nieprzerwanie publikacjach nie brakuje tez danych,
ktore mogg postuiy¢ za punkty orientacyjne przy rozbudowie
etyki postepu naukowo-technicznego ", Tymeczasem, cho¢ po-
trzebe takiej etyki sygnalizowali juz autorzy podrecznika
Etyka — sadzgc na podstawie dostepnej literatury — etycy
marksistowscy — jak dotad — oczekiwan tych mnie spelnili.
Aby nie narazi¢ sie na zarzut golostownosci wystarczy przy-
toczy¢ przynajmniej dwie wypowiedzi. Szawarski problem po-

skiego, Warszawa 1978, 137—138; A. Ciborowski, Postep techniczny a $ro-
dowisko naturalne, Czlow, i Swiatop. 8—9 (169—170): 1979, 50—69.

w7 1, Zacher, Sterowanie procesami relolucji naukowo-technicznej,
Warszawa 1978.

18 Tenze, Racjonalnoéé technicznych dziatari ludzi, St. Filoz. 7—8 (188—
189): 1981, 107.

18 J Banka, Humanizacja techniki, Giéwne zagadnienia i kierunki
eutyfroniki, Katowice 1976; tenze, Etyka prostomysinosci a cywilizacja
techniczna, Czlow, i Swiatop. 10 (201): 1981, 43—52.

~ me I, Zacher, Technika i spoleczenistwo jako przedmiot badan w Pols-
ce, St. Filoz. 1 (182): 1981, 139.
1t Por. zestaw bibliograficzny w cyt. artykule (145—147).
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stepu maukowo-technicznego porusza w kontekScie rozwazan
nad zagadnieniem szczeScia i swoje stanowisko wyraza w trzech
twierdzeniach: 1° ze postep ten ma charakter ambiwalentny;
2° ,ze w spoleczenstwie socjalistycznym istnieja realne mozli-
wosel unikniecia miebezpieczenstw rewolucji naukowo-technicz-
nej” ** i 3% ze mozliwosci te zostang wykorzystane, kiedy re-
wolucja naukowo-techniczna zdola mam zapewni¢ obfitosé dobr.
Fritzhand w pracy Wartosci a fakty " poswieca zagadnieniu
postepu naukowo-technicznego osobny rozdzial, ale skoncentro-
watl sie na jednym tylko zagadniemiu: czy rewolucja naukowo-
-techniczna nie przekresla realnych mozliwosci urzeczywistnie-
nia marksistowskiego ideatu dezalienacji pracy. W odpowiedzi
przeprowadza obszerng apologie idealu czlowieka, ktory dzieki
racjonalnej organizacji spoleczenstwa komunistycznego zmnaj-
dzie w postepie maukowo-technicznym rzecznika swej wolnosci
i samorozwoju, nie za$§ — degradacji i okaleczenia. Obydwaj
zatem autorzy zywig nadzieje, Zze rozwdj naukowo-techniczny
mocg wlasnej dialektyki doprowadzi w odpowiednich warun-
kach ustrojowych do rozwigzania zaktualizowanych przez sie-
bie probleméw. Jest to jednak koncepcja w gruncie rzeczy
futurologiczna, ktérg trudno uznaé za odpowiedz na wspolczes-
nie palgce zagadnienia.

9. GENETYKA I INZYNIERIA GENETYCZNA
W SWIETLE MORALNOSCI SOCJALISTYCZNEJ

Podejmujac etyczng problematyke genetyki i stworzonej
przez mig tzw. ,inzynierii genetycznej” wchodzimy w rejon
tych zagadnien etycznych, ktére mie widniejg w spisie tresci
podreczmnika Etyka. Niezaleznie od przyczyn, ktére sklonily
autoréw tej ksigzki do milczenia o tych.sprawach, stan ten
musial ulec zmianie przede wszystkim ze wzgledu na coraz
czestszag obecno$¢ tej problematyki w polskich naukowych
publikacjach . Jak dotad, najobszerniejsze studium etyczne

2 ZMS, 318.

W WaF, 170—184.

114 M. Naleez, A. Werynski, Wspéiczesne zagadnienia biocybernetyki
i ingynierii biomedycznej, Czlow. i Swiatop. 7—8 (120—121); 1975, 61—
76; 1. Wald, Genetyka a przyszto$é gatunku ludzkiego, Czlow. i Swiatop.
12 (125): 1975, 36—46; A. Urbanek, Biologia i przyszto$é czlowieka,
Czlow. i Swiatop. 12 (125); 1975, 23—35; W. J. H. Kunicki-Goldfinger,
Genetyka i przyszlo§é czlowieka, Cziow. i Swiatop. 12.(125); 1975, 5—
22: L T. Frotow, Czlowiek — genetyka — etyka. Spoteczno-moralne pro-
blemy tnZynierii genowej, Studia Filoz. 8 (129): 1976, 57—73 P. Weglen-
ski, MozliwoSci i perspektywy iniynierii genetycznej Cziow. i Swiatep.
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na ten temat oglosit M. Fritzhand w ksigzce Wartosci a fak-
ty . Autor wychodzi z zalozenia, ze rozwoéj wspoélczesnej ge-
netyki musi i§¢ w parze z réwnoczesng refleksjg etyczng nad
stawianymi przez nig problemami. Szczegélnie donioste wydaja
sie pytania, ktore odnoszg sie do otwierajacych sie przed nau-
kg perspektyw ingerowania w biologiczne struktury czlowieka
i zwigzanych z tym mozliwoSci przeksztalcania jego psycho-
fizycznej kondycji. Odpowiednio do tego, jakim celom stuzy¢
bedg ewentualne manipulacje genetyczne, wyrdznia sie¢ dwoja-
kg genetyke: pozytywng i negatywmng. Pierwsza zmierza do
tego, aby ,naszag wiedze genetyczng wykorzysta¢ do dosko-
nalenia gatunku ludzkiego” ®. Doskonalenie to da sie osiggna¢
przez polepszenie wyposazenia genetycznego spoteczenstwa
ludzkiego dzieki racjomalnie stosowanym odpowiednim zabie-
gom genetycznym. Genetyka pozytywna ujmuge zatem swoj
przedmiot w kategoriach socjologicznych i wchodzi w zakres
eugeniki spolecznej. Jej zadaniem jest programowanie opty- '
malnej rozrodezo$ci w obrebie okreslonych grup spofecznych.
" Genetyka megatywna natomiast stawia sobie dorazne zadania
przeciwdzialania niepozgdanym mutacjom genetycznym u posz-
czegdlnych jednostek uciekajgc sie do pomocy réznych metod,
miedzy innymi takze do korygowania ukladéw genetycznych.
Totez mozna o miej powiedzie¢, ze ma raczej charakter tera-
peutycano-profilaktyczny i jest blizsza medycynie.

Na tle naszkicowanych rozréznien autor rozpatruje szcze-
golowe zagadnienia etyczne wynikle z propozycji stosowania
okreslonych osiggnie¢ wspolczesnej biologii do realizacji celow
obydwu genetyk. Wsrod projektéw wysuwanych ze stanowis-
ka genetyki pozytywnej wymienia sie przede wszystkim pro-
gram tworzenia ,,bankéw” komorek rozrodezych uzyskiwanych
od wybitnie utalentowanych jednostek, z ktérych moglyby
korzysta¢ inne malzenstwa odpowiednio do ich zapotrzebowa-
nia, dalej sterylizacji osobnikéw posiadajacych geny ujemne,
a wreszeie tzw. ,klonowania”, czyli sztuczmego kopiowania
wybitnych jednostek za pomocg genotypowych interwencji.
. W polu zainteresowan genetyki negatywnej na pierwszym
miejscu znajdujg sie metody zapobiegania rodzeniu sie dzieci
obcigzonych chorobami dziedzicznymi, ale nie rezygnuje sie
takze z prob regulowania doboru naturalnego czy to ze stro-

5 (142): 1977, 57—76; K. Petrusewicz, Osobnik -— populacja — gatunek,
Warszawa 1979.

115 WaF, 249—293.

118 Dz, cyt., 249.
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ny rodzicow wykrywajac ktére z nich jest rozsadnikiem ge-
now ujemnych, czy to ze strony samego piodu zmieniajac np.
jego plec .

Juz sam suchy zestaw dyskutowanych przez biologdw mozli-
wosci aktywmnego wkraczania w genetyczne struktury i procesy
cztowieka musi wzbudzi¢ niepokojgce pytania, kto jest powo-
lany do rozstrzygania o ich praktycznej stosowalnosci: czy
zorientowani w gemetyce, ale niekompetentni w etyce biologo-
wie, czy tez nie znajacy sie na genetyce, ale z etyka obez-
nani filozofowie. Fritzhand opowiada sie za wspdlpracg obu
tych kategorii fachowcow i to wspoélpraca ciggly na wszystklch
etapach badan genetyki: poczynajac od wstepnych osiggnieé
dalekich jeszcze od ostatecznej sprawdzalnosci, a konczge ma
niepodwazalnych konstacjach.

Mimo to na rozwigzamie czekaja dwa Iistotne problemy.
W pierwszym z nich — natury metodologicznej — chodzi
o to, czemu przyzna¢ decydujace znaczenie przy formutowa-
niu dopuszczalnych regul postepowania: czy ustalonym przez
genetyke faktom, czy gloszonym przez etyke wartosciom?
Wielu biologow stoi ma stanowisku, ze trzeba budowaé ,,nowg
etyke” ', ktora jako ,,moralne” podawaé bedzie to, co nauko-
wo uzasadnione, a takimi dla tych biologéw sg przede wszy-
stkim fakty., Fritzhand odrzuca ten poglad. Upraszczajac nieco
sprawe mozna powiedzie¢, ze w jego przekonaniu warto$ciom
nalezy przyzna¢ prymat nad faktami. Twierdzi wyraznie: ,,nie
ma .. bezposredniego dedukcyjnego przejscia od faktow do
wartosci” 1**. Podstawy ,,nowej etyki” trzeba zatem oprze¢ na
zasadach ,starej etyki”. Ale wtedy wynurza si¢ drugi pro-
blem: ktéry z systeméw wartosci tej etyki uznaé za miaro-
dajne kryterium przy rozstrzyganiu dylematéw etycznych
wspolczesnej genetyki? Autor odpowiada: ,,Otéz nie taje, ...
ze systemem tym dla mnie jest system warto$ei humanistycz-
nych w szczegélnosci w ujeciu marksistowskim” %,

Sformutowana w tych stowach normatywna podstawa etyki
genetycznej umozliwia autorowi dokonanie moralnej oceny
wyszczegolmonych uprzedrmo propozycji gnetycznych inter-
wencji. Ogélnie moéwige ustosunkowuje sie on negatywnie do
projektéow genetyki pozytywmeJ Sad sw6j opiera na réznych
raCJach ktére jednak majg wspoélny ostateczny punkt odnie-

17 Dz. cyt., 259—261.

18 Dz, cyt., 255-—256.

19 Dz, cyt., 268, por. 267—269.
120 Dz. cyt., 268.
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sienia. Jest nim antyhumanistyczny charakter proponowamnych
dziatan, a wigc powszechnie stosowanej inseminacji, przymuso-
we] sterylizacji, przede wszystkim za$ ,klonowania”. Totez
tylko eugenika pozytywna ,,pewnego rodzaju”, a wiec w ja-
kichs szczegéinych okolicznosciach moglaby sie okazaé¢ przy-
datna w praktyce spolecznej ™. Na razie jednak jest to tyl-
ko muzyka przyszlosci.

Ton moralnych ocen autora zmienia sie jednak z chwila,
kiedy podejmuje problematyke eugeniki negatywmnej. Ma ona
za sobg ,fakiy, nie przeciwstawiajg sie zas humanistycznie
pojmowane wartosci” 2. Na przeszkodzie do pelnego wykorzy-
stania jej osiggnie¢ stoja wszakze rozliczne uprzedzenia. Prze-
ciwko mim kieruje sie wiec ostrze rozwazan autora. Najpierw
podkresla, ze niektore z mnich stracily na znaczeniu dzieki za-
stosowanu nowych metod diagnostyki genetycznej. Np. amnio-
punkcja polegajaca na pobieraniu probek z wéod plodowych
matki w celu zbadania stanu zdrowotnego plodu dzis mie jest
 juz niebezpieczna ani dla matki ani dla plodu. Inne nie bu-
dzg moralnych zastrzezen z racji oczywistej przydatnosci te-
" rapeutycznej, np. w wypadku wykrycia schorzenia gemnéw da-
jacych sie leczy¢ przy zachowamniu odpowiedniej diety. Przed-
miotem niewygasajgcych sporéw sa dopiero te rozstrzygnie-
cia genetyczne, ktore stwarzajg podstawe do stosowania kon-
trowersyjnych miedzy etykami $rodkéw zaradezych. Nalezy
do nich przerywanie ciazy, sterylizacja, sztuczna inseminacja
czy tez — na koniec — ingerencje w dziedziczng substancje
plodu. Stanowisko autora w tych sprawach jest jednoznaczne.
Ogoélnie moéwige uwaza je za dopuszezalne w odpowiednio
okreslonych warunkach. Zachodzg one np. w sytuacji powazne-
go ‘zagrozenia plodu chorobg Downa. Zakladajgc pelng swo-
bode w podejmowaniu decyzji ze strony rodzicéw zabieg ten
nalezy uzna¢ za usprawiedliwiony. Jego zdaniem przemawia
za tym prawo do szczeSliwego zycia zaréwno rodzicow, jak
i samego ptodu. Prawo to nie da sie pogodzi¢ z zyciem w sta-
nie glebokiego uposledzenia psychicznego i fizycznego urodzo-
nego dziecka. Podobnie przebiega argumentacja w pozosta-
lych przypadkach mamnipulacji genetycznych: ostateczng racja
usprawiedliwiajgca ich stosowanie jest nadal swoisty ,,rachu-
nek szczeScia” utozsamionego z konsumpcyjng pomys$lnoscia
zycia. Moralnosé socjalistyczna wchodzi tu w wyrazny alians
z moralnoécig utylitaryzmu.

2 Dz, cyf., 282.

122 Dz, cyt, 284.
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10. SOCJALISTYCZNA ETYKA SOZOLOGICZNA
PROBLEM DEMOGRAFICZNY

Zagrozenie Srodowiska naturalnego w nastepstwie ujemnych
oddzialywan rewolucji naukowo-technicznej jest faktem, kto-
ry postawil etyke marksistowsky wobec zagadnienia ochrony
tego 'Srodowiska . Ten stan rzeczy, mazwany takze , wyzwa-
niem technologicznym” ™, jest w gruncie rzeczy procesem,
ktéry z biegiem czasu nieustannie sie nasila i z tego powodu
okazuje sie bardzo mniebezpieczny dla materialnych podstaw
bytu spoleczenstwa. Zarysowujaca sie coraz wyrazniej . grozba
ewentualnej katastrofy ekologicznej stala sie powodem, ze
problem ekologiczny stal sie problemem moralnym *#. Isto-
tny sens tego problemu wyraza sie w opozycji miedzy roz-
wojowymi tendencjami gospodarczymi a postulatami ochrony
Srodowiska. Radecki formulujgc podstawowe zalozenia moralne,
na ktérych wspiera sie socjalistyczna etyka sozologiczna, przyj-
muje zasade prymatu czlowieka jako majwyZszej wartoSci.
Przyroda stanowi dobro wspélne, ktérego zadaniem jest stu- °
zy¢ czlowiekowi, a przede wszystkim doskonaleniu sie jego
osobowosci **. Na tej podstawie autor ten dochodzi wmiosku,
ze ,,w sytuacjach konfliktowych zdrowie i pomys$lno$é¢ ludzi sg
priorytetem, ktérego nie wolno podwazaé” *. Owszem — pod-
kresla tenze autor — ,zasada ta wynika z humanistycznych
koncepcji socjalizmu i oznacza, Ze wykorzystanie zasobéw
przyrody, jesli mawet przynosi pozadane efekty ekonomiczne,
nie moze powodowa¢ zagrozen zycia i zdrowia ludzi” '®,

Z tymi wszakze kategorycznymi wymogami moralnosei so-
cjalistycznej kléca sig fakty nagminnego naruszania obowigzu-

128 A Ciborowski, Postep techniczny a $rodowisko cztowieka, Cziow.
i Swiatop. 8—9 (169—170): 1979, 50-—69. .

124 J. Wroblewski, Kryzys ekologiczny a mniektére problemy meta-
etyki i aksjologii ogdélnej, Etyka 13: 1974, 155.

125 por, W. Michajlow, Srodowiske — ideologia — polityka, Cziow.
i Swiatop. 7—8 {(132—133), 7—84, S. Jarzebski, Ochrona $rodowiska na-
turalnego, Nowe Drogi 7 (350): 1978, 85—97; W. Radecki, Etyka ekolo-
giczna, Czlow. i Swiatop. 8—9 (157—158): 194—210; Tenze, Socjalistyczna
koncepcja ekologiczna, Nowe Drogi 7 (362): 1979, 128—140; Tenze,
W trosce o $rodowisko maturalne, Nowe Drogi 7 (374): 1980, 116—126;
S. Zurawicki, Technika — gospodarka — ekologia, Nowe Drogi 12 (403):
1982, 138—149.

126 W, Radecki, Etyka ekologiczna, Cziow. i Swiatop. 8—9 (157—158)
1978, 201—202.

127 Tanze, W trosce o $rodowisko naturalne, Nowe Drogi 7 (374): 1980,
118. C

128 Tamze.
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jacych w Polsce przepisow ochrony srodowiska, jak rowniez
zmniejszanie sie nakladoéw finansowych ma zabezpieczenie go
przed dewastacja. Sa to wszakze praktyki, jak stwierdza ten
sam autor, ,,gleboko sprzeczne z zalozeniami socjalizmu” **.

Na tle niedwuznacznych zgola konstatacji Radeckiego mieco
sceptycznie brzmi wypowiedz Szawarskiego, profesjonalnego
etyka marksistowskiego. Problem zagrozenia $rodowiska na-
turalnego porusza w kontekscie zagadnienia demograficznego,
a wiec raczej ubocznie. Wsrod Srodkow zaradeczych przeciwko
grozbie przeludnienia przewiduje takze dziatania zmierzajace
do zwolnienia tempa rozwoju gospodarczego celem oszczedniej-
szego wykorzystania zasobow surowcowych i ochrony Srodowi-
ska naturalnego. Autor nie jest jednak pewny, czy zyjace
pokolenie ma rzeczywiscie moralny obowigzek ograniczy¢ zu-
zycie bogactw naturalnych i zabezpiecza¢ Srodowisko kosztem
wlasnego dobrobytu ma rzecz przyszlych pokolen ™. Tylko
Swiadomos¢ wyjatkowego miejsca czlowieka w przyrodzie
sprawia, ze ostatecznie przechyla si¢ na strone pogladu, w
mysl ktérego ,,mozemy i powinni$my przyja¢ na siebie moral-
ny obowiazek troski o terazniejszo$¢ i przyszlo$¢ przyrody” '*'.

W pewnym zwigzku z problematyka ekologiczng pozostaje
sprawa moralnych zasad regulujgcych stosunek czlowieka do
zwierzat. Zagadnieniu temu marksistowska redakcja periodyka
Etyka poswiecita osobny numer ' wypelniony wszakie w za-
sadzie artykulami autoréw anglosaskich. Przewodnig ideg ich
wypowiedzi bylo sprowadzenie zagadnienia na grunt dei ,pra-
wa zwierzat” nakladajgcego na czlowieka odpowiednie obo-
wigzki. Szawarski przemawiajgc ze stanowiska etyki marksi-
stowskiej opowiada sie raczej za ogdlng tendencja, aby takze
Swiat zwierzat ,,obja¢ ochrong moralnosci” '®, aczkolwiek trud-
no mysle¢ o tym, aby ,,wszelkie organizmy zywe traktowac tak
samo, jak czlowieka” ™. Szczegélowych normatywoéw regulu-
jacych te kategorie ludzkich zachowan autor ten nie formu-
luje.

W zakonczeniu tego punktu rozwazan wypada jeszcze kilka
stow poswieci¢ marksistowskim zapatrywaniom na moralne

129 Tenze, Socjalistyczna koncepcja ekologiczna, Nowe Drogi 7 (362):
1979, 139.

130 Z M S, 337.

131 Dz. cyt.,, 342.

132 Etyka 18: 1980.

138 Etyka, 8.

M ZMS, 342.
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aspekty zagadnienia demograficznego. Ograniczymy sie do za-
rysowania stanowiska wspomnianego przed chwilg Szawarskie-
go, ktory — o ile mozna to stwierdzi¢ — jako jedymy z re-
prezirsltatywnych etykow markswtowsknch podjal te problema-
tyke 1*

W ujeciu tego autora zjawisko przeludnienia pozostaje w
Scistej koleracji z procesem dystrybucji doébr w sytuacji wy-
czerpywania sie zasobéw maturalnych oraz systematycznego
zanieczyszczania Srodowiska naturalnego. Podstawowym ele-
mentem w tym lancuchu przyczyn i skutkéw jest proces mie-
proporcjonalnego wzrostu ludnosci. Ta wszakze ,mieproporcjo-
nalnosé¢” jest pojeciem wzglednym. Dla autora rozstrzygajacym
kryterium jest ,taka liczba (ludnosci — TS), ktora zapewnia
wszystkim najwieksze szanse szczeSliwego zycia. Przekroczenie
owej liczby wiedzie w sposéb nieunikniony do zbiorowej ka-
tastrofy” **. Na tym polega istota przeludnienia poszczegéinych
krajow, a w koncu calej ludzkosci.

Perspektywa demograficznego zagrozenia ludzkosei zmusza
do przeciwdziatania, jezeli miebezpieczenstwo to ma byé¢ na
czas zazegnane. Autor zglasza szereg postulatow. O dwu byla
mowa przed chwila. Chodzi o przyhamowanie rozwoju gospo-
darczego, aby przedwczesnie nie wyczerpaé¢ zasobow surowco-
wych, oraz o ochrone s$rodowiska naturalnego, aby zapewni¢
zyjacym pokoleniom zdrowe warunki bytowania. Pozostaje -
wszakze problem, jakimi w tym celu postuzy¢ sie metodami.
Jedne z nich, np. sterylizacja czy przerywanie cigzy, budza
moralne opory, inne, glownie $rodki antykoncepcyjne nie daja
sie upowszechni¢ z powodu ,,agnorancp pruderii i zaklama-
nia” ¥, Konczy wige autor swoje wywody sceptyczng uwagy:
,,Wlemy, Ze pojemnos$é’ naszego globu jest skonczona. Wiemy,
Ze moze zyé szczeSliwie pewna skonczona liczba ludzi. Nie
potrafimy jednak jasno okresli¢, jaka to jest liczba. Nie wie-
my, jakie mechanizmy nalezy uruchomié, zeby powstrzymac
niczym nie skrepowany wzrost ludzkosci. Nie wiemy w kon-
cu, co nalezy i co wolno mam uczynié, zeby osiggngé po-
zadang wielko$é rodziny lub spoteczenstwa” .

1% Dz, cyt.,, 331—341
13 Dz. cyt. 334.

7 Dz. cyt., 335.

1% Tamze,



(29] MARKSISTOWSKA DOKTRYNA MORALNA 143

11. TOLERANCJA

. Zasada tolerancji — pomijajac fakt, ze odegrala wielks
i dramatyczng role w historii politycznej swiata — ma za
sobg takze diugg tradycje w dziejach mysli filozoficzno-etycz-
nej. Mimo to mnalezy do rzadko i nader ogélnikowo przez ety-
kéw marksistowskich poruszanych zagadmien. Tym bardziej
warto zapozna¢ sie z wywodami, jakie na tem temat snuje
Fritzhand w ksigzce Wartosci a fakty.

Autor przyjmuje na wstepie, Zze mozna wyrézni¢ dwa zasad-
nicze typy definicji tolerancji: ,,tolerancja bez klauzuli” i ,,to-
lerancji z klauzulg”. Pierwsza glosi moralny ideal niczym nie-
ograniczonej mieingerencji w dziedzinie cudzych wierzen czy
przekonan. Jednakowoz zaréwno racje teoretyczne, jak i pra-
ktyczne konsekwencje przemawiajg przeciwko akceptacji tej
definicji: Scisle ona ,,droge do absurdu i samounicestwienia”
dajac swobode dzialania wrogom tolerancji'®, Bardziej ela-
styczna i otwartd zarazem na realia zycia jest definicja to-
lerancji z klauzulg. W ujeciu autora brzmi: ,... jest to za-
sada domagajaca sie, aby dobrowolnie, z wlasnego przekonania,
bez wzgledu na sile, jaka sie posiada — nie zwalcza¢ odmien-
nych, a nawet sprzecznych z wlasnymi wierzen, pogladéow
i dzialtan, jesli mie ma po temu dostatecznie waznych racji” **°.

Zawarte w tej formule normatywne stwierdzenie ,, nie
powinno sie zwalczaé¢, chyba ze wolno badz nalezy tak postg-
pi¢” zaklada odpowiedni system wartosci, dokladniej moéwiae
oceny 1 normy przyjmowane przez dany system {filozoficzno-
-etyczny jako dyrektywy regulujace spos6éb zachowania sie
poszczegdlnych oséb czy tez grup wzgledem okreslonych mo-
ralnych lub religijno-§wiatopoglagdowych przekonan i dzialan
innych osob lub grup. Z takim wszakze zalozeniem wigze sig
pewien ,paradoks tolerancji’”: systemy moralne sg rézne i wza-
jemnie sie zwalczajgce, ,,nie ma za$ sposobu uzasadniania,
ze wlasnie ten, a nie inny jest stuszny” .. A nawet opierajac
sie na jednym z nich niepodobna ustali¢ kryteriéw zachowania
tolerancji w granicach, po przekroczeniu ktérych przerodzila-
by si¢ w netolerancje. Droge wyjscia z impasu widzi autor
na plaszezyznie nie teoretycznej, ale praktycznej, w odpo-
wiednich dokumentach ONZ i UNESCO z Deklaracjq Praw
Cztowieka na czele. Narody $wiata wyrazajac im swoja apro-

18 'WaF, 306.
0 Dz, cyt, 300.
1 Dz, cyt., 307.
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bate zaakceptowaly tym samym zespdt ,,warto$ci zapewnia-
Jjacych ludziom bodaj minimum dobrego» zycia, wartosci z punk-
fu widzenia ktoérych mozna i powmno si¢ — zaleznie od wa-
runkow faktycznych — wyznacza¢ granice toleranc31 liczac
przy tym na najszersze uznanie” '

Ustalong w ten sposéb zasade toleramc;u (nie uwzgledniajgc
zagadnienia interpretacji zawartych w wymienionych doku-
mentach terminow, gtownie ,,czlowieka” i ,,jego praw”) autor
stosuje do sytuacji wspolczesnego swiata. Sytuacja ta charak-
teryzuje sie tym, ze kultury pozostajace dotad w izolacji zbli-
zyly sie do siebie, a nawet nawzajem na siebie oddziatywuja.
Powstaje pytanie, jak sie ustosunkowaé¢ ,,do poszczegolnych
elementow roznych od naszej kultur” '

OdpowiedZz musi uwzgledni¢ zlozonose zagadmema. Nie sta-
nowi problemu akceptacja tych elementow, ktéore w Swietle
wspolczesnych badan okazujg sie wspoélne wielu kulturom. Ale
rowniez ich odrebnosci zastuguja mna uznanie w tym stopniu,
w jakim mogg sie przyczyni¢ do wzbogacenia wlasnej kultury.
Dopiero ideologie i praktyki spoleczne urggajgce powszechnie
na grobie ziemskim panujgcym moralnym wartosciom i zasa-
dom muszy sie spotkaé z potepieniem, a w ostatecznosci z fi-
zycznym oporem i stosowaniem sity, Tolerancja nie moze byé¢
zatem tarczg obronng dla ,,pogladéw nawolujgcych do wojny,
segregacji rasowej i gwalcenia praw ludzkich” ', tak samo jak
dla praktyk kanibalizmu, polowania ma ludzi czy palenia na
stosach wdow lub czarowmic wlasciwych niektéorym kulturom
czy czasom.

12. SOCJALISTYCZNA MORALNOSC MALZENSTWA I RODZINY

Autorzy podrecznika Etyke pomineli catkowicie problematy-
ke moralno$ei malzenstwa i rodziny, wznowili jg jednak Je-
dynak i Szawarski w ich dwu standartowych pracach. Nie
znaczy to jednak, ze musieli swe dociekania zaczyna¢ od sa-
mych fundamentéow. Juz przed r. 1973 wypowiadatl sie w tych
sprawach przede wszystkim H. Jankowski i od przypommienia
glownych jego tez rozpocznie sie niniejsza relacja.

Dwie szczegdlnie przestanki wysuwajg sie na czolo w mar-
ksistowskiej etyce seksualnej. Pierwsza z nich glosi w zasa-
dzie obojetny pod wzgledem moralnym charakter dzialan sek-

142 Dz, cyt., 308.
143 Dz, cyt., 312,
144 Dz, cyt., 310.
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sualnych, druga natomiast wyraza prawo czlowieka do szczes-
cia, ktorego wazkim czynnikiem jest milos¢. Milosé tez jest
podstawowgq silg, ktora wnosi wartosci moralne w zycie sek-
sualne niezaleznie, a raczej uprzednio do zawarcia zwigzku
malzenskiego. Na tej podstawie nie mozna okladaé moralng
anatema pozycia seksualnego oséb wolnych, oZywionych wszak-
ze szczerym uczuciem milosci. Tylko pozycie seksualne po-
zbawione autentycznych pierwiastkow uczuciowych wzglednie
implikujace jakiekolwiek elementy miesprawiedlwosei wzgle-
dem partnera (uwiedzenie, gwalt, zagrozenie chorobg wenerycz-
ng) zasluguje ma potepienie moraine. Podobnie ma sie rzecz
z oceng tzw. wolnej milosci, ktorej juz Lenin odmoéwil moral-
nej aprobaty z uwagi na jej spolecanie niepozgdane rezultaty.
Milosé jest rowniez sitg decydujaca o moralnej treSci mal-
zenstwa i wyplywajacych stad obowigzkow wiernosci. Jezeli
zatem malzenstwo na skutek erozji uczu¢ mitosci przeksztal-
ca sie wzwigzek czysto formalny, pozycie pozamalzenskie nie
stanéwi winy. moralnej, a rozwo6d, cho¢ jest to tylko zio ko=
nieczne, stwarza jedyng, takze pod wzgledem moralnym do-
puszczalng forme rozwigzania mnarostego konfliktu.

Czy i co mowego wniosly rozwazania Jedynaka i Szawar-
skiego w te wzglednie wasko zakreslong perspektywe etyki
malzenstwa i rodziny? Nie mozna powiedzie¢, Ze otwarli ono
nowy rozdzial w rozwoju tej etyki, miemniej jednak wprowa~
dzli pewne nowe elementy tresciowe. Dotyczy to szczegdlnie
patologii malzenstwa i rodziny w spoleczenstwie socjalistycz-
nym .Szawarski np. sporzadza calg liste obiektywnych zroé-
del nieporozumien i konfliktéw dezintegrujacych zycie mat-
zensko-rodzinne w socjalizmie '®. Przy okazji podjal on takze
prébe reinterpretacji opinii Lenina w sprawie wolnej milos-
ci. Negatywna oceneg, na ktérej oparl si¢ Jankowski, Szawar-
ski zaciesnia wylgcznie do wolnej miltosci pozbawionej ,,gle-
bszego zaangazowania psychicznego” '¢ i ograniczonej do przy-
padkowych i krétkotrwalych stosunkéw seksualnych. Nie po-
tepia jednak Lenin — jak sgdzi Szawarski — wolnej milo$-
ci opartej na ,autentycznej, glebokiej, trwalej wiezi miedzy
dwojgiem ludzi” . Nieco odmienne stanowisko w tej spra-
wie zajmuje Jedynak. Opowiada si¢ on za postulatem wstrze-
miezliwosci seksualnej i odrzuca wolng mito$é, ale réwmo-
cze$nie wyznaje, ze ,jeSli kto§ nie powstrzymal sie przed
T M5 Z MS, 278—287. '
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malzenstwem od stosunkéw seksualnych — nie jest to znéw
tak wielkie zlo, jezeli nie pociggnelo krzywdy jednego z part-
nerow” *®, Te i im podobne konstatacje uprawniajg do wnio-
sku, ze podstawowe zasady etyki malzenstwa i rodziny przyj-
mowane przez oméwionych autorc')w <n'ie odbiegajg od sfor-
marginesie za§ mozna zauwazy¢, Ze nie roéznig sie one takze
od zasad wlasciwie wszystkich wersji etyki laickiej. Wydaje
sie wszakze, ze w zalozeniach materialistycznego pogladu na
$wiat ma inng etyke seksualng trudno jest sie zdobyé.

13. TEORIA A PRAKTYKA MORALNOSCI SOCJALISTYCZNEJ

W r. 1982 ukazala sie praca H. Jankowskiego pt. Etyka mar-
ksizmu a praktyka ', Zrodzila sie ona w specyficznym klima-
cie spoteczno-politycznym, jaki wytworzyl sie w Polsce w la-
tach 80-tych i doprowadzit do ogélnopolskiego protekstu prze-
ciwko panujacej sytuacji. Protest ten wyrazil sie przede wszy-
stkim w masowych strajkach, z ktérych najbardziej brzemien-
nym w nastepstwa byly strajki w Gdansku i reszcie Wybrze-
za. Nad Polskg zawislo widmo kryzysu. W tych warunkach
zjawiskiem zgola zrozumialym stalo sie szukanie przyczyn
zaistnialego stanu rzeczy. Jak zwykle, diagnoz bylo bardzo
wiele i prowadzily do zgola roznych wmioskow i propozycii
naprawy. Do dyskusji wlaczyl sie rowniez Jankowski, ktorego
wystgpienie zostalo uzmane ze strony krytykéw marksistow-
-skich za glos ,,znaczacy i oryginalny” ®™. Idzie wszakie o to,
ma czym ta oryginalnoéé i to znaczemie polega przynajmniej
z punktu widzenia naszego tematu.

Dla Jankowskiego rozpatrujacego sprawe ze stanowiska ety-
ki istotng okazala sie ,,mozliwo$¢ takiego rozdwojenia spolecz-
nej rzeczywistosci, w ktéorym miedzy tym, co byé powinno,
a tym, co jest, istnieje tak wielka rozbieznos$¢, iz moze ona
doprowadzi¢ do konfliktu i kryzysu spoleczmego” **. Wyjasnia-
jac zas, na czym ta rozbieznos$¢ polega, wskazuje na roéznice
miedzy ,,normalnymi” i specyficznymi rozbiezno$ciami. ,,Jezeli
powiada sie, ze wymogi ideowe i moralne nie sy jeszcze przez

M E§S 210.

1% H, Jankowski, Etyka marksizmu a praktyka, Warszawa 1982.

150 Rec. A. Kobodzuechyk Analiza i krytyka deformacji, Studia Fuoz.
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wszystkich respektowane, Ze istnieja mechanizmy spoteczne
dzialajace wielokierunkowo i wtrudma]a,ce Imternahzac;g owych
wartosci ,wowczas mamy do czynienia z mormalnymi’ roz-
bieznosciami. Jezeli jednak reguly ideowo-moralne stanowig
odrebng od praktyki spolecznej sfere, wowcezas rozbieznosci
stajg sie sygnatami kryzysu” **. To fundamentalne rozpoznanie
wyznacza w analizie Jankowskiego podwoéjny punkt widzenia:
jeden ze stanowiska moralnych i ideowych wymogoéw, drugi
od strony realnych sposobow postepowania. Z kolei wymogi
wzglednie reguly ideowo-moralne sprowadza on na grunt czte-
rech kategorii: odpowiedzialnosci, réwnosci i sprawiedliwo$ci
oraz zaangazowania spolecznego, aby w ich $wietle rozpatrzeé
spoteczng praktyke w warunkach polskiego socjalizmu. Prze-
$ledzmy rozwazania autora w wskazanym przez niego porzad-
ku.

Odpowiedzialnos¢, jak podkre$la autor, przybiera rézne po-
stacie, sposrod ktoérych odpowiedzialno$¢é moralna charakte-
ryzuje sie¢ tym, ze przysluguje jej specyficzny ,,globalny cha-
rakter”, ,dotyczy ona kazdego czlowieka jako cztowieka... ja-
ko podmiot i przedmiot moralnosci” **, W odniesieniu do zycia
spolecznego polega ona ostatecznie ,ma rozliczeniu sig przed
uprawnionym gronem osob ze swiadomie przy]etych ma siebie
obowigzkow” . W ten sposob nie tylko intencje i zamierzenia,
ale realne skutki wchodzg takze w zakres odpowiedzialnosci,
przede wszystkim zas te, w ktérych czlowiek ma zda¢ sprawe
wobec spoteczenstwa ze swej dzialalnoSei ma rzecz spoleczen-
stwa.

Zlozonos¢ spoteczmych stron zycia oraz spelianych w ich
ramach zadan i rol przez poszczegblne jednostki i grupy powo-
duje, ze moralny sens odpowiedzialnosei réwmiez nie przed-
stawia sie prosto. Autor $ledzi zatem po kolei merytoryczng
zawartoé¢, uwarunkowania, gramice i reguly odpowiedzialnos-
ci, kreslac w ten sposéb tlo, na ktérym ukazuje mechanizm
niemal zinstytucjonalizowanych form naruszania obowigzu-
jacych norm. W szeregu tym pierwsze miejsce zajmuje specy-
ficzny system selektywmnego pociggania do odpowiedzialnosci.
Zawarte w nim zlo polegalo ma tym, ze ,ludzi na pewnym
szczeblu hierarchii nie obowigzywatly przepisy podatkowe,
dewizowe, przepisy prawa budowlanego, a w szczegélnosSci
kodeks drogowy; w pewnych wypadkach unikali oni mawet

152 Dz, cyt.,, 11.
183 Dz, cyt., 17.
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odpowiedzialnosei za czyny kryminalne” ', Sprzyjala temu
niepisana regula, ktora wszelkg rzetelng krytyke pietnowala
jako ,destruktywna” czy wrecz wroga, dopuszczajgc jedynie
krytyke ,konstruktywna’, innymi slowy zgodng z tenorem
oficjalnym *’, Fumkcjonujacego w praktyce systemu ,obez-
wladniania opinii publicznej” nie sposéb bylo przetamaé¢, cze-
go nastepstwem okazala sie utrata wiarygodnosci ideologii so-
cjalizmu, przede wszystkim w kregach mlodziezowych. Opis
dewiacji w systemie spotecznego funkcjonowania odpowiedzial-
nosci konczy autor postulatem wykonywania przez opinie pu-
bliczng rzeczywistej kontroli nad sprawujacymi wiadze.
Sprawiedliwo$é i réwnos¢ autor traktuje lgcznie. Pierwszo-
rzedna rola tych wartosci w ksztaltowaniu podstaw moralnos-
<i socjalistycznej domaga sie odpowiednich konsekwencji w
przestrzeganiu ich zasad w praktyce spoleczenstwa socjali-
stycanego. Ten wszakze postulat praktycznej realizacji spra-
wiedliwosci spolecznej mapotyka na liczne trudnoéci. Whbrew
rozpowszechnionemu mniemaniu zniesienie ustroju kapitali-
stycznego nie zapewnia automatycznego wprowadzenia w zycie
sprawiedliwosci w ustroju socjalistycznym. Szczegdlnie skom-
plikowana okazuje sie sprawa sprawtiedliwego podzialu doébr
i obowiazkéw na wspolczesnym etapie rozwoju spolecznego,
ktéory zmusza do stosowania (z malymi wyjgtkami) zasady
»nkazdemu wedlug pracy”, a mie ,kazdemu wedlug potrzeb”.
Pomijajac znane z poprzednich rozwazan kilopoty teoretyczne
z ustaleniem precyzyjnych kryteriow tego podzialu (co tez
musi si¢ odbi¢ ujemnie na prakiycznej ich realizacji) na mnie-
mnejsze przeszkody napotyka praktyka sprawiedliwosci- ze
strony subiektywnych nastawien podejmujacych decyzje jed-
nostek i grup ™. Na tym gruncie doszio do upowszechmienia
sie w spoleczenstwie szeregu negatywnych zjawisk. Ogolnie
moéwige zaczely funkcjonowaé ekonomiczno-spoleczne uklady,
dzieki ktorym na poszczegélnych odcinkach zycia zbiorowego
jedne grupy mogly sobie zapewmi¢ pozycje dyskryminujgca
inne grupy. W warunkach ,,dysproporcji miedzy potrzebami
i aspiracjami ludno$ci a mozliwosciami ich zaspokojemnia” za-
czely dzialaé ,pozarynkowe mechanizmy dystrybucyjne” '*
oparte na zasadzie kumoterskich porozumien i przekupstwa.
Ideologia sukcesu zbiorowoséci wyrodzita sie w kult indywi-

155 Dz. cyt., 59.
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dualnego powodzenia i kariery jednostek badz grup dysponuja-
cych odpowiednio silng pozycjg w spoleczenstwie. A wtedy
»bogacenie sie mie bylo zwigzane z wkladem w dobro spolecz-
ne, lecz z wykorzystaniem stanowisk oraz traktowaniem wilas-
noéci spolecznej jak wilasnosei prywatmej ™. Z tym laczylo
sie ,nasilenie postaw egocentrycznych” ', w ktorych naczel-
nym motywem dzialania staje sie troska o wlasny interes bez
oglgdania sie na dobro wspdéine, jak tez dazenie do przywile-
ju spolecznego, oparte ma przekomaniu, ,Ze istniejg zawody
i stanowiska, ktore automatycznie powodujg zwickszenie pre-
stizu i godnosci, a takze korzysci materialnych” **. Przyto-
czone przyktady wystarcza do zobrazowania proceséw spotecz-
nych, ktére postawily pod znakiem zapytamia moralng auten-
tyczno$¢ socjalistycznej idei sprawiedliwosci spolecznej.
Totez konkluzje autora zmierzaja- do sformulowania pra-
ktycznych wnioskéw przeciwdzialamia, ktére ujal pod wspél-
nym terminem ,filozofii sprawiedliwosci”.

Amaliza przyczyn kryzysu naprowadzila Jankowskiego tak-
ze na trop problemu aktywmnosci i zaangazowania spolecznego.
Opozycja miedzy tym, co by¢ powinno, a tym, co jest faktycz-
nie, przybiera ma tym odcinku postaé¢ opozycji miedzy idea-
lem ,spolecznika” a jego negatywem w osobie ,,biurokraty”.
Jankowski wykorzystuje tu motywy znane z opisu socjali-
stycznego wzoru osobowego. Podkresla, ze spotecznik w ustro-
ju :socjalistycznym ma do spelnienia wazng role jako czynnik
inspirujacy i wyzwalajacy inicjatywy spoleczne, co przyczy-
nia sie do zdymamizowania procesu budowy autentycznego
spoleczenstwa socjalistyczmego **. Krepuje go w tym jednak
biurokrata uzbrojony w przepisy, ujety w ramy instytucji
i dazacy do doraznego i widocznego skutku. Spoleczne koszta
wszechobecnej biurokracji sa jednak bardzo wysokie: marno-
trawienie energii spolecznej, administracyjne narzucanie prac
pozornie dobrowolnych, bezmys$lne powodowanie szkéd. W
zwigzku z tym autor podejmuje wysilek majacy na celu od-
nowienie ideatu spolecznej ofiamej stuzby w $wiademosci
spoleczenstwa. Szczegdlng wage przywiazuje do ozywienia tym
duchem czlonkéw partii. Najdoskonalszym przejawem i urze-
rzywistnieniem zarazem tej postawy jest takie nastawienie,
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ktore za naczelng dewize calej dzialalnosci zyciowej przyjmu-
Je zasade ,solidarnosci z partig”. Etyczny sens tej zasady
sprowadza sie — w myS$l wywodéw autora — do utozsamie-
nia si¢ duchowego mnie z osobami, ale z programem partii
i dobrze zrozumianym interesem spoteczenstwa %,

Dopelnieniem analiz autora, a zarazem jakby ich aksjolo-
gicznym zwienczeniem s3 rozwazania na temat najwyzszych
wartosci, uznanych za fundamentalne w moralnosci socjali-
stycznej, wsréd ktorych wymienia idealy socjalistycznego hu-
mamnizmu, demokracji, a wreszcie praktyki spolecznej. Ekspo-
nujac elementy, ktére w moralnej zawartosci tych idealéw sg
najglebsze, a zarazem autentycznie socjalistyczne (realizm hu-
manizmu socjalistycznego, demokratyczne ksztaltowanie sto-
sunkéw miedzy ludzmi, praktyka jako dich sita twéreza) autor
wyprowadza dalsze aplikacje 1 postulaty moralne, ktére majg
umozliwi¢ w naszej spolecznej rzeczywisto$ci powrdt tego, co
w miej ,,jest”, do tego, co ,,byé powinno” ',

Przystepujac do zdania sprawy z ksigzki Etyka marksizmu
a praktyka spoleczna postawiliSmy pytanie, na czym polega
oryginalnos¢ i znaczenie zajetego w niej przez Jankowskie-
go stanowiska. Jak Swiadczg zreferowane matenialy autor wy-
stapit w miej z tezg, ze u zrédel konfliktu spotecznego z 1980 r.
nie lezy blednosé¢ filozoficznych, ideologicznych i ustrojowych
zalozen socjalizmu, ale ,,rozbieznos¢ teorii i praktyki”, a wiec
po prostu naduzycia okreslonych jednostek i grup, ktére glo-
szong doktryne traktowaly ,, wylacznie jako ozdobniki” ' i ha-
sta propagandowo-wychowawcze, natomiast w dzialalnosci
spoleczno-politycznej kierowaly sie zasadg niedemokratycznego
autokratyzmu i partykularnego interesu, Nie trudno jednak
byloby wykaza¢, ze we weze$niej publikowanych pracach, choé-
by w cytowanych czesto ksigzkach Jedynaka i Szawarskiego,
spotka¢ mozna réowniez mierzadkie utyskiwania ma roéine uje-
‘mne przejawy naszego zycia zbiorowego. Krytycyzm w sto-
sunku do spolecznej praktyki socjalizmu nie jest wigc wyma-
lazkiem Jankowskiego.

Zachodzi wszakze miedzy tymi glosami jedna rézmnica. Jak
na to zwrdcil uwage juz wczesniej cytowany krytyk marksi-
stowski, praca Jankowskiego ,jest jedna z pierwszych prac
etycznych, w ktorej zawarta jest marksistowska analiza i kry-
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tyka deformacji socjalistycznej wiadzy. Przemilczanie tego
problemu, traktowanie go jako swego rodzaju tabu przyczy-
nialo sie do demoralizacji pewnych ogniw aparatu panstwo-
wego i w konsekwencji obrocilo sie przeciwko samej wiadzy
jako takiej” '*. Owszem Jankowski wykazal réwnoczesnie, ze
zaistniale w Polsce dewiacje spoleczno-moralne nie ograniczy-
ly si¢ do indywidualnych (,normalnych”) naduzyé wladzy
czy stanowiska ze strony pojedynczych osoéb, ale przybraly
forme zwyrodniatych struktur nadwyrezajacych ustrojowe pod-
stawy zycia spolecznego. Jest to — o ile mozna na podstawie
dostepnej literatury stwierdzi¢c — miewgtpliwe ,novum” w
marksistowskich publikacjach etycznych i z tego tytulu za-
stuguje na baczniejsza uwage. Owszem zwrot dokonany przez
Jankowskiego stanowi pewien koncowy akcent w marksistow-
skich dyskusjach omawianego okresu lat 1972-1984 i swego
rodzaju zamkniecie ostatniego etapu rozwoju teorii moral-
nosei socjalistycznej.

14. UWAGI KONCOWE

Wzglednie dokladne oméwienie wybranych publikacji mar-
ksistowskich, ktore w jakikolwiek sposéb mogly si¢ przy-
czyni¢ do rozbudowy teorii moralnosci socjalistycznej, miato
na celu — zgodnie z dang na wstepie zapowiedzig — zorien-
towanie katolickiego czytelnika zainteresowanego tg proble-
matyky w aktualnym stanie poglagdéw marksistowskich na
najwainiejsze zagadnienia moralne wspoltzesnosci. Obecnie,
kiedy stoimy u konca tego studium, przychodzi czas na ogél-
ng refleksje i podsumowanie osiggnietych wynikoéow.

Nawigzujac do sformulowanego przez samych marksistow
w podreczniku Etyka postulatu uszczegoOlowienia i upraktycz-
nienia etyki marksistowskiej mozna by zapytaé, czy po upily-
wie. lat jedenastu postulat ten stal sie rzeczywistoscig czy tez
nadal pozostaje w sferze programowanych zamierzen i ape-
16w. Odpowiedz na to pytanie nie jest wszakze rzeczg latwa,
szczegolnie dla autora stojgcego na réznym od marksistow-
skiego stanowisku filozoficzno-etycznym. Nie mamy tez wypra-
cowanych — chotby w jezyku jednej z wspoélczesnych szkoét
filozoficznych — kryteriow zdatnych do mierzenia zadowala-
jacego czy tez niezadowalajgcego stanu pogladow filozoficzno-
-etycznych na okreslone tematy. Odnosnie do aktualnego sta-

166 Rec. A. Kotodziejczyk, Analiza i krytyka deformacji, St. Filoz.
7 (212): 1983, 183.
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nu teorii moralnosci socjalistycznej nie sposoéb nie przyznac,
ze w poréwnaniu ze stanem przed 1973 rokiem wykazuje on
wyzszy poziom pod wzgledem iloSci publikacji, rozbudowy te-
matyki i wzbogacenia tresciowych watkéw .Pewien postép mie-
watpliwie ma miejsce na tym odcinku. Mimo to sami mark-
sisci nie sg z tego stanu rzeczy zbytnio zadowoleni. Znamijen-
na wydaje sie uwaga Szawarskiego, ktéry uskarza sie (a dzie-
je sie to w r. 1981), ze chociaz sporo napisano fia temat :,,ja-
ka powinna by ¢ moralno$é spoleczenstwa socjalistycznego”,
to jednak ,nie istnieje ciagle jeszcze w pelni rozwinieta teo-
ria moralnoSci socjalistycznej i, co gorsza, mie jest w peini
jasne, w jaki sposéb nalezalo tworzy¢ taksg teorie” . Podob-
nie zapatruje sie ma te samg sprawe Fritzhand, ktory dodatko-
wo kladzie akcent na zapéznienie sie etyki marksistowskiej
w nawigzaniu kontaktu z osiggnieciami ,coraz bardziej roz-
wijajacej sie nauki”, od ktérej ,wciaz jestedmy daleko’ .
Idea rozbudowy teorili moralnosci socjalistycznej jest zatem
w odczuciu samych marksistow sprawa madal otwartg i trud-
no przewidzie¢, czy najblizsze lata przyniosa radykalniejsza
pod tym wzgledem poprawe.

Odmiennoéé filozoficzno-etycznego stanowiska autora ni-
niejszego opracowania moglaby sugerowaé potrzebe krytycz-
nej. analizy zreferowanych pogladéw etykdw marksistowskich
celem ukazania twierdzeit mozliwych do zaakceptowania, jak
tez rozwigzan budzacych zasadnicze opory intelektualne. "Ale
i to podejscie nie wydaje sie wolne od powaznych zastrzezen,
Wchodzi¢ w szczegblowy rozbidr kontrowersyjnych ze stano-
wiska etyki chrzescijaniskiej twierdzeA marksistowskich ozna-
czaloby vodjecie mowego watku rozwazan, ktéory juz sie nie
mieSci w naszym temacie. Niemmiej jednak pozostaje jeden
problem, ktéremu warto poswiecié pare chwil uwagi a to dla
tej przede wszystkim racji, Ze ma on charakter na tyle umi-
wersalny, ze nie dotvezy samej tylko etyki marksistowskiej,
ale w réwnym stopniu odnosi sie do wielu innych kierunkéw
etvki laickiej. )

Za punkt wyjscia niech postuzy stwierdzenie, ze na marksi-
stowska doktryne etyczng skladajg sie dwie gléwne warstwy.
Pierwsza stanowia ogdlne zalozenia socjo-antropologiczne i-za-
sady aksjologiczne. Zazwyczaj uchodza one za synonim ,,ety-
ki marksistowskiej”, o ktérej Fritzhand méwi, 7e zakorzenia

w7 ZMS, 6.
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sie ona ,w etyce marksowskiej takiej, jaka sie wylania z mar-
ksowskiej teorii alienacji i emancypacji” '*, czyli z etycznych
idei K. Marksa. Druga warstwe wypelnia natomiast moralnosé
socjalistyczma, czyli (zgodnie z myslg przynajmniej niekto-
rych etykéw marksistowskich) zespét szczegétowych normaty-
wow charakteryzujgcych sie znowu tym, ze wystepuje w nich
jako staly ich element odniesienie do realiéw ustroju so-
cjalistycznego ocenianego pod katem idealnego modelu tego
ustroju zarysowanego w ramach materializmu historycznego.
Spréobujmy jednak w obydwu tych warstwach wzigé w na-
wias ich tresciowe powigzanie z mys$lg etyczng Marksa oraz
dang historycznie rzeczywistoscia ustroju socjalistycznego.
Woéwezas na obydwu poziomach pozostaje pewne normatywne
»residuum”, ktére w ogélnym przynajmniej zarysie okazuje sie
tozsame z odpowiednim atropologiczno-aksjologicznym sub-
stratem ogoélu kierunkow etyki laickiej. W jezyku etykow
marksistowskich zwie sie ten substrat ,humanistyczng trady-
cja etyczng”. Te wszakze tradycje doglebnie przenikajg pew-
ne podstawowe idee moralne, ktére zrastajg sie w nader dla
wspolczesne] mys$li etycznej charakterystyczny nurt ,huma-
nistycznego relatywizmu etycznego” wzglednie — jesli kto$
tak woli — ,,etycznego humanizmu relatywistycznego”. W ety-
ce marksistowskiej wyrazem tej orientacji teoretycznej jest
przede wszystkim teza o historycznie i klasowo zmiennym
charakterze moralno$ci. Dzi$ takze podtrzymuja ja madal wszy-
scy etycy marksistowscy, czemu nie przeczy fakt, ze wiekszosé
z mich zaciesnia nieco zakres tej zmiennoéei przyjmujgc teze
0 istnieniu pewnych elementarnych norm moralnych.

Ciezar gatunkowy idei zmienno$ci norm moralnych w stru-
kturze etyki marksistowskiej i innych kierunkéw laickich ka-
ze przyjrze¢ sie nieco dokladniej temu pojeciu. Dla potrzeb
naszego wywodu wystarczy wyrézni¢c w nim dwa zasadnicze
wymiary. Pierwszy — ogolnohistoryczny — ujmuje te zmien-
no$¢ w globalnej perspektywie wielkich proceséow historycz-
nych. Miarg zmiennosci sg tu typowe dla rozwoju ludzkosci
okresy historyczne, np. starozytnoéci, sredniowiecza, czasow
nowozytnych czy wspélczesnych. Obok tego jednak relatywizm
etyczny méwi takze o zmiennosci poszczegélnych norm moral-
mych w zakresie ich praktycznej stosowalnosci. Znaczy to, ze
zakladajqc pewne podstawowe brzmienie danej normy do-

- 180 M. Fritzhand, Etyka marksowska i etyka marksistowska, St. Fﬂoz
3 (208): 1983, 43. .
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. puszcza sie réwnoczesnie mozliwos¢ roznych odstepstw od za-

wartego w tej normie makazu czy tez zakazu. Dzieje si¢ to
w zaleznosci od tego, jak sie ksztaltuje konkretne warumki,
w ktorych przychodzi czlowiekowi dziala¢, i czego w danej
sytuacji domagajg sie oden inne ddealy moralne, uzname za
wyzsze i wazniejsze. Wyrazong tu mysl mozna zilustrowaé
przy pomocy- przykladow zaczerpmietych od wielokrotnie juz
cytowanych autoréw marksistowskich. Jak wiadomo, Jedynak
przyjmuje dekalogowa norme ,mnie klam”, ale — dodaje mna-
tychmiast — nie znaczy to, Ze tak trzeba czyni¢ zawsze i wsze-
dzie. A zatem ,nie wstydz sie klamstwa w zartach, dla od-
wrocenia niebezpieczenstwa grozacego tobie albo twoim bliz-
mim, w obronie sekretu zawodowego i innych podobnych sy-
tuacjach”. Tenze autor akceptuje norme ,nie zabijaj”’, ale za-
opatrzong takze w odpowiedni komentarz etyczny: wolno za-
bija¢ dla wilasnej obrony, ma wojnie, wolno takze prze-
rwa¢ cigze, kiedy zachodzg odpowiednie po temu racje, a ta-
kich racji przyjmuje sie wiele. Zaden z etykéw marksistow-
skich mie watpi, ze wiernoSci malzenskiej przystuguje moral-
na wznioslo$¢, bedgca tez Zrédiem moralnego obowigzku trwa-
nia w zawartym zwigzku malzenskim. Wszyscy jednak zgod-
nym chérem wolaja, ze mie mozna tej normy absolutyzowaé:
rozw6d rozwodowi nieréwny. A zatem czasem okaze sie¢ ma-
ganny, kiedy indziej jednak, gdy sankcjonuje moralny rozpad
maizenstwa, trzeba go moralnie usprawiedliwi¢. Liste tego ro-
dzaju przykladéw mozna by znacznie wydluzy¢, w gruncie
rzeczy objelaby ona ogdl normatywoéw moralnych widniejg-
cych w zestawach zasad i regul moralnych wszystkich wspol-
czesnych kierunkéw etyki laickiej nie wylaczajac etyki mar-
ksistowskiej.

W takiej wszakze koncepcji zmiennosci norm moralnych
kryje sie niemalej wagi konsekwencja. Zasada sytuacyjnego
zrelatywizowania norm moralnych i dopuszczalnosci wyja-
tkow przydaje im niewatpliwie normatywnej gietkosci, ale
rownoczeSnie naklada na etyke relatywistyczng haracz, ktory
musi ona predzej czy pézniej zaplacié. Idzie o to, ze idea
zmiennosci sytuacyjnej norm moralnych wprowadza w trest
tych norm szerokg game nieokreslonych odstepstw i wyjat-
kéw, wskutek czego granice dobra i zla moralnego z ko-
nieczno$ci muszg ulec znacznemu zatarciu. To jednak skazuje
dzialajgce podmioty, a wiec jednostki i grupy, na koniecznosé
samodzielnego rozstrzygania, jak dalece wolno im stosowac
odstepstwa od obowigzujgcej mormy, gdzie za$ zaczyma sie
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dziedzina moralnego ,nie wolno”. W takiej sytuacji arbitral-
no$¢ czy tez — jak moéwia niekiedy marksisci — wolunta-
ryzm decyzji tak czy owak, tymi czy tamtymi drzwiami mu-
si sie woiska¢ w Swiadomosé moralng tych podmiotow, co z ko-
lei musi sie w koncu przejawi¢ w ich praktyeznym postepo-
waniu. W sugerowanej konsekwencji mie chodzi wcale o ewi-
dentnie proste sytuacje, w ktérych naruszenie normy nie ma
zadnego uwarunkowania w nieokreslonosci tresci tej mormy,
ale pochodzi w calosci niejako z wlasnej mniemoralnej decyzji
dzialajgcego podmiotu, a wiec, np. pospolite kradzieze, klam-
stwa, morderstwa, akty zemsty, okrucienstwa itp. Isbota pro-
blemu dotyczy podstawowej ornientacji etycznej dysponuja-
cej mentalnosé jednostek czy grup w kierunku mozliwosei sto-
sowania przez nie same klauzuli odstepstw od norm w sy-
tuacjach uznanych przez nie same za uzasadnione. Nie na
wiele zdadzg sie tu apele o cnote madrosci (Szawarski) czy tez
wiedzy i moralnego rozeznamia (Jankowski) — same w sobie
zresztg stuszne i w odpowiednim zakresie niezbedne — ale
w odniesieniu do zasady sytuacyjnej zmiennosci norm moral-
nych czysto werbalnych. Nalezy bowiem to wzigé pod uwage,
ze te czy inne jeszcze cnoty do swego funkcjonowania wyma-
gaja odpowiednich narzedzi w postaci niedwuznacznie sfor-
mulowanych dyrektyw moralnego postepowania. Tych zas w
zalozeniach relatywizmu etycznego brak: w miejsce czytel-
nych drogowskazéw relatywizm ten daje tylko ogoélnikowe
instrukcje i orientacje, zawodne w moralnosci tak samo, jak
podczas marszu w terenie.

W Swietle wytuszezonych tu racji nie bezpodstawne wy-
daje sie watpienie, czy diagnoza Jankowskiego zostata dopro-
wadzona do konca. Chodzi o to, czy slusznie przypisuje on
jednostkom i grupom zajmujacym odpowiednio wazne miejs-
ca w hierarchii spolecznej i strukturze wladzy calg odpowie-
dzialnos¢ za dewiacje spoteczno-politycznej praktyki. Czy jed-
ng, a wiec nie jedyng i moze nawet nie pierwszorzedna, ale
jedng z przyczyn zaistn,ialego w Polsce kryzysu mie sg sami
etycy w tym oczywiscie znaczeniu, ze gloszac sytuacyynq zmien-
no$é norm moralnych mimo wzniostych zasad i doktrymalnych
deklaracji dysponujg jednak adresatow swoich nauk do ewen-
tualnosci dzialania niejako ma wlasng reke, a stad niedaleka
juz droga do dziatania ma wlasng korzys’é Czy wie¢ w tym
wypadku nie ma czescwwo przyln!a]mme] zastosowania za-
sada ,medice cura te ipsum”. Czy wiec mamyst nad konsek-

wencjami sytuacyjnych idei etycanych mie powinien staé¢ sig
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przedmiotem filozoficznego studium ze strony gloszacych te
idee kierunkoéw filozoficzno-etycznych? Niezalezmie jednak od
tego, jaka bedzie i czy w ogoéle bedzie odpowiedz zwolennikdow
relatywizmu etyczmego na to pytanie, doswiadczenia polskie
ale takze moralne kierunki rozwojowe znacznych kregdéw spo-
tecznych na Zachodzie stuzyé¢ moga takze etykom chrzescijan-
skim za powazny test i przestroge przed akceptacjg relatywi-
stycznych i sytuacyjnych zalozen etycznych w rozwigzywa-
niu mabrzmiatych konfliktami probleméw moralnych wspél—
czesnego Swiata.

DIE MARXISTISCHE MORALPHILOSOPHIE IM POLEN VON HEUTE

TEIL II: DIE THEORIE DER SOZIALISTISCHEN MORAL
IN DEN VEROFFENTLICHUNGEN AUS DEN JAHREN 1974—1984

(Zusammenfassung)

Im Einverstdndniss damit was in dem ersten Teil des Beitrages
festgestellt 'wurde, hat man das Bild der sozialistischen Moraltheorie
nach dem logischen Schema, welches die marxistischen Autoren -des
Handbuches Etyka v. J. 1972 angenommen haben, gezeichnet. Einer ge-
wissen Modifikation sind zun#dchst die Formulierungen der Leitideen
einer sozialistischen Moral eriegen. In ihrer Reihe werden jetzt solche
Ideale wie Freiheit, Bruderschaft der sozialistischen Gemeinschaften und
Staaten, Gerechtlgkelt Die letzte wird mit der Gerechtigkeit der Grund-
satze einer sozialistischen Gesellschaftsordnung identifiziert nach dem
angenommenen Satz: ,Jedem gemiss seiner Arbeit”, welches als Mass
eines gerechten Lohnes angenommen wird.

Das sozialistische Personlichkeitsmodell w1rd etwas anders formulﬂert
wie z.B. ,Ein guter Bilirger”, ,Ein guter Mensch”, ,Ein guter Arbeiter”
bei eigentlicher Beibehaltung des friiheren Sinnes. Eine gewisse Neuig-
keit auf diesem Gebiet bildet nur eine neue Auffassung des Probléms
der Freiheit in der sozialistischen Gesellschaft, sowie der ,Weisheit".
die man als eine auf der Vernunft gestiitzte ethische Reflexion -be-
trachtet. mit Hilfe derer der Mensch den Weg seines ethischen Handels
bestimmit.

Einen Grund der Besorgniss bildet fiir die Ethiker des Marxismus
das aufgetauchte Problem der ,,lwis‘semchaftlichen Revolution”. derer
negative Auswirkungen sich auch in der sozialistischen Gesellschaft in
der Form der Degradation der Umwelt, bei glexchzeiﬁger Ohnmacht
der dieses Gebiet regelnder Rechtsvors»chmﬁten, spiiren lassen.

Anlich ist es mit den eventuellen sozialen Folgen der sogenannten
.Genchirurgie” (Genetic Engineering), Die sogenannte negative Gen-
chirurgie wird angenommen in Betracht auf die Moglichkeiten einer
positiven Anwendung, dem Awufbau eines neuen Menschen mit den
Mitteln der positiven Genchirurgie stellen sich die marxistischen Eﬁhi-
ker entgegen.

Betrachtungswert ist die letztens im Zusammenhang mit der -sozial-
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ekonomischen Krise in Polen aufgestellte Diagnose. Man nimmt man
an, das in Polen kollektive Formen einer Verletzung der Rechtsordnung
vorgekommen sind, die durch die Praxis sanktionnert werden. Mittel
zur Heilung dieses Zustandes sehen die Marxistischen Ethiker in-einer
Neubelebung der hochsten Ideale einer sozialistischen Moral.

In der Schliessenden Zusammenfassung macht der Autor den Le-
ser aufmerksam auf die relativistischen Implikationen normativer For-
mulierungen der marxistischen Ethiker, welche die Verwirlichung die-
ser Postulate in der Moralpraxis erschweren.



