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0. WSTEP

Te same idee filozoficzne stajg sie mierzadko przedmiotem
krancowo réoznych ocen. Kiedy Leibniz przedstawil swojg kon-
cepcje Swiatéw mozliwych, dla Voltaire’a dostarczyla ona je-
dynie okazji do ironicznych uwag na temat ,,metafizyko-teolo-
go-kosmologii”, natomiast dla P. L. M. de Maupertuisa stala sie
ideg inspirujacg odkrycie zasady najmniejszego dziatania. Po-
dobne zréznicowanie ocen wystepuje wspodlczesnie w dysku-
sjach nad tzw. zasadg antropiczng. W nieréwnowaznych tres-
ciowo wariantach tej zasady orzeka sie wystepowanie scistych
zwigzkow miedzy faktem powstania zycia i ludzkiej $wiado-
mos$ei a kosmologiczng strukturg wszechswiata, prawami jego
ewolucji, warto$ciami statych fizycznych, ete. W zréznicowa-
nych komentarzach filozoficznych usiluje sie z jednej strony
kwestionowaé warto$é¢ zasady antropicznej, uznajac jg za pro-
dukt arbitralnych spekulacji. Z drugiej strony prébuje sie¢ wy-
kazywa¢, iz pewne wersje zasady, nie wykraczajace poza
uogblnienia danych empirycznych, dostarczajg podstaw do mo-
cnych teologicznych asercji, w ktoérych glosi sie, iz powsta-
nie ludzkiego obserwatora stanowi cel ewolucji kosmiczne]j™,

W niniejszym artykule po analizie statusu réznych warian-
téw zasady antropicznej, oceniam krytycznie mozliwos¢ wyko-

i Zob. np. P.C.W. Davies, The Accidental Universe, Cambridge 1982,
120; J. Leslie, The Scientific Weight of Anthropic and Teleological Prin-
ciples, w: Current Issues in Teleology, ed. N. Rescher, London 1986,
117.
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rzystania tej zasady do wypracowania nowych form argumen-
tu z celowosci przyrody. Réwnoczesnie jednak uwazam, iz 1zw.
slaby wariant zasady amtropicznej® ukazuje wazne prawidio-
wosci ewolucji kosmicznej, ktére posiadajs niewgtpliwg do-
niostos¢ ontologiczng.

1. PRZYRODNICZE PODSTAWY ZASADY ANTROPICZNEJ

Wyrazenie ,zasada antropiczna” zostalo uzyte po raz pierw-
szy przez Brandona Cartera w 1973 r. Podczas konferencji ko-
pernikanskiej w Krakowie wystapil on z tezg, iz pozycja ziem-
skiego obserwatora w kosmosie jest uprzywilejowana w tym
sensie, ze rozwoj organizméw zywych nie mogt nastapi¢c w do-
wolnych warunkach fizycznych, lecz wymagat specjalnych wa-
runkow zaleznych od takich wlasnodci wszechswiata, jak np.
wiek, predkos¢ ekspansji, wartosci okreslonych parametarow,
itp. ®. Kosmologéw od dawna intrygowata kwestia, dlaczego zy-
cie pojawilo sie tak pozno we wszechswiecie, ktéry ekspan-
duje od 20 mld lat, i dlaczego gestos¢ wszechswiata jest tak
mala, iz kolejne generacje przezywajg ciggle Pascalowski nie-
pokdj w swym doswiadczeniu pustki nieskonczonych prze-
strzeni, Wspoéiczesna kosmologia dostarcza czeSciowych wyja-
$nien. Nawet gdyby zycie miato rozwing¢ sie w kosmosie tylko
w jednym os$rodku, potrzebny byt do tego wszech$wiat rozle-
gly 1 stary. Miliardy lat ewolucji kosmicznej sg konieczne do
tego, by powstaly gwiazdy tworzgce wegiel — niezbedny pier-
wiastek dla znanych form zycia.

Naturalnym nastepstwem ekspansji trwajacej przez miliardy
lat jest obserwowana wielko$¢ wszech§wiata. Gdyby wystepu-
jaca ekspansja zachodzila znacznie szybciej, uklady typu na-
szego Ukladu Slonecznego bylyby nietrwale i nie mogloby w
nich rozwing¢ sie zycie w znanych formach. Gdyby, przeciw-
nie, ekspansja zachodzila znacznie wolniej, ewolucja gwiazd
czynilaby niemozliwym powstanie zwiazkow weglowych, gdyz
wodor uleglby spaleniu przed zaistnieniem warunkéw fizycz-
nych umozliwiajacych rozwoj zycia. Z kolei szybko$¢ ekspansji
uzalezniona jest od gestosci materii kosmicznej. Wiemy dzi$, iz
lek Pascala miat swe zrddlo w tym, Ze obserwowana gestos¢
materii we Wszech$wiecie jest o 30 rzeddéw nizsza od psycho-

2 Jego sformulowanie podane jest na s. 173.

3 B. Carter, Large Number Coincidences and the Anthropic Principle
in Cosmology, w: Confrontation of Cosmological Theories with Observa-
tional Data, ed. M.S. Longair, Dordrecht 1974, 291—298.



13] ZASADA ANTROPICZNA 171

logicznie bliskiej nam gesto$ci wody. Gdyby jednak znowu ko-
smiczna gestosé materii byla znacznie wigksza od 107* g/cm?®,
ekspansja wszech$§wiata przechodzilaby tak szybko w kontr-
akcje, iz nie zdgzylyby powstaé warunki do rozwoju zycia.
Przy gestoSciach duzo nizszych od 107 ekspansja przebiega-
laby tak szybko, a uklady planetarne byty tak nietrwale, iz
mozna by co najwyze] spekulowat o mozliwoéei rozwoju inne-
go typu organizméw zywych, np. na podlozu jaki stanowi pyt
kosmiczny.

Sygnalizowane koincydencje parametréw ukazujg intryguja-
ce poznawczo wspoédlzaleznosci miedzy istnieniem organizmow
zywych a fizyczng i kosmologiczng strukturg Wszechswiata.
Wspolzaleznosci te badali przed Carterem, jeszcze w latach
piecdziesigtych, G. Whitrow, G. Idlis czy R. H. Dicke*, Ostat-
ni z wymienionych autoréw odwolywat si¢ w swych pracach
do sformulowanej przez P. A. M. Diraca hipotezy wielkich
liczb (Large Number Coincidences). Jej wersja przedstawiona
w 1937 r. zwracala uwage, iz w zwigzkach miedzy kombinacja-
mi parametréow charakteryzujacych zaréowno zjawiska mikro-
$wiata jak i oddzialywania grawitacyjne, szczegolnie czesto po-
jawia sie wielko$¢é 10, Jej obecnosé prowadzila do bliskich
neo-Pitagorejczykom pytan o role relacji matematycznych w
fizycznej strukturze $wiata. Z proéb odpowiedzi na te pytamia
powstal Diracowski program badawczy, w ktérym m.in. prze-
widuje sie zmienno$¢é w czasie niektorych wielkosei uwazanych
uprzednio za state. Nowe wersje tego programu stanowig na-
dal przedmiot badan w fizyce, za$ ich definitywna ocena by-
laby przedwczesna °.

Uzasadniona wydaje sie¢ natomiast krytyczna ocema nume-
rologicznych spekulacji A. Eddingtona, do ktérych — formal-
nie raczej miz merytorycznie — nawigzal w swym programie
Dirac. Autor The Theory of the Expanding Universe podjal w
latach dwudziestych probe konstrukcji modelu kosmologiczne-
go, ktorego strukture okreslatyby kombinacje sze$ciu mastepu-
jacych parametréw: ¢ — predkos¢ swiatla, G — stala grawi-
tacji, h — stala Plancka, m, — masa elektronu, my — masa
protonu, e — ladunek elektronu. Niektore ze wspoélzaleznosei
wskazywanych przez Eddingtona mialy wysoce sztuczny cha-

4 G. Whitrow, BJPS, 6(1955) 13; G. Idlis, Izv. Astrof. Inst. Kazach,,
7(1958) 39; R.H. Dicke, Rev. Mod. Phys., 29(1957) 355.

5 Zob. np. Proc. R. Soc., A 333 (1973) 403; Pont. Acad. Comment,,
11 (1973) 1; ,Nature”, 254 (1975) 273.
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rakter i byly wynikiem arbitralnego wprowadzenia kombina-
cji pewnych parametrow. Dlatego tez znany z empirystycz-
nych sympatii Max Born ocenial sceptyczmie prawomocnosé
podobnej numerologil. Zauwazal on przy tym z sarkazmem,
iz interpretacyjny liberalizm Eddingtona pozwalalby nawet na
matematyzacje Apokalipsy $w. Jana. Jej zmatematyzowana
wersja informowalaby ¢ np., iz wychodzacej z morza bestii,
ktéra miata f (2) rogéw, powierzono wladze na x miesiecy,
gdzie x réwna sie 1 Xf (3) — 3X<£ ().

Mimo sceptycznej oceny spekulatywnych ujeé¢ Eddingtona,
sam Born uznawal, iz w strukturze mikrozjawisk zagadkows
i podstawowag zarazem role odgrywajg dwie stale: tzw. stala
1
137

masy elektronu do protonu g =

struktury subtelnej o = oraz stala okreSlajgca stosunek

1
1836 Artykul Borna po-
$wiecony ,tajemmiczej lczbie 1377 rozwija pewne tezy uzna-
wane zardéwno przez Eddingtona, jak i przez neo-Pitagorejezy-
kéw’. Sam krytycyzm wobec niektérych form spekulacji nu-
merologicznych nie upowaznia wiec do catkowitego negowa-
nia wszelkich koincydencji liczbowych. Powaiznym brakiem
opracowan podkreslajacych wage tych koincydencji bylo to, iz
nie prowadzily one do potwierdzonych obserwacyjnie nowych
ujet teoretycznych. Pozbawiona tego czynnika numerologia po-
zostawata wyrazem prywatnej estetyki fizykalnej. Mozna bylo
w niej podziwia¢ zbieznosci liczbowe miedzy parametrami po-
zbawionymi bezposrednich zwigzkoéw fizycznych, nie prowadzi-
fo to jednak ani do predykeji nowych zjawisk, ani do lepszego
wyttumaczenia zjawisk znanych uprzednio.

Sytuacja ulegla istotnej zmianie, kiedy rozwdj kosmologii
relatywistycznej umozliwit wzigcie pod uwage parametréw do-
tyczacych ewolucji kosmicznej. Réwnoczesne wystapienie ewo-
luujacych niezaleznie wiasnoscei, ktore stanowig konieczny wa-
runek dla istnienia znanych form Zycia, stalo sie tym bardziej
intrygujace, im mniej prawdopodobne bylo pojawiende sie ob-
serwowanych obecnie wiasnosci. Tak np. dla warunkéw umo-
zliwiajgeych rozwdj zycia duzg role odgrywa wysoka izotro-
powost wszech$wiata. Kiedy w koncu lat szeSédziesigtych usi-
fowano tlumaczyé jej wystepowanie, formulowano przypusz-

S M. Born, Experiment and Theory in Physics, Cambridge 1944, 37.
7 M. Born, The Muysterious Number 137, ,Proc. Ind. Acad. Sc.”, A 2
(1935) 533.
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czenia, iz ewolucja kosmiczna rozpoczymnajaca sie od dowol-
nych warunkéw poczatkowych z uplywem czasu prowadzi
nieuchronnie do obserwowanej obecnie izotropowosci. Szcze-
gbélowe badania podjete przez C. B. Collinsa i S. W. Hawkin-
ga® doprowadzily do uzasadnienia przeciwnego wniosku: W
zbiorze rozpatrywanych warunkéw poczatkowych podzbior
warunk6w prowadzgcych do obserwowanej izotropowosci
wszech$wiata stanowi zbidr miary zero. Naturalna bylaby wiec
ewolucja kosmiczna, w ktorej z uplywem czasu pojawiajg sie
struktury anizotropowe. Gdyby w ewolucji tej nie wystgpila
niestychanie malo prawdopodobna izotropizacja, nie byloby we
wszech§wiecie warunkéw do powstania bialkowych form zZy-
cia i mie istniataby kosmologia jako nauka. Nie unikajgc pa-
radoksalnych sformutowan Collins i Hawking zamykajg swe
analizy konkluzjg: ,, w pewnym sensie izotropowosé¢ wszech-
Swiata jest nastepstwem naszej egzystencii”’. W wypowiedzi
tej autorem chodzi jedymnie o nastepstwo logiczne w rozumowa-
niu ¢ strukturze: ,,jesli bez izotropowaosci nie mogloby powstaé
zycie, to w takim razie z faktu istnienia ludzkiego obserwato-
ra mozna wnioskowaé, iz wszechéwiat jest izotropowy”. Tym-
czasem, wbrew intencjom Collinsa i Hawkinga, ich wypo-
wiedz potraktowana doslownie stworzyla okazje do wprowadze-
mnia mocniejszych wariantéw zasady antropicznej. Ujmujac w
kategoriach kauzalnych relacje miedzy ludzkim obserwato-
rem a wiasno$ciami wszech$wiata, w wariantach tych usituje
sie traktowaé obserwowane wilasnosci wszechswiata jako mna-
stepstwo istnienia obserwatora. W interpretacjach takich wpro-
wadza si¢ z reguly dodatkowo mocne zalozenia ontologiczne
i epistemologiczne. ,

Wolny od tych zatozenn pozostaje wariant tzw. slabej zasa-
dy antropicznej. Poprzestajac na konstatacji zaleznosei odkry-
tych w naukach przyrodniczych, orzeka on: Qbserwowane war-
toci parametrow fizyeznych i kosmologicznych, niezaleznie od
stopnia prawdopodobienstwa ich wystgpienia, przybierajg war-
tosci w przedziale umozliwiajagcym powstanie zycia na zwigz-
kach weglowych.

Intrygujacy filozoficznie charakter slabej zasady antropi-
cznej przywodzi na pamieé¢ Leibnizjanskg koncepcje harmonii
przedustawnej. We wszech$wiecie, ktéry ewoluuje przez mi-

8 C.B. Collins, S.W. Hawking, Why is the Universe Isotropic, , Ap. J.”,
180 (1973) 317.
9 Art. cyt., 319.
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liardy lat, pojawia sie¢ w naszym otoczeniu wielka koincyden-
cja parametrow umozliwiajgca powstanie zycia. Gdyby 20 mld
lat temu predko$é ekspansji byla minimalnie mniejsza, wszech-
Swiat przeszediby w stadium kontrakeji w okresie, gdy pano-
waly w nim temperatury rzedu tysiecy stopni i zycie nie mo-~
globy w nim powstaé. Gdyby rozkiad materii w przestrzeni
kosmicznej byi bardziej jedumorodny -— nie moglyby powstac
galaktyki. Gdyby byl mniej jednorodny — z kolapsujgcej ma-
terii, zamiast obserwowanych obecnie gwiazd, -powstawalyby
czarne dziury.

Przykladow podobnych koincydencji mozna mnozyé¢ wiele *.
Nawet gdyby przyszly rozwdj badan doprowadzil do zmodyfi-
kowania niektérych obecnych wynikow, wymowa pozostalych
wydaje sie jednoznaczna: W istniejgcym wszech$wiecie zna-
lazly realizacje te warunki z nieskonczonego zbioru teorety-
cznych mozliwosei, ktoére czynia mozliwym powstanie zycia.

Kwestia, czy te kosmologiczng koincydencje parametréow
uzna¢ za wynik przypadku czy tez za przejaw celowosci przy~
rady, wykracza poza kompetencje poznawcze nauk przyrodni-
czych. Przy probach filozoficznego rozwigzania nalezy jednak
maksymalnie uwzgledni¢ zaréwno mozliwy kierunek dal-~
szych badan przyrodniczych, jak 1 wzajemme zwigzki miedzy
wyjasnianiem kauzalnym i celowosciowym.

2. GLOWNE WARIANTY ZASADY ANTROPICZNEJ

Dyskusje nad filozoficzng doniosto$cig zasady antropicznej
83 utrudnonie takze z tej racji, iz rézni autorzy przyjmujg od-
mienne warianty zasady. Przytoczona wyzej wersja stabej za-
sady antropicznej ogranicza sie do prostego stwierdzenia koin-
cydencji miedzy warunkami koniecznymi do powstania zycia
i warunkami istniejacymi faktycznie. Od czaséw Macha wia-
domo jednak, iz nie mozna uprawia¢ nauki jako katalogowego
rejestru faktéw. Stad tez podejmowane sg proby wprowadza-
mia mocniejszych wariantéw zasady, ktore umozliwialyby czy

10 Ich obszerne omodwienie przedstawiajag J.D. Barrow, F.J. Tipler w
monografii The Anthropic Cosmological Principle, Oxford 1986, 288—
449. Ich przykiady wskazuje J. Leslie piszge: ,,Were the weak nuclear
force appreciably weaker, then the Big Bang would have yielded only
helium (so there would be neither water nor long-lived stable stars).
An increase in electromagnetism’s strength by a factor of 1.6 could
result in all protons decaying into leptons. Tiny changes in the charge
of the electron would block all chemistry”. .. Preprint art. Probabili-
stic Phase Transition and the Anthropic Principle, 1986, 1n.
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to predykcje nowych zjawisk czy ocene alternatywnych hipo-
tez kosmologicznych. Jednym z takich wariantéw jest sformu-
lowana przez Cartera mocna zasada antropiczna. Glosi ona:
Wiszech$éwiat musi posiada¢ takie wlasnosci, ktére umozliwiajg
rozwdj zycia, w okre$lonym stadium ewolueji kosmicznej '

Zaleznie od tego, jakie tresci lgczy sie z terytorium ,musi”
(must have), wariant ten moze wyrazac¢ z kolei istotnie rézne
tresci. W najstabszej interpretacji ,,musi” mozna uwazaé za
wyraz rekonstrukeji post factum, podobnej do procedury sto-
sowanej przez Collinsa i Hawkinga. Wszystko wskazuje na to,
iz taki whasnie sens zwigzal z terminem tym poczatkowo Car-
ter, uwazajgc, iz skoro zycie pojawilo sie faktycznie, musimy
w wyjasnianiu wezesnych stadiéw ewolucji kosmicznej uw-
zglednia¢ koniecznie te warunki, ktore prowadza do powstania
ludzkiego obserwatora.

Przy odmiennej interpretacji, termin ,,musi” oznacza konie-
czne zwigzki kauzalne, ktérych wystapienie doprowadzito do
powstania zycia. Interpretacja taka moglaby prowadzi¢ do fi-
lozofii bliskiej wizji zawartej na kartach Przypadku i konie-
czno$ci Monecda. Problem tkwi jednak w tym, iz ukazywana
przez zasade koincydencja parametrow nie tylko nie ukazuje
sie obecnie jako wynik koniecznosci fizycznej, ale nawet zdaje
sie wykluczaé mozliwo$é, by przyszly rozwdj badan przyrod-
niczych moégt doprowadzi¢ do odkrycia mieznanych mechaniz-
méw warunkujaeych takg koniecznosé. Wspolezesne prace nad
modelem wszechswiata inflacyjnego doprowadzily wprawdzie
do odkrycia zalezno$ci miedzy niektérymi wlasnosciami, jakie
wezeSniej uwazano za niezalezme . Uwzglednienie procesow
inflacyjnych nie prowadzi jednak do nowego wariantu zasa-
dy Macha, wedlug ktorej wszystkie wlasnosci wszechswiata
warunkowatyby sie wzajemmie. Nie tylko nie znamy zwigz-
kéw miedzy np. topologiczng strukturg wszechéwiata a war-
tosciami wielu stalych fizycznych, lecz réwniez mie widaé za-
sadniczej mozliwodei, by w jakikolwiek spos6b zredukowaé
. obowigzujgce prawa przyrody do warunkéw poczatkowych
ewolucji kosmicznej . Fakt koincydencji ocbowigzujacych praw
oraz niewielkiego podzbioru warunkéw poczgtkowych nalezg-
cych do nieskonczonego zbioru wszystkich mozliwych warun-
kow pozostaje ciggle intrygujacy poznawezo, sklaniajgc do po-
szukiwania glebszych tlumaczen.

i1 B. Carter, art. cyt.,, 291; Por. Barrow, Tipler, dz. cyt., 21.
12 Zob. Barrow, Tipler, dz. cyt., 438.
18 Por. uwagi Barrowa i Tiplera, dz. cyt., 438, 7.
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W skrajnych przypadkach termin ,musi” w przytoczonym
sformulowaniu mocnej zasady antropicznej rozumiany jest te-
leologicznie. Powstanie Zycia i ludzkiego obserwatora stanowi
cel ewolucji kosmicznej, dlatego tez dobdér warunkoéow i praw
musi by¢ podporzgdkowany temu celowi. Jeszcze mocniejsze
akcenty teleologiczne pojawiajg sie w partycypacyjnym i final-
nym wariancie zasady antropicznej. W niektérych ujeciach oba
te warianty uwaza sie za szczegélowe wersje mocnej zasady
antropicznej, w innych traktuje jako niezalezne wersje za-
sady. Niezaleznie od konwencji klasyfikacyjnych, partycypa-
cyjna zasada antropiczna nawigzuje do zalozen epistemologicz-
nych sformulowanych przez J. A. Wheelera w jego interpre-
tacji mechaniki kwantowe]j. ZaloZenia te pozostajq bliskie filo-~
zofii Berkeleya, za$ ich podstawowy aksjomat glosi: w dzie-
dzinie mikroswiata zadne zjawisko nie jest zjawiskiem, dokad
nie zostalo zarejestrowane przez obserwatora ™. Po rozciggnig-
ciu podobnej epistemologii na poziom kosmologiczny Wheeler
sformulowal partycypacyjng zasade antropiczng, ktéra glosi:
Obserwator jest konieczny, aby mogl zaistnie¢ wszech$wiat *.
Po usciSleniu niektorych sformulowan, zasade te mozna by
pogodzi¢ z epistemologia Kanta. W praktyce badawczej fizyki
najczesciej jednak do wariantu tego mawigzujg zwolennicy
bardzo kontrowersyjnej teorii Everetta uznajgcy w interpre-
tacjach mechaniki kwantowej istnienie. s$wiatéw réwnole-
glych ',

W jeszcze mocniejszym wariancie finalnej zasady antropicz-
nej wprowadza sie dodatkowe mocne zalozenie, iz zycie, ktore
powstalo w procesie ewolucji kosmicznej, bedzie zawsze istnieé
we Wszechswiecie. Skutkiem tego w dyskusjach nad przyszig
ewolucjg wszech$wiata usiluje sie wykluczaé te modele kosmo-
logiczne, w ktérych niemozliwe byloby istnienie zycia w przy-
szlosci. Ujecie takie prowadzi nie tylko do apriorycznego roz-
strzygania kwestii empirycznych, lecz réwniez do wysoce wa-
tpliwych spekulacji futurystycznych. W wizjonerskiej escha-
tologii fizycznej probuje sie wowczas lgezyé teilhardyzm z fi-

14 Zob. np. J.A. Wheeler, Beyond the Black Hole, w: Some Strange-
ness in the Proportion. A Centennial Symposium to Celebrate the Achie-
vements of Albert Einstein, London 1980, 359.

% Por. Foundational Problems in the Special Sciences, ed. R.E. Butts,
J. Hintikka, Dordrecht 1977, 3.

18 Klasyczng wersje ich pogladéw zawiera art. H. Everetta opubli-
kowany w Rev. Mod. Phys. 29 (1957) 454 oraz monografia B.S. DeWitt,
N. Graham, The Many-Worlds Interpretation of Quantum Mechanics,
Princeton 1973.
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zyka czarnych dziur, opisujac ewolucje dagzgcg do ,ufizycz-
nionego” punktu Omega, w ktorym zycie i informacja przej-
muja kontrole nad calym wszech$wiatem

Mimo skrajnie spekulatywnego charakteru finalnej zasady
aniropicznej, istniejg praktycznie nieogramiczone wmozliwosci
konstruowania jeszcze mocniejszych wariantéw zasady przez
wprowadzenie dodatkowych, niczym nie uzasadnionych, zato-
zeni. Operujac tg samg metodg bezpodstawnych generalizaciji,
mozna by roéownie latwo wprowadzi¢ np. hylozoiczny wariant
zasady antropicznej, orzekajacy, iz zycie istnialo w ukrytej po-
staci w przesziych stadiach ewolucji kosmicznej. -

Zasygnalizowane warianty wskazuja, iz mijalaby sie z ce-
lem filozoficzna dyskusja o zasadzie antropicznej jako takiej.
Celowe, a nawet konieczne wydaje sie natomiast pytanie o on-
tyczne uwarunkowania prawidlowosci ukazywanych przez sta-
ba zasade antropiczng. Kwestiag o podstawowej doniostosci filo-
zoficznej pozostaje problem: Czy prawidlowosei ukazywane
przez omawiany wariant zasady upowazniajg do teleologiczne]
interpretacji wszech$wiata jako calosci?

3. STATUS METCDOLOGICZNY TELEOLOGICZNYCH
INTERPRETACJI PRZYRODY

Paradygmat nauki nnwozytnej doprowadzit do wyelimino-
wania wyjasnien celowosciowych z nauk przyrodniczych oraz
do wprowadzenia na ich miejsce wyjasnien kauzalnych. Elimi-
macja ta nie ma definitywnego charakteru o tyle, ze w niekto-
rych pracach z dziedziny biologii pojawiaja sie nadal kategorie
teleoiogiczne. Ich sympatycy twierdza, iz z celowoscig jest po-
dobnie, jak 'z byla narzeczons, z ktérg wstyd pokazywact sie,
ale rownoczeénie trudno zerwa¢. Wydaje sie, ze ich interpre-
tacyjnych dylematéw mozna by unikng¢, dopuszczajge heury-
styczny wariant inferpretacji quasi-finalnych., Wariant taki
bytby postulatem metodologicznym, mie za$ twierdzeniem do-
ktrynalnym. Umozliwialby on ujmowanie badanych zjawisk,
tak Jak gdyby zmierzaly one do okreslonego celu, réwnocze-
Snie zas nie przesadzalby, czy cel taki rzeczywiscie istnieje *%.
Ujecie to mogloby okaza¢ sie wartosciowe heurystycznie, gdyby
uwzglednienie quasi-finalnych aspektow przyrody pozwolito

17 Barrow, Tipler, dz. cyt., 677.

15 Blizsza andlize podobnego podejScia przedstawit K. Kiésak w art.
Zagadnienie teleologicznej interpretacji przyrody we wspdlczesnej neo-
scholastyce, w: Pod tchnieniem Ducha Swietego — Wspdtczesna mysl
teologiczna, Poznan 1964, 25—60.

12 — Studia Philos. Christ. nr 2/87
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ma wypracowanie programéw badawczych, w ktorych respektu-
jac zasady sprawdzalno$ci empirycznej wyjasniano by wyste-
powanie prawidlowoéci niemozliwych do wyjasnienia przy po-
mocy samych kategorii kauzalnych.

Proponowane przeze mnie podejscie metodologiczne rézni sie
od propozycji tych autoréw, ktérzy usitujg rehabilitowaé w
nauce wyjasnienia teleologiczne nawet woéwczas, gdy nie pro-
wadzg one do zadnych dodatkowych informacji, wychodzacych
poza informacje zawarte w wyjasnieniach kauzalnych. Auto-
rzy ci bardzo czesto odwolujg sie do rownowaznego charakte-
ru rézniczkowej i calkowej postaci zasad wariacyjnych, do
pracy Wheelera i Feynmana z 1945 r. z zakresu elektrodyna-
miki a nawet do wysoce spekulatywnej hipotezy tachyonoéw.
Odwolania te majg potwierdzaé¢ teze o koniecznosci rehabili-
tacji kategorii celowosciowych w fizyce. Teza taka wydaje sie
jednak watpliwa z wielu powoddéw. Jako wysoce kontrower-
syjna jawi sie przede wszystkim propozycja, by sam fakt sze-
roko pojetego ukierunkowania zachodzacych procesow do
ich przyszlego kresu stanowi! warunek wystarczajgcy do uzna-
nia danych proceséw za celowosciowe. Obserwujge ruch kamie-
mia w polu grawitacyjnym Ziemi, mozemy badat¢ go uwzgled-
niajge realia jego przysziego zderzenia z powierzchnig ziemi.
Perspektywa taka nie upowaznia jednak do traktowania tego
ruchu jako procesu celowosciowego, jeSli tylko nie podziela
sie réwnoczesgnie Arystotelesowskiej teorii miejsca naturalne-
go. Dla wspdlczesnej fizyki teoria taka bylaby nie tylko bez-
podstawna, lecz wrecz zbedna, gdyz nie dostarczalaby zadnej
informacji, ktéra nie bylaby zawarta w kauzalnym opisie ru-
chu.

W podejmowanych na terenie biologii prébach rehabilitowa-
nia wyjasnienn celowosciowych usiluje sie wprowadzi¢ te ostat-
nie przy badaniu proceséw o charakterze lokalnym, np. przy
ttumaczeniu funkcjonowania komorki, organizmu, etc. W przy-
padku zasady antropicznej powstaje jednak bardziej zlozone
zagadnienie, czy mozna wskazaé racje uzasadniajgce wypowie-
dzi o globalnej celowosci catego wszechswiata. Nie wydaje sie,
by uzasadnienia takie mozna bylo wypracowaé¢ w plaszezyz-
nie nauk przyrodniczych. Wiasciwa tym naukom perspektywa
poznawcza prowadzi bowiem do poszukiwania wyja$nien kau-
zalnych. Okres, gdy usitowano stosowaé w nauce kategorie te-
leologiczne byl okresem zastoju interpretacyjnego, w ktérym
antropomorficzne metafory uwazano za racjonalne wyjasnie-
nia. Dlatego tez gdyby nawet konkretne wyjasnienia teleologi-
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czne prowadzily do konstrukeji postepowych programéw ba-
dawczych ¥, dostarczajgce informacji nieosiggalnych w wyjasnie-
ndach kauzalnych, przyrodnicy beds z racji epistemologicznych
preferowaé zawsze te ostatnie. Sytuacja taka zachodzi i obec-
mnie. Mocna zasada antropiczna pozwala na formulowanie pre-
dykeji, ktéore pozostawalyby bezpodstawne na gruncie czy-
sto kauzalnej interpretacji przyrody *. Fakt ten nie upowaz-
nia jednak do filozoficznych asercji o celowosciowym ukierun-
kowaniu wszech$wiata jako calosci. Upowaznia on jedynie do
przyjecia mocniej$zych wariantéw zasady antropicznej jako za-
lozenn umozliwiajgeych warto$ciowy heurystycznie rozwoj pro-
graméw badawezych.

W sytuacji gdy przyrodnicy moga wprowadzaé teleologiczne
warianty zasady jako hipotezy poddawane testowaniu empirycz-
nemu, filozofowie nie dysponujg niezaleznymi $rodkami dowo-
dowymi, ktore upowaznialyby do wniosku o celowosciowe]
strukturze calego wszechswiata, Wprowadzenie takiego wnio-
sku byloby tym bardziej miewlasciwe, iz rozwdj badan przy-
rodniczych moze prowadzi¢ zaréwno do falsyfikacji teleologicz-
nych warniantéw mocnej zasady antropicznej, jak i dec odkrycia
kauzalnych mechanizméw niektérych proceséw uwazanych
obecnie za celowoSciowe. Odkrycia takie uzasadnialyby opinie,
iz wprowadzanie interpretacji celowosciowych okazalo sie zno-
wu przejawem naiwmege antropomorfizowania.

W tym kontekscie jako problem podstawowy jawi sie pyta-
nte: Jakie uwarunkowania fizykalne moglyby wytlumaczyé
niezmiernie malo prawdopodobng koincydencje parametrow
ukazywang przez stabg zasade antropiczng? Najbardziej po-
pularne wobecnie préby fizykalnego zakwestionowania teleolo-
gicznej interpretacji omawianej zasady igczone sg z hipotezg
o istnieniu zespolu $wiatdéw (the world ensemble), w ktérych
ewolucja podlega innym prawom i przebiega w odmienny spo-
s6b niz w obserwowanym przez nas sgsiedztwie kosmicznym o
promieniu kilkunastu miliardéw lat $wietlnych,

19 Wyrazenia ,postepowy program badawczy” uizywam w takim sa-
mym sensie jak Imre Lakatos w swej metodologii programéw badaw-
czych.

20 Charakterystyke niezaleznych predykecji mocnej zasady antropicz-
nej przedstawiajg Barrow i Tipler, dz. cyt., 23, 503—505.
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4. HIPOTEZA ZESPOLU SWIATOW A PROBABILISTYCZNA
INTERPRETACJA ZASADY ANTROPICZNEJ

Uznanie koincydencji opisywanych przez zasade antnopicznq
za prosty wynik przypadku stanowiloby tlumaczenie zbyt ma-
iwne. Zaga'dkowe koincydencje obejmujg bowiem wiele nieza-
. leznych proceséw i praw. Nie dotyczg one réwniez jednostko-
wego zdarzenia, ktore moze nastgpi¢ zawsze, gdy jego prawdo-
podobienstwo jest rézme od zera. Dotyczq dlugiego ciggu pro-
cesow umozliwiajgecych rozwoéj organizmow zywych. W sytuacji
takiej najlatwiejszym unikiem interpretacyjnym byloby przy-
jecie hipotezy, iz we wszech$wiecie — rozumianym jako ma-
ksymalny zbiér istniejacych obiektow fizycznych — znajduje
faktyczng realizacje nieskonczenie wiele ukladow podobnych
do ,,naszego $swiata”, ktérego przyblizong charakterystyke za-
wiera tzw. standardowy model kosmologiczny. Po przyjeciu
tego mocnego zalozenia, mozna uzna¢ koincydencje opisywane
przez slabg zasade antropiczng za banalne poznawczo. Wyste-
pujg one w naszym S$wiecie, ktéry stanowi jeden z niewielu
uvkiadéw, gdzie moglo rozwingé sie zycie. W innych ukladach
podobnego typu wystepujg odmienne stale i inne prawa fizy-
ki. Zycie nie rozwinelo sie tam i nie istnieje w nich problem
mechanizmow warunkujgcych koincydencje antropiczne.

W ujeciu takim tres$é slabej zasady antropicznej zostaje zne-
utralizowana przez odwolanie do zasad rachunku prawdopodo-
bienstwa. W nieskonczonym zespole $wiatéw muszg znalezé re-
alizacje mozliwe fizycznie kombinacje praw, statych przyrody
i warunkéw poczatkowych. Musial rowniez zaistnie¢ i nasz
»wszech$Swiat”. To, ze znalezliémy sie w wyrdznionym ukla-
dzie, nie zawiera nic tajemniczego. W innych ukladach nie
byto po prostu warunkow fizycznych, by moégh pojawic sie tam
ludzki obserwator. Obserwowang przez nas kosmologiczng har-
monie mozna wiec wyjasni¢ przyjmujagc, iz nasza pozycja we
wszech§wiecie jest nietypowa, gdyz znajdujemy sie w jednym
z nielicznych podzbioréw mieskonczonego zbioru s$wiatow, w
ktorym moglo powstac zycie.

W proponowanej hipotezie odrzuca sig zasade Ko:pern-ika orze-
kajgcg statystyczna réwnowazno$é odpowiednio duzych rejo-
néw wszechswiata. Niecheé¢ do tej zasady sympatycy hipotezy
zespotu $wiatoéw wyrazaja juz na poziomie terminologicznym,
nazywajac ja zasadg przecigtniactwa (principle of mediocri-
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ty) ® czy dogmatem nauki nowozytnej®. Ostatnie okre§lenie
jest o tyle bliskie prawdy, iz od czaséw rewolucji Koperni-
ka — Galileusza zasada ta stala sie podstawowym zaloZzeniem
nauki nowozytnej. Mozna by dyskutowaé, czy w paradygmacie
wspolczesnej nauki wieksza role odgrywala obecnos¢ zasady
Kopernika czy tez nieobecnosé kategorii teleologicznych,
Innym istotnym brakiem hipotezy zespolu swiatow jest jej
oczywisty konflikt z zasadg brzytwy Ockhama. Procedura in-
terpretacyjna, w ktorej mnozy sie $wiaty bez potrzeby i bez
merytorycznych uzasadnien, musi budzi¢ zrozumiale opory .
Dlatego tez zlgczono z nig juz specjalny program ,,de-Ockha-
mizacji” *, w ktérym usiluje sie wykazywaé przyklady szkodli-
wych nastepstw stosowania wspomnianej zasady w mnauce.
Prawdg jest, iz w XIX wieku przez odwolanie do brzytwy
Ockhama opézniono prawie o 100 lat rozwoj astronomii poza-
galaktycznej. W sytuacji tamtej dostepne byly jednak dane
empiryczne sklaniajgce do zakwestionowania prawomocnoSci
ujeé inspirowanych przez Ockhamowsks ekonomie interpreta-
cji. Odmienna sytuacja zachodzi w przypadku hipotezy ze-
spotu $wiatow. Nie tylko nie ma ona decydujgeych potwier-
dzeh empirycznych, lecz nie moze ich mie¢ z zasady, gdyz
poszczegolne $wiaty maja byé w miej ukladami rozlgcznymi
kauzalnie %, tzn. niedostepnymi do bezposrednich obserwacji.
W uzasadnieniach teoretycznych probuje sie spekulatywna
hipoteze zespolu $wiatéw lgczyé z réznymi teoriami fizykalny-
mi. Niektérzy jej sympatycy nawigzujg do bronionej w przeszto-
Sci przez Wheelera koncepeji nieskonczonego ciggu ukladéw, w
ktorych zachodzi cykliczny rozwoj prowadzacy do zmiany wa-

21 Barrow, Tipler, dz. cyt., 577.

22 Tamze, 1; por. tez napisang przez Wheelera Preface do tej mo-
nografii, XI.

28 Zob. opinie J.C. Polkinghorne’a w jego The Quantum World, London
1984, 58n. Pisze on m.in. , It is enough to make poor Willlam of Occam
turn in his grave. Entities are being multiplied with incredible profusion.
Such prodigality makes little appeal to professional scientists, whose
instincts are to seek for a tight and economical understanding of the
world. ... It has, however, been more popular with what one might call
the ,,Gee-whizz” school of science popularizers, always out to stun the
public with the weirdness of what they have to offer”.

24 J. Leslie, Anthropic Principle, World Ensemble, Design, ,,Am. Phil.
Quart.”, 19 (1982) 146.

25 Zob. Barrow, Tipler, dz. cyt., 435 n; Leslie, Anthropic Principle,
World Ensemble...,, 145—148.
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runkéw fizycznych *. W innych wersjach nawigzuje sig do
Markowa koncepcji zamkme;tych Swiatow ¥ czy do koncepeji
»wszech$wiatow bankowych” (bubble universe) wprowadzo-
nej w 1966 r. Celem ratowania teorii stanu stalego a wspoélcze-
$nie rozwijanej przez R. Gotta ®. Wzglednie najwiekszg popu-
larnoscig w tej grupie rozwigzan cieszy si¢ zaproponowana
przez H. Everetta interpretacja mechaniki kwantowe]j przewi-
dujgca istnienie Swiatéw réwnoleglych. Niektérzy z fizykow
z interpretacjg ta lgczg nadzieje na wypracowanie nowego pa-
radygmatu naukowego. Zdecydowana wiekszo$¢ uwaza jg za
produkt twoérczej fantazji, w ktérym najwigkszg warto$¢ ma
przyjety formalizm matematyczny.

W skrajnie realistycznych interpretacjach hipotezy Everetta
formutuje sie mocne wnioski o istnieniu ukladéw réwnole-
gltych w stosunku do naszego wszechswiata. W miektorych z
tych ukladéw maja istnie¢ kopie ziemskich obserwatoréw reali-
zujgce w odmiennych warunkach stochastyczne warianty bio-
grafii ziemskiego pierwowzoru®., W ujeciach takich, by unik-
naé¢ trudnosci z zasadg antropiczng, wprowadza sie — blizsze
science fiction miz nauce — mocne tezy antropologiczne i on-
tologiczne. Zaskakujaca popularno$é podobnych uje¢ zdaje sig
wynika¢ w duzym stopniu z wieloznacznosci wypowiedzi o re-
alnym istnieniu tzw. Swiatéw mozliwych.

Rozwijajac w 1973 r. hipoteze zespotlu Swiatéw, G. Steigman
odwolywal sie do pojecia $wiatow mozliwych (possible
worlds) ¥®, Pojecie to stanowi gléwny przedmiot wspoélezesnych
analiz z zakresu ontologii logiki. Realne istnienie JSwiatéw
mozliwych uznajg mp. zwolennicy aktualizmu, reprezentowa-
nego m.n. przez A. Plantinge. Twierdzge, iz to, co mozliwe
istnieje realnie, Plantinga najdalszy jest jednak od antropo-
morfizméw, w ktoérych uznaje sig istnienie Swiatéw réwnole-
glych zawierajacych statystyczne warianty ludzkiego obser-
watora. Podkresla on wyraznie, ze wszystkie mozliwe Swiaty

26 Koncepcje te rozwijal Wheeler m.in. w monumentalnej Gravitation.
Obecnie zarzucit juz jg. Por. Barrow, Tipler, 193.

27 Zob. N.A. Markow, Ann. of Phys 59 (1970) 127 Tieor. i mat. fiz.,
3 (1970) 3.

,Nature”, 295 (1982) 304.

% Zob. np. P.C.-W. Davies, Other Worlds Space, Superspace and the
Quantum Universe, New York 1980, 137Tn.

3 Confrontation of Antimatter Cosmologies with Observational Data,
w: Confrontation of Cosmological Theories..., 355.
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sistniejg ... w tym faktycznym s$wiecie” *. Ujecie takie akcen-
tuje, iz to, co mozliwe do zrealizowania posiada roéwniez real-
ne istnienie. Nie mozna jednak wprowadzaé¢ tezy, ze wszystko
co mozliwe posiada faktyczng realizacje, bez naruszania zasa-
dy petitionis principii.

Gdyby przy remterpretacp hipotezy zespolu $wiatow lub
hipotezy Everetta przyja¢ zasady aktualizmu Plantingi, hipo-
tezy te nie tlumaczylyby nadal uwarunkowan prawidiowosci
ukazywanych przez stabg zasade antropiczng. Intrygujgce po-
znawezo pozostawaloby wowczas bowiem nadal pytanie: Dla-
czego z nieskonczonego zbioru mozliwych $wiatéw znalazi fak-
tyczng realizacje akurat ten $wiat, w ktorym moglo rozwingc
sie zycie.

5. FILOZOFICZNE ASPEKTY HARMONII KOSMOSU

Zasygnalizowana hipoteza zespolu $wiatéw  wymownie
$Swiadczy do jak mocnych zalozen sklonni sg uciekat sie przy-
rodnicy, by wyjasni¢ zagadkowe koincydencje ukazywane przez
zasade aniropiczng. NiezaleZnie od rozbieznosci opinii wyste-
pujacych wspodlczednie w ocenach tej zasady, mozliwe jest
sformutowanie pewnych ogoLnych wnioskéw interesujacych
poznawczo dla filozofii:

1. Slaba zasada antropiczna nie jest wytworem arbitralnych
spekulacji numerologicznych, lecz uogoélnieniem wynikéw od-
kry¢ przyrodniczych dotyczacych prawidlowosci ewolucji ko-
smicznej. Ukazywane przez te zasade koincydencje parametréw
"sa tak wysoce intrygujace, iz niektorzy z przyrodnikéw w ko-
mentarzach do nich wprowadzajg elementy filozofii panteizmu,
piszge o racjonalnej sile twoérczej, ktora kieruje ewolucja ko-
smosu *

2. Sama nazwa ,zasada antropiczna” zostala wybrana nie-
zbyt szczes$liwie przez Cartera. J. Leslie proponuje alternaty-
wne wyrazenie ,zasada psychocentryczna” ®; osobiScie uwa-
za¥bym za bardziej wlasciwe okreslenie ,zasada biotyczna”.
Terminologiczne subtelnodci pozostajg jednak mniej istotne,
jesli z tg samg zasadg usituje sie lgezyé zasadniczo roézne tre-
$ci. Niektére z proponowanych wariantow sg catkowicie bez-
podstawne. Ich krytyka nie zmienia jednak w niczym statusu
stabej zasady antropicznej.

31 A. Plantinga, Self-Profile, w: Alvin Plantinga, ed. J. Tomberlin,
P. van Inwagen, Dordrecht 1985, 89.

32 J. Leslie, Anthropic Principle, World Design...,, 141.

3% Tamze, 144.
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3. Z racji metodologicznych, teleologiczne warianty mocne]
zasady antropicznej mogg by¢ wprowadzane w naukach przy-
rodniczych jedynie jako postulaty o charakterze heurystycz-
nym. Wartosé takich postulatéw mozna by oceni¢, badajgc za-
rowno ich role w teoretycznym rozwoju nowych programow
badawczych, jak i empiryczny status nowych predykeji for-
mutowanych w tych programach.

4. Nie wida¢ zasadnicze] mozliwosci wypracowania argu-
mentacji filozoficznej, w ktérej sama zasada antropiczna upo-
wazniataby do wniosku o celowosci przyrody. Proby wprowa-
dzenia podobnego wmniosku niosg ze sobg ryzyko powtarzania
antropomorfizméw, ktérymi obcigzone byly w przeszio$ei réz-
ne formy argumentéw celowosciowych. Sugestie, aby rozréz-
ni¢ miedzy mocna (intencjonalng) oraz slabg (obiektywng) wer-
sje zasady celowosci® i zastosowaé drugg z wymienionych
wersji w filozoficznej charakterystyce zasady antropicznej,
prowadzg do powiekszania chaosu terminologicznego w dzie-
dzinie zagadnien zwigzanych z celowoscia. ,

5. Mimo iz brak merytorycznych podstaw do teleologicznej
interpretacji koincydencji ukazywanych przez staba zasade an-
tropiczng, wystepowanie tych koincydencji upowaznia do wnio-
sku o anty-przypadkowym charakterze ewolucji kosmiczne].
Ukazywane przez zasade przejawy tej anty-przypadkowosci
pozostaja bliskie Leibnizowskiej wizji harmonii przyrody czy
neo-platonskim ujeciom porzadku kosmicznego. W perspekty-
wie tej nie tylko wystepujg bliskie neo-pitagorejezykom sta-
bilne korelacje liczbowe, lecz réwniez pojawiajg sie dynami-
czne wspoizaleznosei zwigzane z zachodzgcg ewolucjg kosmicz-
na.

6. Zasada antropiczna kieruje uwage na te aspekty przyro-
dy, ktére pomijanoc w pozytywistycznej filozofii nauki. W
okresie dyskusji nad zdaniami protokolarnymi czy eliminacja
terminéw teoretycznych uszly uwagi filozofow tak istotne fak-
ty jak np. fakt matematycznosci przyrody czy stabilnosci re-
lacji wyrazanych przez prawa przyrody. Kiedy w nauce skon-
czyl sie okres fascynacji empiryzmem, mozliwe i potrzebne
jest podjecie refleksji nad zagadkowymi przejawami harmonii
przyrody, ktérg ukazujg m.in. kosmologiczne koincydencje.

7. Prowadzone sg ciggle badania przyrodnicze dotyczace fi-
zykalnych aspektéw zasady antropicznej. Ich wynikiem sg

34 J Ladriére, Quelques questions d propos du théme ,Un cosmos en
évolution”, preprint 1986, 1.
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m.in. nowe wersje modelu inflacyjnego, zmodyfikowane wa-
rianty hipotezy zespolu $wiatéw, koncepcja superstabej zasady
antropicznej ®. W ujeciach tych niezmiennie intrygujaca po-
zostaje jednak kwestia: Dlaczego z obszernego zbioru teoretycz-
nie mozliwych warunkéw znalazly ‘w naszym otoczeniu realiza-
cje warunki pozwalajgce na powstanie zycia? W antymetafizy-
cznych schematach przeszlodei usilowano uwazaé za bezsen-
sowne lub Zle postawione pytanie: Dlaczego istnieje raczej cos
niz nic? Zasada antropiczna dostarcza nowej wersji tego py-
tania, ktére brzmi: Dlaczego we wszech$wiecie istnieje zycie,
nie za$ chaos nieskoordynowanych parametrow? Zaliczenie tej
kwestii do pseudoprobleméw byloby wyrazem wygodmej me-
tafizyki, w ktorej lekcewazy sie podstawowe kontrowersje
wspoblczesnej nauki zwigzane z zasadg antropiczng.

THE ANTHROPIC PRINCIPLE AND
TELEOLOGICAL INTERPRETATIONS OF NATURE

(Summary)

The Anthropic Principle formulated by Brandon Carter in 1973 be-
came recently a subject of heated discussions in both relativistic cosmo-
logy and philosophy of nature. In the paper, basic versions of the Prin-
ciple are presented, and an unrestricted possibility of developing its
stronger variants is indicated. To avoid arbitrary speculations in this
domain, the author focuses his attention on the so-called Weak Anthro-
pic Principle, the best confirmed variant of the Principle. )

After discarding the possibility to use the variant to work out new
forms of the Design Argument, the author indicates non-trivial onto-
logical significance of the Principle discussed. The cosmological coinci~
dences disclosed by the weak variant reveal new forms of the asto-
nishing cosmic order that seem hardly explainable in the framework of
the empiricist vision of nature.

35 Wariant ten w sformulowaniu J. Lesliego przyjmuje postaé: It
life’s emergence, no matter how hospitable the environment, always
involves very improbable happenings, then we living beings emerged
where such happenings. happened.” The Scientific Weight.., 113.



