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WSTEP

Jeszeze stosunkowo niedawno epistemologiczne pojecie ra-
cjonalno$ci uwazano za jednoznaczne. Krytycy racjonalizmu
zaliczali je do poje¢ o wydzwieku pejoratywnym. Kontynuato-
rzy racjonalistycznej tradycji w filozofii sympatyzowali z ko-
lei z opinig, iz podstawowe zasady racjonalnej interpretacji
Swiata majag charakter samooczywisty i mniekwestionowalny.
Glebokie przemiany, jakie dokonaly sie w epistemologicznych
opracowaniach ostatniego péiwiecza, doprowadzily do zasadni-
czego zlagodzenia wymienionych skrajnych stanowisk. Wynik
przeprowadzonej rewizji stanowisk pozostaje bardzo bliski epi-
stemologicznym propozycjom lezgcym u podstaw dorobku K a-
zimierza Ktoésaka. W obu przypadkach w racjonalnym.
poszukiwaniu prawdy trzeba uzna¢ istotng role czynmikéw po-
zaracjonalnych. Scisto$é filozoficznych argumentow idzie w pa-
rze z domystami o charakterze hipotetycznym. Ludzkie po-
znawanie prawdy nie jest ani tak racjonalne, jak sugerujsg tra--
dycjonalistyczni krytycy irracjonalizmu, ani tez tak arbitralne,
jak usitujg to wykazywaé radykatowie poszukujgcy demisty-
fikujacych ujeé w epistemologii.

W opracowaniach wspoétczesnej filozofii nauki poéwieconych
problematyce racjonalno$ci wymienia sie przynajmniej kilka-
nascie réznych typow racjonalnosci, wéréd mich racjonalno$c
metodologiczng, epistemologiczna, poznawcza, hermeneutyczna,
ontyczng, metafizyezng, i pragmatyczng!. W kontrowersjach
przeszioéci szezegdlnie duzo miejsca poswiecano pytaniu o ra-
cjonalno$é metodologiczng. Dotyczylo ono metod badawczych,
ktéore moga nam dostarczy¢ wartoSciowej wiedzy. Zaleznie od

1 Zagadnienia te omawiam w I t. pracy Teizm i filozofia analityczna,.
Krakow 1985, Znak, 167—232.
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‘tego, czy uznamy za wartosciowe poznawczo obserwacje zdo-
byte przy pomocy teleskopu, fre$ci marzen sennych czy pro-
gnozy astrologiczne sformulowane na podstawie analizy ukla-
-doéw gwiazd ,zmienia sie zakres zbioru twierdzen uwazanych
za wiedze wartosciowg — episteme. W rezultacie otrzymujemy
rozne typy racjonalnosci epistemologicznej. Teza gloszaca, iz
nalezy pogodzi¢ wiare w racjonalno$¢ wiedzy z wiarg w horos-
kopy astrologii znajduje wspodlczesnie niewielu obroncédw, mi-
mo wzrostu spolecznych sympatii dla paranauki i pseudonau-
ki, Wskazanie kryteridw, na podstawie kiorych kwestionuje
sie warto$¢ prognoz astrologicznych, stanowi jednak odrebne
skomplikowane zagadnienie.

Pytanie o wartos¢ okre$lonego typu wiedzy komplikuje sie
jeszcze bardziej przy ocenie psychoanalizy. Jak ocenia¢ war-
‘tosé interpretacji psychoanalityczmych, w ktoérych bez troski
o historyczng dokumentacje twierdzi sie np. iz u podstaw za-
interesowania maukag przez Karola Darwina lezaly reakcje na
,,Sadomasochistyczne fantazje dotyczace jego narodzin i $mier-
i matki” % Przyzwyczajony do odmiennych wzorcéow mnauko-
‘wosci w dziedzinie biologii i medycyny Sir Peter Medawar,
przytaczajgc kilka cytatéw z opracowan psychoanalitycznych
dotyczacych genezy antysemityzmu, roli weza w marzeniach
sennych, etc., zaznacza: ,jnie wybieratem bynajmniej tych przy-
‘kladbéw, aby os$mieszaé psychoamalize”® Jest to istotna uwa-
ga, gdyz przy lekturze przytaczanych przykiadéw narzuca sig
podejrzenie, iz by¢ moze wechodzi tu w gre programowy pastisz
mauki, w ktérym — bez pretendowania do racjonalnej inter-
pretacji zjawisk — podporzgdkowuje sie cale bogactwo ludz-
kiej psychiki kilku mechanizmom, ktérych istnienie jest wpra-
wdzie wysoce watpliwe, ale za to daje sie opisywac vprzy po-
mocy terminéw sprawiajacych wrazenie naukowo$ci. Przyjmu-
jacy odmienne standardy nauki, Medawar rozwija swg krytv-
ke pytaiac, czy w psychoanalizie przy rozwigzywaniu najtrud-
mniejszych problemdéw znajdujemy kiedykolwiek ,,oznaki nie-
zdecydowania lub zaskoczenia, zwyczajne stwierdzenie miewie-
dzv tak charakterystyczne dla psychologii czy biochemii” 4

Pytanie brytyjskiego noblisty wyraza jego svmpatie do Pop-
‘perowskiej koncepcji racjonalnosci poznawczej. Wazng ceche

2 Jest to teza zawarta w Freud Anniversary Lecture przedstawionym
‘przez dr Phyllis Greenacre, The Quest for Father, New York 1963.

3 Pluto’s Republic, Oxford University Press: New York 1984, 67.

4 Tamze, 68.
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procedur badawczych mauki stanowi w niej podatnos¢ ma kry-
tyke, poszukiwanie danych niezgodnych z proponowang teorisa,
wprowadzanie modyfikacji stwarzajacych dodatkowe szanse
testowania. Tak pojety krytycyzm naukowy pozwala odréznié
warto$ciowe poznawczo hipotezy od wizjonerskich propozyciji
paranauki, w ktoérych unikajge pytania o mozliwosé obalenia
formulowanych tez usiluje sie jednoznacznie okre§laé majgleb-
sze mechanizmy podswiadomosci czy cechy utopijnych spole-
czenstw bezklasowych.

SPOLECZNY KONTEKST APOTEOZY IRRACJONALNOSCI

Kontrkulturowe ruchy konca lat sze§tédziesigtych przymiosty
jednoznaczng krytyke cywilizacji mnaukowo-technicznej oraz
radykalne postulaty wyzwolenia ludzko$ci z tyranii rozumu..
Ich czolowi przedstawiciele bezpodstawnie identyfikowali ra-
CJornalnosc stanowigcg przejaw mtelektualne; odpowiedzialno-
§ci za formulowane poglady, z masnym rac:]onahzmem w kto-
rym granice ludzkiego $wiata usiluje sie zawezac¢ do dziedziny
poznania rozumowego. Obrona pozaracjonalnych skladnikéw
decydujacych o bogactwie ludzkiej egzystencji dostarczyla wte-
dy okazji do préb dyskredytowama racjonalnej tradycji ludz-
kosci. Prowadzono je pod hastem ochrony $wiata natury i je-
go piekna. Etap ten zaowocowal WyJatkowo intensywng apo-
teobac pozaracjonalnych skladnikéw maszej kultury. W podej-
Sciu takim poszukiwanmie alternatywnych form zycia wyzwo-
lonych z tzw. totalizmu rozumu idzie w parze z prébami de-
mlstyﬁkacp samego pojecia racjonalnosei,” ktére traktuje sie
jako uwarunkowany spolecznie wytwor penigcy funkc;;e Zmo-
dernizowanego fetysza.

Wspélezesny wzrost krytyki sk1erowa"ne] przeciw nauce
idzie w parze z wyjatkowymi zmianami miesionymi przez kom-
putervzacje, za$ ekologiczne postulaty uwolnienia czlowieka z
tyranii techmologii znajdujg swb6j rownowaznik w hastach’ sta-
wigcych technologie za uwolnienie czlowieka z tyranii natu-
v 3, Nie ma jednak obiektywnych powodéw, aby wprowadzac
prosta opozycje, w- ktorej kulturze naukowo-technicznej prze-
ciwstawia sie kulture humanistéw wrazliwych na pigkno i Zy-
jacych w harmonii z naturg. Nie jest prawda, iz obecng mode
na irracjonalnodé trzeba przyja¢ jako fatum stanowigce mie-

5 Thomas Derr: Ecology and Human Need, Westminéter 'Press, Phila-
delphia 1975.

11 — Studia Philosophiae Christianae Nr 2
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uchronng reakecje na wezedniejsze bezkrytyczne fascynacje do-
skonatoscig metod badawczych nauki. Ostrozne uwzglednienie
odcieni i wprowadzenie istotnych dystynkcji moze chronié¢ za-
rowno przed Scyllg uproszczen racjonalizmu, jak i przed Cha-
rybda latwej negacji rozumu.

By¢ moze wspodlczesna moda ma traktowanie racjonalnosci
wylgeznie jako zjawiska kulturowego Igczy sie z tym, iz jej
sympatycy systematycznie ignoruja pytanie o role matematy-
ki w opisie przyrody pozostajac ma poziomie zdroworozsgdko-
wych opiséw przyrody. Z punktu widzenia socjologii nauki in-
teresujgcy pozostaje fakt, iz radykalne kwestionowanie racjo-
nalnosci w kregu wspoétczesnych sympatykow mys$li Nietzsche-
go czy bliskich Derridzie przedstawicieli dekonstrukcjonizmu ®,
idzie w parze z calkowitym ignorowaniem roli matematyki
w nauce. Zdroworozsagdkowe komentarze, w ktérych zauwaza
sig, iz poprawnosé tezy 2 + 2 = 4 prezentuje sie catkiem nie-
zle” 7, zdajg sie posiada¢ te samg warto$é co komentarze ra-
dykalnych socjologdbw wzywajgce, by w imie demistyfikacii
nie uzywa¢ w ogoéle terminu ,mauka”, gdyz cigzg ma nim iluzje
racjonalizmu. W obu przypadkach ujawniajg sie postawy ‘igno-
rujagce dorobek mnajbardziej rozwinietych dyscyplin mauko-
wych. Ta programowa obojetno$¢ zaréwmno na mowe osiggnie-
cia mauki, jak i na wartos¢ tradycji siegajgcej Sokratesa i Pla-
tona idzie w parze z mowymi propozycjami z dziedziny epi-
stemologii. W kregu sympatykéw Nietzschego blyskotliwy afo-
ryzm nabiera takiej rangi, jakg tradycyjnie przypisywano ar-
gumentom. Miejsce tlumaczenia zostaje zajete przez ekspresje
doznan, ktérej celem jest wyzwalanie energii i ksztaltowanie
nastrojéw. Na miejscu uniwersalnych prawd pojawia sie tzw.
perspektywa, specyficzna dla konkretnej grupy oséb i do-
starczajaca podstaw do usprawiedliwiania relatywizmu. Jedy-
ng uniwersalng zasade uznawang w wielosci perspektyw sta-
mowi postulat ,,oderwania od wszelkich merytorycznych kry-
teridw oraz standardéw prawdy i racjonalnosci” ®.

Niewgtpliwie ostatni typ relatywizmu speinia zapotrzebowa-

8 Nurty te pomijam programowo, podobnie jak propozycje Szkoly
Frankfurckiej, zaréwno dlatego, iz sg one calkowicie obce naukom
przyrodniczym, jak i dlatego, ze kazdy z nich stanowi temat na osobng
monografie.

7 K. Mannheim: Ideologia i utopia, w: Problemy socjologii wiedzy,
‘Warszawa 1985, 379.

8 Por. A. MaclIntyre: Whose Justice? Which Rationality?, University
of Notre Dame Press 1988, 385 n.
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nia spoleczne i posiada uwarunkowania kulturowe podobne do
tych, ktére inspirowaly estetyke romantyzmu czy Nietzsche-
anskag filozofie woli. Nieporozumienia zaczynajg sie dopiero
wtedy, gdy w imie obrony uczu¢ czy apoteozy woli zaczyna
sie deprecjonowa¢ rozum. Te wilasnie praktyke usitujg rozwi-
jat wspolczesni krytycy racjonalnosci, korzystajac selektywnie
7 osiggnie¢ wspodlczesnej filozofii mauki i ignorujac te dziedzi-
ny badan naukowych, w ktérych nowe odkrycia ukazujg w
pelniejszym stopniu ontyczng racjonalnos¢ przyrody. Za sym-
boliczny poczatek epoki friumfujgcego racjonalizmu uwaza sie
10 listopada 1619 roku®’ Wtedy to 23-letni René Descartes w
slynnej nocnej wizji marzyt o nowej zjednoczonej nauce opar-
tej na miekwestionowalnych fundamentach. Pod wplywem do-
znan tamtej nocy odprawil pielgrzymke do Loretto i jako zy-
ciowy cel podjal monumentalny wysitek zmierzajgcy do okre-
$lenia trwalej podstawy racjonalnosci naukowej — mirabilis
scientiae fundamenta. Opublikowana w 18 lat pdézniej Rozpra-
wa 0 metodzie zapowiadala juz w podtytule ,,wlasciwe prowa-
dzenie rozumu w poszukiwaniu prawdy w maukach”. Wyni-
kiem tego prowadzenia mial by¢ rozdzial prawdy od fatszu, do-
wiedzionych wnioskéw od domysldéw, przypuszczen i nonsensu.

Rozwijajac z pasja poszczegblne skiadniki swej wielkiej wi-
zji Kartezjusz nie mégl wiedzie¢, iz ambitny program jest mie-
mozliwy do zrealizowania, gdyz istniejg ograniczenia stoso-
walnosci racjonalnych metod. Mimo niedocenionych ograni-
czen, kartezjanska wizja uporzagdkowanej nauki pociggata wie-
le umystéw swg Scislo$cig, porzadkiem logicznym, ostroscig no-
wej perspektywy. Jules Michet twierdzil, iz Rewolucja Fran-
cuska zaczela sie wlasciwie z publikacjg Rozprawy o metodzie;
podobnie Paul Schrecker wykazywal, iz jeSli bierze sie pod
uwage rzeczywisty wplyw, mie za$ pochwalne deklaracje, kar-
tezjanskie Principia philosophice zrewolucjonizowaly XVII-
-wieczne mys$lenie w znacznie wiekszym stopniu niz Principia
Newtona *.

W zmienionej atmosferze intelektualnej o Kartezjuszu moé-
wi sie obecnie najcze$ciej zle. Ten czlowiek wielkiej pasji,
ktéry nie szukal osobistych korzy$ci ani mie kierowal si¢ inng
ambicjg niz ambicja zglebienia prawdy, stal si¢ dla wielu wspo6l-
czesnych symbolem ciasnego racjonalizmu. ,Marzenia Karte-

9 Por. P.J. Davis, R. Hersh: Descartes’ Dream, The World according
to Mathematics, Houghton, Boston 1987, 23.

10 Revolution as a Problem in the Philosophy of History, Nomos,
8 (1967) 36.

11*
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zjusza” ¥ znajduja dzi$§ nowych kontynuatoréw w kregu pro-
gramistow zglebiajacych tajniki komputerowego software.
Z reguly mie sadza oni, by mozliwe bylo okreslenie ostatecz-
nych podstaw dla racjonalnej interpretacji $wiata, cenig jed-
nak $cistos¢ i kulture logiczng, odpowiedzialno$¢ za formulo-
wane sgdy i stosowanie obliczer tam, gdzie obliczenia sg mo-
zliwe. Ich postawa ostro kontrastuje z popularng obecnie apo-
teozg wszystkiego, co irracjonalne lub przynajmniej pozaracjo-
nalne. Popularna opinia glosi, iz zmiany, ktére w maszym stu-
leciu zaszlty w filozoficznych wyobrazeniach o istocie mauki,
doprowadzily do jednoznacznego odejscia od wczesniejszej wi-
zji racjonalno$ci maukowej. Opinii tej mozna bromié jedymie
wtedy, gdy przez ,,wczeSniejszg wizje racjonalnosci naukowej”
rozumie sie naiwne lub uproszczone propozycje epistemologicz-
ne, w ktérych twierdzono, iz mauka rozwija sie dzieki obser-
wacji i uogblnieniom indukeyjnym, uczeni cenig przede wszy-
stkim dedukcje logiczne, za$§ czynniki spoleczne czy psycholo-
giczne sg zupelnie mieistotne dla mauki. Po wykorzystaniu po-
dobmych zalozenn mozna bylo jeszcze w latach pietdziesiatych
broni¢ koncepecji mauki jako procedury czysto racjonalnej,
twierdzac: ,,uczony jako taki nie ma zadnych preferencji na-
tury etycznej, religijnej, politycznej, literackiej, filozoficznej,
moralnej czy malzenskiej. ..Jako uczony nie interesuje sie on
tym, co dobre albo zle, prawe lub megodzwve lecz jedynie
prawda 1 falszem” 2.

ZMIANA PERSPEKTYWY

Zarzucenie podobnego obrazu wyidealizowanej spoltecznosci
badaczy nie upowaznia bynajmniej do wniosku, iz nmauka jest
tylko jednym z wielu zjawisk kulturowych i mie przystuguje
jej zadne szczegblne znamie racjonalnosei. O tym, iz odkrycia
naszego wieku nie stanowig bynajmmiej odwrotu od racjonal-
noéci, mozna przekonaC sie oceniajgc osiggniecia tych dyscy-
plin, w ktérych podstawowsa role poznawczg odgrywa wyrafi-
nowany aparat matematyki. Odlegte rejonu wszech§wiata i wy-
darzenia sprzed 20 mld lat poznajemy dzieki zagadkowej efek-
tywnosci matematycznych formu! kosmologii. Podezas gdy w
fizyce XVIIT wieku uwaga poznawcza skupiona byla ma kon-
kretnych obserwowalnych obiektach, w fizyce wspoélczesne]j

11 Taki wlasnie tytul nosi bestseller Davisa i Hersha cytowany w
przypisie 9.
12 R, Bierstedt: The Social Order, New York 1956, 8.
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uwage badaczy przyciaga rzeczywisto$¢ symetrii, uniwersal-
nych praw, abstrakcyjnych relacji. Préba rozszyfrowania tej
tajemniczej racjonalnosei, ukrytej zaréwno w strukturach przy-
rody jak i w przyjetym jezyku badan, znalazla szczegélny wy-
raz we wspélczesnych dyskusjach na temat matematycznosei
przyrody . Racjonalnos¢ swiata odkrywana dzieki formulom
matematyki trafmie scharakteryzowal Richard Feynman twier-
dzac, ze ,ci, ktorzy mie rozumiejg matematyki, nie uswiada-
miajg sobie piekna wszech$wiata”, tzn. nie potrafia zrozumieé
istoty kosmicznej harmonii wyrazanej przez matematyczny
formalizm teorii przyrodniczych. Carl Stoermer twierdzi po-
dobnie, iz matematyka przypomina arcydziela literatury zag
nasz duchowy dramat przejawia sie w tym, ze w obecnym sy-
stemie edukacji mie wychodzimy poza studium alfabetu, ktéry
jest konieczny do poznania tej literatury *.

Przykladu takich odkryé mogg dostarcza¢ choéby podijete
w latach siedemdziesigtych préoby matematyzacji tzw. chaosu,
wypracowane przez Edwarda Lorenza, Benedykta Mandelbro-
ta, Mitchella Feigenbauma czy Alberta ILibchabera. Zwolen-
nikOw tezy uznajacej ontyczng racjonalnos¢ Swiata miepokoilo
od dawna to, iz miektdére typy zjawisk fizycznych nie chciaty
sie podporzadkowat¢ uniwersalnym formutom matematyki. We-
drowka chmur ma miebie i zmiany warunkéw klimatycznych,
fantazyjne ksztalty dvmu i meandry lotu jesiennych lisei gna-
nych przez wiatr, zachowanie flagi lopoczacej na wietrze czy
tez zwykly przeplyw cieczy przez rure dostarczaly przykladéw
zachowan, w ktédrych przvroda zdawala sie wymykaé prdbom
opisu matematycznego. W kregu proceséw fizycznych opisy-
wanych przez formuly matematyki pojawilo sie zagadkowe
nieuchwytne residuum.

Odkrycia ostatniego ¢wieréwiecza przyniosly radykalnie no-
wa perspektywe ujmowania wielu zjawisk uwazanych wecze§-
niej za przvklad mematematyzowalnego chaosu. Tradycvine
pojecie chaosu utracito swoéj intuicyjny sens, kiedy podjeto
badania nad tzw. ,,chacsem deterministycznvm”. Nawigzuig
one do wynikéw tak odleglych mauk jak hydrodynamika, fi-
zvka plazmv, meteorologia, sztuczna inteligencja, neurofizjolo-
gia i lingwistyka. Badania te spoleczno$¢ przyrodnikéw przyj-
mowala ze sceptycznym sarkazmem, w okresie, gdy — wedlug

is Zagadmemu temu poswiecona jest monografia Matematycznosé
przyrody, red. M. Heller, J. Zyciniski, A. Michalik, PAT Krakoéw 1990.

U Zob. F. Le L10nna1s Beauty of Mathematzcs w: Great Currents
of Mathematical Thought, Dover Publications, New York 1971, 121—147.
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sléw Mandelbrota — ,,0znakg dobrych manier akademickich
bylo reagowanie wybuchem $miechu ma wzmianke o badaniach
interdyscyplinarnych” *. Po przyjeciu nowego podejicia i no-
wych wzorcéw pojeciowych okazalo sie, iz przy pomocy pro-
stych formutl matematyki mozna opisa¢ strukture powierzchni
moézgu i sieci naczyn krwiono$nych, rozkiad drobin oleju ma
powierzchni wody, geometrie porowatej powierzchni skal a
mawet pewne aspekty struktury dziela muzycznego . W no-
wej perspektywie poznawczej domniemany chaos ujawnial swa
wyrafinowang logike wewnetrznych struktur. Nasza wiedza o
racjonalnosci Swiata zalezy wiec w duzym stopniu od przyje-
tych $rodkéw poznawczych. Nie istnieje idealny zestaw me-
tod i procedur, ktéry gwarantowalby sukces w nauce. Nie upo-
waznia to jednak bynajmniej do obrony irracjonalizmu.

Przeciwstawiajac sie popularnym opiniom o kryzysie racjo-
mnalno$ci naukowej, Jean Dieudonné twierdzi, iz w matematy-
ce maszego stulecia nie ma bynajmniej kryzysu, bo nigdy do-
tad nie udowodniono w tak krotkim okresie tak wielu twier-
dzen. Samo odkrycie ograniczen ukazywanych przez twier-
dzenia limitacyjne trudmo natomiast uwaza¢ za oznake kry-
zysu, gdyz s$swiadomo$¢ ograniczen okre$lonej metody badan
stanowi zjawisko pozytywne, mie za$ negatywne. Z tego, iz
nie zawsze mozemy automatycznie stosowa¢ formalne techni-
ki logiczne, wynika tylko, iz w mnaszym dazeniu do racjonal-
nych interpretacji malezy réwmiez ceni¢ inwencje, intuicje,
wyjScie poza proste algorytmy. Czynniki te stanowis takze
wazny przejaw racjonalnosci poznawczej, roznej od tradycyj-
mie pojetej racjonalnosci, o ktoérej marzono przed odkryciami
Godla, Churcha i Turinga. Ich obecnos¢ pozwala lepiej ocenic
zaré6wno role tajemnicy, jak i pozaracjonalnych skiadnikéw ma-
szego poznania.

Interpretujac poznawcze nastepstwa odkry¢ Godla, Louis O.
Kattsoff probuje okreslic ich zwigzki z naszym dgzeniem do
racjonalnosci poznawczej, gdy pisze: ,,jesli systemy formalne
mogg stuzy¢ do uporzadkowania réznych dziedzin wiedzy i je-
§li twierdzenie Godla odnosi sie do takich zastostowan, zna-
czyloby to, ze zadna dziedzina wiedzy uporzadkowana w ten
sposdb nie moze by¢ zupelna. W kazdym stadium zawsze beda

15 Benoit Mandelbrot, w: Mathematical People, Profiles and Inter-
views, red. D.J. Albers, G.L. Alexanderson, Contemporary Books,
Chicago 1985, 212.

16 Zob. np. M. Gardner, 16. Scien. Am., 238 (1978) 16; A. J. Katz,
A.H. Thompson, 16. Phys. Rev. Lett., 54 (1985) 1325.
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istnialy w danym systemie kwestie, ktérych rozwigzanie wy-
maga szerszego systemu. Skoro uwazam, iz logika i matema-
tyka moéwig mam co$ o rzeczywistosci, twierdzenie Godla mo-
wi, ze nigdy nie bedzie mogla istnie¢ zupelna i ostateczna te-
-oria rzeczywistosci, tzn. metafizyka. Nie prowadzi to do mi-
stycyzmu, lecz do ewolucyjnej wizji rzeczywistosci” .

W proponowanej interpretacji Godlowskiego twierdzenia o
niezupelnosci przyjmuje sie, iz racjonalnych interpretacji $wia-
ta malezy szuka¢ réwniez poza zasiegiem nauk szczegdlowych —
w metafizyce. Z podejsciem takim polemizowaliby wspéipracow-
nicy Carnapa, dla ktérych metafizyka stanowita jedynie po-
zbawiong empirycznego sensu ekspresje odczué. Byloby ono
snatomiast prawdopodobnie bliskie pogladom samego Godla. Juz
w 19. roku zZycia deklarowal on swoje sympatie do filozofii
platonizmu, matomiast wsréd 100 nieopublikowanych tekstow,
ktére odnaleziono po jego Smierci w 1978 r., znalazlo sie 14
tekstow filozoficznych i 2 teologiczne. Zawartos$¢ tej spuscizny
$wiadczy, iz do przesziosci malezy juz okres, w ktoérym usito-
wano wprowadza¢ sztuczne rozgraniczenia miedzy dziedzing
racjonalnych i wartosciowych poznawczo teorii przyrodniczych
a ich irracjonalnym dopelnieniem dostarczanym przez meta-
fizyke i teologie.

RACJONALNOSC W TEOLOGII

Pozytywng oznake rozwoju wiedzy w kierunku standardow
Tacjonalno$ci wypracowanych w filozofii mauki stanowig mno-
we proby stosowania tych standardéw poza terenem mnauk
szczegolowych. Jako przyklad mozna zasygnalizowaé prace me-
todologiczne Wiliama W. Bartleya. Na gruncie dorobku Poppe-
ra, Bartley usituje wykorzystywaé¢ zasady racjonalnego kry-
tycyzmu, by poszukiwaé granic racjonalnej interpretacji swia-
ta oraz bada¢ glebokie roznice miedzy réznymi formami irra-
cjonalizmu. W jego ujeciu zwigzanie z okreslong tradycjg teo-
logiczng i przyjecie podstawowych dla miej zasad wykazuje
podobienstwo do podejscia opisanego w metodologii programéw
badawezych Lakatosa. W tej klasycznej juz koncepcji przyj-
muje sie mienaruszalny rdzen (hard core) tez, ktére w danym
systemie uwaza sie za niekwestionowalne. Rownocze$nie za$
poddaje sie modvfikacjom czy reinterpretacjom imne tezy pro-
gramu. W podejéciu tym wida¢ wyrazne podobienstwa do prak-

17 A Philosophy of Mathematics, Amesi 1948, 194,
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tyki badawecze] teologéw, dla kiérych — w obrebie okre$lonej
tradycji religijnej — pewne tezy sa niekwestionowalne, nato-
miast modyfikacja innych tez stwarza mozliwo$¢ wypracowa-
nia nowych koncepcji i modeli teologicznych. W obu przypad-
kach element cigglo$ci, gwarantowany przez przyjecie zbioru
twierdzen niepodatnych ma falsyfikacje, idzie w parze z ra-
cjonalnym krytycyzmem, ktoéry czymi mozliwym rozwdj teorii
oraz sukcesywne przyblizenie do prawdy.

Nasza afirmacja mienaruszalnych zasad decydujacych o re-
ligijnej wizji éwiata moze i powinna znalez¢ dopelnienie w kry-
tycznej refleksji mad wtornymi sktadnikami tej wizji. W ana-
lizach Bartleya dotyczacych granic racjonalnosci cemtralnym
pojeciem epistemologicznym jest pojecie zaangazowania (com-
mitment) 8. Zaangazowanie, ktére tylko czesciowo mozna zra-
cjonalizowa¢, jest komieczne w kazdym typie refleksji. Kiedy
empirysta wyraza swoj szacunek do obserwacji i wiare w im-
dukcje, jest to wyrazem jego zaangazowania, ktére moze wy-
dawat sie irracjonalne np. sceptykowi. Kiedy matematyk sta-
je przed kwestig przyjecia lub odrzucenia okreslonych aksjo-
matow, jego commitment zawsze znajdzie krytykow, ktoérzy
broniliby alternatywnego rozstrzygniecia. Racjonalna refleksja
dochodzi tutaj do pewnej granicy. Wyrazem racjonalnosci pra-
gmatyeznej jest polaczenie z mig wyboru, ktéry przynajmmniej
czesciowo mozna uzasadnié. Sam wybér bez racjonalnych uza-
sadnienr prowadzitby do irracjonalnego woluntaryzmu. Zesta-
wy hipotetyeznych uzasadnien, ktérym nie towarzyszy decy-
dujacv wybor, moglyby prowadzi¢ do wygodnego sceptycyz-
mu. Zaangazowanie lgczace argumenty oraz zwiazek z okre-
$long tradycja stanowi przejaw racjonalnej postawy wobec
Swiata. Wobec krytykéw, ktérzy nie rozumiejg jego roli, wy-
suwa Bartley argument tu quoque (= takze i ty), podkreflajac,
iz w kazdej formie racjonalnej argumentacji dochodzimy do
fundamentalnego poziomu, w ktérym wywazanie argumentow
nie ma charakteru rozstrzygajacego i potrzebna jest amgazu-
jaca decyzja — commitment. Juz sam fakt przypisania war-
tosci danym empiryeznym czy niesprzecznym dedukcjom lo-
gicznym stanowi przejaw podobnego zaangazowania.

Siegniecie do filozoficznego dorobku K. R. Poppera i T. S.
Kuhna, by okreslié, w jaki sposdb w naszym caloSciowym po-
szukiwaniu prawdy przenikaja sie i uzupeiniajs wzajemnie
elementy merytoryczne i czymniki spoleczno-kulturowe, zna-

18 The Retreat to Commitment, Chatto and Windus, London 1964.
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lazlo wartosciowe rozwiniecie w pracach Iana Barboura i Er-
nana McMullina, Gerharda Sautera i Wolfharta Pannenberga,
Johna Polkinghorna i Wentzela van Huyssteena *. Ich auto-
rzy nie twierdza, by usprawnienia metodologiczne byly w sta-
nie przeciwdziala¢ ograniczeniom logiki i jezyka, ktére poja-
wiaja sie w probach poznania transcendentnej rzeczywistosci
niedostepnej dla maszego doswiadczenia. Uwazajg oni jednak,
iz malezy poszukiwa¢ nowych S$rodkéw ekspresji i dowodu,
ktére przynajmmiej czeSciowo znosityby rozdarcie istniejgce
miedzy glebig naszych przezy¢ religijnych a tradycyjnym je-
zykiem teologii odlegtym zaréwno od dziedziny osobistego do-
swiadczenia jak i od dorobku wspdlezesnej metodologii. Po-
dejmowane przez mich préby stanowia réwniez wyraz afirma-
cji racjonalno$ci poznawczej; doskonalgcy aparature pojecio-
wa teolog podejmuje ambitng prébe pelniejszego poznamia
prawdy o mnieskonczonym Bogu. Uwzglednione przez niego
osiegniecia wspdtczesnej metodologii ulatwiajg okreslenie linii
demarkacyjnej miedzy fundamentalng prawda wiary a zbio-
rem przypuszezen i domystéw teologicznych.

Z sygnalizowanym zagadnieniem lgczy sie ogdlniejszy pro-
blem racjonalnosci przekonan (beliefs). W tradycyjnych sche-
matach szlachetny duch racjonalnodci maukowej przeciwsta-
wiano nieuzasadnionym hipotezom i domystom, w podobnym
stylu, jak Arystoteles przeciwstawial episteme i doxa.
We wspoblezesnych dyskusjach wiele miejsca podwieca sie py-
taniu, w jakich okoliczno§ciach mozna uznaé za racjonalng
decyzje o przyjeciu okre§lonego zespolu przekonan. W opra-
cowaniach dotyczacych racjonalnosci wiary Nicholas Wolter-
storff proponuje, by przyjaé, iz osoba S postepuje racjonalnie
uznajac system przekonan Pk, wtedy i tylko wtedy, gdy S jest
przekonana, ze Kk, ré6wnoczes$nie za$§ mnie ma ani mie powinna
mie¢ uzasadnionych powodéw do odrzucenia k . Préba okre-
$lenia, co to znaczy ,,powinna mieé¢ uzasadnione powody”, in-
spiruje nowe kontrowersje i prowadzi do uscislenia wczeéniej-
szveh rozrdznien.

Podobne opracowania pozwalaja uniknaé¢ wielu pozormych
problemdw, ktére wynikaly z uproszczonyeh przeciwstawien
miedzy wiedza a wiarg, racjonalnoscig i zawierzeniem. Sym-

19 Bibliografie najbardziej wartosciowych opracowan z tej dziedziny
zawiera praca Huyssteena Theology and the Justification of Faith,
Eerdmans, Grand Rapids 1989. .

20 Cany Belief in God Be Rational?, w: Faith and Rationality, Uni-
versity of Notre Dame Press, London 1983, 135—186.
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patycy tych prostych schematéw jeszcze obecnie grzezng w
dyskusjach stanowigcych niezbyt pochlebne $wiadectwo o ich
kulturze filozoficznej. Przypominam sobie jedng z takich dy-
skusji, w ktérej pelne emocji komentarze mialy stuzy¢ roz-
strzygnieciu kwestii: czy astronomowie wiedzg, iz gwiazdy
sg sferami zjonizowanego gazu, czy tez jedynie wierzag w
to. Zarowno pytanie, jak i zwigzana z nim ostra polemika mia-
lyby sens, gdyby istniata wiedza o $Swiecie fizycznym wolna
od jakichkolwiek zalozen. Poniewaz wiedza taka mie istnieje
i konstatacje majprostszych faktéw wymagaja wezedniejszego
przyjecia zalozen teoretycznych, element wiary w prawdzi-
wost tych zalozen pojawié sie musi przy kazdym typie racjo-
nalnej refleksiji.

Wyroznienie wielu typdéw racjonalnosci oraz ukazanie ich
wzajemnych ograniczen doprowadzito do zarzucenia schematéw,
w ktoérych wprowadzono ostre opozycje miedzy racjonalng na-
ukg a nonsensowng teologig, retoryks czy nastrojowa poezja.
Slady tego podejScia mozna jeszcze znalezé w wypowiedziach
Sir Francisa Cricka, odkrywcy struktury DNA, gdy twierdzi
on, iz ,,dla wiekszo$ci wyksztalconych osdb” religia stanowi
jedynie zbiér nonsens6ow . Opinia ta stanowi ostrzejsza eks-
presje poetyckiej oceny, ktorg w XIX w. rozwijal w swej
History of Rationalism W. E. H. Leckey poréwnujac religie
do promieni stonecznych, ktéorych gtowng rolg jest wnoszenie
piekna w nasz $wiat. Odkrycia maszego stulecia ukazaly, iz
piekno stanowi wazng kategorie poznawcza. Zaréwno mate-
matycey, jak i fizycy cenig formalnie piekne teorie. Deprecjo-
nowane ongi§ metafory wystepuja mnie tylko w poezji, lecz
réwniez w wielu dziedzinach wiedzy. Co do retoryki, ktoérg
uprawiano w nauce czasow Galileusza, to nawet matematyka
nie jest obecnie wolna od jej wplywdw. Nalezg do niej choé-
by retoryczne wtrety typu: ,latwo wykaza¢, ze..”, ,,dowod
jest trywialny” ,,oczywiste uogélnienie daje nam”, etc®.

Zbior dopuszczalnych zasad i podstawowych zaltozen, ktére
skionni jestesmy uznaé¢ za fundamentalne w naszym tluma-
czeniu $wiata, stanowi pochodng przyjetej orzez mas — przy-
mnajmmiej w sposéb ukryty — racjonalno$ci ontycznej. Przed
pracami Poppera i Kuhna afirmacje takich zalozen uwazamo
czesto za przejaw dogmatyzmu niezgodnego z zasadami racjo-

2t Of Molecules and Men, University of Washington Press, Seattle

1966,
22 P.J. Davis, R. Hersh: Descartes Dream, 64.
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nalnosci naukowej. Wspoélczednie mowi sie o tzw. globalnym
presupozycjonizmie, by zwréci¢ uwage, iz wspélnote badaczy
akcentujgcych ten paradygmat naukowy igczy zbiér zalozen
wy jsciowych (presupozycje), ktérych sie nie uzasadnia, lecz
przyjmuje jako warunek wstepny uprawiania nauki w danym
paradygmacie. Koncepcja taka odbiega od wizji racjonalnosci
poznawcze]j uznawanej zaréwno przez fenomemnologéw w ich
nierealistycznej wizji nauki wolnej od zalozen, jak i od pro-
pozycji wspoéiczesnych kontynuatoréw tradycji Bacona i Kar-
tezjusza.

Kiedy po pracach Poppera stalo sie oczywiste, ze konstruk-
cja teorii maukowych polega w istocie na tym, iz zarzucamy
mna rzeczywistosc sie¢ zalozen i poje¢ zgadywanych przy biur-
ku, podjeto w mnowym kontekscie kwestie racjonalnosci po-
znawcze]. Na miejsce uproszczonych wezeéniejszych uje¢ wpro-
wadzono roéznorodnos$¢ wzorcéw racjonalnosci odpowiadajacych
specyfice poszczegdlnych dyscyplin. Jest to podejscie o tyle
realistyczne, ze metody badan stosowane np. w geologii maja
niewiele wspoélnego z metodami biologii molekularnej czy kos-
mologii relatywistycznej. Badanie jednego typu racjonalnosci
tych dyscyplin musiatoby wiec albo ograniczy¢ sie do banal-
mych ogoélnikow albo tez wprowadzaté uproszczenia miezgodne
z praktykg badawczg. Reliktem XIX-wiecznych schematow
myslowych pozostaje spotykany jeszcze sporadycznie typ uczo-
nego, ktory czuje sie kompetentny do publicznych deklaracji
na dowolny temat. Dotyczgce zagadnien etyki deklaracje spe-
cjalistow od elekirodynamiki kwantowej ujawniaja z reguly
zenujgcg mnaiwnosé. Rownocze$nie ujawniajg one pewien typ
mentalnosci, wedlug ktoérego kompetencje naukowe w jednej
dziedzinie wiedzy mialy gwarantowa¢ racjonalno$¢ i obiekty-
wizm wywodow w kazdej innej dziedzinie.

Przedstawione amalizy nie pozwalaja traktowac terminu ,ra-
cjonalny” ani jako mobilitujgcego miana, ani tez jako pejora-
tywnego epitetu krytykowanego z upodobaniem przez wspdl-
czesnych sympatykéow nauki alternatywnej. Istniejg tak gle-
bokie réznice miedzy poszczegdlnymi typami racjonalnosci, iz
do groteskowych efektow dochodziloby sie przy probach cat-
kowitego podporzadkowania racjonalnych struktur spotecznych
zasadom racjonalno$ci naukowej. W racjonalnej i krytycznej
interpretacji swiata trzeba uwzgledni¢ to, iz czlowiek mie za-
wsze dziala racjonalnie, ze istnieje wazna dziedzina jego po-
staw etycznych, reakcji emocjonalnych czy zachowan estetycz-
nych, ktéra nie daje sie podporzgdkowa¢ prostym wzorcom
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wynikania logicznego. Uwzglednienie granic pewnego typu ra-
cjonalno$ci umozliwia wypracowanie innych ogélniejszych
wzorcow. W rezultacie, podobnie jak przy matematyzacji cha-
osu, pewne procedury i opinie, ktére we wezesniejszych ana-
lizach traktowano jako irracjonalne, w mowej perspektywie
epistemologicznej ujawniajg odmienny wyrafinowany typ ra-
cjonalnosci.

Sygnalizowane kierunki badan $wiadcza, jak bardzo od cza-
sow Descartesa zmienily sie masze wyobrazenia o racjonalnoéci.
Roéznorodnych typdéw racjonalnosci, ich wzajemnych ograniczen
i uwarunkowan nie mozna podporzadkowaé jednej prostej for-
mule. Nierealistyczny okazal sie zaré6wno program sprowadze-
nia wszystkich mauk do mechaniki, jak i wizja jednej zunifi-
kowanej nauki. Nie zmienia to jednak faktu, iz mozna moéwic
o sukcesach poszukiwania zunifikowamej teorii w fizyce, za$
w kregu sympatykéw mysli Whiteheada rozwijane sg madal
hipotezy o mozliwosci zmatematyzowania estetyki. Swiadomosé
granic obecnych w maszym poznaniu nie oznacza kleski racjo-
nalnosci, lecz umozliwia uzytkowanie rozumu we wlaSciwe]
dziedzinie. Przez dtugi okres dla cywilizacji europejskiej sym-
bolem granic byly monumentalne stupy Herkulesa z cie$niny
Gibraltarskiej. Do czasu wypraw Kolumba uwazano je za kres
przytulnego $wiata intelektualnych spadkobiercéw Platona
i Euklidesa. Kiedy w 1620 r. ukazalo sie w druku Novum Or-
ganum Francisa Bacona, ma jego stronie tytulowej widniala
rycina przedstawiajgca karawele plynace poza stupy Herku-
lesa. W przyjetej symbolice spienione fale morza z okolic Gi-
braltaru przypominaly zaréwno o istnieniu obektywmnych ogra-
niczen, jak i o ludzkiej pasji poznawczej prowadzgcej ku mo-
wym ladom.

Poznane w maszym stuleciu ograniczenia racjonalnej meto-
dy badan sg réwnie realne jak stupy Herkulesa. Kiadg one
kres ,prowincjonalnej racjonalnosci”, w ktérej subiektywme
odczucie pewnosci usitowano podtrzymvwaé przy pomocy nie-
istniejacych zalet metody naukowej. Odkrycie ograniczen w
naszym poszukiwaniu prawdy ani nie prowadzi jednak do scep-
tycyzmu, ani mie usprawiedliwia ucieczek w irracjonalnose.
Ukazuje ono natomiast ekspandujgcy horyzont intelektualnych
poszukiwan, na ktérym powinny wspétistnie¢ szacunek dla ro-
zumu i otwarcie na tajemmice.



