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WYZNANIE WIARY ZAPISANE

W LISCIE DO RZYMIAN 1, 34

Przyjmuje si¢ do$¢ powszechnie, ze Rz 1,34 jest adaptacja Pawto-
wa istniejgcego wezesniej wyznania wiary. Nazywamy go ,,adaptacjg”
dlatego, ze w brzmieniu pierwotnym, istniejac jako zdanie samoistne,
posiadalo ono - silg rzeczy — postaé niezalezng od kontekstu, w kto-
rym znajduje si¢ obecnie. Wiadomo, ze autorzy Nowego Testamentu
czgsto postugiwali si¢ znanymi pierwotnemu KoSciotowi wypowiedzia-
mi, w ktorych wyrazano prawdy o Jezusie Chrystusie (zob. m. in. Mk §,
2lpar.; Dz 2, 22;10,38; 17, 3; Rz 16, 25; 1 Kor 1, 21; Flp 2, 6-11; 1 Pt 2,
21-24 itd.). Do takich wypowiedzi zaliczy¢ mozna réwniez Rz 1, 3-4.

Formuta jest wkomponowana w uroczysty wstep do listu do Rzy-
mian. ‘Pawel, stuga Chrystusa Jezusa, wybrany Apostot, oddzielony
dla Ewangelii Boga, *ktdrg zapowiedzial przez swoich prorokéw
w Swigtych pismach — o Swoim Synu, 3zrodzonym z nasienia Dawida
- wedlug ciata — ‘okazujgcym si¢ Synem Bozym w mocy — wedtug Du-
cha uswiecenia przez powstanie z martwych, Jezusa Chrystusa Pana
naszego. *Przez Niego otrzymalismy laske i apostolstwo ku postuszen-
stwu wiary wsrod wszystkich pogan — w imig Jego. SWsrdd nich jeste-
Scie i wy, powolani Jezusa Chrystusa: "Wszystkim, ktdrzy sq w Rzymie,
umifowanym Boga, powolanym swigtym, — laska wam i pokdj od Bo-
ga Ojca naszego i Pana Jezusa Chrystusa.

Istnienie formuly wyznania wiary w powyzszym tekscie dowodzi, ze
w najblizszym kontekscie — to jest w Rz 1,1-2 uzyto sléw ,,Ewangelia
ktorg zapowiedzial [Bog]” (o mpoenayyeilato — zapowiedzial weze-
$niej); to wyrazenie wystgpuje wigcej razy w Nowym Testamencie
(zob. 2 Kor 9, 5; Dz 3, 18.21; 15, 8; por tez emoryyeAiar w 2 Kor 1, 20).
Tre§¢ tego okreSlenia bardzo przypomina wstep do listu do Hebraj-
czykow, gdzie autor zwraca uwage na dzieje Bozego Objawienia, ja-
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kie mialy miejsce w dawnych czasach ,,wielokrotnie i na rozne sposo-
by” — moAvpUEPOG KoL TOAVTPOTMC'.

Stowa uzyte na poczatku listu do Rzymian stuza w PiSmie §wie-
tym na oznaczenie przekazywania Ewangelii (zob. Mt 4, 23
[knpvocwv T0 gvoayyedov]; 24, 14 [kt xknpuxOncGeTOL TOLTO TO
evaryyedlov e Baorerog); 26, 13; Mk 1, 14 [knpvoowv 1o evoy—-
yeiwov]; 13, 10 [xknpuyxdnvor to gvayyeAtov]; 16, 15 [xnpuéate To
evayyeov]; Dz 15, 7 [Aoyov tov evayyeiov]; Rz 10, 16 [ov mowv—
TEG VANKOLOUY TW WLOYYEALW]; 11, 28 [KaToL PEV TO EVOYYEALOV];
1 Kor 15, 1 [ro evayyeAtov o evnyyelioounv]; 2 Kor 4, 4 [tov ¢o—
TIGUOV TOL €VayYEALOL TG Sokn¢] itd.; por. tez 2 Kor 9, 5).

Roéwniez analiza literacka tego fragmentu tekstu wskazuje, ze zda-
nie, zawierajace formule wiary zostalo wiaczone do ,,adresu” listu.
Gdyby bowiem pominaé ,,cytat” zawierajacy wyznanie, calo$¢ adresu
bylaby prostsza i fatwiejsza w odbiorze. Jak stusznie zaznacza H.
Schlier?, dostrzec mozna swoiste zaktécenie wprowadzona formuta.
Uwydatnia si¢ to w znajdujacym si¢ na poczatku w. 3a zdaniu: mept
TOL VIOV ATV, oraz W 4b: Inocov XPLETOL TOL KVPLOL MUWV.
Wspomniane tutaj dwa czlony sa w tekScie oddalone od siebie; sg
rozdzielone, mimo Ze czlony te znane s3 z réznych innych tekstow
Pawlowych jako jednostka stanowiaca calos¢ (5, 1.11; 15, 30).

Wida¢ tez, ze Autor listu, kierujacy swe oredzie do nie znanych
mu jeszcze mieszkancow Rzymu, zmierzal bardzo wyraznie do te-
go, by zaakcentowad, ze orgdzie o charakterze wyraznie eschatycz-
nym, nie pochodzi od niego samego, ale ma swe zrédfo w tym, co
moéwiono o Jezusie Chrystusie, ktory byt juz osobistoSciag znana
i majaca swoich wyznawcéw. Istotng treScig wiedzy o Chrystusie
jest to, iz jest On Mesjaszem i zarazem Synem Bozym. Wiasnie te
dwa elementy sktadaja si¢ na ,,Ewangeli¢ o Jego Synu” (tj. o Jezu-
sie, Synu Bozym), nazywano je takze ,,Ewangelia Jezusa Chrystu-
sa” (1 Kor 9, 12; 2 Kor 2, 12; 9, 13; 10, 14 i in.).

Preskrypt listu do Rzymian zostat wigc mocno rozbudowany
w przeciwienistwie do podobnych wypowiedzi znajdujacych si¢

! Pisalem na ten temat szczegdlowo w: Chrystus-Posrednik Nowego Przymierza,
Hbr 1,1-4, Studia Theologica Varsaviensia 26(1988)1, 242-252.

2 H. Schlier, Der Romerbrief, Herders Theologischer Kommentar zum Neuen Te-
stament VI, Freiburg 1977, 23. Zob. tez: tenze, Zu Rom 1,3f, w: Neues Testament
und Geschichte. Historisches Geschehen und Deutung im Neuen Testament. Oscar
Cullmann zum 70. Geburtstag, Tibingen 1972, 207-218.
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Pawtowych listach. Wystarczy poréwnaé ten zapis z poczatkiem
listu do Galatow.

Nie trudno tez zauwazy¢, ze w formule, jaka mamy na poczatku li-
stu do Rzymian uzyto wyrazen obcych Pawlowemu stownictwu. Takim
wyrazeniem jest czasownik opilew, ktory wystepuje w Nowym Testa-
mencie bardzo rzadko (ELk: 1 raz, Dz: 5 razy, w listach Pawlowych: 1
raz — tylko w omawianym tekscie)®. Zwykle rozumie si¢ pod tym okre-
§leniem: wyznaczaé, ustanawia¢, ustalac. Jak konkretnie w naszym tek-
§cie nalezy 6w czasownik rozumie¢, bedziemy méwili, podejmujac do-
kladniejszg egzegeze tego tekstu. Ale juz teraz nalezy zauwazyc, ze
kontekst bezpoSredni, jaki stanowi zwlaszcza w. 3, gdzie jest mowa
o pochodzeniu Jezusa-Mesjasza, wedtug ciala — z rodu Dawida, skon-
struowano w ten sposob, ze w. 4. jest przeciwstawieniem tego, co orze-
kaw. 3. Okreslenie ,,wedtug Ducha” jest przeciwstawnym dla: ,,wedtug
ciata” w w. 3. Ale — podobnie jak wyrazenie opilm nie nalezy do stow-
nictwa Pawlowego, tak i przeciwstawienie Korwow GOPKOL — KOTOL TTVEV—
o ayuwovvn jest obee teologii Pawtowej. Zachodzi ono natomiast
w1 Pt 3, 18b (ot xou Xplotog omnol, mEPL OpOPTLV ETOVEV..., VXL
VHOS TEpOcOyON T Otw Bovortnbelg pev copkt {monomtoelg de
nvevpott — Chrystus bowiem réwniez raz umart za grzechy ..., aby was
do Boga przyprowadzi¢; zabity wprawdzie w ciele, ale powolany do zy-
cia Duchem) oraz w 1 Tm 3, 16 (og edarvepwdn v copkt edtkonmon
gv mvevpott — objawit si¢ w ciele usprawiedliwiony zostat w Duchu).
W obu tych przypadkach — formuly w kt6rych znajduja si¢ wzmianko-
wane przeciwstawienia naleza rowniez — zdaniem egzegetow — do tek-
stow wprowadzonych z jakich§ wezesniejszych przekazow?.

3 Okreslenie zakresu znaczeniowego tego wyrazenia stanowi powazny problem dla eg-
zegetdow. Zob. np.: V. Gatti, Il senso dell’espressione 0pLo0G TPOGTETAYREVOUS KOUPOS, (Act
17,26b, Diss. Roma 1977; J. D. G. Dunn, Jesus — Flesh and Spirit: An Exposition of Romans
1,34, The Journal of Theological Studies 24(1973)40-68; K. L. Schmidt, optlw, ThWNT
V,453-457; M. E. Boismard, Constitue Fils de Dieu (Rom 1,4), Revue Biblique 60(1953)5-
17, G. Dulon, opi{m, Theologisches Begriffslexikon zum NT; I (1972)107-109; J. Jacobs,
B. Kriege, npoopilm, Theologisches Begiffslexikon zum NT;, 111 (1972)1336n.

*H. Schlier powoluje si¢ na szereg autorytetéw, wedtug ktérych mamy tu do czynienia rze-
czywiscie z formulg bedaca wyznaniem wiary pierwotnego Koéciofa. I tak wediug O. Michel,
Der Brief an die Romer, 1963, 37 - formuta ta stuzyta jako wyznanie wiary podczas obrzgdu
chrzcielnego. Por. takze: C. K. Barrett, A commentary on the Epistle to the Romans, London
1957,18n.:,,(...) a brief [perhaps credal] formula g) a formula which he did not himself com-
pose”; O. Kuss, Der Romerbrief, Regensburg 1957, 5: ,(...) eine Art christologischer Exkurs,
von einer Tradition abhangig.”, s. 8: , Die christologische Formel (...) sie tragt nicht spezifisch
paulinischen Charakter”. Zob. tez E. Schweizer, Evangelische Theologie 15, 1955, 563n.; ten-
ze, Emiedrigung und Erhohung bei Jesus und seinen Nachfolgern, 1962, 31n.; K. Wengst,
Christologische Formeln und Lieder des Urchristentums, Diss. gonn 1967, 104nn.
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Nalezy podkreslié, ze motyw synostwa Dawidowego Jezusa,
obecny w Rz 1, 3 réwniez nie ma odpowiednika w innych tekstach
nalezacych do literatury Pawtowej. Mamy wprawdzie w Rz 9, 5 wy-
powiedZ: wv o1 ToTtEPES Ko €€ v 0 XPLOTOG TO KOUTA GOPKOL —
»do ktorych [naleza] przodkowie, a z nich tez Chrystus wedlug cia-
la” — ale to zdanie stoi w innym kontekscie, niz ten, w ktérym znaj-
duje si¢ interesujgca nas formuia. Takze wypowiedz znajdujaca sig
w Rz 8, 1-17 nie upowaznia do twierdzenia, ze Pawel faczy pOJf;Cla
»cialo — duch” odnoszone w tej perykopie do nowego zycia
w Chrystusie, przeciwstawiajacego si¢ zyciu przed uznaniem Chry-
stusa i Jego nauki. W tym tekScie rozwaza on bowiem sytuacje mo-
ralng ochrzczonych. Prawo Ducha, jakie wyznawcom Jezusowym
pozwala zy¢ z Nim w lacznoSci, przeciwstawia si¢ prawu grzechu
i $mierci, majacego swe zrodto w ludzkim ciele’.

Brzmienie formuly autor listu do Rzymian dostosowat do skiadni
calego pierwszego zdania listu, skierowanego do wiernych, ktorych
—jak to juz zaznaczyliémy — Pawel nie nawracal, gdyz dotad nie miat
po temu okazji. Nie znaczy to oczywicie, ze Pawel nie stykal si¢
z ludZmi pochodzacymi z Rzymu, czy tez utrzymujgcymi kontakty
z jego mieszkaficami. Wielu z nich poznal badz na terenie Grecji,
badz Azji Mniejszej. Dowodza tego zwlaszcza ostatnie wersety listu
do Rzymian, w ktérym zawarte zostaly stosunkowo liczne pozdro-
wienia kierowane do ludzi znanych jego autorowi (zob. 16, 3-16).

Mozna teraz postawi¢ pytanie o posta¢ pierwotnej formuty, z jaka
zetknat si¢ Pawel i jaka mogta juz by¢ znana czytelnikom listu. Oczy-
wiscie nie sposob by¢ absolutnie pewnym w dokonywaniu rekon-
strukcji tej pierwotnej formuly. Nie mamy, niestety, Zadnego kon-
kretniejszego §ladu zachowania tej formuly w innych tekstach Biblii,
czy tez w przekazach pozabiblijnych. Skoro jednak posiada one wy-
razne §lady ,,nie-Pawlowego” jezyka, skoro uzyte zostaly w niej sfor-
mufowania obce stownictwu Pawlowemu, to wydaje si¢ by¢ uzasad-
nione przypuszczenie, ze zaczynata si¢ ona od stéw tov yevopevov.
Drugi przypadek deklinacji liczby pojedynczej rzeczownika stownego
aorystu od czasownika ywvopot w pierwszym przypadku zaczynalby
zdanie nastgpujaco: o yevopevoc. Dalszy cigg zdania brzmialby tak,
jak zostal przekazany w liscie. MielibySmy wiec:

5 K. Romaniuk, List do Rzymian. Wstep - przekiad z oryginalu - komentarz,
Pismo Swigte Nowego Testamentu, VI, cz. I, Poznan, 1978, 164.
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0 YEVOUEVOG EK OTEPUOTOG AU KOLTOL GOPKOL
0 OpLobELg VIOG OEOL €V JUVOUEL KOTOL TVELROL
OYLOOLVTG €E AVALOTACENG VEKPOV

{SynJego} ,narodzony z nasienia Dawidowego wediug ciafa
ujawniony [ukazany] jako Syn Boga w mocy
poprzez ducha uSwigcenia
powstaniem z martwych” {Jezus Chrystus}.

Nie sposob ustali¢ z cala pewnoscia, czy rzeczywiScie taka, a nie
inng formuta postugiwali si¢ pierwsi chrzeScijanie wyznajac wiarg
w Jezusa Chrystusa wtedy, gdy zachodzila taka potrzeba, zwlaszcza
w obrzedach liturgicznych zwigzanych z wysytaniem nowych ,,na-
uczycieli wiary”, w chwili udzielania chrztu itd. Podane wyzej do-
wody na temat swoistoSci jezyka tego tekstu sg jednak na tyle zna-
czace, iz wskazujg na ich nie-Pawtowy rodowdd.

Mozna wysungé watpliwo$¢ co do starozytnoci przekazu tego
tekstu, gdy bierze si¢ pod uwage fakt, iz sfownictwo w omawianym
urywku jest bliskie stownictwu Lukaszowemu. Jednak nalezy wziaé
pod uwage Swiadectwo zamieszczone w trzeciej Ewangelii dowo-
dzace skrupulatnego zbierania dokumentdw przez Autora tej
Ewangelii: €do&e kopol mapnkoAovdnKoTL avwdev (...) axplfog
KaBeEeg (...) ypowou — ,wydalo sig¢ i mnie przeszedtszy od poczatku
(...) starannie po kolei (...) napisa¢”. Tre§¢ Lukaszowego o§wiad-
czenia o ,,doktadnodci w badaniu” i wielkiej przy tym starannosci,
kolejnosci w porzadkowaniu i w zbieraniu danych ,,od poczatku”
pozwala przypuszczac, ze zostaly przezen wiernie spisane takze for-
muly, jakimi si¢ postugiwali pierwsi chrzescijanie, ktdre tez przeka-
zywali innym. A kiedy pragneli po§wiadczy¢é swoja przynaleznos$é
do wierzacych w Chrystusa, przytaczali — na znak tej przynaleznosci
- formut¢ wyznania. Trudno udowodni¢, ze Pawel pragnal na po-
czatku listu, legitymujac si¢ wobec nie znanych mu jeszcze miesz-
kancdw Rzymu, dajac rekojmi¢ prawowiernosci, przedtozy¢ nieja-
ko sw0j dowdd osobisty.

Wtedy wlasnie — jak to sam Pawet po§wiadcza — ,,wielu pojawiato
sie falszywych nauczycieli”, ktérym nie powinno si¢ tatwo dawac
wiary. Trzeba bylo sprawdza¢ ich prawowierno$¢ (zob. 2 Kor 1, 13;
11,13; Ga 2, 4; 2 Tes 2, 9; 3, 17; Flm 19). Rézne wiadomosci docie-
rajace do Rzymu na temat Pawla, dawnego prze§ladowcy wyznaw-
cow Chrystusa, wymagaly zniwelowania nastawiefi sceptycznych
wobec tego, ktdry — jeszcze nie poznany osobiscie — juz o§miela si¢
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pisa¢ do nich i to rzeczy niezmiernie trudne a przeciez doktrynalnie
wazne®.

Taki sposdb przedstawiania si¢ czytelnikom mial i te zalete, ze
zacytowany fragment, czy cato$¢ formuly wiary, stawat si¢ nieja-
ko tezg dla wiasnych wywodow autora — w tym przypadku — Paw-
ta, podejmujacego w liScie zagadnienia istotnie majace swe Zro-
dio w przekonaniu kim jest Jezus Chrystus. Jak bardzo zalezato
Pawlowi na wykazaniu swojej powagi i prawdziwosci, dowodzi
uzycie w prezentacji siebie wyrazenia o.popiopevog - oddzielony,
wylaczony, wyznaczony, przeznaczony do..., co 0znacza co§ inne-
go, czy nawet wiecej, niz xAntog — wybrany. Wybranych jest wie-
lu, ale sposréd wybranych Pawet czuje si¢ oddzielony, wyznaczo-
ny do specjalnej roli, jaka z woli Bozej ma petni¢. Poznal ja
w chwili przejmujacego powolania pod Damaszkiem, bedgcego
dowodem szczegblnego wezwania do zadan powierzonych mu
przez Chrystusa. Jest to rzeczywidcie ,,blizsze okreSlenie przed-
miotu powotania”’. Poniewaz Apostol jest Swiadom tego wyjat-
kowego powolania, stara si¢ je dokumentowa¢ nie tylko prezen-
tujgc siebie jako ,oddzielonego”, ale tez tego, ktOry orientuje si¢
dobrze, co nalezy do podstawowych prawd wiary, ktoérych nalezy
si¢ trzymac (por. Rz 14, 5; Flp 2, 12; 2 Tes 2, 15; 1 Tm 6, 3).

To za$ ,,oddzielenie” ukierunkowalo go do gioszenia Ewangelii
Boga (evayyeAiov ©eov), to jest takiej Ewangelii, ktéra pochodzi
od Boga, a zarazem jest o Bogu (zob. tez Rz 15, 16; 2 Kor 11, 7; 1
Tes 2, 2). Jest to oredzie nowe i stare zarazem. Dlatego Apostot od-
woluje si¢ tutaj do zasadniczego Bozego przestania skierowanego
do ludzi w Starym Testamencie, ze zapowiedziany Mesjasz pocho-
dzi¢ bedzie z linii krolewskiej Dawida, oraz skierowanego do ludzi
Nowego Testamentu — ze Bosko$§¢ przybylego na Swiat Mesjasza
objawila si¢ przez fakt Jego powstania z martwych. Aby wigc te
prawdy zaprezentowac nie znanym jeszcze osobiscie czytelnikom li-

® Warto tutaj zaproponowa¢ lekture ksiazki A. Bosowskiego, Nieznanemu Bo-
gu. Opowies¢ o Szawle z Tarsu, Warszawa 1998. Mysle, Ze mozna te ksigzke zale-
cac jako uzupelniajaca lekturg w katechezie i egzegezie.

7K. Romaniuk, List do Rzymian, dz. cyt., 77. Autor stusznie zwraca uwage na
to, ze owe ,,oddzielenie przypomina (...) starotestamentalne przeznaczenie do
stuzby kaplansko-$wigtynnej catego pokolenia Lewiego — Aarona (1 Krn 23,13),
wybranie i przeznaczenie na szczegdlne uczczenie Boga (...) wzigcie na wlasnos¢
przez Jahwe cafego narodu, wybranego i powolanego do skladania kultu Bogu
Jedynemu”. Tamze.



M WYZNANIE WIARY W RZ 1, 34 143

stu, Pawel wybiera takg formulg, jaka juz jest im znana, a zarazem
taka, ktora wigze stare z nowym. Temat ten zreszta poruszany jest
takze w innych listach i tych wypowiedziach Apostofa Narodéw,
ktore zanotowal Lukasz w Dziejach Apostolskich.

Powyzsza synteze wypada uzupeini¢ nastgpujacymi uwagami.
Wediug R. Bultmanna, okreSlenia xotot copka — Koto, TVELUOL
ayuwovvng mialyby by¢ dodane przez Pawta®. J.Gnilka zauwaza
jednak na ten temat: ,Mimo bardzo wielu usifowant dokonywania
rekonstrukcji mozna stwierdzi€, Ze mamy do czynienia z tekstem,
ktory w calej swej rozciggtosci stanowi jedno$¢”.

Apostotowi Narodow przypisuje si¢ rowniez formuig¢ ev duvo—
pel. Tak sadzi Ch. Burger®idac zreszta w tej materii za E Schwe-
izerem'. Poglad H. Burgera zdecydowanie odrzuca inny uczony,
F. Hahn'!, ktéry powoluje si¢ na catoksztalt mysli teologicznej
Pawla. Mamy wigc — jak widac - do czynienia z jednorodnym frag-
mentem pierwotnej tradycji, ktéra przekazuje nam $§wiadectwo
o przekonaniach ludzi wierzacych, zanim jeszcze sformutowany
zostal niezmiernie wazny traktat teologiczny, ktdrego autorem
jest genialny mySliciel pierwotnego chrzescijafistwa - Pawel, Apo-
stol Narodow.

Omawiane wyznanie wiary Pawel umiescit w lidcie skierowanym
do gminy chrzeScijanskiej, rekrutujgcej si¢ z ludzi pochodzacych
z zydostwa 1 pogafistwa; jak sam pisze, kieruje on swe pismo ,,do
wszystkich przez Boga umitowanych, powotanych $wigtych, ktorzy
mieszkajg w Rzymie” (Rz 1,7), ktorymi byli ludzie réznych narodo-
wosci, jak tez i pozycji spotecznej (niewolnicy i wolni) —

terrarum dea gentiumque Roma,
Cui par est nihil et nihil secundum

# Zob. R. Bultmann, Die neueste Paulusforschung, Theologische Rundschau
8(1936)11nn. Podobnie sadzit N. A. Dahl, Die Messianitit Jesu bei Paulus, Studia
Paulina in honorem Joannis de Zwaan, Haarlem 1953, 90. Stusznie jednak za-
uwaza J. Gnilka, Ze nie majg racji ci, ktdrzy watpia w pierwotne brzmienie for-
muly. J. Gnilka, Theologie des Neuen Testaments, Supplementband V, Freiburg
1994, 25, uw. 30.

* Ch. Burger, Jesus als Davidssohn. Eine traditionsgeschichtliche Untersu-
chung. Forschungen zur Religion und Literatur des Alten und Neuen Testaments,
Géttingen 1971, 26.

WE. Schweizer, Rém 1,3f, und der Gegensatz von Fleisch und Geist vor und bei
Paulus, Neotestamentica, Zirich 1963,189.

WE Hahn, Christologische Hoheitstitel, dz. cyt., 252.



144 JAN LACH [8]

Powyzszy dwuwiersz mozna by sparafrazowaé nastgpujaco: ,,Bo-
giem ziemi i narodow jest Rzym, ktéremu nic nie jest podobne i nic
nie doréwnuje”’2 List do Rzymian powstal w polowie piatego dzie-
sieciolecia pierwszego wieku po Chr — a wiec ok. 55-57 r., czyli
w czasie, ktory juz zamyka pewna fazg¢ dzialalnodci apostolskiej
Pawta. Jak sam pisze: ,,Jezeli mimo to pozwolilem sobie w tym liScie
na pewng szorstkos¢, z jakg przypomniatem rzeczy juz zreszta znane
- uczynitem to ze wzgledu na dang mi przez Boga laske postugiwa-
nia w imi¢ Jezusa Chrystusa narodom poganskim. Spetniam zaiste
Swigtg posluge, gloszac Ewangeli¢ Boza po to, aby takze poganie
stali si¢ ofiara mila Bogu i za sprawg Ducha Swn;tego godna same-
go Boga. Bedac Swiadomy jednoSci z Jezusem Chrystusem, moge
by¢ dumny z mojej pracy przed Bogiem. Jezeli bowiem o$mielam si¢
co$ mowié, to mowie jedynie o tym, czego dokonal przeze mnie sam
Chrystus, azeby i pogan sprowadzi¢ do ulegtosci wzgledem Boga.
Dokonat On tego za pomoca stow i czynéw, mocg szczegdlnych zna-
kow i cudow za sprawg Ducha Swigtego” (Rz 15, 15-18).

Formuta wyznania przejeta zostata przez Pawla od ludzi, ktérym
nie obce byto przekonanie o pochodzeniu Mesjasza z rodu Dawida.
Pawet sam nie odwotuje si¢ w swych listach do tego przekonania.
Moze si¢ to wydawaé nawet dziwne, skoro byl on uczniem Gama-
liela i jego rabinackiej szkoly. Nie byto mu to jednak potrzebne,
gdyz swoja nauke adresowal przede wszystkim do pochodzacych
z poganstwa. Ze wzglgdu na ten cel dzialan Pawel nie przejmowat
calej doktryny o pochodzeniu Mesjasza z rodu Dawida. Schemat:
pochodzenie ziemskie Jezusa i Jego okazanie si¢ Synem Bozym ~
przejety najprawdopodobniej od chrzeicijan jerozolimskich — tym
razem byl mu bardzo potrzebny zwlaszcza z tego powodu, ze w li-
Scie zamiescil wielka apologi¢ Zydow. W ten sposob ci, ktorzy
z wiasnej woli nie przyjmowali prawdy o Jezusie Synu Bozym po-
wtarzajg niejako to, co stalo si¢ w chwili procesu przed namiestni-
kiem rzymskim w Jerozolimie: odrzucali oni Mesjasza — Krola, po-
tomka Dawida, tgsknie oczekiwanego przez cate wieki, zapowiada-
nego i opisywanego przez Prorokéw i liczne pisma starotestamen-

12 Por. P. Rossano, La lettera ai Romani e il influsso sulla cultura europea, w: At-
tualita della lettera ai Romani. Presentazione di U. Poletti, Roma 1989, 35; cyt. za:
G. Rafinski, Grzech ludzkosci i dar usprawiedliwienia (Ltst sw. Pawla do Rzy-
mian), w: Wprowadzemezwezwame ksigg biblijnych. Dzieje Apostolskie — Listy sw.
Pawla, Warszawa 1997, 292n.
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towe. Wyznanie uformowane na terenie Palestyny mogto by¢ wiec
bardzo potrzebne w wywodach Pawla, snujacego refleksje nad od-
powiedzialno$cia za odrzucenie Jezusa — Mesjasza, a zarazem nad
wzbudzaniem nadziei zbawienia tego narodu, ktdry przez czasowe
odrzucenie prawdy o Jezusie uczynil miejsce dla pogan (Rz 11, 11).

Pochodzenie formuly wyznania wiary Rz 1, 3—4 od chrzeScijan je-
rozolimskich, wedtug niektorych egzegetow jest mato prawdopo-
dobne. Brak w niej §ladow przekiadu z jezyka aramejskiego. Ch.
Burger uwaza, ze formula jest raczej pochodzenia pozapalestyn-
skiego'?. Nalezy sadzi¢, ze problem jest trudny do rozwigzania,
gdyz brak ,,punktéw odniesienia”, ktére pozwalalyby na szczegoto-
we analizy tego zagadnienia. Jedno jest jednak pewne: formute
wigzac trzeba ze Srodowiskiem chrzeScijan pochodzenia zydowskie-
go. Racji takiego wlasnie pochodzenia nalezy upatrywa¢ w pierw-
szym cztonie formuly, w ktérym jest mowa o pochodzeniu Jezusa
wedlug ciata. W czasach p6zniejszych powolywanie si¢ na krdlew-
skirodowod Jezusa Chrystusa moglo mie¢ tez znaczenie dla pocho-
dzacych z poganstwa, dla nie znajacych przedtem historii Izraela
i treSci teologicznych budowanych na oczekiwaniach ,,pomazafca”.
Element ten nabywat znaczenia dzigki dokladniejszemu zapozna-
niu si¢ z historig narodu wybranego. Zainteresowanie si¢ dziejami
Izraela wigzalo si¢ tez z obecnocia wyznawcow religii Mojzeszowej
w calym basenie Morza Srodziemnego. Powszechnej wiedzy o tym
narodzie a zwlaszcza o jego przekonaniach religijnych brakowato
wspolczesnemu spoteczefistwu. Wiadomo bowiem, ze przynalez-
noé¢ do tego narodu uzasadniato zrodzenie, a nie gloszenie obcym
prawd zawartych w Torze. Byly one przeznaczone dla tych tylko,
kt()rzy nalezeli do narodu wybranego. Znaczna wigkszo$¢ prozeli-
tow wywodzita si¢ z diaspory; pociagnigta stylem zycia Izraelitow
sympatyzowala z tymi, ktérzy nalezeli do obrzezanych Wiadomo
rowniez, ze niektorzy przyjmowali nawet 6w znak przynaleznosci
do ludu Przymierza i integrowali si¢ z tym narodem'.

Wypada teraz zapoznac si¢ doktadniej z treScig formuly pierwot-
nego wyznania wiary zawartego w Rz 1, 3-4. W jego odczytywaniu

3 Ch. Burger, Jesus als Davidssohn, dz. cyt, 30. Podobnie zdaje si¢ mysle¢ F.
Hahn, Christologische Hoheitstitel, dz. cyt., 251

WR. Coggins, Prozelita, w: Stownik wzed? biblijnej, Warszawa 1996, 631n.; J.
L. Houlden, Nawrdcenie, w: Stownik wiedzy biblijnej, dz. cyt., 561n.
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pomoc moze przede wszystkim ustalenie zakresu znaczeniowego po-
szczegOlnych wyrazow, potem czescei fraz i wreszcie calosci formuly.

Pierwszy wyraz w zdaniu wkomponowanym do ,adresu listu”
(zapisany w drugim przypadku liczby pojedynczej rzeczownika
stownego od czasownika ywveoBou), wskazuje na pochodzenie po-
przez zrodzenie, czyli przekazanie zycia w taki sposob, jak to dzie-
je sie w rodzinie: dajacym pierwiastek zyciowy, sprawiajacym po-
czgcie 1 wydanie na Swiat nowego istnienia jest ojciec, ktOry ,,zasie-
wa nasienie”, przekazuje je przyszlej matce, bedacej niejako rola
przyjmujaca zasiew'. OkreSlenie biblijne yevvow — odnosi si¢ do
roli ojca, w przeciwiefistwie do okreSlenia Tikto — wskazujacym na
funkcj¢ kobiety, ktora ,wydaje na §wiat” nowe zycie.

Tov yevouevoL €k OTEPUATO — ,,narodzonego z nasienia” nie jest
jednoznaczne z EABOVTOG €1¢ TOV KOOpOV — ,,przychodzacego na ten
§wiat”, co zdaja sie utrzymywaé W. Sanders i A. C. Headlam'®. Nie
ma bowiem podstaw do doszukiwania si¢ w tym sformutowaniu sen-
su preegzystencji, gdyz nie uprawnia do tego kontekst wypowiedzi.
Raczej trzeba widzie¢ tu stwierdzenie, ze Jezus Chrystus przybyl na
ziemie przez zrodzenie, na sposob ludzki i w oznaczonym czasie.
Podkres§lona zostaje w ten sposdb bardzo mocno rzeczywisto§¢
ziemskiej rzeczywistosci Jezusa, przeciwstawiona jakiemus pozorne-
mu zjawieniu si¢ ducha w postaci ludzkiej. Rzeczywisto$¢ cielesnego
pojawienia si¢ Jezusa podkresla zarazem Jego cztowieczenstwo. Tg
prawde uwydatnia fakt mocnego przeciwstawiania formul: kota
COPKO. — KOTOL TTVEVIAL, CO JuZ wWyzej zaznaczyliSmy.

Rzeczywisto$¢ cielesnoSci, a zarazem i bycia cztowiekiem Jezusa,
Syna Bozego (Ewangelia o Jego Synu) zostaje ukazana przez fakt
przynaleznoéci Jezusa do rodu Dawidowego: €k omeppatog Acwid
koo copko. Autor formuly przypomina, ze Jezus pochodzi przez
zrodzenie z pokolenia Dawida. Fakt ten podaje Pawet bez zadnego
swojego dodatku, gdyz nie podlega on — wedtug Apostofa — zadnej
dyskusji, nie wymaga dowodow. Jest to zarazem rzeczywisto$¢ postu-

'3 Przekonanie o postawie biernej kobiety jest znane w starozytnosci. Jest ona
jakby ,rola” przyjmujaca nasienie i wydajaca na §wiat ,,owoc tej roli, czyli fona”.
Zob. J. Lach, Biblijne okreslenia dziecka i ich symbolika, w: Dziecko. Studia Pasto-
ralne I, Warszawa 1984, 21-30; oraz: Milczenie Biblii wokdt usuwania plodu z lona
matki, w: Dziecko, dz. cyt., 31-38.

16 W. Sanders, A. C. Headlam, A Critical Commentary on the Epistle to the Ro-
mans, Edinburgh 1908, 6.
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lowana przez zapowiedzi starotestamentalne. Jest to wiec z jedne]
strony fakt historyczny, potwierdzony calym szeregiem Swiadectw,
z drugiej — wymaog teologiczny: takiego bowiem potomka z rodu Da-
wida oczekiwano zgodnie z zapowiedzia wygloszong przez Natana
i zapisang w calym szeregu starotestamentalnych tekstow. Element
LcielesnoSci” nie jest czym§ absolutnie obcym w ujeciach teologicz-
nych Pawla. Wystarczy tu odnotowac zdanie z Rz 4, 1, gdzie jest mo-
wa 0 Abrahamie, ktory jest ,,naszym ojcem” wedtug ciata.

Jak widzimy, autor listu, ktérym jest Pawel, przejmuje prawde
o pochodzeniu ziemskim Jezusa, cytujac formule wypracowang
przez wezedniejsza tradycje. W ten sposdb legitymuje swojg przyna-
lezno§¢ do wierzacych, ktorzy jednak potrzebowali - jak widaé
z dalszych wywodow — poglebienia zwlaszcza w problematyce wiary
i usprawiedliwienia przez wiarg. Potrzebowali oni takze wyja$nie-
nia dziwnego zaSlepienia, ktére sprawialo, Ze wielu wyznawcow
Mojzeszowego Prawa nie odczytato zapowiedzi o obiecanym uspra-
wiedliwieniu majacym si¢ zrealizowa¢ w idealnym potomku Dawi-
dowym. Tylko idealny potomek Dawida mial mozno$¢ to uczynic.

Przytoczone teksty upewniaja, iz urodzony z rodu Dawida Jezus
Chrystus przez swoje zmartwychwstanie ,,zdefiniowal” si¢ wobec
$wiata, i pokazat, kim On jest naprawde. Przez zmartwychwstanie
Syn Dawida, Cztowiek, pokazat, ze jest Synem Bozym. Jest On nie
tylko tym, ktdry byt wyczekiwanym, zgodnie z zapowiedziami za-
wartymi w obietnicach danych Dawidowi przez Natana: ,ja bede
mu za ojca a on bedzie mi za syna” ("ani ’ehjeh 10 le-’ab, we-hi jih-
jeh I le-bén — 2 Sm 7, 14, co oznacza¢ moze jedynie adopcle;, przy-
jecie kogos za tego, kto z natury rzeczy takim by¢ nie moze), ale
jest On kim§ o wiele wigcej. Jest On dokladnie i jednoznacznie
okreSlonym, zdecydowanie ukazanym Swiatu Synem Bozym.

W sformulowaniu cytowanym przez Pawla jest mowa o ,,Synu
Bozym w mocy” (ev duvopuet). Okreslenie to, wystepujace w listach
Pawlowych, zasadniczo odnosi si¢ do Boga. Tylko Bog jest ,,peten
mocy” (Lk 1, 35; 5, 17; 24, 27; Dz 1, 8; 8.10 itd.) i jest ,,potezny”
(Pwt 10, 17; Ps 28, 8; 68, 34; 93, 4 itd.). (,Ewangelia jest mocg Bozg
dlazbawienia” — Rz 1, 16, ,,J ego potega objawia si¢ wobec faraona
-Rz9,17; ,,Krolestwo Boze nie objawia si¢ w stowie, ale w mocy” -

1 Kor 4 20; ,,z Boga [przychodzi] (...) przeogromna moc” - 2 Kor 4,
7itd.). Syn Bozy jest wigc ,,mocg”, i dziala dzigki ,,mocy”, jaka jest
w Bogu. W Flp 3, 10 jest mowa o ,,mocy zmartwychwstania”. Rze-
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czywiscie, ta Boza moc absolutnie przewyzsza sit¢, ktéra moze si¢
chlubi¢ czlowiek. Ludzka sila jest znikoma wobec tej mocy, ktora
okazata si¢ w mlodym Dawidzie, gdy stawat on do walki z Goliatem
(1 Sm 17, 45). Co wigcej — Bog wybiera nawet to, co stabe i gtupie
w oczach Swiata, aby zawstydzi¢ medrcow: ,,aby mocnych ponizy¢”
(1 Kor 1, 27).

Elementem, ktory zamieszczony zostal w drugiej czesci wyznania
zapisanego w licie do Rzymian jest sformutowanie: koo mvevpol
oytwovvng — wedtug Ducha u$wiecenia. Jest to do§¢ tajemniczo
brzmiagce okreSlenie i nastrgcza pewne trudnosci interpretacyjne
tym bardziej, ze brak jest w Nowym Testamencie takiego samego,
czy tez jemu podobnego sformufowania. Wystepujace w 2 Kor 7, 1
iw 1 Tes 3, 13 wyrazenie aryuwovvn odnosi si¢ do doskonatosci mo-
ralnej, brak natomiast podobnego sformutowania w polaczeniu
z mveupe. Formule, jaka posiadamy w Rz 1, 4 znajdujemy wpraw-
dzie w Kpt 18, 11, ale uzyto jej dla scharakteryzowania doskonato-
Sci moralnej kaptandw nie w sytuacji dzisiejszego Swiata, lecz w cza-
sach ostatecznych!’”. K. Romaniuk przytacza proby wyjasnienia tego
sformutowania zebrane przez O. Kussa'®. Wedlug K. Romaniuka
w sformutowaniu tym nalezy doszukiwac¢ si¢ charakterystyki byto-
wania duchowego Jezusa Chrystusa i dlatego przynoszacego uswie-
cenie. Okazalo si¢ to w zmartwychwstaniu, gdyz dopiero wtedy naj-
wyrazniej objawila si¢ potega Syna Bozego. Na temat tego okresle-
nia pisal takze, w obszernym artykule, B. Schneider?. Podjat on
proby wyjasnienia treSci omawianego zwrotu i stwierdzit — zresztg
stusznie — Ze okreslenie kot Tvevuol aylwoLVNG jest sformutowa-
niem pozostajagcym w tacznosci z antytetycznym okreSleniem koo
COPKAL.

OkreSlenie ,wedlug ciala” wskazuje na rzeczywisto$¢ ziemska
i zarazem grzeszng. Te¢ rzeczywisto$¢ przyjal na Siebie Syn Bozy,
gdy stat si¢ cztowiekiem, gdyz urodzil si¢ — jak najbardziej zwykle —
z linii potomkow siegajacych rodu krolewskiego Dawida; ale jest to
pochodzenie tylko ,,wedltug ciala”. Tymczasem przez Chrystusa Je-
zusa — dzigki Jego zmartwychwstaniu — dochodzi do przekroczenia
tego, co ludzkie, poprzez ,ducha u$wigcenia”. Okazalo si¢ to

17 Zob. K. Romaniuk, List do Rzymian, dz. cyt., 80.
¥ 0. Kuss, Der Rimerbrief, I, Regensburg 1957, 6nn.
¥ B. Schneider, xara tvevpo aytoouvng, Bb 48(1967), 359-387.
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w,,mocy” zmartwychwstania, ktore wskazato na diametralnie nowag
jako$¢ zaistnienia rzeczywistoSci. Jezus ,urodzony wediug ciata
z nasienia Dawida” ,,u§wigca” to co jest ludzkie moca posiadana
w Sobie, ukazang poprzez fakt zmartwychwstania.

Smier¢ przynalezy ludzkiej naturze. Nie ustrzegt si¢ jej ani Da-
wid, ani zaden inny czlowiek; podlegal jej takze Chrystus — jako
cztowiek. Jego powstanie z martwych zmienifo jednak ,,$miertelne”
w ,,nieSmiertelno$¢”, to co ,znikome” w ,nadprzyrodzone”. To
wszystko dokonato si¢ ,,wedtug Ducha uswiecenia”, czyli moca po-
chodzacg od Ducha Swigtosci.

Za slynnym egzegeta i teologiem jezuickim K. Primmem? mo-
zemy powtorzy¢, ze jest to rzeczywiscie jedyne miejsce w liscie do
Rzymian, w ktérym dochodzi do glosu i uwyraznia si¢ jedno-
znacznie ,kryteriologiczny sens zmartwychwstania”. Ta absolutna
zmiana ,,rzeczywistoSci ziemskich” dokonuje si¢ przez ,,Ducha
uSwiecenia”, ktdry uwierzytelnif fakt zmartwychwstania Jezusa
Chrystusa.

Fakt zmartwychwstania Jezusa jest fundamentalng prawda
chrzescijanstwa: Jezus powstaje z grobu ze Swym cialem, wiasng
moca. Duch Chrystusa faczy si¢ z ciatem Jezusa, ktory umart; tenze
Duch ozywit Jego ciato. Jezus zapowiadal Swoje zmartwychwstanie
(Mt 16, 21; 17, 9; 20, 19; Mk §, 31; 9, 31; 10, 34; £k 9, 22; 18, 33) -
»Zburzcie t¢ Swigtynie, a ja ja w trzech dniach odbudujg¢” (J 2, 18n).
Faryzeusze musieli w tym fakcie dostrzec znak objawiajacy godnos¢
mesjanska Jezusa i dlatego z calg zacigtoscia usitowali udowadniad,
ze to nie mialo miejsca i w ogdle nie moglo si¢ to zdarzyé.

Do przekonania o boskosci Jezusa Jego uczniowie dochodza
rowniez powoli i stajg si¢ zdolni zrozumiec¢ t¢ prawde dopiero po
zmartwychwstaniu Jezusa (J 2, 20n.). W oskarzaniu Jezusa przed
sanhedrynem faryzeusze postuzyli si¢ wypowiedzianym przez Jezu-
sa stwierdzeniem na ten temat, imputujac Mu zarzut, ze zamierzat
On zburzy¢ jerozolimska Swiatynig¢ i odbudowaé ja w ,trzech

# K. Primm, Die Botschaft des Romerbriefes, Ihr Aufbau und Gegenwartswert,
Freiburg 1960, 23: , Es ist die einzige Stelle des Briefes, worin dieser sogenannte
kriteriologische Zweck der Auferstehungsache, ihre Bestimmung, die gottheitli-
che Wiirde des Herrn zu beglaubigen, offen zur Geltung kommt. Alle blofle
Glaubensbegriindung gilt fiir Paulus in diesem Schreiben, in dem er sich in die-
sem Schreiben, in dem er sich mit einer vertiefenden Glaubensinstruktion an
schon Glaubende verwendet”.
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dniach”, odnoszac wszakze t¢ wypowiedZ do §wiatyni materialne;
(Mk 14, 57n). Tym stwierdzeniem postuguja si¢ takze po to, aby wy-
Smia¢ Jego zapowiedZ w chwili, kiedy umieral na krzyzu (Mk 15,
29n; Mt 27, 40).

Znamienna jest takze wypowiedZ samego Jezusa wobec 7adaja-
cych ,znaku” faryzeuszy: ,,Plemi¢ przewrotne i wiarotomne: zada
znaku, ale zaden znak mu nie b¢dzie dany, oprdcz znaku proroka
Jonasza. Albowiem jak Jonasz byl trzy dni i trzy noce we wngtrzno-
Sciach wielkiej ryby, tak Syn Czlowieczy bedzie trzy dni i trzy noce
w fonie ziemi” (Mt 12, 39n; Lk 11, 29n). Faryzeusze przypominaja
sobie t¢ zapowiedZ po ukrzyzowaniu Jezusa, gdy domagaja si¢ od
Pifata, aby przy grobie Jezusowym postawil straze oraz go opieczg-
towat (Mt 27, 62-66).

Powtarzane zapowiedzi meki i Smierci Jezusowe] zawieraja takze
przyrzeczenie zmartwychwstania (Mt 16, 21; Mk 8, 31n; £k 9, 22;
zob. tez Mt 20, 17n; Mk 10, 32n; L.k 18, 31-34). Jego uczniowie, nie
przyjmujacy mozliwosci takiego finatu zycia Jezusowego, nie sa za-
razem zdolni poja¢ na czym mialo polegac ,,powstanie z martwych
Jezusa” (Mk 9, 10), co tez przypomng w swych relacjach o niezrozu-
mieniu pouczen Jezusowych w tej materii (Mk 9, 30n; £k 9, 45). Ta
niewiedza i brak zrozumienia ma miejsce takze u szczegllnie uprzy-
wilejowanych spoSrod dwunastu — u Piotra, Jakuba i Jana — w zwiaz-
ku przemienieniem (Mk 9, 9; Mt 17, 9; zob. tez J 8, 28; 12, 33n).

Jezus czyni swoje zmartwychwstanie podwaling wiary, poSwiad-
czeniem boskiego autorytetu wykonywanej misji, jak tez dowodem
Swojej boskiej natury. To samo przypomnial Pawel Koryntianom,
powotlujac si¢ na autorytet Ewangelii, jaka otrzymatl: ,Przypomi-
nam, bracia, Ewangeli¢, ktora wam glositem, ktéra przyjeliScie
iw ktorej trwacie. Przez nig rowniez bedziecie zbawieni, jezeli j3 za-
chowacie tak, jak wam rozkazalem (...), ze Chrystus umart — zgodnie
z Pismem - za nasze grzechy, Ze zostal pogrzebany, ze zmartwych-
wstal trzeciego dnia zgodnie z Pismem i ze ukazat sig¢ (...)” (1 Kor
15, 1-5a). Chrystus Jezus zmartwychwstaly jest istotng rzeczywisto-
Scig gloszonej Ewangelii. ,,Gdyby Chrystus nie zmartwychwstal, wia-
ra nasza bylaby bezuzyteczna, oraz bylibySmy nadal w grzechach
(...)- Ale Chrystus zmartwychwstat (...)” (1 Kor 15, 3-20).

W nowotestamentalnych tekstach przytacza si¢ zasadnicze cztery
prawdy, ktére nie pozwalaja na watpienie w rzeczywisto§¢ zmar-
twychwstania. Pierwsza jest realno$¢ Smierci Jezusa Chrystusa (Mt
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27,45-56) W MKk 15, 33-41.45n. czytamy o fakcie przekazania Pita-
towi wiadomosci o $mierci, ktdra rzeczywiscie nastgpila, co tez zo-
stalo poSwiadczone przez naocznego $Swiadka. Byt nim centurion
odpowiedzialny za dokonanie egzekucji. W Lk 23, 4449 i J 19,
28n jest mowa o stwierdzeniu rzeczywistoSci Jezusowej Smierci, bo
przebity zostal Jego bok. Druga realnoscig jest pochowanie Jezusa
w grobie, w ktorym nie byt jeszcze nikt ztozony (Mt 27, 51-66; Mk
15, 42-47; Lk 23, 50-56). Podane zostaly takze - jako trzecia real-
no§¢ — szczegblowe okolicznosci towarzyszace pogrzebowi, a wigc
zdjecie z krzyza, obmycie ciala, jego namaszczenie jak tez ryty jemu
towarzyszace, o ktore — wedlug precyzyjnej relacji w czwartej
Ewangelii — zadbali J6zef z Arymatei i Nikodem?'. Te zapisy znane
czytelnikom Ewangelii trzeba nieustannie przypominaé, aby nie
ulec pokusie watpienia, pojawiajgcego si¢ pod wplywem ,krytycz-
nych” metod badan tekstu biblijnego. Subiektywne czgsto ,,zatoze-
nia” stanowig punkty wyjscia do bigdnego rozumienia tych tekstow
(temu bigdowi ulegt R. Bultmann?). Wreszcie realnoscia jest pusty
grob Jezusa. RealnoSci historyczne majg pomoc rozumowi w uzna-
niu tego, co wymyka si¢ spod kategorii ludzkiego orzekania o wy-
darzeniach, ale nie pozwala na zatrzymanie si¢ na tym etapie: trze-
ba przej$¢ do innej rzeczywistosci. Pomaga nam w tym Apostot Na-
rodow umieszczajgc obok siebie dwie prawdy: o Jezusie Chrystusie
Cztowieku i Bogu.

L
*

Poczynione uwagi na temat wyznania wiary zapisanego w Rz 1,
3-4 oSmielam si¢ zamieSci¢ w tomie, jaki ma by¢ ofiarowany znako-
mitemu mojemu Koledze i Przyjacielowi, ks. prof. zw. dr hab. Ed-
mundowi Morawcowi. Zdaj¢ sobie sprawe z tego, ze moje wywody

A SzczegOly w tej materii ciggle poddawane sg ,,obrébcee” egzegetycznej przez
tych zwlaszcza uczonych, ktérzy poswiecili swoje prace naukowe opisom meki
i $mierci Chrystusa. W Polsce pisali na ten temat nie tylko komentatorzy Ewan-
gelii (ks. J. Homerski, ks. H. Langkammer, ks. F. Gryglewicz, ks. L. Stachowiak),
ale tez ci, ktorzy poswigcili temu tematowi monografie: ks. R. Bartnicki, ks. Wt.
Smereka; ks. H. Langkammer.

2 Wymieni¢ tu nalezy zwlaszcza dwie pozycje R. Bultmanna tyczace odczyty-
wania Ewangelii: Geschichte der synoptischen Tradition, Gottingen 1967 i Theolo-
gie des Neuen Testaments, Tiibingen 1968.
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odstaja znacznie od tresci ksigzek i artykuléw napisanych przez ks.
Morawca, jak tez i od tresci artykuiow zawartych w pozycji, jaka Jego
koledzy 1 uczniowie zamierzaja Mu wreczyé w dniu Jemu poswieco-
nym. Chciatbym jednak znaleZ¢ jaki§ pomost migedzy tym, co pisz¢ na
temat chrystologicznego wyznania w Rz 1, 34 1 wiedza filozofow.
Zacheca mnie do tego encyklika Jana Pawta II Fides et Ratio®. Czy-
tamy w niej: ,,Stowo Boze skierowane jest do kazdego czlowieka,
w kazdym czasie i we wszystkich czesciach ziemi, czlowiek za$ z natu-
1y jest filozofem”?. Zdanie to nasuwa mi nastepujace spostrzezenia:
1. Chociaz staram si¢ wstuchiwaé i uwaznie odczytywac oredzie Bo-
zego Stowa zapisane w Rz 1, 3-4, to przeciez odczytuje je takze
jako czlowiek, ktory ,,z natury jest filozofem”. Odbieram przeto
zapisane przez Apostota naroddw oredzie — moim rozumieniem
»filozofa” [marnego wprawdzie, ale przeciez filozofa!]. Wiado-
mo, ze Apostol Pawel byl ,;z natury filozofem” i to wyksztatco-
nym, gdyz znane mu byly poglady filozofow nie tylko greckich
1 rzymskich, ale tez tych, ktorzy na gruncie mysli greckiej starali
si¢ zbudowa¢ zrgby nalezytego odbioru tresci zawartych w Biblii.
Mam tu na mysli szczegoOlnie Filona z Aleksandrii. Zyf on jeszcze
(umart ok. 50 r. po Chr.), gdy powstawaly pierwsze pisma Nowe-
go Testamentu. Wiadomo, ze w 40 r. po Chr. staf na czele delega-
cji Zydow z Aleksandrii przybytych do cesarza Kaliguli w zwiaz-
ku z kampanig antyzydowska, kierowana w tym mieScie przez
rzymskiego prefekta®. Charakterystyczne dla filozoficznych i eg-
zegetycznych rozwazan Filona jest to, ze dotycza one ,,madroSci
zyciowych”. Tak filozoficzne, jak i teologiczne teksty ukazuja lu-
dziom wtaSciwe drogi postepowania. Postgpowania w cnocie
uczy rozum, ucza wydarzenia historyczne, daja przyktad postacie
biblijne Piecioksiegu, zmuszaja do zastanowienia dzieje Rzymu
1 innych krajow, ale tez poszczeg6lnych ludzi ~ mieszkafncow ow-
czesnych mocarstw. Wszystko ostatecznie sklania do uznawania
Przyczyny nadrzednej wszelkiego bytu, wstuchania si¢ w to, co od
tej Przyczyny przez objawienie daje si¢ poznac.
2. Wypowiedz zawarta w Rz 1, 3-4 jest zapisem wydarzenia: naro-
dzenia Jezusa z krolewskiej linii Dawida. Twierdzenie to ma wy-

2 Wyd. polskie: Poznari 1998.
2* Fides et Ratio, nr 64.
3 E. Dabrowski, Nowy Testament na tle epoki, t. II: Kultura, Poznan 1958, 280.
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miar historyczny. Po nim nastepuje twierdzenie o ,,0kazaniu si¢

Chrystusa Synem Bozym”, co si¢ objawilo przez fakt zmartwych-

wstania. To drugie twierdzenie wydaje si¢ przekracza¢ mozliwo-

§ci myslenia i wyrazania si¢ historycznego i filozoficznego. Czy

czlowiek moze taka prawdg stwierdzi¢? Przekracza ona przeciez

poznanie rozumu ludzkiego. Uczeni zadajg sobie pytanie, czy
moga sobie pozwalaé na stawianie tego typu twierdzen obok sie-
bie. H. U. von Balthasar® zauwazyt — i stusznie — ze wypowiedzi
opierajace si¢ na poznaniu rozumu i wiary formutowane by¢ mu-
sza przede wszystkim w chrystologii. Orzekanie o Chrystusie, sita
rzeczy zmusza méwiacych o Nim do formulowania twierdzen beg-
dacych na granicy migedzy tym, co ludzkie i tym co Boskie. Twier-
dzenia te musza jednak uwzglgdnia¢ stron¢ ludzkg i stron¢ bo-
ska. W tekScie bedacym przedmiotem niniejszego artykufu ma-
my wiasnie do czynienia z tego rodzaju twierdzeniami. Zdania
zamieszczone w Rz 1, 3-4 ukazuja 6w wymiar bosko-ludzki

w sposdb kapitalny. Prawda o Jezusie Chrystusie [chrystologia]

wyrazajaca lapidarnie ,,ludzko§é” i ,,Boskos¢” Jezusa okazuje, ze

jest ona — jak mowit K. Rahner - poczatkiem antropologii i zara-
zem jej kohcem?”.

W objadnianych tutaj zdaniach z listu do Rzymian mamy znako-
mity przyktad takiego mowienia ,,na styku dwoch Swiatow”, na co
tez wskazal Jan Pawel II w cytowanej wyzej encyklice, gdy charak-
teryzowal wielka role Sw. Tomasza z Akwinu w teologii: ,,Central-
nym punktem i niejako jadrem rozwigzania problemu nowej kon-
frontacji migdzy rozumem a wiarg jakie [Tomasz] wskazat, Kierujac
si¢ geniuszem swej proroczej intuicji, bylo pogodzenie §wieckoSci
$wiata z radykalizmem Ewangelii”®. Doda¢ tu nalezy, ze ten rady-
kalizm nie dotyczy jedynie, jak si¢ zwykle sadzi, wymagan moral-
nych stawianych przez Jezusa, ale tego wszystkiego réwniez, co
trzeba orzekac o Jezusie Bogu i Czlowieku.

* Myélenie to przyblizyt polskim teologom I. Bokwa w interesujacym studium
Trynitarno-chrystologiczna interpretacja eschatalogii w wjgciu Hansa Ursa von Bal-
thasara, Radom 1998. Dokonat on tego rowniez w licznych artykutach, ktérych
tytuly mozna znaleZé w cytowane;j ksigzce na str. 266n.

7Te prawdy wyja$nil 1. Bokwa, w ksiazce: Christologie als Anfang und Ende
der Anthropologie. Uber gegenseitige Verhiiltnis zwischen Christologie und Anthro-
polgﬁie bei Karl Rahner, Frankfurt a/M 1990.

Fides et Ratio, nr 43.
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Pomoc w rozumieniu tego niezwyklego spotkania rozumu ludz-
kiego i wiary i zarazem w konkretnym odczytywaniu Rz 1, 3—4 znaj-
duje takze w tym, co méwit i pisat o. J6zef Maria Bochefiski. Powie-
dziat on m. in.: ,Katolik wierzy w dogmaty, ale, zatozywszy ich
prawdziwoS$¢, postepuje z nimi, jak z kazda inng pewna teza: anali-
zuje, pordwnuje z innymi, Iaczy w system, dedukuje. Logicznie ka-
tolicyzm jest najzupetniej w porzadku”?.

A oto jak wypowiada si¢ na ten temat Ojciec Swigty: ,,Zostaje tu
potwierdzona podstawowa harmonia poznania filozoficznego i po-
znania wiary: wiara domaga si¢, aby jej przedmiot zostal poznany
pPrzy pomocy rozumu, rozum, osiagajac szczyt swoich poszukiwaf,
uznaje, jak konieczne jest to, co ukazuje mu wiara”*.

GLAUBENSBEKENNTNIS IN ROMERBRIEF 1, 3-4

Zusammenfassung

Im vorliegenden Artikel beschiftige ich mich mit dem Text vom Rémerbrief
1,3-4 in dem formuliert ist das frithchristliche Glaubensbekenntnis. In vielen
Biicher und Artikel — auch in polnischen Fachliteratur — finden wir ausfithrliche
Exegese des berithmten Textes.

In meiner Uberlegung hatte ich folgende Frage gestellt: ob nur das erste Glied
des Bekenntnisses, in dem von der Abstammung Jesu aus dem Davidsgeschlecht
den historischen Wert haben kann [solche Uberzeugung ist meistens formuliert
von den Wissenschaftler], oder auch das zweite Glied in dem bekennen wir, dafl
Jesus ist auferstanden, und eingesetzt ist zum Sohn Gottes in Macht dem Geist
der Heiligkeit nach. Interessanterweise beide Glieder des Textes behalten diesel-
be Tonart in der Schilderung der Fakten: Jesus ist geboren in der bekannten koni-
glichen Familie mit der die Erwartungen der gliicklichen Zukunft Israels die altte-
stamentliche Tradition eng gebunden hatte, und der wirklich geborene Mensch,
Sohn Davids, Jesus Christus, ist auch wirklich von den Toten auferweckt in einer
bestimmten Zeit und in den geschichtlichem Umstanden. Dieses Ereignis ist Ge-
genstand und Artikel unseres Glaubens. Aber die Auferstehung Jesu ist auch ein
historisches Geschehen. Dieses wirklich historisches Ereignis zeigt gottliche und

» Zob. J. M. Bochenski, O racjonalizmie i irracjonalizmie katolickim, Verbum 1936,
267. Notke te podaje za: Zb. Wolak, Stosowanie logiki wspdiczesnej w filozofi i teologii,
Tamowskie Studia Teologiczne 12(1993), 71-104, a zwl. 82-87. Autor podsumowat
swoje wywody charakterystycznym zdaniem: ,,najcilejsze podchodzenie do zagad-
nien religijnych nie niszczy przezycia wiary, a raczej je wspiera” — zob. str. 104.

3 Fides et Ratio, nr 42.
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menschliche Natur des Dawidssohnes: Jesus ist in einer Person wahrer Gott und
wahrer Mensch.

Meines Erachtens nach nur in der Betrachtung der christologischen Wahrheiten
in denen notwendigerweise die Grenzen zwischen Menschheit und Gottheit verlau-
fen, auch die historische Wirklichkeit zur Geltung hervorgehoben ist.



