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: U ZRODEL DOKSOLOGII

Wstep. L. Doksologia w judaizmie. IT. Doksologia w Nowym Testamencie.
Zakonczenie

WSTEP

Doksologia jest jedng z najczesciej uzywanych formut liturgicznych. Odmawiamy
Jja codziennie w modlitwie eucharystycznej i na zakorniczenie psalméw brewiarzowych.
Od dawna utarl si¢ podziat na tzw. wielka doksologig (,,Chwala na wysokosci Bogu”)
i doksologi¢ mniejsza (,,Chwata Ojcu i Synowi,i Duchowi Sw.”). Tu zajmiemy sig ta
drugg forma doksologii, zwlaszcza za$ jej prehistorig. Dzisiejsza formuta doksolo-
giczna stanowi owoc dlugiego procesu rozwojowego, siegajacego czaséw kultu
$wigtynnego w Jerozolimie, a zakonczonego polemika antyarianiska. Bezposrednim
surogatem doksologii mniejszej w jej dzisiejszej formie sa formuly doksologiczne
wystepujace w Nowym Testamencie, w starochrzescijaniskich tekstach liturgicznych
oraz patrystycznych pierwszego Kosciola. Ze wzgledu na rozleglo$¢ tematu ograni-
czymy si¢ tylko do $wiadectw biblijnych, jak réwniez do przykitadéw z literatury
migdzytestamentalnej!.

Wedlug najprostszego okreslenia, doksologia znaczylaby tyle co legein ten doxan.
Uwielbienie i chwata oddawane Bogu wyrazane sa za pomoca pewnych formul, ktére
w tradycji biblijnej podlegaja procesowi stopniowej krystalizacji i charakteryzuja si¢

-1 Biblijnymi formutami doksologicznymi zajmowalo si¢ dotad niewielu autoréw; sposrod ktorych
zastuguja na uwage: Cabrol F., La doxologie dans la priére chrétienne des premiers siécles,
Recherches de Science Religieuse 18 (1928) s. 9—30; Delling G., Der Gottesdienst im Neuen
Testament, Gottingen 1952, s. 65—69; Stuiber A., Doxologie. W: Reallexikon fiir Antike und
Christentum, t. IV, Stuttgart, s. 210—226; Werner E., The Doxology in Synagogue and Church,
Hebrew Union College Annual 19 (1945—46) — The Sacred Bridge. The Interdependence of
Liturgy and Music in Synagogue and Church during the First Millennium, London 1959,
s. 273—312; Deichgriber R., Gotteshymnus und Christushymnus in der friihen Christenheit. Un-
tersuchungen zu Form, Sprache und Stil der friihchristlichen Hymnen, Géttingen 1967, s. 25—40.
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swoistg struktura oraz stownictwem. Do takich formut w pierwszym rzedzie zalicza
si¢ berakah (nazwa pochodzi od pierwszych stéw modlitwy: barik jhwh), czyli eulogia
(od greckiego przekladu: eulogetos ho theos)2.

Berakah jest zrédlem wielu innych formut i gatunkéw, ktdre z czasem, wyodreb-
niajac si¢, stworzyly odrebne calosci o swoistej strukturze i stownictwie. Do nich
nalezy takze doksologia. Charakterystyczne dla wszystkich formut doksologicznych
jest nie tylko stownictwo wyrazajace uwielbienie i cze$¢, lecz takze tzw. okreSlenie
czasowe, najczeéciej typu ,na wieki wiekow”. Te dwa elementy: terminologia
méwigca o chwale i uwielbieniu Boga oraz jej okreSlenie czasowe stanowia
fundamentalng strukture doksologii. Pierwszy czlon w doksologiach bywa do$¢
zréznicowany, gdyz chwala Boga nie musi byé z koniecznosci wyrazana za
posrednictwem stowa doxa, ktore staje si¢ dopiero klasycznym terminem w okre-
sie péznego judaizmu hellenistycznego i w czasach nowotestamentalnych®. Jak to
wynika z podanych nizej przykladéw, moze by¢ ona takze wyrazana za posrednic-
twem klasycznej formuly rozpoczynajacej berakah (barik jhwh). Na czym wigc po-
legalaby zasadnicza réznica pomiedzy eulogia a doksologia? Wydaje si¢, ze wlasnie
na okreSleniu czasowym, ktére towarzyszy terminologii uwielbienia.

I. DOKSOLOGIA W JUDAIZMIE

Poczatkéw doksologii nalezatoby szukaé w berakah, ktéra dominuje nad innymi
typami modlitwy w Starym Testamencie, a szczyt swoj osiaga w liturgii synagogalne;j.

Wedlug opinii J.-P. Audet, berakah zydowska, begdaca u Zrédel swego istnienia
spontaniczng odpowiedzia cztowieka na otrzymane dobrodziejstwo ze strony Boga,
nie powstala w kontekscie liturgicznym, lecz w kontekscie codziennego Zycia4.
Przykladem tego rodzaju berakah jest Rdz 24, 26—27. Berakah w tym wypadku jest
odpowiedzig Elisera, stugi Abrahama na dobrodziejstwo Boga, ktéry pozwolit mu
dopetni¢ zadanej misji. ,,Wtedy cztowiek 6w padl na kolana i, oddawszy poklon
Jahwe, rzekt: Niech bedzie blogostawiony Jahwe, B6g mego pana Abrahama, ktéry
nie omieszkal okazaé laskawosci swej i wierno$ci memu panu, poniewaz prowadzit
mnie w drodze do domu krewnych mojego pana.”

Struktura fundamentalna berakah, jaka tu mozna zauwazy¢, powtarza si¢ i w in-
nych ksiggach Biblii, zwlaszcza w historycznych; np. 1 Sm 25, 32; 2 Sm 18, 28; 1 Krl
1, 48; Rt 4, 14 itp. Zaklada ona dwie czgéci zasadnicze: 1. formulg wprowadzajaca
eulogig, rozpoczynajaca si¢ od stéw baritk jhwh, 2. czgé¢ motywacyjng. Berakah jest
odpowiedzig czlowieka, wypowiedziang z radoécia i entuzjazmem. Ma ona zarazem

2 Na temat historii formuly baritk jhwh zob. Scharbert J., Die Geschichte der Barik-Formel,
Biblische Zeitschrift 17 (1973) s. 1—28.

3 Stowo doxa moze mie¢ bardzo zrdznicowane znaczenie. Bibliografie na ten temat podaje
Schlier H., Doxa bei Paulus als heilsgeschichtlicher Begriff, W: Besinnung auf das Neue Tes-
tament. Exegetische Aufsitze und Vortrige, Freiburg 1964, s. 307—308, przypis 1.

4 Audet J.-P., Esquisse historique du genre littéraire de la ,,bénédiction” juive et de ,,I'eucharistie”
chrétienne, Revue Biblique 65 (1958) s. 371—399, szczeg. s. 376.
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charakter dzigkczynienia, gdyz cztowiek biblijny dziekowal Bogu stowami uwielbie-
nia. Jezyk hebrajski nie zna zasadniczo slowa ,,dzigkuje’.”

Z czasem jednak berakah weszta do kultu i pewne §lady §wiadczace o zwigzkach
jej z kultem mozna znalezé w Rdz 14, 18—20. Tym razem chodzi o spotkanie Abra-
hama z Melchizedekiem:

»Melchizedek za$, krol Szalemu, wynidst chleb i wino; a [poniewaz] byt
on kaplanem Boga Najwyzszego, blogostawil Abrahama, mdéwigc: Niech
bedzie blogostawiony Abraham przez Boga Najwyzszego, Stwérce nieba
i ziemi. Niech bedzie blogostawiony Bog Najwyzszy, ktéry w twe rece
wydal twych wrogéw”.

Zaréwno do Abrahama, jak i do Boga odnosi si¢ to samo hebrajskie stowo
barik = blogostawiony. Réznica jednak zaznacza si¢ w przekladzie greckim
Septuaginty, ktéry w wypadku Abrahama uzywa stowa eulogemenos, natomiast do
Boga odnosi stowo eulogetos. Czg$¢ odnoszaca sie¢ do Boga skilada si¢ z formuly
eulogicznej oraz z czgSci motywacyjnej. Na pewne symptomy sytuacji kultycznej
wskazywalaby obecnos¢ kaptana, jak rowniez chleba i wina. Oczywiscie nie moze tu
by¢ mowy o kulcie w sensie Scistym. Jasniej natomiast kontekst ten zaznacza si¢
w Wj 18, 9—11, gdzie cytowana jest berakah, wypowiedziana przez tescia Mojzesza,
Jetro. Jest ona uwielbieniem Boga za cudowne wyprowadzenie z Egiptu:

,.I cieszyt si¢ Jetro ze wszystkiego dobra, jakie Jahwe wySwiadczyt Izraelowi,
gdy go uwolnit z rak Egipcjan. I powiedziat Jetro: Niech bedzie uwielbiony
Jahwe, ktéry was uwolnit z rak Egipcjan i z rak faraona. Teraz wyznaje, ze
Jahwe jest wigkszy niz wszyscy inni bogowie, gdyz w ten sposob ukarat
tych, co si¢ pysznili nimi”.

Wiersz 10 zawiera klasyczna formule blogostawienstwa, a takze motywacije.
W wierszu 11 natomiast wystgpuje nowy element-wyznanie wiary ze strony Jetro,
ktory uznaje wielkos¢ i panowanie Jahwe. Kontekst liturgiczny zaznacza si¢ wyraznie
w w. 12:

»Nastepnie Jetro, te$¢ Mojzesza, ztozyt Bogu calopalenia i ofiary biesiadne.
Aaron i wszyscy starsi z Izreaela przyszli i brali udzial z tesciem Mojzesza
w uczcie przed Bogiem”.

Pordéwnanie tej berakah z hymnem o podobnej tematyce z Wj 15 pozwala wysungé
hipotezg, iz hymny, a péZniej w ogdle psalmy, wzigly swéj poczatek z berakahS.
Wskazywalaby na to analogiczna struktura tej modlitwy i hymnu z Ksiggi Wyjscia.
Szereg elementéw z berakah Jetro odpowiada elementom hymnu. Pierwszym wspdl-
nym elementem jest podanie wiadomosci o cudownym fakcie:

5 Joiion P., Reconnaissance et remerciement en hébreu biblique, Biblica 4 (1923) s. 381—385;
Buhl F., Uber Dankbarkeit im Alten Testament und die sprachlichen Ausdriicke dafiir, Bei-
hefte zur Zeitschrift fiir die Neutestamentliche Wissenschaft 33 (1918) s. 71—82.

6 Jest to hipoteza zaproponowana przez Arens A., Die Psalmen im Gottesdienst des Alten
Bundes. Eine Untersuchung zur Vorgeschichte des christlichen Psalmengesang, Trier 1961,
s. 11—15; por. Westermann C., Das Loben Gottes in den Psalmen, Gottingen 1964, s. 64—66.
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Wj 18,8 — ,Mojzesz opowiedzial swemu tesciowi wszystko, co Jahwe
uczynit Faraonowi i Egipcjanom przez wzglad na Izraela”. [...]

Wj 14,31 — ,,Gdy Izraelici widzieli wielkie dzieto, ktérego dokonat Jahwe
wobec Egipcjan”. [...]

W pierwszym wypadku chodzi o relacj¢ do innej osoby, w drugim za§ — o bez-
posrednia obserwacje, niemniej obydwa teksty, berakah i hymn, s odpowiedzia
na dobrodziejstwo Boze.

Drugi wspélny element to reakcja oséb zainteresowanych:

Wj 18,9 — I ucieszyl si¢ Jetro”. [...]
Wj 14,31 — ,lIzraelici [...] ulgkli si¢ Jahwe”. [...]

Trzeci wspdlny element dotyczy oddania chwaly Bogu. W berakah dzieje si¢ to
za posrednictwem licznych atrybutéw Bozych — , Jahwe, mocarz wojny, Jahwe imi¢
Jego” (15,3) itp.

Motywacja uwielbienia jest czwartym wsp6lnym elementem. Czg$¢ motywacyjna
jest znacznie obszerniejsza w hymnie (w.4—10), podczas gdy w berakah stanowi ona
jedno zdanie, potaczone z formula wstepna za posrednictwem zaimka wzglednego
,.ktory” (w.10). Wyznanie wiary przez Jetro (,,Teraz wyznaje, ze Jahwe jest wigkszy
niz wszyscy inni bogowie...” — w.11) odpowiada z kolei zdaniu pytajacemu hymnu
(,Kt6z jest posréd bogéw réwny Tobie, Jahwe?” [...] —15,11), co stanowi piaty
odpowiednik.

Podczas gdy hymn koriczy si¢ formula przypominajaca formuty doksologiczne
(,,Jahwe jest krélem, na zawsze, na wieki” —15,18), brakuje jej w wypowiedzi Jetro.
Zbieznosci jednak tematyczne i strukturalne wskazuja, jak si¢ zdaje, na zwiazki zacho-
dzace miedzy berakah i hymnem, a takZe na podobienstwa istniejace migdzy berakah
i psalmami. Tematyka hymnu bowiem (wyjscie z niewoli egipskiej) czgsto powtarza
si¢ w psalmach, ktére takze posiadaja analogiczne wiasciwosci strukturalne.

C. Westermann znajduje poparcie dla wyzej postawionej hipotezy w fakcie,
iz motywacja formut eulogicznych podlega procesowi stopniowej generalizacii,
ktéra swdj szczyt osiaga w formulach bedacych doksologiami psalméw (41,14;
72,18; 89,53; 106,48)7. Proces generalizacji czgsci motywacyjnej tlumaczy¢ si¢ moze
faktem, ze berakah kultyczna motywuje uwielbienie faktami odnoszacymi si¢ do
wspolnej tradycji Izraela, ktére nie sa juz tylko odpowiedzia czlowieka na jedno
konkretne dobrodziejstwo Boze.

Berakah, ktéra w kulcie staje si¢ psalmem, ulega pewnym zmianom, uwarunkowa-
nym nowa sytuacjg. Przede wszystkim jej dwuczeéciowa struktura wzbogaca sie
o nowy element—doksologi¢. Nadto dwa elementy zostaja zmienione i rozwinigte.
Formula wst¢pna ulega rozszerzeniu przez wyszczegdlnienie licznych przymiotéw
i imion Bozych. Przybiera ona czgsto forme invitatorium, zachety do oddania czci
Bogu. Czg$¢ za§ anamnetyczna ulega uogélnieniu. Bog jest chwalony przede wszystkim
za dobrodziejstwa udzielone catemu ludowi. Wyszczegélniane s3 wigksze interwencje
Boga w histori¢ Izraela, a nawet w histori¢ §wiata8. Rézne bywa takze zakonczenie
psalmu-hymnu. Najczgéciej polega on na powtérzeniu formuly poczatkowej w for-

7 Westermann C., op. cit., s. 65.
8 Audet J.-P., op. cit., s. 378—380.
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mie prostej lub rozwinigtej — przez wprowadzenie zyczenia lub prosby, a takze przez
umieszczenie formuly uwielbienia z dodatkiem okreslenia czasowego®. Te ostatnie
stanowia poczatek formul doksologicznych, ktére z czasem rozwingly si¢ i usamo-
. dzielnily, stanowiac odrebny rodzaj modlitwy, zwanej doksologia. Oto kilka przykia-
doéw doksologii psalmicznych: v
Ps 41,14 — , Blogostawiony Jahwe, Bdg Izraela od wiekow az po wieki.
Amen”.
89,53 — ,,Niech bedzie blogostawiony Jahwe na wieki. Amen. Amen”.
106,48 — , ,Blogostawiony Jahwe, Bog Izraela od wiekéw na wieki.
A caly lud niech powie: Amen. Alleluja!”

Obok klasycznych formut uwielbienia, typu baritk jhwh, ksztaltuje si¢ takze inna
terminologia, prawdopodobnie majaca wplyw na pdzniejsze doksologie. Tak wigc
uwielbia si¢ Boga przez podkreslanie Jego wielkosci, mocy, stawy, majestatu i chwaly,
np.:

I Krn 29,11 — ,Twoja jest, o Jahwe, wielko§é, moc, slawa, majestat
i chwala, bo wszystko, co jest na niebie i na ziemi, jest
Twoje: do Ciebie, Jahwe, nalezy krdolowanie i ten, co
glowe wznosi ponad wszystkich”.
Ps 22,29 — ,Wiladza krélewska nalezy do Jahwe i On panuje nad
narodami”.
66,12 — ,,Bdg jest potezny. I Ty, Panie, jestes laskawy, bo kazdemu
oddasz wedlug jego uczynkow”.
Dn 220 — ,Niech bedzie blogostawione imi¢ Boga przez wszystkie
wieki wiekéw. Bo madro$¢ i moc sa Jego przymiotem”.

Literatura qumranska dostarcza takze kilka przykladéw stownictwa doksolo-
gicznego, np:

1 QH 17,20 — ,Do Ciebie nalezy sprawiedliwo$¢, a Twemu Imieniu
blogostawienistwo na zawsze”.
1 QM 18,13 — ,Twoja jest chwala”.

Formul¢ doksologiczng w formie juz bardziej skrystalizowanej znajdujemy
w Psalmach Salomona, ktére zachowaly si¢ w przekladzie greckim:

Ps. Sal. 17,3 — ,hoti to kratos tou Theou hemon eis ton aiona met’eleous”.

Szereg analogii z doksologia chrzescijaniska zawieraja modlitwy z liturgii syna-
gogalnej.10 Chodzi zwlaszcza o cztery formuly:

1. barik $em — ,Blogostawione [niech bedzie] imig, ktérego krélestwo
jest na wieki wiekow”.

2. bareki — ,,Blogostawcie Pana, ktéremu nalezy si¢ wszelka chwala
na wieki wiekow”.

3. responsorium do kedusha

4. responsorium do kaddish.

Warto wspomnieé, iz wszystkie te formuly maja charakter responsoryjny; praw-
dopodobnie zastapily one doksologie $wiatynne, jak to moze wynika¢ z M. Ber. IX,5.

9 Gunkel H., Einleitung in die Psalmen, Gottingen 1968, s. 57—58.
10 Werner E., op. cit., s. 277—29%.
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Naleza one nadto do najstarszych czesci liturgii synagogalnej. Ze wzgledu na okres-
lenie czasowe idace w parze z terminologia uwielbienia mozna zaliczy¢ je do formut
doksologicznych.

Na podstawie przytoczonych $wiadectw mozna wnioskowa¢, iz judaizm z kregu
palestynskiego dostarczyl tylko surogatu do przyszlej doksologii chrzescijanskie;.
Bezposrednich jednak modeli dostarczyl judaizm z kregu hellenistycznego!!.Pod
koniec bowiem 4 Mch (18,24) znajdujemy formule doksologiczna, wyraZnie juz
posiadajaca strukture doksologii nowotestamentalnej: ,,ho he doxa eis tous aionas
ton aionon. Amen”. Formuly o podobnej strukturze znajduja si¢ takze w Modlitwie
Manassesa (Oda 12,15), pochodzacej prawdopodobnie ze S$rodowiska diaspory
w 3 Ezd 4,40 i w Test. Sal. 1,1 (= soi doxa kai kratos eis tous aionas. Amen).

II. DOKSOLOGIA W NOWYM TESTAMENCIE

1. POZYCJA DOKSOLOGII

Doksologia w Nowym Testamencie stanowi czgsto zakoriczenie listu, modlitwy
lub czgsci hymnicznych!2. Jest to wigc pozycja analogiczna do tej, jaka mialy dokso-
logie w modlitwach zydowskich. Doksologia konczy si¢ drugi list Piotra, Judy i list
do Rzymian (16,25—27). Doksologie zamykaja takze wazniejsze partie listu w Flp
4,20;2Tm4,18; Hbr 13,21;1P 5,11;1 Tm 1,17; 1 P 4,11. W liscie do Efezjan doksolo-
gia konczy zaréwno poprzedzajaca ja modlitwe (3,14—19), jak réwniez pierwsze
trzy rozdzialy listu, stanowiace czg$¢ doktrynalng. W licie do Rzymian (11, 33—36)
jest ona zakonczeniem hymnu teocentrycznego, podobnie jak w 1Tm 6, 16.

Doksologia jednak moze byé samodzielng jednostka literacka bez specjalnych
zwigzkéw z innymi calo$ciami—i tego rodzaju przyklady dostarcza Apokalipsal3.

2. STRUKTURA DOKSOLOGII W NOWYM TESTAMENCIE

Podstawowa struktura doksologii nowotestamentalnej jest trzyczesciowal4: ho -
(to, auto, soi) + he doxa + eis tous aionas (amen). Cze$é pierwsza odnosi si¢ do
osoby, ktérej oddawana i przypisywana jest doxa. Najczesciej osobe t¢ wymienia sig
w bierniku, cho¢ w nielicznych przypadkach uzywany jest takze dopelniacz. Drugi
czton doksologii zawiera terminologi¢ uwielbienia, najczeéciej stowo doxa. Trzeci
wreszcie czlon to okreslenie czasowe typu ,na wieki wiekéw”, wzmocnione kof-
cowym Amen. Oczywiscie kazdy z poszczegélnych cztonéw doksologii moze byé

11 Deichgrdaber R., op. cit., s. 37—38.
12 Delling G., op. cit., s. 65—69.

3 Problem doksologii w Apokalipsie szeroko potraktowany jest przez Jorns K. P., Das hymnische
Evangelium. Untersuchungen zu Aufbau, Funktion und Herkunft der hymnischen Stiicke in der
Johannesoffenbarung, Giitersloh 1971.

14 Deichgrdber R., op. cit., s. 25. Cztery elementy doksologu wyr6znia natomiast Cabrol F.,
op. cit., s. 14. Wiacza on bowiem takze lacznik zdaniowy estin.
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rozbudowany przez inne elementy, niemniéj jednak podstawowa struktura dokso-
logii jawi si¢ we wszystkich formutach tego typu.

A. Pierwszy czlon doksologii

Wiekszo$¢ doksologii NT nosi charakter teocentryczny, tzn. doxa przypisywana
jest samemu Bogu. Wskazywaloby to na pewne zwiazki z doksologiami judaizmu,
a takZe na starozytno$¢ formul. Wydaje si¢ bowiem, iz proces chrystianizacji formut,
zaznaczajacych si¢ stopniowo, jest czasowo pézniejszy. Oto kilka przykladéow
doksologii teocentrycznych w Nowym Testamencie:

Rz 11,33.36 —,,0 glebokosci bogactw, madrosci i wiedzy Boga!... Albo-
wiem z Niego i przez Niego, i dla Niego [jest] wszystko.
Jemu chwala na wieki. Amen”.

Rz 16,27 - —,Bogu, ktéry jedynie jest madry, przez Jezusa Chrystusa,
niech bedzie chwala na wieki wiekéw. Amen”.

Ga 1,3.5 ~Laska wam i pokdj od Boga... Jemu to chwala na wieki
wiekéw. Amen”.

Ef 3,21 —,Temu za$, ktory moca dzialajaca w nas moze uczyni¢
nieskorficzenie wigcej, niz prosimy czy rozumiemy, Jemu
chwata w Kosciele i w Chrystusie po wszystkie pokolenia
wieku wiekéw. Amen”.

1 Tm 1,17 —,Krélowi wiekéw, nie$miertelnemu, niewidzialnemu, Bogu
samemu, cze$¢ i chwala na wieki wiekéw. Amen”.

1 Tm 6,15 —,Kr6l krélujacych i Pan panujacych, jedyny, majacy nie-
$miertelno$¢, ktéry zamieszkuje S$wiatlo§¢ niedostepna,
ktérego zaden z ludzi nie widzial, ani nie moze zobaczy¢,
Jemu cze$¢ i moc wiekuista. Amen”.

1 P 5,10—11 —,A Bdg wszelkiej laski... sam was udoskonali, utwierdzi,
umocni i ugruntuje. Jemu chwala i moc na wieki wiekéw.
Amen”.

Jud 25 —,,Jedynemu Bogu, Zbawcy naszemu przez Jezusa Chrystusa,
Pana naszego, chwala, majestat, moc, wladza przed wszyst-
kimi wiekami i teraz, i na wszystkie wieki. Amen”.

W Nowym Testamencie wyst¢puja takze nieliczne formuly o charakterze chrysto-
centrycznym. Doxa w tych wypadkach odnoszona jest do osoby Jezusa Chrystusa:

2 Tm 4,18 —,Wyrwie mi¢ Pan od wszelkiego zlego czynu — i wybawi mig,

przyjmujac do swego krélestwa niebieskiego. Jemu chwala
na wieki wiekéw. Amen”.

2 P 3,18 —,Wazrastajcie za$ w lasce i poznaniu Pana naszego i Zbawiciela,
Jezusa Chrystusa. Jemu chwala zaréwno teraz, jak i do
dnia wieczno$ci. Amen”.

Ap 1,5 —, Temu, ktéry nas mituje i ktéry przez krew swa uwolnil nas

od naszych grzechéw, i uczynit nas krélestwem — kaptanami
Bogu i Ojcu swojemu, Jemu chwala i moc na wieki wiekéw.
Amen”.



14 Ks. Andrzéj Suski

Pierwsza doksologia (2 Tm 4,18) jest prawdopodobnie chrystocentryczna, gdyz
w liscie tym tytut Kyrios odnosi si¢ do osoby Chrystusa. Trudno natomiast zdecydo-
waé, czy doksologie znajdujace si¢ w Hbr 13,20—21i w 1 P 4,11 s3 teocentryczne
czy chrystocentryczne.

Hbr 13,20—21 —,,Bég za$ pokoju, ktéry na mocy krwi przymierza wie-
cznego wywiédl spomigdzy zmarlych Wielkiego Pasterza
owiec, Pana naszego Jezusa, niech was uzdolni do wszel-
kiego dobra, byscie czynili Jego wolg, sprawujac w was,
co mile jest w oczach Jego, przez Jezusa Chrystusa,
ktéremu chwata na wieki wiekéw. Amen”.

1 P41l —,Jedli kto pelni postuge, niech to czyni moca, ktdrej
‘Bég udziela, aby we wszystkim byt uwielbiony Bég przez
Jezusa Chrystusa. Jemu chwala-i moc na wieki wiekéw.
Amen”.

Wydaje sig, ze formula ,,przez Jezusa Chrystusa” posiada akcent raczej drugo-
rzedny, tzn. w pierwszym rzedzie akcentowane jest stowo 7heos = Bég. Temu
ostatniemu podporzadkowana bylaby sama formula doksologiczna. Formula dia
Iesou Christou natomiast wskazywalaby na tendencj¢ do chrystianizowania formut
doksologicznych!5. Tendencj¢ podobna mozna zauwazy¢ w Ef 3,21, gdzie doxa przy-
pisana jest Bogu ,,w Kosciele i w Chrystusie”, jak rowniez w Rz 16,27 i w Jud 25.
Tendencja ta zreszta odpowiada regule kultycznej w pierwotnym Koéciele wyrazonej
w Ef 5,20 — ,,Dzigkujcie zawsze za wszystko Bogu Ojcu w imi¢ Pana naszego Je-
zusa Chrystusa”.

Ciekawa jest rzecza, iz w NT nie wystepuja doksologie o strukturze trynitarne;j.
Pierwsza taka strukturg¢ znajdujemy dopiero w Mar Pol 14,3: ,,Ciebie uwielbiam,
Ciebie blogostawi¢ i Ciebie chwale przez wiecznego i niebieskiego arcykaplana
Jezusa Chrystusa, umitowanego Twego Syna, przez ktérego Tobie chwala z Nim
i z Duchem Swigtym teraz i na przyszle wieki. Amen”.

Z punktu widzenia gramatyki formuly doksologiczne stanowi¢ moga zdania
samodzielne, najczgéciej rozpoczynajace si¢ od zaimka osobowego (,,Jemu cze$é
i chwala na wieki wiek6w”), lub zdania podporzadkowane wzgledne (,,Ktéremu
cze$¢ i chwala na wieki wiekéw™). Swoista grupe stanowia trzy doksologie, rozpo-
czynajace si¢ od stéw 10 de dynameno i do niej naleza Rz 16,25 — 27; Ef 3,20; Jud 24.

Jak mozna zauwazy¢ na przykladzie niektérych doksologii (np. 1 Tm 1,17;
6,16), pierwsza ich cz¢$¢ jest niekiedy bardzo rozbudowana za pomoca licznych
tytuléw teocentrycznych. Tytuly te ukladaja si¢ nawet w calosci kolometryczne,
oparte na zasadach paralelizmu i rytmu. Jako przyklad artystycznej budowy dokso-
logii przytoczyé mozna 1 Tm 6,16.

B. Drugi czlon doksologii

Czg$¢ ta zazwyczaj zawiera stowo doxa lub terminy synonimiczne (time, mega-
losyne) badz tez stownictwo wyrazajace moc i potege (kratos, ischys, dynamis).
15 Stuiber A., op. cit., s. 213—214.
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Czegs¢ ta, niekiedy do$¢ zréznicowana, moze posiadaé szereg wariantéw w zaleznosci
od ilosci stéw i ich ukladu. Oto kilka przykladow!6:

1 P 4,11 doxa + kratos

1 Tm 1,17 time + doxa

1 Tm 6,16 time + kratos

Ap 19,1 soteria + doxa + dynamis

Jud 25 doxa + megalosyne + kratos + exousia

Ap 5,13  eulogia + time + doxa -+ kratos

Ap 7,12 eulogia + doxa + sophia + eucharistia + time -+ dynamis

+ ischys
W doksologii NT zasadniczo brak iacznika zdaniowego, gdyZz wzorowana jest

ona na semickich zdaniach podmiotowych. Powstaje wiec problem: w jakim trybie
nalezatoby uzupelni¢ brakujacy lacznik — oznajmujacym, rozkazujacym czy w opta-
tivus. Pomocna bylaby w tym szczegétowa analiza tekstéw, zawierajacych formuty
eulogiczne i doksologiczne. Analiz¢ t¢ przeprowadzit R. Deichgriber, ktory teksty
owe uszeregowal nastgpujacol7: 1. teksty hebrajskie, w ktérych wystgpuje takze
czasownik hajah, 2. ttumaczenie greckie wyzej wspomnianych tekstéw hebrajskich
(Septuaginta), 3. teksty eulogiczne wystepujace wylacznie w jezyku greckim, 4. analo-
giczne teksty pochodzenia chrzescijanskiego, zawierajace lacznik. Analiza tych
tekstow pozwala na wysunigcie nastgpujacych wnioskéw: przewazajaca ilos¢ tekstow
zawiera laczniki w trybie oznajmujacym, niemniej wystepuja one takze w trybach:
rozkazujacym i w optativus. Septuaginta tlumaczy najczesciej stowo hajah stowami
greckimi eie, esto, eto, a wigc w sensie zyczenia lub rozkazu. Tryb oznajmujacy (ei)
jest najczg$ciej tlumaczeniem zaimka osobowego hebrajskiego attah. Trudno jest
wigc ustali¢ z pewno$cig, w jakim trybie nalezaloby uzupelié¢ brakujacy facznik.

C. Trzeci czlon doksologii

Czg$¢ ta zawiera dwa elementy: 1. okreslenie czasowe typu ,,na wieki wiekéw”,
2. koricowe Amen. Pierwszy z nich ulega¢ moze pewnym modyfikacjom; i tak naj-
prostsza forma eis tous aionas tatwo rozszerzana jest do eis tous aionas ton aionon,
lub przechodzi nawet w eis hemeran aionos (2 P 3,18). Najbardziej rozbudowana
trzecig cze$¢ doksologii znajdujemy w Jud 25: pro pantos tou aionos kai nyn kai eis
pantas tous aionas.

Koricowe Amen jest bardzo charakterystycznym elementem doksologii i praw-
dopobodnie $§wiadczy o jej liturgicznym pochodzeniul8. Warto zaznaczy¢, iz z wy-
jatkiem Ewangelii, gdzie stowo Amen w ustach Jezusa ma swoisty sens, ktérym si¢
tu nie zajmujemy, laczy si¢ ono zazwyczaj w NT z formulami doksologicznymi
oraz z koncowymi formulami epistolarnymi, pochodzacymi prawdopodobnie

16 Deichgriber R., op. cit., s. 28.

17 Deichgriber R., op. cit., s. 30—32.

18 Delling G., op. cit., s. 73—75; Schlier H., Amen, W: Theologischer Worterbuch zum NT, t.I,
Stuttgart, s. 339—342; Stuiber A., Amen. W: Jahrbuch fiir Antike und Christentum, t.I,
Miinster 1958, s. 153—159; Deichgriber R., op. cit., s. 25—26.



16 Ks. Andrzej Suski

z koncowych pozdrowien liturgicznych, na ktére wspdlnota odpowiadala stowem

Amen. ;

W Starym Testamencie stowo Amen stuzy na potwierdzenie mowy (np. 1 Krl 1,36;

Jr 11,5; 28,6) lub przeklefistwa rzuconego na kogo$ (np. Lb 5,22; Pwt 27,15—26;

Ne 5,13), lub tez uwielbienia. ST dostarcza szeregu przykiadéw formut wyrazajacych

uwielbienie, a potwierdzanych responsoryjnym Amen wspdlnoty zebranej w celach
kultu, np.:

1 Krn 16,36 —,,Blogostawiony Jahwe, Bég Israela od wiekéw na wieki.

A caly lud odpowiedziat ,Amen” i chwalil Jahwe”.

Ne 8,6 —,,I Ezdrasz blogostawil wielkiego Boga Jahwe; a caly lud
z podniesieniem ragk swoich odpowiedzial: Amen. Amen”.

Ps 41,14 —,.Blogostawiony Jahwe, Bog Israela od wieku az po wiek.
Amen. Amen”.

Ps 106,48 —, Blogostawiony Jahwe, Bog Israela od wiekéw na wieki.

A caly lud niech powie: Amen. Alleluja”.

Podobng funkcje spelnia Amen w liturgii synagogalnej, gdzie jest nie tylko
elementem koricowym modlitwy, lecz odpowiedzig ludu na berakah!®. Dopiero w p6z-
nym judaizmie Amen wystgpuje jako zakoriczenie prosby20.

W listach NT; jak to juz zostalo wspomniane, Amen spotyka si¢ zazwyczaj
w kontekstach doksologicznych. Funkcja doksologiczna stowa Amen prawdopodo-
bnie potwierdzona jest takze w 2 Kor 1,20: ,Dlatego tez przez Niego Chrystusa
wypowiada si¢ nasze «Amen», Bogu na chwalg21”.

Wedlug za$ 1 Kor 14,16, ktéry to tekst jest jednym z najstarszych $wiadectw
o kulcie Kosciota, Amen jest odpowiedzia katechumena na eulogi¢. Rzeczywiscie,
stowo to konczy eulogie w Rz 1,25 i 9,5.Nastepujace doksologie zawieraja korficowe
Amen: Rz 11,36; Ga 1,5; Ef 3,21; Flp 4,20: 1 Tm 1,17; 6,16: 2 Tm 4,18: Hbr 13,21;
1 P 4,11; 5,11; Jud 25 Ap 1,6; 5,14; 7,12; 19,4.

ZAKONCZENIE

Z rozwazan dotyczacych doksologii w NT wynika, ze jest ona jedng z bardziej
popularnych formut liturgicznych pierwotnego Kosciota, kdrzeniami swymi si¢gajaca
berakah, przeksztalconej z czasem w psalm hymniczny. NT reprezentuje juz stadium
pewnej krystalizacji formul, chociaz istnieje jeszcze mozliwo$é réznych wariantéw.
Teocentryczne doksologie ulegaja procesowi stopniowej chrystianizacji i w ten
spos6b otwiera si¢ perspektywa doksologii trynitarnej.

19 Werner E., op. cit., s. 265—266.
20 Deichgriber R., op. cit., s. 25—26.
21 Delling G., op. cit., s. 73.



