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Jan Skarbek

DIECEZJA PLOCKA W LATACH 1795—1831

1. POD ZABOREM PRUSKIM 1795—1806

Wybuch a mastepnie kleska insurekeji kosciuszkowskiej spowodowatly,
ze 3 sasiadujace z Rzeczpospolita panstwa dokonaly jej ostatecznego roz-
bioru. W trakcie insurekcji ziemie okupowane przez Prusakéw na prawym
brzegu Wislty, nad Narwig i pomiedzy granicg Prus Wschodnich a Niem-
nem, ktére w toku wydarzen 1794 r.! nie byly terenem wiekszych operacji
militarnych, przypadly krolowi pruskiemu. Fryderyk Wilhelm II 14 XII
1795 r. organizacje nowych nabytkéw powierzyl zasluzonemu dla mo-
narchii ministrowi Fryderykowi Leopoldowi baronowi von Schrotter —
czlowiekowi majgcemu powazny wklad w urzadzeniu ziem zajetych
w II rozbiorze, ktore otrzymaty nazwe Prus Poludniowych. Projekt orga-
nizacji nowej prowincji przedstawiony przez Schroittera jeszcze w tym ro-
ku aprobowal Fryderyk II. Patent z 1 VI 1797 r., po wcze$niejszym przy-
1gczeniu z Prus Poludniowych powiatéw prawego brzegu Wisly 2, utwo-
rzyt z tych ziem nowg prowincje — Prusy Nowowschodnie (Neueostpreus-
sen). Dzielily sie one na 2 departamenty — plocki i bialostocki, zarzadzane
przez wiadze administracyjne, kamery 3.

1 J. Wasicki, Ziemie polskie pod panowaniem pruskim. Prusy Nowowschodnie
(Neueostpreussen) 1795—1806. Poznan 1963, s. 21 nn.

2.W 1793 r. Plock zostal wigczony do Prus Poludniowych, byl siedzibga kamery
i rejencji, obejmujgcej 15 okregéw: Plock, Bielsk, Wyszogréd, Sierpc, Szrensk, Rypin.
Dobrzyf, Lipno, Radziejow, Brzesé, Leczyca, Kowal, Gostynin, Oriéw i Sochaczew.
Stownik Geograficzny Kroélestwa Polskiego. Warszawa 1887, t. VIII s. 285.

3 M. Philippson, Geschichte des preussischen Staatswesen von Tode Frie-
drich des Grossen bis zu den Freiteitskriegen. Leipzig (orw) Bd II s. 187. Po 3 roz-
biorze Polski w Rzymie utworzono osobng kongregacje spraw koscielnych polskich
w celu uregulowania intereséw ko$ciola katolickiego na ziemiach wigczonych do
Prus i Rosji. Likwidacje tych spraw i nowe ich ulozenie powierzono przebywajacemu
w Warszawie nuncjuszowi Litta. W okresie urzgdzania Prus Nowowschodnich
organizacja KoSciola katolickiego tej prowincji byla przedmiotem ozywionej kore-
spodencji miedzy Schroitterem i hr. Hoymem. Pierwszy juz w 1796 r. wystapit z pla-
nem nowego rozdzialu diecezji. Stal na stanowisku pozostawienia w swych daw-
nych granicach diecezji plockiej i poznanskiej. W przeciwienstwie do Schrittera
Hoym postulowatl jak najdalej posuniete rozdrobnienie i materialne upo$ledzenie die-
cezji katolickich. Wedlug niego licho platne biskupstwa z punktu widzenia korzysci
lepiej odpowiadaly polityce rzgdu. M. L or e t, Stosunek ko$ciola do parnistwa w Ksig-
stwie Warszawskim. , Przeglad Narodowy” T. 13 (1914) nr 2, s. 127—128; tenze,
Watykan a Polska w dobie rozbioréw (1772—1795). ,Przeglad Wspblczesny” T. 13
(1934) nr 146, s. 358; Wasicki, Ziemie polskie, s. 52, 214 nn; W. Kwiatkowski,
Kwestia prymasowstwa polskiego pod koniec XVIII w. Warszawa 1935 s. 6.
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W caloksztalcie trudnych do rozwigzania zagadnien: ustrojowych, spo-
lecznych i politycznych, jakie stanely przed wiladzami pruskimi w trakcie
urzgdzania nabytkéw 3 zaboru, nieposlednie miejsce zajety sprawy ducho-
wienstwa i kosciola katolickiego, a $ciSlej przejecia dobr koscielnych przez
panstwo oraz zaprowadzenia nowej organizacji koscielnej na tych zie-
miach. Obok biskupstwa plockiego, ktére prawie w calosci znalazlo sie tu
w granicach przedrozbiorowych, w poéinocno-wschodniej cze$ci prowincji
widzimy jeszcze skrawki 3 innych diecezji: luckiej, zmudzkiej i wilenskiej.
Z nich to, w 1797 r., utworzono drugie biskupstwo — wigierskie. Zapro-
wadzona nowa organizacja koscielna w tej prowincji $wiadczy dobitnie,
ze rzad pruski chcial zerwaé wszelkie zwigzki duchowienstwa ze stolicami
biskupimi, ktére znalazly sie w zaborze rosyjskim. W celu calkowitego
"podporzgdkowania spraw duchowienstwa panstwu, w mysl wytycznych
polityki pruskiej, duchowienstwu wyzszemu zabroniono bezposredniego
porozumiewania sie z Rzymem, jak tez oglaszania na terenie diecezji bull
i breve papieskich. W Prusach Nowowschodnich — podobnie jak i wcze-
$niej w Prusach Poludniowych — sprawy kosciola katolickiego wlgczono
w zakres kompetencji kamer, przy ktérych powolano specjalne wydziaty *.

Przystepujgc do przejecia dobr duchowienstwa na rzecz skarbu pan-
stwa rzagd pruski, w planach ktérego lezalo pozyskanie kleru dla celow
polityki rzgdowej, zdawal sobie w pelni sprawe z trudnosci i zlozonosci
przedsiewziecia; przede wszystkim z racji roli i znaczenia duchowienstwa
w spoleczenstwie, ktére za czasé6w Rzeczypospolitej cieszylo sie duzymi
swobodami. Do tego doszedl inny, ale jakze wazny moment. Dokonany
wczesniej zabér dobr koscielnych w Prusach Poludniowych spowodowal,
ze duchowienstwo od razu zajelo antyrzgdowe stanowisko, co tak wyra-
ziScie ujawnilo sie w trakcie insurekcji kosciuszkowskiej 5. Z powyzszych
powodow postepowano bardzo ostroznie; postanowienia w tej kwestii okry-
to gleboky tajemnicg. Przez pét roku wstrzymano gotowsg juz publikacje
deklaracji z 2 IT 1796 r. o konfiskacie débr koscielnych. Dodatkowg zwloke
spowodowaly przypadajgce natenczas uroczystosci homagialne. Nie chcia-
no, by przebieg ich zmacony zostal jakimikolwiek objawami niezadowo-
lenia, szczegoélnie ze strony duchowienstwa wyzszego 6.

28 VII 1796 r., w kilkanascie dni po zlozeniu przez biskupéw, opatow
i pralatéw reprezentujacych duchowienstwo diecezji wigierskiej przysiegi
wiernosci monarsze, pod ktérego przeszlo panowanie, deklaracja o kon-
fiskacie dobr weszla w zycie ?. Wzorowana na deklaracji z Prus Poludnio-
wych glosila, ze wszystkie dobra stanowigce uposazenie biskupstw, kapitul,
klasztoréw, probostw i innych korporacji stajg sie wlasnoscig skarbu kré-
lewskiego. W zamian za to, po otaksowaniu tych débr, duchowienstwo
otrzymywaé bedzie tzw. ,kompetencje” (pensje) w wysokosci 50%e czyste-
go dochodu z administrowanych przez panstwo majatkéw koscielnych,
ktora przeznaczona bedzie stale na jego utrzymanie,

4 W gsicki, Ziemie polskie, s. 214 nn.

5 Wagsicki, Ziemie polskie, s. 40—44, 52—53; tenze, Powstanie 1806 roku
w Wielkopolsce. Poznan 1958, s. 15; ten ze, Powstanie ko$ciuszkowskie w Wielko-
polsce. Poznan [brw], s. 22—23, 95.

¢ W gsicki, Ziemie polskie, s. 53.

7 Polityke rzadu pruskiego wzgledem duchowienstwa katolickiego w Prusach
Nowowschodnich omawia Philippson, op. cit.,, s. 187—323; Prusacy dokonujgc
zaboru débr koscielnych powolywali si¢ na precedens z czasow Sejmu Wielkiego.
Konstytucja z 1789 r. upanstwowila wszystkie dobra biskupie, biskupa krakowskiego
ze skutkiem natychmiastowym, za$§ pozostalych po $mierci biskupéw. Zob. Wagsic-
k i, Powstanie ko$ciuszkowskie, s. 22 i t e g 0 z, Ziemie polskie, s. 53.
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Koniecznosé powziecia takiej decyzji uzasadniano tym, ze ,,[...] osoby,
ktére z mlodosci tylko do nauk i zabaw koscielnych sg formowane i wy-
chowywane i ktoére checgc powinno$ciom swoim slusznie zado$éuczynié, zgo-
la wszystek czas swoj [obrocg — J. S.] na staranie sie¢ o dusz im powierzo+
nych zbawienie”. Dalej zwracano jeszcze uwage na inne momenty, a mia-
nowicie ze duchowni nie posiadajg dostatecznego przygotowania do nale-
zytego gospodarowania w wielkich dobrach, a poniesione w zwigzku z tym
koszty nie zawsze przynoszg im zysk od razu, za zycia ,,[...] 2 potem owoce
pilnosci i ofiar cudzemu zostawi¢ muszg, z ktérymi ani krewnoscig, ani
innymi $cislejszymi zwigzkami [nie] sg zlaczeni” 8,

Dobra duchowienstwa diecezji plockiej, w poréwnaniu z dobrami tegoz
w wigierskiej, byly dos¢ znaczne, aczkolwiek nie tak liczne i bogate jak

Tab. 1. Dobra biskupéw plockich i kapituly plockiej sekularyzowane
po I rozbiorze Polski w bylym wojewodztwie pomorskim i w obrebie
Wolnego Miasta Gdanska

Biskupstwo plockie

o 2 Wielkosé
Miejscowosé Powiat % Heltarhch

Brynsk (cze$§é) Brodnica ok. 3600

Gleboczek Wielki o 864

Gleboczek Matly A 843 ©
Goikéwko - 181 e
Goérzno » 1561

Grazawy v 823 =
Janéwko s 834

Jastrzembie 5 1146 @
Laszewko i 188 A
Easzewo < 648

Miesigeczkowo i 1224 N
Mikotajki Lubawa 1204

Polskie Brzozie Brodnica 1483

Sosnowo Kroélewskie - 97

Trepki o 330

Zaborowo » 426

Ruda (Nadle$nictwo) Brodnica 6764 Lasy

Kapitula plocka A

Niedzwiedz ‘Wabrzeino 1033 Lasy
RAZEM | _— 24 249

8 Cyt. za Wasicki, Ziemie polskie, s. 53; ADP Akta wzgledem kompetenciéw
biskupom, kapitulom, beneficium osobom duchownym $wieckim i instytucjom zakon-
nym naleznej w diecezji plockiej. Ostaszewski do Ministra Wewnetrznego i Re-
ligijnego 30 VI 1809. Zdaniem T. Korzona (art. Dobra w dawnej Polsce W: ,Wiel-
ka Encyklopedia Ilustrowana”. Warszawa 1895, t. XV, s. 661 ,,[...] pod wzgledem eko-
nomicznym duchowienstwo uzytkowalo z nadanych mu débr lepiej, z mniejszg dla
kraju szkodg, a z wiekszym pozytkiem, niz szlachta; utrzymywato bowiem szkoly,
wzniosio mnéstwo gmachéw murowanych, w ktérych znalazlo si¢ miejsce dla biur,
[— — —] wreszcie nie obcigzali swych poddanych oplatami, daninami i robociznami
w tak wielkiej mierze, jak dziedzice §wieccy, a zatem dola wloScian byla na »ksiezy-
znach« znoéniejszg, niz w dobrach ziemskich szlacheckich”. A. Bossakiewicz,
Fundusze duchowiefistwa rzymsko-katolickiego w Polsce, a mianowicie od 1795 r. —
1865. ,Biblioteka Warszawska” (1881), t. 4, s. 217; J. Adams ki, Krétki rzut oka na
dzieje archidiecezji gnieinieniskiej i poznanskiej od r. 1793—1886. ,,Unitas” R. 1 (1909),
z. 1—2, s. 38—40; W, Smolenski, Rzqdy pruskie na ziemiach polskich (1793—1807),
Warszawa 1903.

/
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np. w sqsmdmch diecezjach w Prusach Poludmowych Mimo to jednak
uposazenie biskupstwa plockiego wraz z kapitulg i kolegiatg bylo duze.
W 2 polowie XVIII w. dobra te wynosﬁy ponad 80 wsi, co stanowilo okolo
40%0 ogblu débr znajdujacych sie w rekach duchowienstwa diecezji ploc-
kiej. Przecietny roczny dochdéd biskupa plockiego obliczano wéwczas na
130 000 zip.? Nie nalezy jednak przy tym zapominaé, ze w wyniku sekula-
ryzacji ma]qtkow koscielnych po 1772 r. biskupi ploccy Pprzede wszystkim,
a takze i kapitula, utracili znaczne dobra poza granicami diecezji. Ilustruje
to tabela 1 (s. 249) 19,

Na terenie diecezji znaczne beneficja posiadaly: opactwo benedykty-
néw i Panien Norbertanek w Plocku, mniejsze seminaria pultuskie i ploc-
kie, to ostatnie np. wsie Pekowo i Krélewo oraz prawo wyrebu w borach
wyszkowskich. Ogélem w Prusach Nowowschodnich w posiadaniu ducho-
wienstwa diecezji plockiej znajdowalo sie 6 miast i 224 wsie 11,

Deklaracja o konfiskacie débr duchowienstwa nie spowodowala zrazu
w diecezji plockiej, poza sporadycznymi petycjami, i to od klasztorow,
wigkszego zaniepokojenia wsrod kleru. Minister Prus Nowowschodnich
Schrotter obawial sie jedynie reakcji ze strony gorzej sytuowanego ducho-
wienstwa nizszego. Aby rozwiaé jego obawy 10 IX 1796 r. w liscie okdl-
nym, skierowanym m.in. do ,,[...] calego duchowienstwa i posesoréw débr
duchownych, [...]” wyjasniano, ze ,kompetencja” poprawi sytuacje finan-
sowg duchowienstwa oraz zapewniano, ze w mniejszych dobrach zarzad
ich, tak jak dotychczas, pozostanie w reku duchowienstwa 12,

W praktyce to ostatnie zapewnienie komisje przejmujgce dobra ducho-
wienstwa nie zawsze respektowaly. Kursujgce w zwigzku z tym pogloski
wsréd duchowienstwa diecezji plockiej méwily o pozostawieniu probosz-
czom jedynie 4 widk ziemi. Zaniepokojony Kkler zwrdcil sie w tej sprawie
do biskupa Szembeka. W liscie do Schrottera biskup plocki prosil, aby
»l---] utrzymaé dotychczasowy stan posiadania ziemi w rekach proboszczy,
ktoérzy i tak nie sg zbyt wysoko uposazeni, a dochody osiagane z prowa-
dzonej przez nich gospodarki zaledwie wystarczaja na utrzymanie jego
osoby i opedzenie najbardziej koniecznych potrzeb kosciola”. Sprawa ta
jednak, ze wzgledu na krétkotrwalo$¢ rzagdéw pruskich, nie zostala do
konca wyjasniona 13,

Ostatecznie prace przy przejmowaniu débr koscielnych i krélewskich
zakonczono przed 1800 r. f£.gcznie w obu diecezjach liczba zabranych débr
stolowych, staroscinskich i duchownych wynosila 3000 wsi i folwarkéw,
a dochéd brutto 473 266 talaréw. Z tytulu kompetencji wypiacono ducho-
wienstwu 128 065 talaréw (ok. 30%s) 14,

9 A.J. Nowowiejski, Plock. Monografia historyczna. Plock 1931¢ s. 84—85;
W. Miiller, Diecezje w okresie potrydenckim. W:  Ko§ciét w Polsce”. T. 1I: XVI—
—XVIII. Krakéw 1969, s. 131—133; A. Pawinski, Polska XVI w. T. V: Mazowsze.
Warszawa 1892, s. 54 nn.; ,,Podreczna Encyklopedia Ko$cielna” 7. 33—34 Warsza-
wa—Lublin—2.6dz 1914, s. 184—185; Por. Wasicki, Ziemie polskie, s. 52.

1 P Czaplewski, Majatki duchowne sekularyzowane po r. 1772 w obrebie
wojewbdztwa pomorskiego i W.M. Gdanska. ,Rocznik Gdanski” T. 7/8 [1933—34),
s. 395—396, 414.

11 Zob. przy. 9.

‘12 Wasicki, Ziemie polskie, s. 54—57, 188—189.
- 13 Tamze; Materialen zur Geschichte polnischer Landesteile unter pr-ussischer
Verwaltung. Lipsk 1881, z. 1.

4 Wagsicki, Ziemie polskie, s. 54—57, 188—189. W departamencie plockim
ze skonfiskowanych débr- urzadzono 29 okregbw administracyjnych, tzw. Urzedow
domen. Na podstawie danych sporzagdzonych przez rzad Ksiestwa Warszawskiego
[przechowywanych w Bibliotece Czartoryskich w Krakowie, cyt. za H. Dylagowa,
Duchowienstwo katolickie Ksiestwa Warszowskiego. Matenaly statystyczno-geogra-
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Jak juz nadmieniliSmy wcze$niej, calkowitej kontroli ministra pro-
wincji Schréttera i kamer poddano duchowienstwo katolickie. O wyborach
biskupoéw, pralatow i przelozonych decydowali komisarze reprezentujgcy
kamery. Nz podstawie raportu gen. Giunthera z marca 1795 r. mozemy
odtworzy¢ przebieg wyboréw przelozonego w klasztorze kanonikéw regu-
larnych w Czerwinsku. Wyborom przewodniczy? landrat Kéhn, ktéry miat
uwazaé, by wybér dokonatl sie [...] ohne Nachteil fiir K. S. M. Interesse.
Nic wiec dziwnego, ze 32 glosami na 41 wybrano przelozonym proboszcza
Wolowskiego. Protokél sporzgdzony przez Kiuhna klasztor wniést do Rzy-
mu z proshg o potwierdzenie 15, Powyzszg praktyke w calej rozcigglosci
stosowano w diecezji plockiej przy obsadzaniu probostw w dobrach inka-
meryzowarnych duchowienstwu z obawy, aby wrogo nastawiony z tego po-
wodu kler nizszy nie czynil trudno$ci w sprawnym ich zarzgdzaniu. Jed-
nocze$nie duchowni katoliccy w trakcie obejmowania funkeji koscielnych
zobowigzani zostali do zlozenia wiernopoddanczej przysiegi monarsze.
Zabronionc duchowienstwu (patent z 9 VIII 1798 r.), tak $swieckiemu jak
i zakonnemu, opuszczania diecezji i parafii; w wypadku duchowienstwa
zakonnego bez zgody Schréttera nie mogli byé oni przenoszeni do kon-
wentéw poza granice Prus 16,

W reku duchowienstwa pozostawiono jedynie sadownictwo w spra-
wach koscielnych (sprawy rozwodowe i ciezkie wykroczenia koscielne kle-
ru), zmniejszono ilosé $wigt koscielnych 17,

Na krovko przed ogloszeniem deklaracji o przejeciu doébr koscielnych
patent z 7 VII 1796 r. precyzowal wysoko$é placonych podatkéw, ktére
obecnie znacznie podwyzszono. Dotyezylo to takze duchowienstwa, ktore-
mu szczegblnie daly sie we znaki stale kontrybucje nakladane przez wia-
dze wojskcwe w trakcie okupacji tych ziem w 1794/95 przez Prusakow.
Z tych samych powodow, dla ktérych weze$niej w zarzadzeniach dotycza-
cych duchowienstwa katolickiego nie cheiano wywolywaé zbytniego nie-
zadowolenia wsrdd nizszego kleru, a takze z racji jego niskiego uposazenia
zdecydowano sie na uprzywilejowanie go pod wzgledem podatkowym.
Zwolniono od podatku catkowicie kler mizszy i zgromadzenia duchowne,
o ile roczny dochéd ich nie wynosit wiecej niz 500 zt. Do 2000 z} ptacono
20%s, a powyzej tej sumy 50%. 10% podatek placily jedynie te zgromadze-
nia duchowne, ktére prowadzily szkoly i szpitale 15.

Dotkliwie natomiast odczuwalto cate duchowienstwo podatek od paten-
16w rzadowych potwierdzajgcych wybér duchownych. Stope procentows
podwyzszano wedle bogactwa danej instytucji. I tak np. gdy w sierpniu
1795 r. klasztor norbertanek dokonat wyboru nowej przelozonej, minister
Hoym nalozyl na niego takse 50 talaréw. Decyzje te motywowal tym, ze

ficzne (maszynopis, Tab. I). W tym miejscu autor pragnie zlozy¢ H. Dylagowej ser-
deczne podziekowanie za udostepnienie mu tych materialéw] mozemy stwierdzi¢, ze
w 1808 r., opierajgc si¢ na zestawieniach pruskich calo§é¢ zajetych débr duchowien-
stwa na ziemiach wilgczonych do Prus po rozbiorach szacowano brutto na
4001249 zi 16 gr 12 denaréw. Z tego duchowiefistwu wyplacono kompetencji: §wiec-
kiemu — 1148674 zi 2 gr 2 denary, zakonnemu — 551 856 zt 29 groszy 13 denar6w.

* B M Skibniewski, Stosunek koSciola do panstwa w prowincjach zabra-
nych przez Prusy w drugim rozbiorze Polski w latach 1793, 94 i 95. ,Przeglad Teolo-
giczny” R. 10 (1929), s. 454. 4

18 Wasicki, Ziemie polskie, s. 222; Smolenski, op. cit,, s. 195.

17 W g s i c k i, Ziemie polskie, s. 222.

18 Archiwum Watykanskie (dalej ANV, Nunziatura di Varsavia), Relacje bpa
Prazmowskiego do Rzymu z 1823 (stan na rok 1818). W tym miejscu autor sklada
podziekowanie mgr L. Miillerowej za laskawe zwrOcenie uwagi na te mate-
rialy; W g sic ki, Ziemie polskie, s. 88.
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[...] da das Kloster zu Plock reich ist 19. Nadto rozporzgdzenie z 13 IV 1801 r.
znacznie uszczuplilo dochody proboszczow w diecezji przez wprowadzenie
sztywnego cennika oplat za wszelkiego rodzaju postugi koscielne. Nie sto-
sujgcych sie do niego surowo karano. Pozbawiono takze duchowienstwo
prawa propinacji 20.

Ustawodawstwo pruskie zmierzalo takze wyraznie do zmniejszenia licz-
by duchowienstwa. Przed 1800 r. skasowano w diecezji plockiej klasztory:
dominikanéw w Plocku i franciszkanéw w Wyszogrodzie. Liczne prze-
szkody stawiano rowniez kandydatom do seminariow diecezjalnych
w Plocku 1 Pultusku. To ostatnie zagadnienie oméwimy szczegélowo w in-
nym nieco miejscu 21,

Jedenastoletnie rzady pruskie w prowincji Prus Nowowschodnich (nie
liczgc 2-letniej okupacji tych ziem), w granicach ktérej znalazla sie prawie
cala diecezja plocka z czaséw Rzeczypospolitej, wykazaly dobitnie, ze kon-
sekwentnie realizujgc wytyczne polityki Prus wzgledem Kosciota katolic-
kiego wladze administracyjne z pelnym powodzeniem zrealizowaly wszyst-
kie zamierzenia, ktére wczesniej wprowadzono na Slasku zabranym
Austrii, a po I rozbiorze na Pomorzu. Etapami, w ciggu 6 lat, poczawszy
od 1796 r. kiedy to odbierajgc duchowienstwu majgtki uzalezniono je cal-
kewicie finansowo od wladz prowincjonalnych, do 1801 r. wprowadzone
w zycie rozporzadzenia ograniczyly do minimum wplywy i znaczenie du-
chowienstwa. Religia katolicka zepchnieta zostala w panstwie protestanc-
kim jedynie do rangi wyznania tolerowanego przez panstwo. Nic wigc
dziwnego, ze w tych warunkach duchowienistwo nie przejawialo zadnej
dzialalnosci. Rola jego, w zalozeniach polityki zaborcy, sprowadzaé sie
miata jedynie do wpajania wiernym zasad tclerancji religijnej, wiernosci
dla rzadu i postuszenstwa prawu. W zarzgdzeniach wydawanych dla Prus
Nowowschodnich — a obowigzujgcych juz wczesniej na okszarze Prus Po-
ludniowych — dostrzegamy jeden znamienny rys polityki pruskiej. Bylo
nim niewgtpliwie uprzywilejowanie pod pewnymi wzgledami duchowien-
stwa nizszego (pozostawiono mu niewielkie kawalki ziemi, jak réwniez
zwolniono od podatku). Takie stanowisko rzgdu bylo nie tylko wynikiem
niskiego jego uposazenia, rezerwy z jakg odnosito sie ono do zaborcy, ale
przede wszystkim wypadkowg dwoéch czynnikéw: 1. doswiadczen z czasow
insurekecji 1794 r. w Prusach Poludniowych, gdzie nastawione antagoni-
stycznie do rzgdu duchowienstwo na skutek przejecia jego débr przez pan-
stwo w calej pelni poparlo ruch narodowowyzwolenczy i odegralo w nim
nieposlednia role; 2. rzad pruski chcial pozyskaé nizsze duchowienstwo do
realizacji polityki rzgdowej.

2. RZAD A DUCHOWIENSTWO W KSIESTWIE WARSZAWSKIM

W chwili zrzucenia jarzma pruskiego w 1806 r., po utworzeniu w 1807 r.
Ksiestwa Warszawskiego z cudzoziemcem, krélem saskim Fryderykiem
Augustem, przychylnym na og6t katolicyzmowi, duchowienstwo liczylo, ze
odzyska ono sekularyzowane majatki i dawniejsze prawa, a wiec przy-

19 J Noryskiewicz Sekularyzacja klasztoréw w Wielkopolsce przez rzqd
pruski (1772—1840). ,,Przeglad Teologiczny” R. 6 (1925), z. 3, s. 260.

20 Adamski, op.cit.,s. 41; Smoleniski, op. cit., s. 197.

21 Np. rodzice oddajgcy syna do klasztoru musieli uzyskaé zezwolenie wiadz
panstwowych. W. Ktapowski, Konwent dominikanéow w Sejnach. ,Ateneum Wi-
leniskie” R. 13 (1938), z. 2. Artykul ten daje bardzo dobry obraz polityki pruskiej
w stosunku do zakonéw. Wasicki, Ziemie polskie, s. 219 nn.; Bossakiewicz,
op. cit., s. 218. W Plocku skasowano ko§cioly: Sw. Marcina, Sw. Filipa i Pawla oraz
Sw. Ducha, za§ Sw. Dominika zamieniono na §wigtynie luteranska.
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wrocone mu zostanie uprzywilejowane stanowisko, jakim cieszylo sie
w czasach Rzeczypospolitej. Szczegélnie cigzyia duchowienstwu i wywo-
lywala wsréd niego duze niezadowolenie kontrola wladz administracyj-
nych. Konslytucja nadana Ksiestwu przez Napoleona w 1807 r., a w rok
poiniej wprowadzony w zycie kodeks napoleonski i kolejno wydawane
rozporzgdzenia wykazaly, jak nierealne, pozbawione wszelkich podstaw
hyly rachuby duchowienstwa. Polskie kola rzgdzace, podobnie jak i apa-
rat urzedniczy w Ksiestwie, staly na stanowisku ograniczenia wplywéw
Kosciola. Wyrazicielami tej linii byli: prezes Rady Ministrow Stanistaw
Potocki, jak i minister sprawiedliwosci Feliks hr. Lubienski. Sprawy du-
chowienstwa znalazly sie w gestii ministra spraw wewnetrznych i religij-
nych Jana Luszczewskiego. Utrzymano w mocy szereg zarzadzen z czasoéw
pruskich; najistotniejszym bylo jednak to, ze zwigkszono zakres wpltywu
i kontroli panstwowej nad duchowienstwem. Stawiano rozliczne przeszko-
dy aspirantom do stanu duchownego ,,[...] zeby si¢ — jak stwierdzano —
nie powiekszala liczba prézniakéw przeciw principium rzgdu” 22. Wszystko
wskazuje na to, ze rzad Ksiestwa Warszawskiego czynil przygotowania do
zniesienia powaznej czesci klasztoréw. Informacje o tym przedostaly sie
na zewngtrz i wywolaly powazne zaniepokojenie wsréd duchowienstwa
zakonnego, mimo dementi rzgdowego. W diecezji plockiej, jak i w innych
diecezjach, mialy miejsce wypadki wyprzedazy majgtku ruchomego kla-
sztorow (sreber ksu-:gozbloréw b1bhotecznych cennych sprzetéow), jak
i opuszczania klasztoréw i przenoszenia sie do innych, a nawet poza grani-
ce Ksiestwa Warszawskiego 23,

W dalszym ciggu obowiazywala taksacja oplat za czynnosci koScielne.
Wiladze rzadowe obarczyly duchowienstwo licznymi pracami panstwo-
wymi, m.in. spelniali role urzednikéw stanu cywilnego, ukladali ,ksiegi
obywateli” i odbierali przysiegi. Szczegélnie odczulo duchowienstwo nie-
terminowos$¢ wyplat kompetencji, a nastepnie jej obnizenie. To i wydany
w 1812 r. dekret (zabraniajagcy duchowienstwu pozywaé¢ kogokolwiek
o wilasno$é swojg lub kosScielng bez uprzedniego zezwolenia Rady prefek-
turalnej, ktorej pozywajacy byl cbowigzany przedstawi¢ dowdd proce-
sowy) godzily w podstawy materialne duchowienstwa i spowodowaty, ze
wzajemne stosunki episkopatu z rzadem przez caly czas istnienia Ksiestwa
Warszawskiego pozostawialy wiele do zyczenia. Nic wiec dziwnego, ze du-
chowienstwo w zdecydowanej wiekszoSci odméwilo poparcia dla nowego
rezimu, ktéry chcial wykorzystaé go do celéw polityki panstwowej 24,

Spér rzadu z duchowienstwem rozgorzal szczegélnie w chwili, gdy na
porzadku dziennym stanela sprawa malzenstw cywilnych. Episkopat zajal
w tej kwestii zdecydowane stanowisko, zabraniajac duchownym udziela-

22 J,oret, Stosunek kosciola do panstwa, s. 130 nn.; ,Historia Polski” PAN pod
red. S. Kieniewicza i W. Kuli. T. IT 1764—1864. Cz. II 1795—1831. Warszawa 1958,
s. 132—133; ADP, sygn. 34, M. Kallas, Organy administracji terytorialnej w Ksie-
stwie Warszawskim, Torun 1975, s. 46—48.

23 ADP, sygn. 34 Korespondencja. Minister Wewnetrzny i Religijny Luszczewski
do Konsystorza Plockiego z 1810 r. oraz z prefektem departamentu plockiego;
Ustawodawstwo Ksiestwa Warszawskiego. Akty normatywne wladzy najwyizszej.
T. III 1811—1812. Opr. W. Bartel, J. Kosim, W. Rostocki, Warszawa 1967. Zob. dekret
krélewski w sprawie polgczenia niektérych klasztoréw i przyjmowania do nowicjatu
z 23 III 1811 r. W. Bobkowska, Pruska polityka szkolna nma ziemiach polskich
w latach 1793—1806, Warszawa 1949.

2t [Loret, Stosunek koSciola do panstwa, s. 133; Adamski, op. cit., s. 43—44;
. Historia Polski”, s. 132—133; ADP, Akta wzgledem kompetencji biskupom, kapitu-
lom, beneficium osobom duchownym, §wieckim i instytucjom zakonnym naleinej

w diecezji plockiej (bogata korespondencja bpa Ostaszewskiego z wladzami Ksie-
stwa Warszawskiego z lat 1809—1814); Kallas, op. cit., s. 46.
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nia Slubéw niekatolickich. Rozmowy z rzadem nie daly pozytywnych re-
zultatéw. Z walki tej, ktoérej apogeum przypadnie dopiero na okres kon-
stytucyjnego Krolestwa, episkopat wyszedl zwyciesko. Faktyczme poza
Warszawg nie funkcjonowaly urzedy stanu cywilnego. Sluby cywilne
w Ksiestwie Warszawskim byly zgola zjawiskiem niezmiernie rzadkim 2°.

3. W KROLESTWIE POLSKIM

Po klesce Napoleona, w wyniku obrad kongresu wiedenskiego, powsta-
lo Krolestwo Polskie, polgczone unig realng z cesarstwem rosyjskim po-
przez osobe wladcy Aleksandra I. W konstytucji Krélestwa Polskiego, naj-
bardziej liberalnej sposroéd nielicznych konstytucji tego czasu, szereg arty-
kuléw precyzowalo stanowisko Kosciola w panstwie. Mowily o tym arty-
kuly: 11—14, 42 oraz 69.

Konstytucja Kroélestwa Polskiego méwila, ze religia katolicka znajduje
sie pod ,,szczegblng opieky rzadu”, ale zeby tego nie interpretowano jed-
nostronnie dodano, ze ,,[...] nie uwlacza sie przez to wolnosci innych wy-
znan, ktore wszystkie obrzgdki swe calkowicie i publicznie pod protekcja
rzadu odbywaé mogg”. A zatem réznos$é wyznan nie moglta byé przeszkoda
w korzystaniu z praw cywilnych i politycznych. Méwilt o tym wyraznie
artykut 12 konstytucji: ,,duchowienstwo wszystkich wyznan jest pod pro-
tekcjg i dozorem praw i rzagdu’.

Powyzsze artykuly konstytucji uzupelnial dekret Komisji Wyznan
i Oswiecenia Publicznego — jednego z pieciu powolanych wéwczas mini-
sterstw — z 18 III 1817 r., ztozony z 38 artykuléw, normujgcy wzajemne
stosunki pomiedzy wladzami: $wieckg i duchowna. Nad tg ostatnig nie
tylko opieke, ale i nadzér nad duchowienstwem rzymskokatolickim i jego
funduszami przejela wspomniana komisja. Tylko za jej poSrednictwem
mialo duchowienstwo komunikowaé¢ sie z rzgdem. Z biegiem czasu inge-
rencje Komisji Wyznan i Oswiecenia Publicznego staly sie szczegdlnie
ucigzliwe. Komisja ta pod pozorem ukracania notowanych naduzy¢ ingero-
wala coraz mocniej w sprawy duchowienstwa wyzszego i nizszego, przez
co podkopywatla spoisto$é i karno$¢ koscielng.

Obowigzkiem biskupéw bylo stale przebywanie w swych diecezjach.
Nie bylo wolno duchownym posiadaé wiecej niz jedno beneficjum. Nie
mogli oni opuszczaé¢ swych parafii. Kazdy diuzszy niz 6 tygodni urlop,
ktorego moégt udzieli¢ biskup, wymagat aprobaty Komisji Wyznan i Oswie-
cenia Publicznego. Obowigzkiem biskupéw bylo coroczne skladanie spra-
wozdan wspomnianej wyzej komisji, w ktérych przedstawiano wedlug
wcezesniej nadestanych wzorow stan duchowienstwa swieckiego i zakon-
nego. Od 1818 r. przesylano je co roku Komisji Wyznan i Oswiecenia Pu-
blicznego. W praktyce okazalo sie¢ jednak, ze wielu z tych postanowien
w ogdle nie przestrzegano 26,

W pierwszych latach istnienia Krélestwa Polskiego zarysowaly sie za-
draznienia w stosunkach pomiedzy duchowienstwem a rzgdem. Szczegdl-
nie silnie odczuwalo duchowienstwo stale ingerowanie Komisji Wyznan
i Oswiecenia Publicznego w najdrobniejsze szczegély z zycia jego, jak np.
m.in. problem egzaminéw na urzedy koscielne. Niezadowolenie kleru wy-

25 Zob. , Historia Polski”, s. 132—133; Papiestwo wobec sprawy polskiej w latach
1772—1864. Wyboér Zrédel. Opracowal Otton Beiersdorf. Wstepem poprzedzii Kazi-
mierz Piwarski. Wroclaw 1960, s. XXV.

2% M. Loret, Watykan a Polska (1815—1832). ,Biblioteka Warszawska” 1913,
t. II, s. 208—212, 217.
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wolala takze przeprowadzona w tym czasie reforma dziesiecin. Duchowien-
stwo w kazdej podejmowanej przez rzad akcji sklonne bylo doszukiwaé sie
tendencji antyreligijnych. Podejmowane przez episkopat préby zniesienia
dekretu z 18 III 1817 r. nie daly spodziewanych rezultatow.

Szczegblnie naprezone stosunki ujawnity sie, juz w poczgtkach, gdy ja-
ko pierwszy objgl kierownictwo Komisjg Wyznan i Oswiecenia Publiczne-
go Stanislaw Kostka Potocki. Wielki mistrz wolnomularstwa Polskiego,
przejety duchem Os$wiecenia, starat sie Scisle podporzadkowaé duchowien-
stwo swemu resortowi, gdyz przeciwny byl tworzeniu przez episkopat ,,[...|
stanu w stanie” ?7. Szereg wydanych w tej mierze zarzadzen, m.in. dgzenie
do kontroli stosunkéw duchowienstwa z kurig rzymskg, ograniczenie wply-
wu kleru w dziedzinie szkolnictwa, spowodowalo natychmiastowe wystg-
pienia duchowienstwa przeciwko niemu. Kampania ta osiggnela apogeum
gdy w 1820 r. wydal on powies¢ alegoryczng Podréz do Ciemmnogrodu,
w ktoérej bardzo silnie zaatakowal ob6z klerykalny. Oskarzony przez bi-
skupéw u Aleksandra I, ktérzy wreczyli mu ,,[...] papiery, dowody i ksia-
zeczke Ciemnogrod” 27 walke te Potocki przegral. Byla to wielka strata dla
o$wiaty i nauki w Krolestwie. Miejsce Potockiego zajgt Stanistaw Grabow-
ski, klerykal, propagator zniesienia wszelkich burzuazyjnych instytucji,
nie wylgczajgec nawet konstytucji. Tak wiec w walce tej duchowienstwo
odnioslo niewgtpliwe zwyciestwo.

Sprawg, ktéra najzywiej dotknela duchowienstwo i podzielila spote-
czenstwo na obozy, byla kwestia prawa malzenskiego i rozwodéw. Wnie-
siona po raz pierwszy pod obrady Sejmu w 1818 r. stala sie koscig nie-
zgody podczas obrad sejmowych, zaré6wno w 1825 jak i 1830 r. Projekt
rzadowy z roku 1818, kompromisowy zreszta, przewidywal, ze sprawy
malzenskie znajdowac¢ sie bedg w gestii sgdéw cywilnych, z tym jednak, ze
ponowne zawarcie zwigzku malzenskiego zalezne bedzie od decyzji wiadz
duchownych. Duchowienstwo, trzymajac sie litery prawa kanonicznego,
nie aprobowalo tego projektu. W Senacie wszyscy biskupi glosowali prze-
ciwko. Nie przeszed! rowniez w Sejmie. Krytykowano go przede wszyst-
kim jako niezgodny z religia .

Sprawa ta ponownie wyplyneta na Sejmie w 1825 r. gdy biskupi przed-
stawili projekt kasujgcy $luby cywilne i powierzajacy uniewaznienie mat-
zenstwa (a nie udzielanie rozwodu) wylgcznie wladzom duchownym. Pro-
jekt ten od razu podzielil obradujgcych na dwa obozy. Jeden, nawigzujacy
do hasel o$wieceniowych, stal na stanowisku, ,,[...] ze raz wydarta ksiezom
wiladza mieszania sie do spraw familijnych, jako zdobycz na wiekach $red-
nich, nie powinna do ich rgk powracaé”. Drugi, do ktérego sklanial sie
Aleksander I, dgzyl do przekazania sprawy rozwodéw wylacznie do de-
cyzji duchowienstwa. W trakcie dyskusji rozpetala sie¢ istna burza. W tej
sytuacji na wniosek Soltyka, komisja sejmowa zwrocila sie do cesarza
z prosba, aby projekt zostal wycofany z obrad i zastgpiony nowym. Po
dlugich debatach, wzorujgc sie na prawie austriackim, przedstawiono no-
wy opracowany przez komisje projekt, w mysl ktérego wszelkie sprawy
malzenskie, zgodnie z prawem kanonicznym, rozpatrywaé¢ mialy sgdy cy-
wilne, w ktérych przyznano miejsce przedstawicielowi duchowienstwa.
Zostal on przyjety nieznaczng iloscig glosow 3,

27  Historia Polski”, s. 273; Papiestwo, s. XXVI—XXVIIIL.

28 Historia Polski”, s. 273.

2 H Wieckowska, Opozycja liberalna w Krélestwie Polskim (1815—1830).
Warszawa 1925, s. 31. Zob. L or e t, Watykan a powstanie listopadowe.

% Wieckowska, op. cit,, s. 122—123; H. Konic, Dzieje prawa malzenskiego



256 JAN SKARBEK

Ale na tym sprawa sie nie zakonczyla. Podczas pobytu w Warszawie
w. 1829 r. Mikolaja I duchowienstwo zlozylo na jego rece memorial, w kto6-
rym domagano sie zmiany weszlego juz w zycie prawa malzenskiego.
,, Wiekszos¢ narodu, zlozona z katolikow — czytamy w nim — daleka jest
od podzielania uczué¢, ktére bezbozmosé usiluje miedzy nas wprowadzié.
Wasza Cesarska Mos¢ nie moglaby zrobi¢ w dobie swej koronacji drogo-
cenniejszego daru narodowi polskiemu, jak przywracajgc religie ojcow do
pelnych praw” 31, Czynigc zadosé tej prosbie car zlecil opracowanie nowe-
go projektu tego prawa, ktore sankcjonowalby episkopat. Biskupi wniesli
pod obrady projekt, ktory pokrywal sie z przedstawionym w 1825 r. Wielu
postéow w bardzo ostrych slowach wypowiadalo sie przeciwko niemu.
W glosowaniu projekt ten odrzucony zostal 93 glosami. Rada Stanu, przy
wspéludziale biskupa plockiego Adama Prazmowskiego opracowala wiec
nowy projekt. Sprawy rozwodowe rozpatrywane mialy by¢ w konsysto-
rzach biskupich przy wspo6tudziale prokuratora kréolewskiego. W dyskusji
nad tym projektem nastgpil wsréd episkopatu roziam. Biskupi: plocki, ka-
liski, augustowski, lubelski i sandomierski sklonni byli poprzeé¢ projekt
rzgdowy, gdyby nie wzbudzil sprzeciwéw Rzymu. Antyrzagdowe stanowi-
sko zajeli biskupi: krakowski i podlaski. Niezadowolony Mikotaj I polecit
im natychmiast opusci¢ Warszawe. Jak naprezona musiala byé sytuacja
Swiadczy fakt, ze natychmiast rozeszla sie pogloska, zresztg nieuzasadnio-
na, ze car zerwie stosunki z Watykanem.

Tak zmodyfikowany projekt, niewatpliwie liberalniejszy od przedsta-
wionego przez biskupow w 1825 r., zostal odrzucony przez Sejm. W tej
sytuacji car zapowiedzial rozwigzanie tej kwestii specjalnym dekretem 32.

Stosunek duchowienstwa do panstwa w latach 1815—1830 nie ukladal
sie zatem pomyslnie. Zaostrzyl sie szczeg6lnie w okresie ministerium Po-
tockiego, ktory stal na stanowisku zaleznosci Kosciola od panstwa, co wy-
wolalo protesty kleru, i poglebil sie jeszcze bardziej w toku walki na sej-
mach, w zwigzku z probami wprowadzenia nowege prawa malzenskiego.
Tak wiec bezposrednio przed wybuchem powstania listopadowego stosu-
nek duchowienstwa do rzgdu nie by}, na ogét, przychylny, mimo ze sy-
tuacja duchowienstwa w tym czasie byla o wiele lepsza niz za czaséw Ksie-
stwa Warszawskiego.

4. STRUKTURA DIECEZJI PLOCKIEJ

Wydarzenia polityczne rozgrywajgce sie na ziemiach polskich w prze-
cieciu XVIII i XIX w. spowodowaly pewne, aczkolwiek krotkotrwate,
zmiany w strukturze terytorialnej i organizacyjnej wszystkich prawie die-
cezji polskich, w tym takze i diecezji plockiej. W nowo utworzonym Kro-
lestwie Polskim w trakcie przeprowadzanej delimitacji z Prusami i Austrig
konieczng stala sie takze kwestia nowego rozgraniczenia diecezji. Dokona-
no tego juz w pierwszych latach Krélestwa, w 1818 r. na mocy bulli Ex
imposita Nobis papieza Piusa VII. Zgodnie z postulatami referendarza sta-
nu M. A. Horodyskiego granice 8 nowych diecezji 33, ktére znalazly sie
w granicach Kroélestwa, dostosowano prawie calkowicie do granic admi-

w Krélestwie Polskim (1818—1836). Krakéw 1903, s. 25—29. Przeciwko projektowi
prawa maizenskiego z 1825 r. w Senacie wystepowal Prazmowski.

31 Loret, Watykan a powstanie listopadowe, s. 218—222.

2 Wieckowska, op. cit,, s. 159; J. Skarbek, J. Zi6étek, Duchowiefistwo
w powstaniu listopadowym (1830—1831), ,,Novum” Nr 11/12, (1973), s. 41—42.

3 I,or et, Watykan a powstanie listopadowe, s. 214.
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nistracji panstwowej (wojewédztw). W ten sposob stalo sie zado$é postu-
latom, wysuwanym jeszcze przez rzad Ksiestwa Warszawskiego a popiera-
nym przez episkopat, ktore przekreslit jednak upadek Ksiestwa Warszaw-
skiego. Zreby nowej organizacji koscielnej tego okresu, w zasadniczych
liniach, przetrwaé¢ mialy z gorg sto lat, az do I wojny $swiatowej 34

Diecezja plocka, jedna z wiekszych w Kroélestwie Polskim pod wzgle-
dem obszaru, lezgca na prawobrzezu Wisly i obejmujgca Mazowsze, ziemie
dobrzynsks i skrawki wojewodztwa mazowieckiego, graniczyla: od wscho-
du z diecezjg augustowska (sejnenska), od poludnia z podlaskg i warszaw-
skg, od zachodu z kujawsko-kaliskg i od pélocy ze znajdujgcg sie juz za
kordonem pruskim diecezjg chelminsks. :

W ciggu omawianego przez nas, krotkiego zresztg, okresu dostrzegamy
zmiany zachodzgce w rozwoju sieci archidiakonatéw, dekanatow a takze
parafii. Ilustruje to tabela:

Tab. 2. Archidiakonaty, dekanaty, filie i kaplice w diecezji plockiej
w latach 1803—1826/27

1803 1812 1826/27
Archidiakonaty 3 3 2
Dekanaty 30 30 17
Ogoélem parafii 274 274 237
Srednia parafii na dekanat 9,1 9,1 14
Filie kosciol6w parafialnych 20 21 20
Kaplice 1 —_ 4

Opracowano na podstawie: Directorium divini offici et sacrificii z lat 1803, 1812 i 1826,

Zmniejsza si¢ liczba archidiakonatéw z 3 (plocki, puttuski i dobrzynski)
do 2 (zniesiony zostaje dobrzynski) w Krélestwie Polskim. To samo do-
tyczy sieci dekanatéw, z 30 w 1803 r. do 17 w 1818 r. w Krélestwie. Nie-
watpliwie mialy na to wplyw z jednej strony zmiany zachodzgce w trakcie
reorganizacji diecezji (w wyniku ich diecezja ptocka generalnie biorgc stra-
cila 4 dekanaty i 37 parafii) 3, jak réwniez dgzenie do zwigkszenia liczby
parafii w ramach dekanatow.

% Loret, Watykan a powstanie listopadowe. Na uposazenie nowych diecezji
zniesiono w Kroélestwie 14 kolegiat, 30 klasztoréw meskich, 14 zenskich, wszystkie
beneficja simplicia i 7 opactw komendacyjnych. Zob. Bossakiewicz, op. cit., s. 219.
W diecezji plockiej kasacie podlegali: kanonicy regularni lateranenscy (Czerwinsk),
dominikanie (Plock), przejecie mienia zakonnego, bo skasowani zostali przez Pru-
sakéw w 1805 r.), z zenskich: norbertanki (premonstratenki) Plock (zredukowane do
15 i przeniesione do Czerwinska) i benedyktynki (Sierpc) — przeznaczony do kasaty
w 1819 r., przywrécono mu wszelkie prawa wlasno$ci i wylgczono spod kazaty
w 1824 r. (istnial wiec bez przerwy). Faktycznie skasowano 2 domy: 1 meski (Czer-
winsk) i 1 zenski (Plock).

3 W. Jemielity, Diecezja augustowska czyli sejnefiska w latach 1818—I872.
Lublin 1972, s. 10—11. Parafie odlgczone z diecezji ptockiej (31) stanowily 25%/s wszy-
stkich parafii nowej diecezji, augustowskiej. ,[...] 14 grudnia [1818 r.] biskup Gola-
szewski polecit oficjalowi Marciejewskiemu, aby w dniu 17 stycznia przyszlego roku
przybyt do Lomzy i w imieniu biskupa przyjal trzy dekanaty. Przedstawicielem bi-
skupa plockiego mial byé ks. Zmijewski, surogat lomzynski i proboszcz w Przytu-
lach. Biskup Prazmowski wydelegowal go, aby w jego imieniu pozegnal dekanaty:
tomzynski, wasoski i wiski.

17 — Studia plockie, t. III
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Potwierdza to (patrz tab. 3) wskaznik, jakim jest $rednia parafii na de-
kanat. I tak w czasach pruskich dla diecezji plockiej wynosi on 9,1, tyle
samo ile i w Ksigstwie Warszawskim, kiedy to $rednia ta byla jedng z naj-
nizszych. Ilustruje to tabela:

Tab. 3. Srednia parafii na dekanat w Ksiestwie Warszawskim
w latach 1808—1809 3¢

PR e Srednia parafii
Diecezja na dekanat

Poznanska 17,1
Gnieznieniska 16,3
Warszawska 13,8
Krakowska (bez uwzglednienia ko$cio-

16w Krakowa) 13,3
Lubelska 12,4
Chelminska 11,9
Wigierska 9,2
Kujawska ‘ 8,5

W diecezji ptockiej 8 dekanatéw (27%) posiadalo w tym czasie mniej
niz 9 parafii w jednym dekanacie. Daje sie zauwazy¢ jednak w takich
wypadkach tendencja do zwiekszenia ilo$ci kosSciolow filialnych, z reguly
wystepuja wtedy w dekanacie dwa. Koscioly filialne przy parafiach z sie-
dzibg w miescie skupialy przede wszystkim ludno$é okolicznych wsi, tak
ze wzgledu na rozleglosé parafii, jak i zbytnie oddalenie niektérych miej-
scowosci.

W Krolestwie Polskim widaé wyrazng tendencje do zamkniecia w ra-
mach dekanatu okres$lonej liczby parafii (patrz tab. 4). W diecezji plockiej,
w archidiakonacie plockim dekanaty liczg 15—16 parafii, z wyjatkiem
dwéch (13 i 14 parafii). Duzg rozpietos¢, 10—16 parafii, notujemy w de-
kanatach archidiakonatu pultuskiego. W diecezji augustowskiej np.
w 1821 r. sposréd 12 dekanatéw tylko 4 przekroczyly, i to mieznacznie,
przyjeta liczbe 9—10 parafii na dekanat, przy czym nalezy pamietaé, ze
proces formowania dekanatéow w tej diecezji zakonczony zostal w Kroéle-
stwie Polskim okoto 1826/27 r.37

Srednia parafii na dekanat w diecezji plockiej w Krélestwie Polskim

Ponadto biskup Prazmowski wydal 14 XII [1818] list pasterski do duchowien-
stwa i wiernych tych dekanatéw. Pisat iz: ,Ustaje najmilsi w Chrystusie bracia
Nasza wladza nad Wami z dniem 16 stycznia i przechodzicie pod zwierzchno§é du-
chowg biskupa augustowskiego Golaszewskiego od 17 tegoz miesigca roku 1819".
Konsystorz lomzyniski polecit kapltanom oglosi¢é 17 stycznia z ambon listy obu bi-
skupéw; P. Aleksandrowicz Diecezja siediecka czyli podlaska (1318—1968).
Siedlce 1971, s. 78.

% Dylggowa, Duchowiefistwo...

%7 Directorium divini officii, sacrique. Varsaviae 1826: F, Rodecki: Obraz jeogra-
ficzno-statystyczny Krélestwa Polskiego. Warszawa 1830 Tablice I—IV; Jemielity,
op. c.t., s. 12—17.
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Tab. 4. KoScioly parafialne i filialne w diecezji plockiej w 1826/27

ARCHIDIAKONAT PLOCKI

I. dekanat Biezun
Biezun
Chamsk, filia Poniatowo
Dgbrowa
Gradzanowo
Krajkowo, filia Drozdowo
Kuczbork
Lubowidz
Lutocino
Radzanéw
Strzegowo
Szrensk
Unieck
Unierzyz
Zgliczyno
Zielona

II. dekanat Dobrzyn

Badkowo

Dobrzyn n/W
Czarne

Géjsk, filia Szczutowo
Grochowalsk
Ligowo, filia Sudragi
Mokowo

Rokicie

Siecien

Skepe

Sobowo

Szpetal

. Tiuchowo

Wielgie

Zaduszniki

R
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III. dekanat Lipno -

Bobrowniki
Chelmica

Ciechocin
Czernikowo
Dobrzejewice
Dzialyn

Karnkowo, filia Wierzbick
Kikét, filia Grodzien
E.azyno

10. Lipno

11. Mazowsze

12. Nowogréd

13. Osiek Maly

14. Ostrowite

15. Sumino

16. Wola

IV. dekanat Mlawa

Bogurzyno

Dtutowo, filia Nick
Grzebsk

Janowiec

Kuklin

Lipowiec

Mlawa, filia Wojnéwka
Sarnowo, filia Niechlanin

ORI PN

ERET IS

9.
10.
11.
12.
13.
14.
15.

OCONS O -
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Stupsk

Szydiowo

Wieczfnia

Wyszyny

Zielun

Zmijewo

Zurominek Kapitulny

V.dekanat Plonsk

Baboszewo
Cieksyn
Drobin
Dziektarzewo
Goéra
Gromadzyn
Joniec
Krélewo
Plonsk
Radzymino

. Rogotwoérsk

Sarbiewo, filia Smardzewo
Sochocin

Wierzbowiec

Wrona

VI.dekanat Plock
Biala
Bielsk
Bonistaw
Brwilno
Ciachcin
Jemielnica
Mniszewo Strzalkowskie
Plock
Proboszczewice
Radzanowo
Sikorz
Shupno
Trzepowo

. Wozniki

Zagroba

Vi.dekanat Racigz

Borkowo
Borzewo
Goleszyno
Gozdowo
Gralewo
Jezewo
Koziebrody
Kurowo

g
Mochowo
Racigz

. RoSciszewo
. Sierpec

Stupia
Zgwidz

ViII.dekanat Rypin

Chrostkowo
Dulsk
Lukomie

259
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4. Osiek 2
5. Plonne 3
€. Radomin 4.
7. Radziki 5.
8. Rypin 6
9. Rogowo q
10. Rébze 8
11. Sadlowo 9.
12. Skrwilno 10.
13. Swiedziebna 11.
14. Strzygi, filia Ksiete 12,
15. Trabin 13.
16. Zale . 14.

IX. dekanat Wyszogréd 16.

. Blichowo, filia Lubki

. Bodzanéw, filia Miszewo Garwackie
Bulkowo

Daniszewo

Kobylniki

Eetowo

Miszewo Murowane
Orszynowo

Pilichowo

Staroireby

Swiecieniec

Wyszogréd, filia Rebowo
Zakrzewo

FoeRNeOawLN

bk bk et ek
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X. dekanat Zakroczym

Chociszewo, filia Smoszewo !
Czerwinsk

. Grodziec
Gumino

. Kamienica
Kroczewo
Krysk

. Kucice
Naruszewo
. Pomiechowo
Radzikowo
Skotatowa.
Zakroczym
Zukowo

15
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o=
e

ARCHIDIAKONAT PULTUSKI

XI. dekanat Andrzejbéw

Andrzejéw

Brok

Czyzewo
Jasienica

Nur, filia Boguty
Ostrow

Poreba
Rosochate
Zareby

Zuzel

LN BWN-
b ek ek e b o ek
O e

—

XII. dekanat Ciechanéw

1. Ciechanéw, filia Opinogéra 1.
Hrabska 2.

1 Wedlug wizytacji parafii Chociszewo nalezal do

Ciemniewko

. Czernice

Glinojeck
Grudusk

. Koziczyn
. Kraszewo
. Lekowo

E.opacin
Eysakowo
Maluzyno
NiedZbérz
Patuki
Sonsk
Sulerzyz
Zenbok

XIII. dekanat Makoéw

Czerwonka

Gagsewo

Karniewo

Makoéw

Nowawie$

Podos, filia Ploniawy
Rozan, filia Zawady
Sielun

Szelkéw

Szwelice
Wegrzynowo

XIV.dekanat Ostrotegka
Czerwin

. Goworowo

Jelonki
Kadzidlo
Kleczkowo
Myszyniec
Ostroteka
Piski
Rzekun
Troszyn

. Wasewo

XV.dekanat Przasnysz

Baranowo, filia Brodowe Egki
Bogate

Chorzele

Duczymin

Dzierzgowo

Golymin

Janowo

. Krasne

. Krasnosiele

. Krzynowloga Mala
. Krzynowloga Wielka
. Pawlowo

. Przasnysz

Wegra

. Zareby
. Zielona

XVI. dekanat Putltusk

Dzierzenin
Gasiorowo

niej kosciél filialny w Maczynku,
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3. Gzy 4 XVII. dekanat Wyszkéw
;‘ llg‘sli{e?s“l,:o 1. Barcice

3 . 2. Branszczyk
6. Nowe Miasto 3. Diugosiodlo
7. Pokrzywnica 4' Lubgiel

8. Przewodowo 5‘ Obryte

9. Pultusk Kolegiata 6. Phietwo
10. Serock 7' Suiada
11. Smégogzewo 8 W)l'? zkgw
}g %yszkl 9. Zambski

¢ [ UDINER 10. Zatory
14. Zegrze =

Opracowano na podstawie ,,Directorium... 1826 r.”

(1826 r.) byla wyzsza od przecietnej w Kroélestwie w latach 1820—1830
(12,5 parafii na dekanat) i wynosila 14 parafii. Ustepuje np. sredniej w wo-
jewbdztwie krakowskim (gesta sie¢ parafialna) 15,5, ale o 50% prawie
przewyzsza Srednie sgsiadujacych diecezji lubelskiej i podlaskiej. W die-
cezji plockiej ponizej Sredniej liczylo tylko 5 dekanatéw, w tym 4 w archi-
diakonacie pultuskim (zob. tab. 4). Pragniemy jednak nadmienié, ze osta-
tecznie proces formowania dekanatéw w diecezji plockiej, podobnie jak
i w augustowskiej, zakonczony zostal calkowicie dopiero na przelomie
1826/1827, kiedy to z dekanatu ostroleckiego odiaczono 3 parafie — dwie
z siedzibg w miastach (Brok, Ostréw) i jedng wiejskg (Porembe) i wig-
czono do dekanatu andrzejewskiego. W poréwnaniu z okresem pruskim
daje sie zauwazyé w Krolestwie Polskim powolny wzrost liczby kaplic 3.

W latach 20-tych XIX w. diecezja ptocka liczyla 237 parafii®® (patrz
tab. 4), z tego 43 (16,4%) z siedzibg w miastach i 194 wiejskich. W sto-
sunku do 1803 r. notujemy niewielki, bo zaledwie 1,4% (2 parafie) przy-
rost parafii z siedzibg w miastach.

Z danych zawartych w ,,Atlasie historii Polski. Mazowsze w drugiej po-
lowie XVI wieku” 4 wynika, ze Srednia wielkos¢é parafii w ziemi plockiej
wynosila 50 km? 4!, zas na Mazowszu, gdzie wystepowala rzadsza sie¢ pa-
rafialna, 74 km?2 (47% parafii o powierzchni 0—50 km? i 48%6 od 51—
100 km?). W zasadzie poza minimalnymi zmianami w sieci parafialnej
(ubytek 5,6%0 parafii do XVIII w.), jak wykazaly to wnikliwe ustalenia
S. Litaka 42, bez wigkszych zastrzezen mozemy przyja¢ powyzsze dane i dla
XVIII w. W latach 20-tych XIX w. Srednia wielkos¢ parafii w diecezji
plockiej wynosita 70 km? 43,

38 Directorium... 1826; Rodecki, op. cit,, s. 17—18; J. Skarbek; Udziat du-
chowienstwa wojewo6dztwa lubelskiego w powstaniu listopadowym ,Roczniki Huma-
nistyezne” T. XVIII (1968) z. 2 s. 86—87; Por. A. Stanowski, Diecezje i parafic
polskie w XIX wieku. ,,Znak” Nr 137—138 (1965), s. 1627.

® Rodecki, op. cit. Wedtug bulli ,,Ex imposita Nobis” z 1819 r. w diecezji
plockiej mialo by¢ 239 parafii. Tyle tez wymienia w relacji do Rzymu w 1823 r.
bp Prazmowski. Wg Rodeckiego i Directorium... z 1826 r. w diecezji plockiej bylo
237 parafii. W jednym wypadku udalo sie nam ustali¢, ze Opinogdéra Hrabska erygo-
wana jako parafia w 1825 r. staraniem Wincentego hr. Krasifiskiego nie posiadala
ko$ciola do 1874 r. i odnotowana jest w powyzszych Zrédlach jako filia. W dalszych
naszych rozwazaniach przyjmujemy 237 parafii dla diecezji plockiej.

40 Cze§¢ II. Komentarz i indeksy. Warszawa 1973, s. 63.

41 Tamze. W ziemi plockiej w konicu XVI w. wielko§é parafii w km? ksztaltowala
si¢ nastepujgco (w liczbach bezwzglednych): od 1—10 km? =3, 11—20 km? =7,
21—30 km? = 11, 31—40 km? = 10, 41—50 km2 = 9, 51—60 km? = 21, 61—80 km? = 12,
81—100 km? = 4, od 101—150 i 151—200 km? po 1 parafii.

2 Struktura i funkcje parafii w Polsce. [W:] ,Ko§cié6t w Polsce...”, s. 281—290.

43 Obliczono na podstawie danych Rodeckiego, op. cit., tablica IIL
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Z badan przeprowadzonych przez M. Mazurkéwne # nad siecig para-
fialng w poludniowej czeSci archidiakonatu plockiego (badaniami objeto
99 parafii na 151) wynika, ze wielko$§¢ parafii do konca XVIII w. z punktu
widzenia przynalezno$ci don wsi pozwala stwierdzié, ze okolo 60% parafii
omawianego obszaru nalezalo do parafii najmniejszych (1—10 osad), 30%0
do najwiekszych, a pozostale to parafie Sredniej wielkosci. Najwiecej nie-
wielkich parafii, do konca XVIII w., wystepowalo w pasie nadwi$lanskim.
W latach 20-tych XIX w. $rednia z punktu przynalezno$ci don miejsco-
wosci dla caleJ d1ece231 zamykala sie liczba 16 miejscowosci 45, Swiadczyé
to moze, ze gestos¢ sieci paraﬁalne] na tym obszarze nalezy zahczyé do
Srednich.

Wedlug danych z 1818 r.*¢ w diecezji plockiej bylo 338 701 katolikéw
(85,9%0) i 51 306 (14,1%) os6b innych wyznan. Srednio na parafie z sie-
dzibg w miescie przypadalo 2445 wiernych, przy czym nalezy pamietaé, ze
do parafii miejskich nalezaly okoliczne wsie, za$§ na wiejskg — 1204.
W ciggu 9 lat, do 1827 r., notujemy wzrost liczby katolikow o 15%
(57 141) 47,

W okresie lat 1803—1825/26 dostrzegamy postepujacy spadek liczby
duchowienstwa diecezjalnego, w tym i zakonnikéw zatrudnionych w pa-
rafiach. Ilustruje to tabela 5 45:

Tab. 5. Stan duchowienistwa parafialnego i zakonnego w dxecez,u plockiej
zatrudnionego w parafiach w latach 1803—1826

it Ogoltem du- | W tym duchowiefistwo | Srednia Srednia

Lags gaezxéa‘; g&?ﬁ?ﬁx Swieckie zakonne d:t(iwh::;eﬁ- dus?‘l,?min-
Lb % Lb | % dekanat parafie
1803 | 30 | 419 333 | 79 |86 | 21 14 1,5
1812 [ 30 | 373 | 321 | 86 | 52 | 14 12,2 ok. 1,4
1826 | 17 | 301 | 250 | 86 | 42 | 14 17,7 ok. 1,1

Widzimy wiec, ze Srednia duchowienstwa na dekanat jest najnizsza
w Ksiestwie Warszawskim, wzrasta i to do$¢ wyraznie w czasach Kroéle-
stwa Polskiego. Mimo to jest znacznie nizsza niz np. w sgsiedniej diecezji
lubelskiej, gdzie wynosi 20,25 duchownego na dekanat. Przez caly oma-
wiany przez nas okres tendencje znizkowe wykazuje natomiast przecigtna
duchowienstwa na parafie. Od 1,5 duchownego w 1803 r. do 1,1 w 1826 r.
Jest ona nizsza od Sredniej dla Krolestwa Polskiego o 0,5 i 0,1 od Sredniej

4 Sjeé parafialna poludniowej czeSci archidiakonatu plockiego do kofica
XVIII w. ,Sprawozdania z czynnoSci wydawniczej i posiedzen naukowych oraz
Kronika Towarzystwa Naukowego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego 1965 nr 14,
s. 198 nn.

45 Obliczono w oparciu o dane zawarte w relacjach Prazmowskiego. Dla przy-
kiadu przytoczymy kilka danych charakteryzujgcych w XVIII w. wielko§é parafii.
1 tak do parafii o najmniejszym zasiegu zaliczamy (grupa od 1—10 miejscowosci):
Radzikowo, Kucice po 1 wsi, Bolkowo, Starozreby, Strzegowo, Plock — 2 wsie, Ra-
dzanowo, Zakroczym — 4 wsie, Lutocino, Mochowo, Sulerzyz — 10 wsi; paraﬁe §red-
nie — Drozdowo, Dziektarzewo, Sarbiewo — 11 wsi, Jemielnica — 15 wsi, Bodza-
nowo, Daniszewo — 16 wsi, Baboszewo — 19 wsi i Letowo — 20 wsi; paraﬁe naj-
wieksze — Gozdowo — 21 wsi, Racigz — 23 wsie, Plofisk — 27 wsi i Uniecko —
30 wsi. Zob. Mazurk6wna, op. cit.,

4 Relacja bpa Prazmowskiego z 1823 (stan na r. 1818).

7 Rodecki, op. cit.

% Directorium... 1803, 1812 i 1826.
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diecezji poznanskiej, lezacej poza kordonem, w granicach panstwa pru-
skiego. Przyczyn tego zjawiska nalezy szukaé maszym zdaniem przede
wszystkim w tendencjach zmierzajagcych do ograniczenia liczby ducho-
wienstwa zakonnego zatrudnionego w parafiach. Wynika to wyraznie
z pisma rzadcy diecezji do konsystorza pulttuskiego z 21 IX 1824 r., w kto-
rym nakazuje ,,[..] aby zadnemu z zakonnikéw pod jakimkolwiek badz
pozorem nie powierzal zarzgdu koscioléw parafialnych [...]”, a to ze wzgle-
du na czeste zmiany tychze duchownych, ze szkoda dla czynnosci ktore
wykonujg, jak réwniez ze wzgledu na notowane wsroéd nich wykroczenia
przeciwko karno$ci zakonnej”. W mniejszym stopniu zas§ spowodowane to
bylo odlgczeniem z diecezji plockiej i przylaczeniem do augustowskiej tych
parafii, w ktérych przecietna duchowienstwa na parafie ksztaltowala sie
wyzej od przecietnej krajowej (1,6) i wynosila okolo 1,8 duchownego na
parafie 49, W 1827 r. w diecezji plockiej 5 parafii zarzgdzanych bylo cal-
kowicie przez zgromadzenia zakonne, trzy z nich w dekanacie Dobrzyn:
Badkowo (misjonarze ploccy), Dobrzyn (franciszkanie) i Skepe (bernar-
dyni) oraz w siedzibach dekanatéw: w Mlawie (misjonarze) i Plonsku
(karmelici trzewiczkowi). Cztery parafie (Zgliczyno, Rokicie, Mochowo
i Radziki) w ogole nie byly obsadzone %°,

Co sie tyczy pochodzenia terytorialnego duchowienstwa diecezji pltoc-
kiej w omawianym okresie, to na podstawie akt wizytacyjnych, aczkol-
wiek niepelnych, mozemy na okolo 80% szacowaé duchownych, ktorzy
wywodzili sie z terenu diecezji, przy czym spora procentowo grupe stano-
wili ci, ktérzy pochodzili z miejscowosci bedgcych siedzibami parafii.
W pozostatych 20%o najliczniej reprezentowani byli duchowni pochodzacy
z ziem péinocnych bylej Rzeczypospolitej, ktére w rozbiorach zajely Prusy,
w dalszej kolejnosci péinocno-wschodnie i poludniowe.

Srednia wiernych na 1 duchownego w diecezji ptockiej w 1827 r. wy-
nosila 1315, podczas gdy przecietna w Krolestwie Polskim w latach 1820—
1830 byla znacznie nizsza, bo 1190, za$ dla diecezji poznanskiej odnotowu-
jemy 1170 wiernych na 1 duchownego 5.

Konczgc powyzsze rozwazania nieco uwagi pragniemy poswieci¢ ko-
$ciolom parafialnym, ktérych w pierwszych latach Krélestwa Polskiego
bylo w diecezji 234 32, z czego 84 (36%) byly to budowle murowane, prze-
waznie w miastach. W chwili objecia rzadéw w diecezji plockiej przez
bpa Adama Prazmowskiego, jak wynika z jego relacji o stanie diecezji
przeslanej do Rzymu w 1823 r., az 189 swigtyn wymagato réznego rodzaju
remontéw. Wiele koscioléw trzeba bylo pobudowaé od nowa na skutek
zniszczen spowodowanych prawie nieustannymi dzialaniami wojennymi,
poczawszy od czaséOw trzeciej wojny poélnocnej poprzez konfederacje bar-
ska, wojny napoleonskie az po okupacje rosyjska Ksiestwa Warszawskiego
w 1813 r.%3

Mimo niepelnych danych, w $wietle akt wizytacyjnych z lat 1817—
1826/27 (patrz tab. 6 i 7), a takze relacji bpa Prazmowskiego z lat 1823

¥ ADP, Akta wakanséw... Biskup Plocki do Konsystorza Jeneralnego Pultuskie-
g0 211X 1824; Stanowski, op. cit,, s. 1631; Jemielity, op. cit.

5 Rodecki, op. cit, tab, IV; Directorium... 1826.

51 Directorium... 1826, Rodecki, op. cit.; Stanowski, op. cit,, s. 1637.

52 W diecezji plockiej byly 234 koscioly parafialne. Oprécz wspomnianej juz
Orinogéry Hrabskiej nie bylo do 1850 r. ko§ciola w Zadusznikach (dek. dobrzynski),
g’)eden 1l:oéci()l na skutek zniszczen posiadaly parafie Rokicie i Siecien (dek. do-

rzynski).

53 ADP, opracowano na podstawie akt wizytacji parafii z lat 1817—1826/27. Por.
relacje bpa Prazmowskiego z lat 1823 i 1826.



264 JAN SKARBEK

Tab. 6. Stan zachowania ko$cioléw parafialnych i filialnych w archidiakonacie
pultuskim w latach 1817—1826/27

3 Koécioty - Koécioly

Parafia murowane - drewniane §. o

Dekanat g % 2 g 8 . 3 g : = » g

S| 8 | B | _p|ags| S2 | .plagsss| 85

S8 | g g5 |[Begl £5 g5 |Eas| S5 3495

S&| 5 | & |Ss|5de| O |88 |5%¢e| 35| 9%

Andrzejow | 10 52| 5 | 4 1 5 5 | — 5 32

Ciechanéw | 16 2 | 14 3 1 4 e ) 10 1
Makéw 11 2 9 1 — 1 6’| — 6 2
Ostroteka | 11 2 9 2 1 3 4 | 3 7 =
Przasnysz | 16 sibias 7 ek 7 3 1 3¢ 6 -
Pultusk 14 4 | 10 | — 3 3 7 | = 7 -
Wyszkéw 10 1 9 — — 7 - 7 —
Razem 88t | 19 | 69 | 17 | 6 23 | a1 | 7 |48 | 4

Uwaga: ' Wg Loreta, Watykan a Polska..., w archidiakonacie pultuskim mialo byé 89 parafii.

a) Wg Rodeckiego, Obraz.. 5 miast, a wg Directorium divini... 1826 3 miasta (dek. Andrze-
jow), za§ w wypadku dek. ciechanowskiego (Directorium...) 1 miasto.

b) kosciét w polowie murowany

c) 1 kosciét w ,,bardzo zlym stanie”, a drugi ,,po pozarze smutny przedstawia widok”.

Tab. 7. Stan zachowania ko$cioléw parafialnych i filialnych w archidiakonacie
plockim w latach 1817—1826/27

Koscioty : o
Parafia Hrowihe {i Koécioly drewniane S J
Dekanat E % 3 E s 3 E g]%.w s
=l & - R 2 R ' BIS&E
R R AP R HE
O& ;| 8 |28 |588|0E|SS|P8e| & |§8|85NES
Biezuf 15| 4 TR A W g 7108 Bt 3 B bl ' 2o
Dobrzyf 15 1::i2 =T 3 Tooke o |13 1 g by
Lipno 185153 1851 /4 1 e 3 | —|1a]10] —
Miawa 15| 2 o Moo B O S B 1| =)= | e =
Plock 15 | 2 T | #alids, Liie 2 | —=|—| 8
Plofisk 15 8 11 | — 1 3 1 1 | — | 5] 1
Raciaz 15 2 13| 4 1 5 | 4 1 - | = 5| —
Rypin 16| 2 .18 — | 61 3 2 | —|—1| 5| —
Wyszogréd | 13 2 11 4 1 5 6 3 - | - 9| 3
Zakroczym | 14 2 12 3 — 3 6 ~il—=cl2 8| 1
Rarem |149|24i125|28|4|32|46|15|2|5]68|7

Uwaga: d) postanowiono wybudowaé nowy.

i 1826 nasuwa sie wniosek, ze stan zachowania koscioléw w archidiakona-
cie plockim przedstawial sie¢ o wiele gorzej niz w archidiakonacie pultu-
skim. Na 68 koscioléw drewnianych, dla ktérych dysponujemy informacja-
mi Zrédlowymi, 15 wymagalo remontu, 2 byly ,stare”, za§ 5 catkowicie
zniszczonych i nie nadajgcych sie do restauracji. W archidiakonacie pul-
tuskim (dane dla 80 na 88) 6 murowanych wymagalo remontu, podobnie
jak 7 drewnianych.

W czasach Kroélestwa Polskiego, poczagwszy od 1817 r. ulega stalej i wi-
docznej poprawie stan koscioléw, przy czym aczkolwiek powoli, ale syste-
matycznie zmniejsza sig liczba budowli drewnianych. Widaé pomoc i zain-
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STAN ZACHOWANIA KOSCIOLOW PARAFIALNYCH | FILIALNYCH

W ARCHIDIAKONACIE PULTUSKIM W LATACH 1817-1826
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teresowanie ze strony Rzadu Kroélestwa Polskiego. W marcu 1817 r. po-
wolane zostajg do zycia Dozory Koscielne, instytucja publiczna, z zadaniem
czuwania nad caloscig koScioléw i zabudowan plebanskich, dysponujgce
corocznie okre§lonymi funduszami %, Wiele inicjatywy wykazalo takze du-
chowienstwo i sami wierni. I tak np. we wsi Wozniki wybudowano nowy
kosciél z cegly w miejsce starej, drewnianej Swiatyni. Z inicjatywy gen.
Wincentego hr. Krasinskiego po 50 latach od czasu zniszczenia wystawio-
no nowy kosciét w Ciechanowie, a takze w miastach: Sierpc, Nowe Miasto
i odrestaurowano m.in. w Rypinie, Serocku, Wyszkowie itd. Zastuzyli sie
na tym polu ziemianie, ktérzy wlasnym kosztem pobudowali kilka koscio-
16w, troszczgc sie takze o ich wyposazenie. Nalezy tu takze wspomnieé
o Gutowskim ze wsi Ggsewo, Malewskim ze wsi Szatkowo czy tez Shupec-
kim ze wsi Leg. Wydaje sig, ze wysilek ten, podjety z duzym rozmachem
w okresie Krolestwa Polskiego, w dobie miedzypowstaniowej ostabl znacz-
nie na sile %,

5. BISKUPI PLOCCY

W omawianym przez nas okresie lat 1795—1831, pomijajac ostatnie
dwa lata rzagdéw Krzysztofa Hilarego Szembeka (1785--1797) przypadaja-
ce na te lata, diecezjg plockg zarzgdzali kolejno: Onufry Kajetan Szembek
(1797—1809) %, Tomasz Ostaszewski (1809—1817), Adam Michat Prazmow-
ski (1817—1836). Wspomnieé¢ tu nalezy takze o Franciszku Pawlowskim

¢ K. Debinski, Dozory ko$cielne rzymsko-katolickie. Warszawa 1901, s. 3.

8 ADP, Wizytacje...; ANV, Relacje bpa Prazmowskiego... Por. J. Zi6l ek, Die-
cezja plocka w latach 1832—1863, s. 292—295.

58 Dzialalno§é tego biskupa wylgczyliSmy z naszych rozwazan, gdyz uwzglednio-
na zostala w artykule W. Miillera. Giéwng uwage po§wigcilismy jedynie trzem
ostatnim.
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(ordynariuszu diecezji plockiej w latach 1836—1852), jako ze od 1829 r.,
na skutek odsunigcia Prazmowskiego od zarzadu diecezjg, zostal koadiuto-
rem z prawem nastepstwa 57,

Wszyscy oni wywodzili sie ze szlachty. Poza Ostaszewskim, o ktérym
dotad prawie nic nie wiemy, dwaj ostatni pesiadali gruntowne wyksztal-
cenie. Ukonczyli studia uniwersyteckie: Prazmowski w Rzymie, Pawlow-
ski prawo w Krélewcu 58,

Oprocz kwalifikacji osobistych godnosci swoje Ostaszewski i Prazmow-
ski zawdzieczali w duzym stopniu protekcji. Szczegdlnie wyraznie widaé
to w wypadku tego ostatniego. Do wyniesienia go przyczynit sie Stanistaw
Kostka Potocki, z ktérym Prazmowski od pocz. XIX w., jeszcze jako pre-
pozyt kapituly plockiej i kanonik warszawski, pozostawal w dobrych i bli-
skich stosunkach %,

Wszyscy biskupi zZywo interesowali si¢ sprawami swojej diecezji.
W niektorych sprawach wykazali duzo troskliwosci. Wyrazem do$¢ poste-
powych przekonan, jak pisze Zywczynski®, bylo to, ze Prazmowski
»[...] popart sprawe zniesienia wymogu szlachectwa przy obejmowaniu god-
nosci w kapitule plockiej, wyjednal tez w tej sprawie odpowiednie breve
papieskie w r. 1822”, Zaslugg jego m.in. bylo tez odrestaurowanie zamku
biskupéw w Pultusku 61,

Dzialalnosé omawianych biskupéw nie ograniczala sie wylgcznie tylko
do spraw natury koScielnej. Z urzedu zasiadali w Senacie %2, gdzie brali
udzial w jego pracach. W czasach Kroélestwa Polskiego bp Prazmowski,
wraz z innymi biskupami, ,,[...] stawial zywy opér projektom utrzymania
w duchu niekatolickim prawodawstwa malzenskiego, choé umiarkowan-
szy byl pod tym wzgledem od innych” %, Prazmowski — niewgtpliwie

57 Zob. M. Zyweczynski, Geneza i nastepstwa encykliki ,Cum Primnm”
z 9 VI 1832 r. ,Rozprawy Historyczne Towarzystwa Naukowego Warszawskicgo”
T. XV, z 1 (1935), s. 128. Przypuszcza on, ze powodem odsuniecia Prazmcwskiego
bylo to, ze ,[..] w zyciu prywatnym podobnoé od purytanizmu morainego, jak ra
biskupa [byl] daleki, [..]”, nie nalezy tez zapominaé, ze w chwili odsuniecia go byl
juz w podeszlym wieku, liczyl bowiem 65 lat. ,,Pamietnik religijno-moralny” t. IV
(1843), s. 103—104, 113—115.

8 Nowowiejski, op. cit, s. 72—173; W. Krzyzanowski, Katedra ptocka
i jej biskupi. Plock 1877, s. 168.

% Wynika to wyraZnie z listu Potockiego do ministra sekretarza stanu Kréiestwa
Polskiego w Petersburgu z 8 XII 1816 r. (list pisany w jezyku francuskim znajduje
sie w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Publiczne Po-
tockich, t. 267 k. 16), cyt. za W. Rolbiecki, Towarzystwo Naukowe przy szkole
wojewodzkiej ptockiej (1820—1830). Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1969, s. 73 oraz
przypis 7. ,Polecam Pana wzgledom ksiedza Prazmowskiego, ktérego zastugi Pan zna,
a ktéry zgodnie z pro$bg biskupa plockiego [Tomasza Ostaszewskiego — J. S.] jest
przedstawiony do nominacji na jego koadiutora. Na ogét nie lubie koadiutoréw, ale
w tym wypadku wydaje sie konieczne mianowanie takowego; sparalizowany biskup
jest zupelnie niezdolny do zarzadzania swojga diecezjgy. Zresztg ksigdz Prazmowski
zasluguje na osobisty wyjatek, bo ze wszystkich duchownych jest najbardziej wy-
ksztalcony, najbardziej czynny i najbardziej sklonny do popierania poglagdéw rzadu”.
Zob. takze E. Kipa, Materialy do dziejéw organizacji KoSciola katolickiego w Kré6-
lestwie Polskim 1815—1820. Dymisja Stanistawa Potockiego. , Teki archiwalne”, t. 3,
Warszawa 1954, s. 173; T. Manteuffel Centralne wiladze o§wiatowe na terenie
b. Krélestwa Kongresowego (1807—1915). Warszawa 1929, s. 51—54,

0 Zywczynski, op. cit, s. 128 przyp. 2; Rolbiecki, op. cit., s. 73, 77—78.

1 Nowowiejski, op. cit, s. 72—73; ANV, Relacje Prazmowskiego...

2 S Cieszkowski, Senatorowie Ksiestwa Warszawskiego i Krélestwa Kon-
gresowego 1807—1815—1831. Warszawa 1891, s. 12, 54; Wieckowska, op. cit.;
R.Przelaskowski, Sejm warszawski roku 1825. Warszawa 1929.

8 Zywczynski, op. cit,, s. 128; Konic, op. cit.
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pierwszoplanowa posta¢ wsréd 6wczesnego episkopatu — prezydowat Ko-
misji Rzagdowej Wyznan i O$wiecenia Publicznego. W jej gestii znalazly
si¢ wszystkie sprawy koscielne. Od 1822 r. w tymze ministerstwie czynny
byl takze Pawlowski €4,

W zwiagzku z tym Prazmowski, jak i wecze$niej Ostaszewski, przez diugi
czas pozostawal poza stolicg biskupia, mieszkajgc w Warszawie, co jak
nadmieniliSmy wcze$niej nie przeszkadzalo mu zywo interesowa¢ sie spra-
wami tej diecezji .

Spore zastugi polozyl Prazmowski — ,[...] czlowiek do$¢ duzego wy-
ksztalcenia i ambicji, glowa do$§¢ jasna, przekonania czasem do$¢ postepo-
we, charakter zreczny, ale nieszezery [...]”, jak celnie zauwazyl w §wietnej
jego charakterystyce Zywczynski ¢ — takze na polu o$wiaty. Goracy zwo-
lennik szerzenia nauki i o$wiaty, przez 13 lat, nieprzerwanie poczgwszy
od 1807 r. spelnial kierownicze funkcje we wladzach oswiatowych Ksie-
stwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego. W tym tez czasie byl jednym
z bliskich i zaufanych wspélpracownikéw Stanislawa Potockiego 7. Po
dymisji swego protektora, do ktérej podobno wedlug Kajetana Kozmia-
na % mial sie przyczyni¢, ulegt wyraznie wplywom obozu konserwatyw-
nego reprezentowanego przez Stanislawa Grabowskiego, ktéry zajal miej-
sce Potockiego, Jozefa Kalasantego Szaniawskiego, jak réwniez i Nowosii-
cowa %9,

Prazmowski wykazywal takze duze zainteresowania naukowe. Od
1801 r. nalezal do Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciét Nauk, bedac
jednym z najwybitniejszych czlonkéw. W 1826 r., po Smierci prezesa Sta-
nislawa Staszica, w. ks. Konstanty zamierzal powierzy¢ mu wakujace sta-
nowisko. Po upadku powstania listopadowego, na skutek wyjazdu na emi-
gracje prezesa J. U. Niemcewicza, az do likwidacji Towarzystwa w 1832 r.
sam kierowal dzialaniem tej szacownej instytucji 7°.

Prazmowski zajmowal sie historia, byl prezesem dziatu historycznego
w Towarzystwie i recenzentem prac jego czlonkéw. Pracowal nad historig
panowania Saséw w Polsce — Augusta II i III. Napisal wiele prac. Spe-
$rod nich tylko cze$é zostala ogloszona w organie Towarzystwa Warszaw-
skiego Przyjaciét Nauk ,,Roczniku” i ,,Pamietniku Warszawskim” 7!, We-
diug oceny Jerzego Michalskiego 7* ,,[...] pod wzgledem dorobku naukowe-
go czy literackiego (Prazmowski — J. S.) nic specjalnego nie przedstawial”.

Oprocz tego byl wspélzalozycielem w dniu 3 VI 1820 r. Towarzystwa

84 Zywczynski, op. cit, s. 128—129; Nowowiejski, op. cit, s. 73. §

65 ADP, Akta wzgledem kompetencji..; Zywczynski, op. cit,, s. 128; Roi-
biecki, op. cit., s. 139.

6 Zyweczynski, op. cit,, s. 128,

7 Manteuffel op.cit,s. 51—54; Rolbiecki, op. cit.,, s. 74 nn. i

8 K. K 0Zmian, Pamietniki. Wroctaw 1972, t. III, s. 82 nn. Zob. Kipa, op. cit.

8 Szczegblowo zagadnienie to omawia Rolbiecki, op. cit, s. 74—76.

7 A Kraushar, Towarzystwo Warszawskie Przyjaciét Nauk. Warszawa 1901—
—1905, t. I, s. 72, t. II, s. 184, t. VI, s. 110, 168, 279, 338—347; Rolbiecki, op. cit,
s. T4-T1.

7 Interesowaly go rowniez czasy piastowskie. Byt m.in. autorem: ,Naréd polski
pod dynastig piastowska”, ,,Wiadomo§¢ o najdawniejszych dziejopisarzach polskich”.
Rolbiecki, op. cit, s. 74—77; Krzyzanowski, op. cit, s. 168—169; J. Mi-
chalski, Z dziejbw Towarzystwa Przyjaciot Nauk. Warszawa 1953, s. 168, 173,
184 i 204.

7 Z dziejow, s. 55.
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Naukowego w Plocku 7 i przez caly czas, az do jego likwidacji, prezesem.
W dziejach jego odegral doniosig role 74.

W latach 1795—1831 biskupom ordynariuszom pomagali w zarzgdzaniu
diecezjg biskupi sufragani ploccy: Michat Maurycy Modzelewski, Konstan-
ty Wincenty Plejewski i biskupi sufragani pultuscy: Antoni Narzymski,
Marcin Szwejkowski (prawdopodobnie zostal biskupem w 1800 r.), Maciej
Rokitnicki i Antoni Luboradzki 7.

~

6. SEMINARIUM PELOCKIE

W 2-giej polowie XVIII w. w diecezji plockiej nadal funkcjonowaly
dwa seminaria duchowne: w Plocku i Pultusku. W tym tez czasie, w latach
70-tych, brat ostatniego kréla polskiego, wielce zastuzony dla diecezji rzad-
ca Michat Jerzy Poniatowski przeprowadzil reforme obydwu placowek.
Zmierzala ona w og6lnosci do lepszego wychowania, jak réwniez i grun-
towniejszego przygotowania przyszlych kaplanéw do podjecia trudnej i od-
powiedzialnej pracy duszpasterskiej. Wspomniany biskup zapewnil semi-
nariom odpowiednie dochody; dazyl! bowiem do wydatnego zwigkszenia
liczby duchowienstwa swieckiego, ktérego brak nie pozwalal na obsadze-
nie wielu placowek rozleglej diecezji 7.

Jak juz podkreslaliSmy wczesniej, od pierwszych lat rzgdéw pruskich
w Prowincji Prus Nowowschodnich daje sie zauwazyé dazenie do zmniej-
szenia liczby duchowienstwa katolickiego. Wladze pruskie nie zezwolily
na otwarcie seminarium w diecezji wigierskiej, w wypadku diecezji ploc-
kiej postanowiono ograniczy¢ naplyw do obydwu seminariéw. Temu ce-
lowi sluzylo wydane zarzgdzenie, w mysl ktérego aspirant do stanu du-
chownego musial zlozyé¢ ,,egzamin z powolania” przed wladzami §wieckimi.
Wydaje sie, ze wladzom prowincji i ministrowi Schrétterowi chodzilo
przede wszystkim o to, by ,,grozba” egzaminu odstraszala chcgcych wstg-
pi¢ do stanu duchownego. O tym, ze wladze pruskie nie mialy jakiegos
ustalonego systemu, jak sie wydaje, swiadczyé moze przyklad egzaminu,
ktéry podobno mial miejsce w diecezji plockiej, a ktéry przytacza w swej
»Szescioletniej korespondencji wladz duchownych z rzgdem s$wieckim
Ksiestwa Warszawskiego” (Warszawa 1816) arcybiskup Raczynski:
»s[...] Oto stangl kandydat do seminarium przed Landrathem [...] Przyszla
kolej na lacine. Pan Landrath, ktéry z gramatyka lacinskg dawno juz nie
miat [do czynienia — J. S.], rad bylby sie teraz w tym egzaminie kimkol-
wiek zastgpi¢. Niestety, nikogo nie bylo. Nie tracac jednak na minie, rezo-
lutnie pyta chlopaka: »Introibo ad altare Dei« — Na co ten: »Ad Deum
qui laetificat iuventutem meam«. Poklepal egzaminator dzielnego kandy-
data i egzamin sie udal [...]” 7. Bez zezwolenia kamery nie wolno bylo
alumnom udzielaé¢ swiecen wyzszych. O wszelkich zmianach, zaré6wno pro-

7 Rolbiecki, op. cit,, s. 91 nn., wykazal, jak si¢ wydaje przekonywajgco, ze
inicjatorem Towarzystwa Naukowego przy szkole wojewoéddzkiej plockiej byt Kaje-
tan Morykoni, a nie biskup Prazmowski, jak dotgd sgdzono (zob. s. 104—106). Czlon-
kami Towarzystwa byli nadto: biskup sufragan Luboradzki, ktéry przewodniczyi
czasami obradom pod nieobecno$§é Prazmowskiego, i biskup sufragan Plejewski.

7 Zob. Rolbiecki, op. cit.

% Nowowiejski, op. cit,, s. 81—82.

% A. Grzybowski, Reforma studidw seminaryjnych w diecezji plockiej bpa
Michata Jerzego Poniatowskiego (1773—1785). ,,Studia Plockie” T. I (1973), s. 175.

7 W asicki, Ziemie polskie, s. 221—222; A. Peski, Rys historyczny plockiego
sercnsinarium. »Miesigcznik Pasterski Plocki” 1910, nr 7, s. 171. Bobkowsk a, op. cit.,
s. 63n.
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gramowych jak i personalnych, trzeba bylo zawiadamiaé landrata i ka-
mere i otrzymaé od nich , konsens” ze stwierdzeniem: ,,Jeste§my wam la-
skawie przychylni”, za co placilo sie okre$long ilo§¢ talaréw. Kamera zgda-
la, aby aspiranci do stanu duchownego mieli ukonczone 25 lat, ale dawala
dyspense od wieku za oplatg. Niekiedy kamera narzucala swoich kandy-
datéw, nie zawsze odpowiednich do stanu duchownego. I tak w1803 r.
dwoéch eks-reformatéw wydalonych z klasztoru przyjeto z polecenia ka-
mery do seminarium. Z reguly kamera brala w obrone wydalonych z se-
minarium alumnéw. Prowadzilo to do rozprzezenia karnosci 7.

Wiladze prowincji staly na stanowisku, zeby przyszli duchowni ksztal-
ceni byli poza granicami prowincji, na uniwersytetach, gdzie zamierzano
otworzy¢ specjalnie w tym celu katedry teologii katolickiej. W gre wcho-
dzily Frankfurt nad Odrg i Krélewiec. Studia uniwersyteckie oprécz grun-
townego wyksztalcenia mialy da¢ im nadto znajomos¢ stosunkéw panuja-
cych w Prusach oraz poznanie jezyka niemieckiego. Niewgtpliwie ukryte
tendencje germanizacyjne odgrywaly tu zasadniczg role .

Egzaminy dla aspirantéw do stanu duchownego utrzymal w mocy takze
rzad Ksiestwa Warszawskiego. Dopiero po zlozeniu jego i otrzymaniu
pozwolenia od prefekta departamentu mégl aspirant wstgpi¢é do semi-
narium 8, Odbilo sie to wyraznie na liczbie przyjmowanych do semi-
narium plockiego. Wynika to z tabeli 8.

O ile w latach 1720—1770 corocznie przyjmowano do seminarium ploc-
kiego 5 osbb, to w czasach Ksiestwa Warszawskiego w latach 1810 i 1812
tylko po 1 kandydacie, nie przyjeto w ogéle nikogo w 1807, 1811 i 1813 r.
Wydaje sie, ze wplyw na to mialy wydarzenia wojenne i zajecie przez
wojska francuskie gmachu seminarium na sklady dla armii. Nasze
wnioski potwierdzalyby takze dane dotyczace 1831 r. Niezrozumiale jest
natomiast, dlaczego w 1826 r. przyjeto do seminarium tylko 1 aspiranta do
stanu duchownego. Poczawszy od 1819 do 1830 r. (w latach 1819—1820
po 10, a w 1830 az 11) do seminarium plockiego wstepowalo corocznie Sre-
dnio 7,1 kandydata. Widzimy zatem wzrost w stosunku do XVIII w. pra-
wie o 50%. Jest to tym bardziej zaskakujgce, ze dekret Aleksandra I
z 6/18 III 1817 r., podobnie jak ustawodawstwo pruskie i Ksigstwa War-
szawskiego, utrzymywal w mocy nie tylko egzamin dla wstepujacych do
seminarium, ale uzaleznial jeszcze przyjecie do seminarium, mimo pozy-
tywnego wyniku egzaminu, kazdorazowo od decyzji Komisji Rzadowe]
Wyznan i Oswiecenia Publicznego. W Swietle danych mozemy przypusz-
czaé, ze dekret ten nie byl w pelni realizowany w zyciu. Nadto nalezaloby
jeszcze podkreslié, ze podobnie jak i w XVIII w., tak i w czasach Kréle-
stwa Polskiego liczba alumnéw seminarium plockiego ksztaltowala sie
mniej wiecej na tym samym poziomie co i seminarium putltuskiego 8!.

Przyjrzyjmy sie obecnie, w jakim wieku rozpoczynali studia w semi-
narium plockim kandydaci do stanu duchownego. Ilustruje to tabela 9.

Z powyzszych danych wynika, ze prawie 42% kandydatéw do stanu
duchownego w momencie rozpoczynania studiéw w seminarium nie prze-
kroczylo 20 lat, zas 30 — 22. W zasadzie, poza 5 wypadkami, rozpoczy-

B Nowowiejski, op. cit, s. 463; W. Kwiatkowski, Sprawa pruskiej re-
organizacji seminari6w duchownych w Warszawie 1798—1802. Warszawa 1936,
s. 2 nn.

™ Wasicki, Ziemie polskie, s. 221—222.

8 Zob. Raczynski, SzeScioletnia, s. 18, 35.

8t ADP, Ksiega alumnéw; Grzybowski, op. cit,, s. 176. Dekret Aleksandra I
z 1817 r. omawia P. Gach w artykule przeznaczonym do IV tomu ,Studiow Ploc-
kich” — ,Zakony w diecezji plockiej w pierwszej polowie XIX wieku”.
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Tab. 8. Liczba przyjetych do seminarium plockiego w latach 1810—1831 *

Ukonczylo z tego Nie ukonczylo z tego
rocznika rocznika
Wstapilo Prze-
e |dose el Dot | | e |
rium | LB % | gwiec. [opuscili | T
niz. do | semi-
innych |narium
semin.
1810 1 1 100,0 -_ _ x| — -—
1812 1 1 100,0 - — oF ok —
1814 3 3 100,0 oo ey s s —
1815 2 1 50,0 — — s 1 50,0
1816 1 e SR ot — — 1 100,0
1817 3 3 100,0 — — ¥ — Y o
1818 5 4 75,0 — - 1 — 25,0
1819 10 6 60,0 — — 3 1 40,0
1820 10 6 60,0 1 1 1 1 40,0
1821 7 1 14,3 - — 1 5 85,7
1822 6 6 100,0 —- — — o —
1823 7 3 42,9 = o T e 57,1
1824 9 5 56,0 1 et 3 y=r 44,0
1825 9 9 100,0 -— e — - 5@
1826 1 1 100,0 s 7% — - ¥y
1827 8 + 50,0 - 1 — 3 50,0
1828 9 5 56,0 3 — 1 =~ 44,0
1829 9 4 44,4 2 2 1 - 55,6
1830 11 5 45,4 - 2 vl 4 54,6
1831 2 1 50,0 — — 1 — 50,0
Razem | 114 | 60 | 596 | 7 | 6 | 12 20 | 404

* Brak danych dla lat 1811 i 1813.

najgcy studia seminaryjne nie przekroczyli 25 roku zycia. Ogélem w la-
tach 1818—1831 $rednia wieku alumnéw I roku byla stosunkowo miska
i wynosita 211/ lat.

W omawianym przez nas okresie zauwazy¢ sie daje doé¢ wyrazna ewo-
lucja w kierunku zwiekszenia lat studiéw. Przedstawia to tabela 10.

Za czasow Ksiestwa Warszawskiego, jak sie wydaje, obowigzywal
2-letni tok studiéw seminaryjnych do $wiecen kaplanskich, a wiec taki
sam jak w 2 potowie XVIII w. w diecezji plockiej, mimo ze notowano ra-
czej tendencje zmierzajace do skracania tego okresu do 1!/2 roku. W pierw-
szych latach Krolestwa Polskiego, do 1822 r., utrzymywal sie jeszcze na
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Tab. 9. Wiek wstepujacych do seminarium plockiego w latach 1818—1831

Wsta- ; Srednia
iy St | i

nar- | 17|18 | 1920 | 21| 22|23 | 24| 25| 26| 27| 28| 20| 30| PO | nyeh o %ii“;‘m

ium Py4e) roku
1818| 5 1 1 1 2 23,3
1819 10 2|1|4 1)1 14311)) — 234
1820 10 a|1l1[1]1 1 ok 1 21,0
1821 7 1l1]2]2 1 FEad ek -
1822 6 2(1f1f1]2 i L
1823 7 |1]1]2]1 1 1 — |ok. 19,9
1824 9 2|2|1]3]1 w12 e
1825 9 3|21 12 S M
1826 1 1 b 20,0
1827 8 1{1]2f1]1 11 % 22,1
1828 9 2(3[1]1 2 1 T 21,0
1829| 9 1(41]1 1 1 | ok. 21,7
1830 11 1 4|13 2 | ok. 20,6
1831 2 1 1 2% 20,0
Ra-| 103 |1|alerje2is13falv|3]|2|—|2|—|—] 1 = 21,25
zem

réwni 2- i 3-letni kurs studiéw seminaryjnych. Od 1822 r. studia alumnéw
trwaly juz 3 lata, ale jednoczesnie daje sie zauwazy¢, szczegéllnie silne
w latach 1822—1826, dgzenie do 4-letniego pobytu alumnéw w seminarium
przed swieceniami. Zdaje sie, ze zjawisko przediuzania pobytu w semi-
narium bylo w jakims$ stopniu odbiciem obnizania sie poziomu nauczania
w szkolach srednich, a zapewne takze skutkiem braku wymaganego wy-
ksztalcenia kandydatéw w chwili rozpoczynania studiow. W latach 1818—-
1831 41% potrzebowalo 3 lat studiéw do $wiecenn kaptanskich, 24,6% —
4 lat a 20,3% — 2 lat. Nalezy jeszcze zaznaczyé, ze poza nielicznymi wy-
jatkami wszyscy alumni w 1 roku pobytu w seminarium utrzymywali sie
z wilasnych funduszéw (odstepstwo od reguly nalezy do niezwykle rzad-
kich wypadkoéw), przez 2 nastepne lata, przy 3-letnim toku studiéw, pozo-
stawali na ,,funduszu” seminaryjnym.

Cechg charakterystyczng okresu 1802—1831 jest tendencja zwieksza-
nia si¢ Sredniej ilosci alumnéw przypadajacej na 1 profesora w semi-
narium. W czasach pruskich i Ksiestwa Warszawskiego ksztaltowala sie
ona S$rednio 3—4 alumnéw na 1 wykladowce w seminarium plockim, zas
w pultuskim znacznie wyzej, bo 5—6 na jednego profesora. Od 1826 r.
w obydwu seminariach daje sie dostrzec powolne zmniejszanie sie liczby
profesorow przy jednoczesnym wzroscie liczby alumnéw. I tak np. w se-
minarium plockim w roku 1829/30 na 22 alumnéw bylo tylko 3 profesorow,
podczas gdy jeszcze w 1823/24 na 21 byto ich az 5. To samo zjawisko notu-
jemy i dla seminarium puttuskiego. Nie lepiej pod tym wzgledem bylo
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Tab. 10. Lata studiéw do §wigcenn kaplanskich alumnéw seminarium plockiego
w latach 1810—1831

-Lata studiéw do czasu wyswiecenia Brak danych
Ogélem na kaplana o latach pobytu w
Rok wySwiecono seminarium do
na kaplanéw n}:l(::l 1 I I v v wyévsI,;.l ar;g ka-
1810 1 1
1812 1 1
1814 3 3
1815 1 1
1817 3 2 1
1818 4 2 2
1819 6 1 1 3 1
1820 6 2 2 2
1821 1 1
1822 6 - 2
1823 3 1 1
1824 5 2 2 1
1826 1 1
1827 4 4
1828 5 1 1 3
1829 4 +
1830 5 1 1 1 2
1831 1 1
Razem | 69 [ sha o1 a3 e ofraeich 3

Brak danych dla lat 1811, 1813; z rocznika 1816 nie wyswiecono nikogo.

takze i w innych seminariach diecezjalnych, np. w 1830 r. w sandomier-
skim i podlaskim bylo zaledwie po 3 wykladowcow &2,

Poziom nauczania we wszystkich na ogét seminariach diecezjalnych
w Krolestwie Polskim w latach 20-tych XIX w. byl niski. Z braku dosta-
tecznej ilosci kadry wykladajacej nastepowato wsréd profesoréw zjawisko
cigglej rotacji wykladanych przedmiotéw, przez co uczgcy nie mogli ich
w pelni opanowa¢ i nalezycie si¢ do nich przygotowaé. Na przyklad w se-
minarium plockim w 1824 r. ks. Teodor Borysiewicz wykladal 3 gléwne
przedmioty (teologie dogmatyczng, moralng i prawo kanoniczne), od
1826/27 uczyli ich ks. Wawrzyn Chmielewski i ks. Wojciech Lopacinski,
a w 1830 r. ks. Pniewski 8,

82 ADP, Akla raportéw rocznych do Komisji Wojewbdztwa Plockiego przesyla-
nych. Statystyczne (z lat 1817—1831/32); Directorium 1803, 1812, 1819—1826; A. Pe-
trani: Nauka prawa kanonicznego w Polsce w XVIII i XIX wieku. Lublin 1961,
s. «—45, 47.

‘82 Petrani, op. cit,, s. 47.



DIECEZJA PLOCKA W LATACH 1795—1831 273

Zachowany material Zzrédlowy pozwala stwierdzi¢, ze duchowni w trak-
cie studiow nie otrzymywali raczej gruntownego wyksztalcenia. Prawie
w 90% wypadkéw wladze seminaryjne opiniowaly postepy alumnéw na-
stepujgco: ,,zdatnosé i postepek mierny, pilno$é mala” lub ,,bardzo mala”.
Do wyjgtkéw w latach 1810—1831 nalezeli alumni, jak Franciszek Strzal-
kowski, o ktérych w chwili wyswiecenia pisano: ,,w naukach i obyczajach
celujgcy, wyswiecony przenidst sie do kosciota parafialnego w Plocku —
nadziejg wzorowego kaptana’ 8.

Tab. 11. Wiek konczgcych studia w seminarium plockim w latach 1818—1831

Ogétem Wiek w chwili ukonczenia

Rok ukoniczylo seminarium Brak daty
z danego urodzenia
rocznika  |21|22|23|24(25)|26(28 29|30 44

1818 4 1 1 2

1819 6 1|21 1 1

1820 6 4 1 1

1821 1 1

1822 6 3{1|1]1

1823 3 1|11

1824 5 2(2(1

1825 9 5 11| |2

1826 1 1

1827 4 1 11 1

1828 5 2 RET

1829 4 3 1.1

1830 5 v:|é:la 2

1831 1 1

Razem | 60 2 32un|s8|3|[3|1]|2]1] 4

Dane tab. 11 pozwalajg nam takze uchwycié¢ ilo§¢ wyswieconych w se-
minarium plockim w latach 1810—1831. Charakterystyczne jest to, ze
w latach 1810—1818 praktycznie nie notujemy zadnego odsiewu wstepu-
jacych. Liczba rozpoczynajacych studia dawala w efekcie takg samg pra-
wie liczbe kaplanéw. Wydaje sie, ze zarzadzenia panstwowe i grozba
»egzaminu” powodowaly, ze decydowaly sie na wstqpienie do seminarium
,»0S0by z powolania”, chociaz mewykluczone jest, ze z powodu duzego za-
potrzebowama na kaplanéw starano sie¢ doprowadzié kandydata do $wie-
cen. W poprzednim okresie, w latach 1720—1770, w seminarium plocklm
$rednio na 5 alumnéw 4 zostawalo kaplanami. Wlekszy naplyw do semi-
narium plockiego od 1819 r. pozwolil na gruntowniejszg selekcje kandyda-
tow na ksiezy. Na przyklad w 1821 r. na 7 aspirantéw wyswiecono tylko
1 kaptana. Ogélem w latach 1810—1831 na 114 studiujgcych w seminarium
plockim wyswiecono 69 alumnéw. Stanowi to 60,5%. Z seminarium usu-

8 ADP, Ksiega alumnéw...

18 — Studia plockie, t. IIT
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nieto ponad 10%b, 6% przeniosto sie z powodu zamieszkania w innej die-
cezji do tamtejszych seminariow (gléwnie w diecezji chelminskiej), tylez
opuscito dobrowolnie mury uczelni 8.

Wyswieceni kaplani w seminarium plockim w latach 1818—1831 byli
ludzmi mlodymi, w sile wieku. Ilustruje to tabela 11.

Tylko 11,7% przekroczylo 26 r. zycia. Az 55% w chwili uzyskania
$wiecen kaplanskich liczylo 23—24 lata (przy czym w grupie tej 22 liczylo
23 lata a 11 — 24). W dalszej kolejnosci (11,7%) — 25 lat, prawie 8,3%0 —
liczylo 21—22 lat.

7. KOMPETENCJE (PENSJE DLA DUCHOWIENSTWA)

Jak juz nadmieniliSmy wczesniej, rzad pruski za przejete majatki du-
chowienstwa katolickiego wyznaczyt dlan stala pensje zwang ,kompe-
tencja”, ktéra obok pomniejszych dochodéw stanowila gléwne Zrédlo jego
utrzymania. Ten stan rzeczy utrzymal w mocy i rzad Ksiestwa Warszaw-
skiego. Wysokosé¢ kompetencji duchowienstwa diecezji plockiej przykla-
dowo ilustrujg dane zawarte w tabeli 12 86,

- Z danych tabeli 12 uderza nas przede wszystkim niska, jak na swoje
potrzeby, kompetencja jakg otrzymywalo seminarium duchowne plockie,
prawie 3-krotnie nizsza od kompetencji seminarium puttuskiego.

W przeciwienstwie do czasow pruskich, kiedy to kompetencja wypla-
cana byla duchowienstwu przez rzad regularnie, co kwartatl z gory, w Ksie-
stwie Warszawskim zaopatrzenie jego bylo bardzo zle. Widaé to szczegdl-
nie wyraznie z korespondencji bpa Ostaszewskiego z wladzami Ksiestwa.
Od konca 1808 r. zaczynajg naptywaé do Ostaszewskiego skargi i zazalenia
od duchowienstwa. Dotyczyly one nie tylko nieterminowej wyplaty kom-
petencji, ale takze, w wielu wypadkach, w ogéle jej wstrzymania. I tak
np. z powodu niewyplacenia przez 3 miesigce kompetencji seminarium
duchownemu pultuskiemu klerycy w nim uczacy sig ,,[...] niedostatkiem
i glodem przymuszeni zostali rozjechaé sie [...]"” do domoéw, pisat 30 VI
1809 r. biskup Ostaszewski do Luszczewskiego. Niepowodzeniem zakon-
czyly sie zabiegi Ostaszewskiego o wyplacenie mu kompetencji. Kasa put-
tuska ,,[...] dala mu poznaé¢, iz nie ma nawet nadziei aby go mogla w za-
leglosci zaspokoic” 87,

Od 1810 r. sytuacja ulegla jeszcze bardziej pogorszeniu; rzad zalegal
z wyplatg kompetencji duchowienstwu juz nie tylko za jeden kwartal. Za-
leglosci siegaly roku i wykazywaly tendencje zwyzkowe. W grupie tej
m.in. znalezli sie: kapituly koscioloéw katedralnego i kolegialnego w Ploc-
ku (za okres od 1808/9 — 1 XII 1814, w wypadku tego ostatniego rzad
zalegal z wyplatg 17 302 zt 26 gr 8 denaréw), kolegium wikariuszéw para-
fialnych w Plocku i Pultusku (1284 zi 22 gr), seminaria plockie i pultuskie,
altarzysci przy kosciele w Pultusku (757 zt 24 gr), benedyktyni z Pultuska
(31 680 zt 6 denar6w), misjonarze z Miawy (2689 zt 10 gr 9 denardéw) 55.

Rzad zalegal takze z wyplata kompetencji duchowienstwu parafialne-
mu. Z zachowanego w korespondencji bpa Ostaszewskiego wykazu zaleglej
kompetencji z lat 1808/9 — 1 XII 1814 wynika, ze proboszczowie 27 pa-

85 Tamze: Grzybowski. op. cit., s. 176.

8 Dylagowa, op. cit.; Directorium... 1812, s. 64.

87 ADP, Akta wzgledem kompetencji.. Minister Wewnetrzny i Religijny do
Ostaszewskiego 21 VI 1809; Bp Ostaszewski do ministra skarbu 23 VII 1811.

8 Tamze. Dyrekcja Ministerstwa Spraw Wewnetrznych do bpa plockiego 1814 r.
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Tab. 12. Wykaz kompetencji wyplacanej duchowienstwu diecezji plockiej

wg stanu na rok 1808

Kompetencje
Wyszczegblnienie Miejscowosé i !
talary grosze
Biskupstwo Plock 12452 14
Katedra Plock 10 352 12
Seminarium Plock 513 -
Seminarium Pultusk 1457 1
Dom Emerytow 302 —
Kolegiata Plock 910 6
Kolegiata Puttusk 2555 4
Zakony meskie i zenskie
Benedyktyni Pultusk 4667 5
Franciszkanie Dobmgﬁ 38 18
Kanonicy regularni Czerwinsk 1792 —
Karmelici Trutowo 70 —
Misjonarze Miawa 99 14
Benedyktynki Sierpe 666 7
Bernardynki Przasnysz 70(73) 6
Norbertanki Plock 563 10
Opaci komendaryjni
Wollowicz Andrzej Czerwinsk 1769 21
Szydlowski Antoni Plock 1259 9
Opaci klaustralni
Zaboklicki Stanistaw | Czerwinsk b cx MBI8F rocdR

Uwaga: 1 talar = 6 zlotych

rafii (10% ogétu parafii diecezji) nie otrzymali jei w pemi. Proboszcz pa-
rafii Chorzele nie otrzymal kompetencji przez caly czas istnienia Ksiestwa
Warszawskiego. Czasami, w wypadku niektérych parafii, zaleglosci z tego
tytulu byly wcale pokazne, np. Wizna — 8970 zi, — 4080 zi,
Andrzejéw — 3376 zt 18 gr 13!'/: denara, Poremba — 2679 zl. Lgcznie
duchowienstwo wspomnianych 27 parafii nie otrzymalo kompetencji na
sume okoto 30 000 z1 %9,

Duze rozgoryczenie wsréd duchowienstwa diecezji plockiej wywolal
reskrypt z 30 VIII 1810 r., zmniejszajacy od III kwartalu tegoz roku wy-
soko$¢ wyplacanej mu dotgd kompetencji. I tak np. bpowi plockiemu no-
wym etatem przyznano 33 043 zl rocznie. W stosunku do 1808 r. kompe-
tencje zmniejszono mu o 55%, o 12% kolegiacie pultuskiej (z 12 550 zt do
10625 zt 19 gr) i o 11% seminarium pultuskiemu (z 11 970 zi 14 gr do
10 960) %.

Nieprzestrzeganie terminéw wyplaty kompetencji duchowienstwu lub
w ogole wstrzymanie wyplat a nastepnie jej zmniejszenie spowodowaly, ze
duchowienstwo znalazlo si¢ w trudnej sytuacji, chociaz redukcja kompe- .
tencji i nieterminowe jej wyplaty dotknely przede wszystkim duchowien-

8 Tamze. Wykaz z etatu kompetencji i pensji duchownych na rok 1810/1811.

% Tamze. Dyrekcja Ministerstwa Spraw Wewnetrznych do bpa plockiego 1814 r.;
Wycigg zaleglej kompetencji za 1810/1812 duchownych w departamencie ptockim.
Pultusk 14 I 1815; Minister Spraw Wewnetrznych i Religijnych Luszczewski do
Ostaszewskiego 25 XI 1810; Wycigg z etatu kompetencji i pensji duchowienistwa na
rok 1810/11.
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stwo z najwyzszymi pensjami. Wielu ksiezy, zwlaszcza  gorzej sytuowa-
nych, zaciggalo pozyczki, popadali w diugi. Wplynelo to takze na oslabie-
nie karnosci w klasztorach. Zakonnicy opuszczali konwenty szukajgc
schronienia w domach szlachty, zaniedbujgc swoje obowigzki 91,

W zwigzku z powyzszymi rozwazaniami nasuwa sie pytanie, czy w pel-
ni byly sluszne skargi i utyskiwania duchowienstwa, ktérych tak wiele
w Owczesnej korespondencji z wladzami swieckimi? Czy byly one, jak
sgdzilo duchowienstwo, wynikiem szykan ze strony wiadz cywilnych Ksie-
stwa Warszawskiego? Niewatpliwie sporo w tym prawdy. Do takiego
wniosku upowazniajg takze zarzgdzenia znoszgce kwartalne wyplaty kom-
petencji i wprowadzajgce miesieczne, z dolu, za ostemplowanym kwitem
i wizg prefektury, do ktérej kazdorazowo duchowny musial sie osobiscie
stawi¢. Wyplaty kompetencii dokonywano z réznych kas, np. bp plocki
otrzymywal jg z kas departamentowych: warszawskiej, plockiej, bydgo-
skiej i lomzynskiej. Na kompetencji cigzyly nadto rézne podatki, a z re-
guly ciezary i dobrowolne ofiary ponoszone na rzecz wojska (deklaracja
z 24 XI 1812 r. — ofiara na wojsko — wedlug dekretu miala by¢ zwrécona
duchowienstwu). Wszystko to razem doprowadzilo do tego, ze faktycznie
duchowienstwo w Ksiestwie Warszawskim otrzymywalo zaledwie 25%
kompetencji w poréwnaniu z czasami pruskimi %,

Ale takie postawienie sprawy, bez wieloaspektowego spojrzenia na nig,
jest zbyt jednostronne, skrzywione. Duchowienstwo nie wiedzialo w pelni,
lub tez wiedzieé¢ nie chcialo, w jak trudnej nad wyraz sytuacji znajdowat
sie kraj, ze zaistnialg sytuacje, i to przede wszystkim nalezy bra¢ pod uwa-
ge w tych rozwazaniach, spowodowatl staly brak pieniedzy w skarbie i fa-
talna sytuacja ekonomiczna. Bylo to z jednej strony wynikiem eksploatacji
Ksiestwa przez Napoleona, rozbudowy armii pociagajgcej coraz wieksze
wydatki (np. w roku budzetowym 1807/1808 wydatki na wojsko wyniosty
20,9 mln zt na ogdlng sume 29,9 min z1) %, z drugiej zas§ wojna z Austrig.
Do tego doszly jeszcze inne momenty, jak: zniszczenia wojenne, kontry-
bucje, rozdawnictwo débr generalicji francuskiej i wreszcie spowodowany
blokadg kontynentalng spadek cen ptodéw rolnych w granicach okolo 40—
50%. Fundusze na kompetencje dla duchowienstwa czerpano z wplywow
z débr narodowych. Z wyzej wymienionych przyczyn albo nie wplywaty,
lub tez bardzo nieregularnie, skutkiem czego rzad nie byl w stanie zreali-
zowa¢ swoich zobowigzan wobec duchowienstwa, z czego wladze niewatpli-
wie zdawaly sobie w pelni sprawe %,

Z myslg o polepszeniu trudnej sytuacji duchowienstwa, juz po zajeciu
Ksiestwa Warszawskiego przez Rosjan, uchwalg Rady Najwyzszej Tym-
czasowej z 11 XI 1813 r. postanowiono %/5 dochodéw z ,,dzierzaw narodo-
wych”, bez wzgledu na wszelkie pretensje dziedzicow, na oplate kompe-
tencji ,,[...] duchownych i Edukacji publicznej przeznaczy¢”. Nie dalo to
spodziewanych rezultatow, skoro w 5 miesiecy poézniej kolejna uchwala
moéwila o przeznaczeniu /2 z powyzszych dochodéw. Rownoczesnie uczy-

91 Tamze. Ostaszewski do ministra skarbu 23 VII 1811.

92 Tamze; Loret, Stosunek kosciola do panstwa, s. 132 nn. 15°% pobierano
z kompetencji na wydatki administracyjne zwyczajne i 10°% na wydatki nadzwy-
czajne.

93  Historia oPlski” PAN, t. II 1764—1864, cz. IT 1795—1831, s. 108—110, 123—127.
W ciggu 6 miesiecy 1807 r. deficyt w skarbie przekroczy! 38 min zi, do korca Ksie-
stwa Warszawskiego nie udalo sie¢ go zréwnowazyé. Por. B. Grochulska, Ksie-
stwo Warszawskie. Warszawa 1966, s, 103—109, 162—170; G Z ych, Armia Ksiestwa
Warszawskiego. Warszawa 1961, s. 213—216.

%  Historia Polski”, s. 99—152.
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niono duchowienstwu propozycje wziecia w dzierzawe czesci débr narodo-
wych i aby duchowni nalezng sobie kompetencje w ,,[...] polowie sumy
dzierzawnej potrgcali a druga stosownie do postanowienia Rady [Najwyz-
sze]ii Tz'smczasowej — J. 8.1 z221I 1814 r. w zbozu do magazynéw dostar-
czali” %,

W ten sposéb nawigzywano do memorialu wysunietego w Ksiestwie
Warszawskim przez episkopat, a ktorego gléwnym zamierzeniem — w in-
tencji wnioskodawcow — bylo polepszenie sytuacji materialnej kleru. Po-
stulowano wypuszczenie w dzierzawe duchowienstwu czesci débr i folwar-
kéw, bedagcych dawniej wlasnoscig koscielng. W zamian za to rzgd miat
poirgca¢ z kompetencji odpowiednie kwoty, przy czym duchowienstwo
mialo by¢ zwolnione z podatkéw. Pozostala czesé kompetencji miata byé¢
wyplacana duchowienstwu co kwartal, z géry. W dalszej czeSci tego me-
morialu méwiono o wylgczeniu duchowienstwa z etatu urzednikéw pan-
stwowych i stworzeniu przy departamentach odrebnych kas kompetencji
duchownych, ktérych zadaniem byla ochrona koscielnego stanu posiadania.
Postulowano réwniez zwolnienie kleru od $wiadczen na wojsko %,

Trudno odpowiedzieé¢ jak zareagowalo duchowienstwo diecezji ptockiej
na propozycje Rady Najwyzszej Narodowej. Zresztg niebawem powotano
do zycia Kroélestwo Polskie, gdzie ulozeniem spraw duchowienstwa zajela
sie specjalna komisja.

W 1816 r. na posiedzeniu Rady Stanu referendarz Andrzej Horodyski
przedstawil memorial, w ktérym m.in. proponowat zwrot duchowienstwu
zabranych wczesniej majatkéw. Intencjg wnioskodawey bytlo ,,[...] powro6-
c¢i¢ duchownemu stanowi powage [..] oraz pomnozy¢ $rodki, azeby sie
prawdziwie stal uzytecznym”. Dal temu réwniez wyraz w mowie tronowej
w 1819 r. takze sam Aleksander I. Zamierzenia te nie wyszly jednak poza
stadium projektow i duchowienstwu nadal wyplacana byla kompetencja.
Nalezy jednak zaznaczyé, ze prawo do pobierania jej wsréd duchowien-
stwa parafialnego przystugiwalo jedynie proboszczom %7.

W zwigzku z licznymi skargami duchowienstwa dokonano rewizji wy-
placanej dotychczas duchowienstwu kompetencji. Poza nielicznymi wyjat-
kami byla ona korzystna dla duchowienstwa. O 40%o zmniejszono wyso-
ko$é kompetencji bpowi plockiemu, z 101 000 zt przyznanych mu w 1819 r.
do 60 000 w kilka lat pézniej. Rzad przychylil sie do ponawianych ciggle
propozycji duchowienstwa i decyzjg Komisji Rzagdowej Przychodu i Skar-
bu od 1823 r. kasy obwodowe, w miejsce kasy glownej wojewoddzkiej,
przejely wyplate kompetencji, co bylo duzym udogodnieniem dla ducho-
wienstwa. Na og6t duchowienstwo w terminie otrzymywalo kompetencje,
jak w czasach pruskich, co kwartal, z géry. Niewielkie perturbacje wystg-
pily jedynie w latach 1817—1825, kiedy to 20 proboszczéw nie otrzymalo
kompetencji na sume 1475 zt 24 gr. Sytuacja ulegla gwaltownemu pogor-
szeniu w IIT kwartale 1830 r. i w 1831 r., co jednak jest zrozumiale, gdy
wezmiemy pod uwage fakt, ze rzad powstanczy, podobnie jak wczesniej

%5 ADP, Akta wzgledem kompetencji, Dyrektor Skarbu Publicznego departa-
mentu plockiego J. Grzadzielski do ks. bpa Luboradzkiego (1810); Dyrekcja Mini-
sterit Spraw Wewnetrznych do bpa plockiego 2 III 1814; Rada Najwyzsza Tymczaso-
wa Ksiestwa Warszawskiego do bpa plockiego 3 V 1814; Minister Weglefiski do bpa
Ostaszewskiego 4 VII 1809.

% I,oret, Stosunek koSciola do pafistwa, s. 138.

97 M. Weglewicz Zabiegi prawodawcze i dyplomatyczne nmad utworzeniem
arcybiskupstwa warszawskiego. Warszawa 1918, s. 6 nn.; Loret, Watykan a po-
wstanie listopadowe, s. 220—221; ADP, Akta dotyczace wakanséw... wykaz wakujg-
cych probostw. Komisja Wojewo6dztwa Plockiego do bpa Prazmowskiego 21 VIII 1821.
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rzad Ksiestwa Warszawskiego, borykal sie z ogromnymi, nie do przezwy-
ciezenia trudnosciami finansowymi %,

Po mysli duchowienstwa, w wyniku dlugotrwalych pertraktacji, de-
cyzja Komisji Rzgdowej Wyznan i Oswiecenia Publicznego z 2 I 1829 r.
przyznano komendarzom prawo pobierania kompetencji, jezeli dochéd
z administrowanego probostwa nie przekraczal 1000 zl; nadwyzke mu-
sieli przekazywa¢ na tzw. fundusz interkalarny %.

Roéwnoczesnie duchowienstwo domagalo sie wyplaty kompetencji za-
leglej, z okresu wakansu wielu probostw. Rzad nie przychylil sie do tych
zadan. Komisja Wojewddztwa Plockiego w piSmie do konsystorza pultu-
skiego z 10 XI 1827 r. stwierdzala, ze zgromadzone w ten sposéb fundusze
w czeSci przeznaczone zostaly na odbudowe $wiatyn i zabudowan pleban-
skich oraz ,,[...] na wynagrodzenie skarbu za poniesiony wydatek na od-
zyskanie wlasno$ci kosciola Swietego Stanistawa w Rzymie” 199,

W przewazajgcej wiekszosci sytuacja materialna duchowienstwa
w Krolestwie Polskim, zwlaszcza pracujacego w parafiach wiejskich, byla
ciezka. Skomplikowalo ja jeszcze bardziej wejscie w zycie ukazu z 6 III
1817 r. wprowadzajgcego, w miejsce pobieranych dotychczas dziesiecin wy-
tycznych, oplate pienigzng. Zdaniem duchowienstwa wynosila ona obecnie
zaledwie 1/10 dawnego stanu. Tak powazne uszczuplenie dochodéw spowo-
dowalo, ze np. w diecezjach kieleckiej i sandomierskiej cze$¢ duchowien-
stwa w ogble pozbawiona zostala funduszéow, gdyz nalezy mie¢ na uwadze
i to, ze duchowienstwo placilo podatki 19:.

Z powyzszych powodéw w diecezji plockiej mimo otrzymanej prezenty
kaplani ,,[...] na niektore beneficja dla ich ubogiego uposazenia instytuowa¢
sie nie cheg”, pisat 9 IV 1818 r. bp Prazmowski do namiestnika Kroélestwa
Polskiego gen. Jozefa Zajgczka. W tymze roku 64 parafie nie byly obsa-
dzone przez proboszczow. Znajdowaly sie pod zarzgdem administratorow
lub komendarzy, o ktérych po dokonanych wizytacjach pisali dziekani,
ze ,[...] tylko o sobie myslg”, nie dbajgc zbytnio o stan koscioléw i ich
funduszéw. W 1820 r. liczba tych ostatnich wynosila 65. Przyczyny tego
stanu rzeczy uwypuklil rzadca diecezji w raporcie do Komisji Rzgdowej
Spraw Wewnetrznych i Policji z 24 IV tegoz roku, gdzie pisal, ze probo-
stwa w diecezji plockiej w przewazajgcej wiekszosci sq niewielkie i ,,za-
wodne z ziemi posiadajg dochody, kapitaly koscielne w sumie 360 000 zi
czeScig zawiklane, czeScig zaprzeczane [...] zadnego stalego procentu nie
przynoszg; dziesieciny badz wytyczne bgdZz pieniezne w obwodach lipnow-
skim, mlawskim i plockim rzadko ktéry z koscioléw pobiera. Dlatego ko-
Scioly dla niedostatku funduszéw réwniez i wszelkie zabudowania ekono-
miczne opustoszale i podupadle sie pokazujg. Z powyzszych przyczyn tru-
dno sobie obiecywaé aby uczciwy kaplan wystawiony na codzienne nie-
zbedne cierpienia do cigglego zarzadu parafii miat sie [dotozy¢]”. Jedyny

8 ADP, Akta dotyczace wakanséw, Komisja Rzgdowa Wpyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego do bpa diecezji ptockiej 9 XII 1824; Komisja Wojewoddztwa
edukacyjno-religijnych; Nowowiejski, op. cit., s. 87.

% ADP, Akta wzgledem wakanséw, Komisja Rzadowa Wpyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego do bpa diecezji ptockiej 9 XII 1824; Komisja Wojewodztwa
Plockiego do Konsystorza Puttuskiego 13 IV 1829. Fundusz interkalarny sg to docho-
dy, jakie przynosi koScielne beneficjum w czasie swego opréznienia; w myS$l prawa
l,(qéoiievlvri\ego wszystkie te dochody netto moga przypas¢ w udziale nastepcy albo ko-
Sciolowi.

10 Tamze.

11 T,oret, Watykan a powstanie listopadowe, s. 219—220.
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spos6b zaradzenia temu, w celu zapewnienia proboszczom dostatecznego
beneficjum, widzial w polgczeniu sgsiadujacych parafii. W ten sposob
Prazmowski nawigzywal do mysli wysunietych w XVIII w. przez jego
wybitnego poprzednika bpa Poniatowskiego 192,

Ten stan rzeczy potwierdzily w pelni i w nastepnych latach wizytacje
dziekanskie, ktére oprocz wyzej wymienionych momentéw podnosily no-
we, jak: ,,[...] doswiadczenie nieprzyjemnosci od niektérych kollatorow, za-
trzymanie naleznosci [kompetencji — J. S.] a gdzieniegdzie zabrane grun-
ta na dwory”’ 193,

Do 1825 r. sytuacja ulegla tylko nieznacznej poprawie. Pod zarzgdem
komendarzy i administratorow znajdowalo sie jeszcze w diecezji plockiej
56 parafii, a zatem w stosunku do 1820 r. liczba ich zmniejszyla sie o okolo
15%. Najniekorzystniej nadal przedstawiala sie sytuacja w dekanacie lip-
nowskim, gdzie na 16 parafii az w 7 byli tylko komendarze (w 1820 r.
w calym obwodzie, w sklad ktérego wchodzily dekanaty: Dobrzyr’l, Lipno,
Rypin, w 19 parafiach spotykamy komendarzy). Wyraznej poprawie ulegia
natomiast sytuacja w dekanacie mtawskim, a szczeg6lnie w plockxm gdzie
na parafii widzimy juz tylko 2 komendarzy %4,

8. POWSTANIE LISTOPADOWE. REPRESJE

Wybuch powstania catkowicie zaskoczyt prowincje. Po krétkotrwalym
okresie ,,trwogi i niepewnosci” z braku rzetelnej informacji spoleczenstwo
w pelni poparlo ruch insurgentéw. Akces zglosilo takze duchowienstwo.
Jego poczatkowa biernosé to wynik bacznej obserwacji rozwoju wydarzen
w Kroélestwie, oraz nie najlepiej ukladajgcych sie wzajemnych stosunkéw
z rzgdem w minionym pietnastoleciu. W gre wchodzily takze i inne czyn-
niki: brak zaufania do ludzi stojgcych na czele powstania a takze male jego
szanse powodzenia; w razie przegranej widmo utraty niepodleglosci
usztywnialo te postawe 195,

Duchowienstwo wyzsze diecezji plockiej — w osobach ksiezy biskupow
Pawlowskiego i Plejewskiego, 1acznie z prezydujagcym w Sekcji Duchow-
nej Komisji Rzgdowej Wyznan i O$wiecenia Publicznego Adamem Praz-
mowskim — podobnie jak prawie caly episkopat poparto powstanie. Nie-
watpliwie, tak jak w wypadku Prazmowskiego, nie bylo ono oparte na
przekonaniu i wierze w zwyciestwo. Nic wiec dziwnego, ze rzadcy die-
cezji poza wydaniem kilku odezw, zgodnie z intencjami wladz warszaw-
skich, i zadeklarowaniem ofiar na cele powstania, niczym specjalnie sie nie
zastuzyli 196,

Przyjrzyjmy sie obecnie bpowi Prazmowskiemu. M. Zywczynski 17 tak

102 ADP, Akta wzgledem wakanséw, Komisja Wojew6dztwa Plockiego do bpa
Prazmowskiego 6 II 1818; Bp Prazmowski do Namiestnika Kroélewskiego 9 IV 1818;
Komisja Rzagdowa Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicznego do bpa plockiego
11 IV 1820; Bp Prazmowski do Komisji Rzgdowej Spraw Wewnetrznych i Policji
21 IV 1820; Wykaz wakujgcych beneficjow diecezji plockiej z przyczyng nieobsadze-
nia,’ spomdzone dnia 22 IV 1820 r.; AGAD, KRPS, sygn. 1303 k. 72, 87—89.

103 Tamze, Komisja Wojewédztwa Plockiego do bpa Prazmowskiego 21 VIII
1821; Bp plocki do Komisji Wojew6dztwa Plockiego 30 VIII 1821.

104 Tamze, Bp Prazmowski do Namiestnika 9 IV 1818; Directorium divini... 1826.

15 Skarbek, Zi6olek, Duchowienistwo, s. 38—49.

106 Tamze.

107 Geneza, s. 130.
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scharakteryzowal dzialalno§¢ wspomnianego biskupa w 1830/31: , Sercem
[Prazmowski] ... do powstania nie przylgnal; [...] spelnial, co mu kazano,
zbytniej gorliwosci i inicjatywy nie okazal, nawet na zebrania senatu, kto-
rego byl czlonkiem, nie chodzil zbyt gorliwie. Gorliwo$¢ ta senatorska
wzrosta wprawdzie w Prazmowskim, gdy powstaniu zaczelo sie powodzic¢,
moze i zdrowie lepiej mu wtedy dopisywalo, ale juz w drugiej polowie
czerwca bardzo zmalala, ozywila sie jeszcze w drugiej polowie lipca
i w sierpniu, we wrzesniu ustala zupelnie. Badz jak badZz jego postepowa-
nie moglo by¢ dowodem, ze wzigl czynny udzial w robocie rewolucyj-
nej [...] Manifest powstanczy do Europy z 20 XII 1830 r. o powodach po-
wstania Prazmowski podpisal rowniez. Ale pewng rozterke duchowa mu-
sial przechodzi¢, gdy przyszlo do ukladania i podpisywania manifestu
detronizacyjnego z d. 25 stycznia 1831 r. To byl najwiekszy i w skutkach
najtragiczniejszy czyn rewolucyjny Prazmowskiego. Streszczajac cala dzia-
lalno$é rewolucyjng tego biskupa, powiedzie¢ mozna, ze byla ona zbyt
mizerna, aby mu zjednaé slawe biskupa patrioty, ale zbyt wielka zarazem,
by nie $ciggnatl na siebie zarzutu biskupa rewolucjonisty”.

W przeciwienstwie do hierarchii odmiennie zareagowalo duchowien-
stwo nizsze, ktoére akceptowalo wybuch powstania jako konsekwencje sy-
tuacji krajowej i miedzynarodowej. Dostrzegly to czynniki rzadzace, ktére
od samego poczatku staraly sie wciggna¢ duchowienstwo do wspélpracy
w insurekcji. Zdawano sobie sprawe, ze wplyw kleru moze by¢ tym wiegk-
szy, ze prasa i druki ulotne nie docieraly do wszystkich srodowisk. Dlatego
tez wladze powstancze staraly sie przerzuci¢ na kler obowigzek wyjasnia-
nia celow zbrojnego zrywu, lecz w polityce tej brak jednolitej, zdecydo-
wanej linii postepowania. Szczegélowe wytyczne dla duchowienstwa po-
dejmowane byly doraznie, uzaleznione w danej chwili od sytuacji poli-
tyczno-militarnej. Widaé przy tym wyraznie, ze nie potrafiono wykorzystac
duchowienstwa w takim cho¢by zakresie, jak to uczynily wiadze insurek-
cyjne w 1794 r., kiedy to powotano specjalny organ kierujacy akcja agita-
cyjno-propagandows, ze zwréceniem szczegblnej uwagi na duchowienstwo
parafialne 198,

Ukazanie roli i wkladu duchowienstwa nizszego diecezji plockiej w po-
wstaniu 1830/31 jest zagadnieniem trudnym, gléwnie z braku dostatecznej
podstawy zrodlowej, jak rowniez z powodu zatajania przez duchowienstwo
faktycznego stanu rzeczy po powstaniu, w obawie represji. Dlatego tez
w naszych rozwazaniach zwrécimy uwage tylko na te momenty, ktore
w jakim$ stopniu bedg odbiciem wielorakiej aktywnosci duchowienstwa
nizszego omawianej diecezji.

Juz od pierwszej dekady grudnia 1830 r. duchowienstwo odczytywalo
z ambon kosciolow diecezji plockiej odezwe sekcji duchownej rzymsko-
katolickiej Komisji Rzadowej Wyznan i Oswiecenia Publicznego, podpisa-
ng przez bpa Prazmowskiego. Wedlug Zywczynskiego ! odezwa ta
»l--] zbytnim zapalem nie grzeszyla, zredagowana byla ostroznie, a na-
wet — jak sgdzono — dwuznacznie”. Wzywala ona lud do postuszenstwa
wobec wladz krajowych i organizowania zbiérek pieniedzy ,[..] pro ne-
cessitatibus Regni”. W intencji powstania w kosciolach diecezji odprawia-
no 40-godzinne nabozenstwa. W katedrze plockiej urzadzal je ks. kanonik

18 Skarbek, Zidlek, op. cit, s. 49 nn.; W. Bartel, Ustréj wladz cywilnych
powstania ko$ciuszkowskiego. Wroclaw 1959, s. 164 nn; AGAD, WC, sygn. 603,
k. 79, 33: AGAD, WC, sygn. 255, k. 3¢.

108 Geneza, s. 130.
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Nikodem Koéskowski. Zresztg wladze powstancze zwrécily uwage ducho-
wienstwu jeszcze w 2 polowie grudnia 1830 r., by w wypowiedziach swych
nie wdawalo sie w ,,[...] polityczne widoki lub zbyteczne uniesienia” 119,
Niebawem jednak, gdy zawiodly nadzieje na pokojowe zakonczenie
konfliktu z Petersburgiem, polecono duchowienstwu oprécz moditéw glo-
szenie kazan proinsurekcyjnych. Duchowienstwo nizsze w diecezji wy-
wigzalo sie z tego nadspodziewanie dobrze. Nadzwyczajny komisarz rzgdo-
wy, wyslany w styczniu 1831 r. z Warszawy w celu zlustrowania stanu
przygotowan wojskowych w wojewddztwie, znany dziennikarz warszawski
Bruno hr. Kicinski zachwycat sie pieknymi, pelnymi patriotyzmu kazania-
mi gloszonymi w Swigtyniach diecezji. Dal temu wyraz w kilku raportach
przestanych wladzom rzgdowym. Z naciskiem podkreslal w nich, ze ducho-
wienstwo nizsze sprzyja sprawie narodowej 1!, Szereg danych zZrédlowych
zdaje sie potwierdzaé, ze nizsze duchowienstwo, w tym takze i zakonne,
wykorzystywalo jako material do kazan bogatg prase warszawskg. Nie-
wykluczone nawet, ze niektoérzy z nich, szczegélnie w Plocku, wykorzysty-
wali w tym celu znane na prowincji broszury, jak Wielki tydzien Polakéw
Karola Boromeusza Hoffmana czy Sprawe Birmbauma mecenasa Bazylego
Mochnackiego. W propagowaniu celéw powstania i zachecaniu wiernych,
a takze i duchowienstwa diecezji, do udzialu w nim, zastuzyli sie szczegdl-
nie w Plocku ksieza Koéskowski i kanonik katedralny Tomasz Myslinski.
Ten ostatni w jednym z licznych kazan wygloszonych w grudniu 1830 r.
w katedrze plockiej, stowami gen. Jana Henryka Dabrowskiego wyrzeczo-
nymi niegdy$, przed laty, na obcej wloskiej ziemi do tulaczy legionistow,
wolal: | IdZmy, idZmy tam, gdzie jest walka o wolnosé, tam krew przele-
waé, Ojczyzny dla siebie szukaé bedziemy”. W Nowy Rok 1831 w kosciele
katedralnym méwit za$: ,,I powstanie nasze, ktére, po ludzku sgdzac, cu-
dem sie tylko wsréd przemoznego jarzma zapalilo, a ktérego ogien milosci
ku dobrej matce nas wszystkich ogarngl, wiec i to, méwie, powstanie nasze
musi mie¢ w wyrokach bozych zwigzek z dalszym przeznaczeniem i szcze-
$ciem narodu” 12, Jedno z jego kazan przedrukowano w 100 egzempla-
rzach w drukarni Kuliga w Plocku, a zebrang ze sprzedazy kwote prze-
znaczono na cele powstania. Cenne fragmenty kazan MysSlinskiego, tak
w grudniu 1830 r. jak i styczniu 1831 r., zamieszczala pierwsza w dziejach
miasta Plocka gazeta ,,Goniec Plocki”. Wspomniana wyzej kaznodziejska
dzialalnos$¢ ks. Myslinskiego odnotowana zostala takze w pracy o powsta-
niu, wydanej w 1832 r. w jezyku niemieckim przez wielkiego przyjaciela
Polakéw Niemca dra Otto Spaziera 13, Wzmianki i przedruki kazan glo-
szonych w diecezji plockiej znajdujemy czesto na lamach prasy stotecznej
w 1830/31 114, .
- Inng okazjg do wyglaszania méw patriotycznych byly urzgdzane w die-

10 ADP, Akta Konsystorza Jeneralnego Pultuskiego tyczgce sie zaburzen w kra-
ju od 1831—1863 k. 3 Sekcja Duchowna Rzymsko Katolicka JW Biskupom i Ducho-
wienstwu tak Swieckiemu jak i zakonnemu. Warszawa 7 XII 1830; ,,Goniec Plocki”
nr4z111 1831; AGAD WC, sygn. 22, k. 7—S8.

11 Zob. AGAD WC, sygn. 231c.

12 ADP, Akta zaburzen, k. 7, 9. Wykaz pism, drukéw i gazet w czasie rewolucji
wydawanych a przez koScioly one posiadajgce zlozonych, ,Goniec Plocki” nr 2—4,
6, ze stycznia 1831 r,

12 Historia powstania nmarodu polskiego w r. 1830 i 1831. Paryz 1833. Tium.
P. Laskowski. T. I, s. 201.

14 Por. ,Kurier Polski” 1830/31; ,Dziennik Powszechny Krajowy” 1830/31; ,,Ga-
zeta Warszawska” 1830/31; ,,Polak Sumienny” 1830/31.
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cezji plockiej uroczyste nabozenstwa, odprawiane w kwietniu 1831 r.
z okazji zwyciestw wojsk polskich 115,

Wiadomosci o rozgrywajgcych sie w Kroélestwie wydarzeniach prze-
nikaly takze do seminariow duchownych. Alumni seminarium kieleckiego
i lubelskiego zaciggali sie do wojska. Nie inaczej bylo i w Plocku. Na
wiosne 1831 r. 3 zbieglo do powstania. Byli to: Walenty Bielski (lat 22),
Franciszek Romanowski (lat 19) i Leonard Wrzesionkowski (lat 21). Ten
ostatni polegl podczas dzialan wojennych. Nie ulega watpliwosci, ze wia-
dze seminaryjne zataily nadto udzial 3 dalszych alumnoéw ¢, W szeregach
insurgenléw nie zabraklo takze duchowienstwa zakonnego z diecezji ploc-
kiej. Pelnili oni przede wszystkim funkcje kapelanéw wojskowych, a nie-
rzadko podczas dzialan bojowych walczyli z bronig w reku 117,

Duchowienstwo diecezji plockiej, podobnie jak i innych diecezji, wspo-
magalo powstanie materialnie, w réznych formach. Niewgtpliwie naj-
wigkszy zaszczyt przynosi mu dobrze przeprowadzona akcja zbierania
dzwonow koscielnych (zepsutych) jako surowca na wyprodukowanie 100
armat spizowych, zgodnie z rozporzadzeniem dyktatora J6zefa Chlopickie-
go z 25 XII 1830 r. Diecezja plocka przekazala z koscioléw parafialnych
i klasztornych 336 cetnaréw spizu z dzwonoéw. Stawialo to diecezje ptocka
na 3 miejscu w Kroélestwie Polskim (ws$réd diecezji prawobrzeznych na
1 miejscu). Z dostarczonych dzwonéw mozna bylo wyprodukowa¢ 10 armat
spizowych 12-funtowych, na ogdlng sume 70 dzial z dostarczonego surowca
przez koscioly z Kroélestwa 118,

Duchowienstwo $swieckie i zakonne skiladalo zywnos$¢, bandaze i szar-
pie. Do Warszawy z diecezji przeslaly je zgromadzenia zakonne zenskie:
benedyktynki z Sierpca, norbertanki z Czerwinska itd. Zakupywali opo-
rzgdzenie dla wojska. Kosztem 2000 z1 sprawiono 6 furgonow wojskowych.
Biskup koadiutor Pawlowski wlasnym kosztem uzbreil i wyposazyl
20 jezdzcow z I pulku'jazdy plockiej, sformowanego w grudniu 1830 r.
przez plka Kisielnickiego. Koszt wyposazenia jednego jezdzca wahal sie
wtedy w granicach 600 zl, a wiec w sumie bp Pawlowski zlozy! okolo
12 000 zi 119, » ,

Duchowienstwo organizowalo zbiérki pieniedzy wsrdéd parafian na cele
powstania. W akcji tej, podjetej w kilku dekanatach, wyréznit sie szcze-
g6lnie proboszcz z parafii jemielnickiej spod Plocka, Jan Weynert. W krot-
kim czasie, kwestujgc co niedziele po Mszy $w. zebral ponad 200 zi; sam
tez ofiarowal znaczng kwote. Nie zapomniano takze o rodzinach zolnierzy
powolanych do armii. Z pomocg przyszly im specjalne komitety, w kto-

15 ADP, Korespondencje, Rozporzadzenia Wiadz Duchownych i Swieckich z lat
1839—1862.

16 ADP, Ksiega alumnéw. Do powstania zbiegli prawdopodobnie: diakoni 21-letni
Stanistaw Zyznowski, 21-letni Walenty Dgbaczewski i 21-letni Szymon Skowronski.

117 ADP, Korespondencje, z klasztorow z diecezji plockiej zbiegli do powstania:
1. od franciszkanéw ze Skepego — zakrystian brat Poncian Nowakowski oraz
kaznodzieja Kalikst Blachowicz; 2. od reformatéw z Plocka kleryk Dgbrowski, ktéry
wstgpil do wojska; 3. od bernardynéw z Ratowa Filip Malinowski, wstapit do nowo
sformowanej kawalerii ptockiej. Wspomina o nim takie E. Nowak, Rys dziejow
duszpasterstwa wojskowego w Polsce 968—1831. Warszawa 1932, s. 160.

18 AGAD WC, sygn. 256, k. 80; ,,Goniec Plocki” nr 7 z 21 I 1831; Nowowiej-
ski, op. cit,, s. 150—151; Por. Skarbek, Zidlek, op. cit., s. 75—80.

119 Zob. ,,Goniec Plocki” 1830/31; Skarbek, Zidlek, op. cit, s. 47, 71—73;
J. Skarbek, Szpitalnictwo warszawskie podczas powstania listopadowego. ,Rocz-
nik Warszawski”, t. VIII (1970).
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rych zasiadalo takze duchowienstwo. W Plocku np. funkcje wiceprzewod-
niczgcego takiego komitetu sprawowat ks. bp Plejewski 120,

Rozpoczecie dzialan wojennych w lutym 1831 r., kleski wojsk polskich,
ciggle zagrozenie wojewodztwa plockiego ze strony nieprzyjaciela, okre-
sowe okupacje réznych jego obszaréw spowodowaly, ze aktywno$é ducho-
wienstwa prawie ze ustala. Wida¢ to wyraznie w trakcie organizowania
w czerwcu i w lipcu oddzialow pospolitego ruszenia (podstawg organizacyj-
na byla parafia), jak i w momencie zwrécenia sie do duchowienstwa,
w kwietniu, z apelem o skladanie zbednych naczyn liturgicznych, wotéw
itp. Sytuacji nie polepszyla zarzadzona w lecie, w lipcu, rekwizycja tych
przedmiotéw, poprzedzona licznymi konsultacjami z dostojnikami Koscio-
la, ktorzy zapewniali ,,[...] iz duchowienstwo katolickie dla wielkiej spra-
wy powstajgcej ojczyzny gotowe jest nie szczedzi¢ ze swej strony ofiary”.
Mimo uroczystych zapewnien danina srebra szla opornie, raz po raz rzad
musial przypominaé¢ biskupom o ich zobowigzaniach, chociaz jak sie wy-
daje zdawano sobie sprawe, iz koscioly katolickie nie sg zasobne w kosz-
townosci i zlote naczynia. Zbiérka opornie przebiegala takze w diecezji
plockiej. Jak wynika z relacji bpa Prazmowskiego akcjg tg kierowali
w obwodach: ptockim, ostroleckim i przasnyskim kanonik katedralny Szy-
mon Gutowski, zas w lipnowskim i miawskim kanonik katedralny Czy-
zewski. Nad caloscig czuwal bp koadiutor Pawlowski. Wiladze wojewddzkie
cywilne oskarzaly ksiezy na swym terenie o lekcewazenie tak waznej spra-
wy. Dowédca militarny Adam Mieszkowski pisal do Rzgdu Narodowego
17 VI 1831 r.: ,,Dotychczasowe wezwania do duchowienstwa, aby zbedne
srebra oddawalo do mennicy nie mogg przynosi¢ dobrego rezultatu”. Ra-
dzil wiec, aby z gory oznaczyé¢, co ma pozostaé niezbednego do liturgii, a co
ma by¢ uzyte na potrzeby kraju. Podejrzewal, ze proboszczowie ukrywaja
czes$é naczyn i zadal, aby skladali przysiege, ze nic nie zostalo ukryte. Nie-
watpliwie pozostawienie proboszczom swobody decydowania o tym, co
jest dla kosciola zbedne, stwarzalo doskonale warunki do ukrywania rze-
czy najcenniejszych. I to nie ze zlej woli czy niechetnego nastawienia do
sprawy narodowej, ale z myS$lg zachowania tych przedmiotéw dla chwaly
Bozej. Koscioly przechowywaly pieczolowicie od dziesigtkéw lat pamiatki
kultury narodowej, dary, dziela sztuki zlotniczej, ktore staraly sie za
wszelkg cene uchronié.

Mimo usilnych poszukiwan udalo sie nam stwierdzi¢ jedynie, ze z ko-
Sciotéw Plocka dostarczono do Warszawy 43 funty srebra (ok. 17 kg). Wy-
daje sie, ze byla to jedyna ofiara przestana z 4 diecezji prawobrzeznych,
okupowanych z malymi wyjatkami przez wojska nieprzyjacielskie. Zda-
niem Wladystawa Terleckiego *! do konca lipca 1831 r. Bank Polski otrzy-
mat z koscioléw Krolestwa (w praktyce 4 diecezji lewobrzeznych) kruszcu

120 Goniec Plocki” 1830/31; , Dziennik Urzedowy Wojewédztwa Plockiego” 5 III
1831. Odezwa bpa Plejewskiego z 17 II 1831; AGAD WC, sygn. 82, k. 19—20; N o w o-
wiejski, op. cit.,, s. 150—151; M. M acieszyna, Powstanie listopadowe w Ptocku.
Plock 1921, s. 19. 4

121 AGAD WC sygn. 531. Rada Obywatelska Wojewo6dztwa Mazowieckiego do
Komisji Rzagdowej Spraw Wewnetrznych i Policji 24 II 1831 donosita, aby z koScio-
16w, klasztor6w posiadajgcych srebra i zloto w wotach zajgé i oddaé¢ na potrzeby
kraju. Wartoéé zajetych przedmiotéw oszacowaé i zaplacié¢ listami zastawnymi. Przy-
sporzyloby to skarbowi kilka milionéw zlotych, a klasztory powiekszylyby swoje
szczuple dochody. ,Zdaje si¢ — pisze ona dalej — Ze uzycie tego §rodka troskliwe
nawet o chwale Bozg Duchowienistwo z przekonaniem, Zze zloto i srebro chwaly
nie przynoszg, opieraé si¢ nie bedzie”. Por. Skarbek, Zidlek, op. cit., s. 84—92,
103—114; ,Zycie Mazowsza” R. 1 (1935), nr 11, s. 278; W. Terlecki, Mennica war-
szawska 1765—1965. Warszawa 1970.
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srebra i zlota ogdlnej wartosci 311 851 zl. Nie bylo to wiele. Potrzeby skar-
bu w tym czasie siegaly kilkudziesieciu milionéw zlotych.

Pozostaje nierozwigzana kwestia biernej postawy duchowienstwa niz-
szego w sprawie zaboru naczyn liturgicznych. Wydaje sie, ze bierna po-
stawa duchowienstwa diecezji plockiej w tej kwestii, zwazywszy ze Kkler
parafialny byl bardziej rewolucyjny od swych zwierzchnikéw i chetniej
popieral wysitki niepodlegloéciowe narodu, wynikala z braku w koscio-
lach zbednych naczyn, ktére mozna by przeznaczy¢ na przetopienie. Po-
twierdzalyby to: wizytacje dziekanskie parafii diecezji ptockiej z lat 1817—
1827, wypowiedzi bpa krakowsklego Karola Wincentego Skérkowskiego
a takze Komisji Rzgdowej Wyznan i Oswiecenia Publicznego 1*2

Duchowienstwo diecezji plockiej oddalo znaczne ushugi armii polskiej
w dziedzinie szpitalnictwa, w zwalczaniu epidemii cholery, a takze w dzie-
dzinie wywiadu. Podobno jeden z proboszczéw ks. Florian FEoniewski
z Szydlowa kolo Mlawy palil mosty, by utrudni¢ pochéd nieprzyjacielowi.
Udzielalo takze schronienia wielu czynnym uczestnikom powstania. Na
uwage zasluguje jeszcze podkreSlenie, ze ws$réd duchowienstwa diecezji
plockiej nie notowano zadnych prob ugody czy wspélpracy z nieprzyjacie-
lem 123,

Upadek powstania spowodowal, ze represje nie ominely takze ducho-
wienstwa, ktéoremu rzad carski przypisywal szczegélng role w powstaniu.
Postepowanie dochodzeniowe rozpoczeto w stosunku do majbardziej win-
nych biskupéw. Biskup Prazmowski, jak pisze Zywczynski 124, jako jeden
»[-..] z plerwszych, zaraz po upadku powstania zacza!t si¢ thumaczy¢ [...]
Zaslanial sie przymusem ze strony wladz powstanczych, ze przed podpisa-
niem manifestu detronizacyjnego chcial uciec z sali obrad sejmu, lecz zol-
nierze wrocili go silg, ze przy swym nazwisku dodal na tym akcie dwie
litery: bp, co oznaczalo bardzo przymuszony. Skarzyl sie¢ na terror po-
wstanczy, obarczal powstanie zarzutami, ze bluznilo religii, pogardzato
ksiezmi, kradlo majgtki koscielne [...] ze tylko mnisi apostaci i ksieza bez
wartos$ci poszli za rewolucjg. Zapewnial, ze wszedzie zanoszono modly do
nieba o powrét panowania cesarza i przywrocenia porzadku i spokoju, wy-
razal swoj zal z powodu tego [..] Nie bardzo jednak wierzono temu tlu-
maczeniu. Gubernator Warszawy hr. de Witt nie chciat wierzy¢, by Praz-
mowskiemu w razie nieprzylgczenia sie do powstania grozilo niebezpie-
czenstwo Smierci [...] Prazmowskiemu nie mogli Rosjanie darowa¢ redago-
wania manifestu detronizacyjnego, ale jego prosby odniosty skutek. Wzigt
go w obrone sam gléwny dyrektor przewodniczgcy w Komisji Spraw We-
wnetrznych i Oswiecenia Narodowego hr. Strogonow”. Nie pociggnieto do
odpowiedzialno$ci takze ksiezy biskupow Pawlowskiego i Plejewskiego.

Represje zastosowano natomiast wobec nizszego duchowienstwa. Jesz-
cze w toku powstania wywiezieni zostali w glab cesarstwa ksieza: Szymon
Brunawski z parafii Osiek i kanonik pultuski Kajetan Madajski. Temu
ostatniemu pozwolono wroéci¢ do kraju w 1832 r. Wielu duchownych in-
wigilowano, czesto przeprowadzano rewizje na plebaniach i w klasztorach.
Za udzial w powstaniu, po 5-miesiecznym pobycie w seminarium plockim
usuniety zostal alumn Wawrzyniec Kirzynski. Wszyscy duchowni w trak-
cie obejmowania godnosci koscielnych skladaé musieli przysiege wiernosci

122 Zob. Skarbek, Zi6lek, op. cit.; ADP, Akta wizytacji parafii z lat 1817—
—1830.

123 ADP, Korespondencje, k. 207; ADP, Akta zaburzen, k. 40; Zywczynski,
op. cit.; Skarbek Zibtek, op. cit.

124 Zywczyixski,op czt s. 151,
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rzgdowi. Budynek seminarium plockiego wojska rosyjskie zajely na szpital.
zf\l}xmnéw wywieziono do Badkowa, gdzie umieszczono ich w chatach wie-
Sniaczych. W koncu 1831 r. alumni i profesérowie powrécili do spustosza-
lego gmachu seminaryjnego 125, :

Jan Skarbek

DIOCESE DE PLOCK DANS LES ANNEES 1795—1831
Résumé

Sur la base de matériaux manuscrits et de petits et peu nombreux articles ’auteur
présente dans son étude — divisée en trois parties quelques problémes qui concerent
I’histoire du diocése de Plock au tournant des XVIIIe et XIXe s. Dans la premieré
partie, il parle de la politique des gouvernements successifs envers le clergé catho-
lique. Le point de départ est la présentation des 11 ans de gouvernement prussien
dans la province de nouvelle Prusse orientale, ou s’est trouvé presque tout le diocése
de Plock de temps de l'indépendence la république. L’auteur montre qu’en réalisant
avec conséquence les directives de la politique de la Prusse envers I’Eglise catholique,
les autorités administratives de la province ont réalisé tous leurs buts; on a subor-
donné financiérement le clergé aux pouvoirs de la province en lui étant ses biens et
en lui versant en échange une rente annuelle qui se montrait a 50° du revenu des
biens administrés par I’Etat. Les dispositions ordonnées par les Prussiens dans les
années 1796—1801 ont limité jusqu’au minimum l’influence et I'importance du clergé.
Son réle, dans l'optique gouvernementale devait se rameéner & inculquer aux croyants
la tolérance religieuse, la fidélité envers le gouvernement et l'obéissance au droit.
Le trait caractéristique de la politique prussienne de cette période était de privilé-
gier a certains égards le clergé inférieur pour le gagner aux buts de la politique
gouvernementale. La situation du clergé n’était pas améliorée dans le Duché de Var-
sovie, ou on tendait continuellement a diminuer son influence. On a conservé toute
une série de dispositions des temps prussiens, les chicaneries cherchées aux candidats
aux séminaires y compris. On préparait la suppression de la plupart de couvents; on
a chargé le clergé de plusieurs travaux d’état et on a diminué la rentre en vigueur
jusgu’alors. Tout cela a causé dans les relations entre le gouvernement et le clergé,
de nombreuses tensions, qui se sont manifestées particuliérement quand on a posé
le probléme des mariages civilis et des divorces. Et c’est le clergé, qui finit par rem-
porter cette difficile battaile. :

Aprés 1815, dans le Royaume de Pologne, les relations entre le clergé et I'Etat
ne furent pas meilleures. Au centraire, elles s’aggraverént, surtout au temps du
ministére de Stanislas Kostka Potocki, adepte de la dépendance de 1’Eglise envers
I’Etat, ce contre quoi protestait le clergé. La situation s’est aggravée plus encore
durant les sessions de le Diéte au cours desquelles forca d’introduire un nouveau
droit de mariage. Ainsi, juste avant l'insurrection de novembre 1830, bien que toutes
les dispositionés gouvernementales n’aient pas été réalisées et que la situation du
clergé fiit a ’epoque meilleure qu’au. temps du Duché de Varsovie, puisque le clergé
I'avait emporté dans les problemeés les plus importants d’alors, clergé et état ne se
trouvaient pas dans les meilleurs termes.

Dans la deuxiéme partie 'auteur présente la structure du diocése de Plock —
un des plus grands d’alors — et montre les changements intervenus dans le réseau
d’archidiaconats, de décanats et de paroisses a la suite de la réorganisation de presque
tous les diocéses aprés les événements violents au tournant des XVIII et XIX s. Le
diocése de Plock a perdu 4 décanats et 37 paroisses compris. Dans la troisiéme dé-
cennie du XIXe s. le diocése de Plock comptait 237 paroisses, dont 43 (16,4%) avec
siége dans les villes et 194 (83,6%) ala campagne. La grandeur moyenne de la pa-
roisse, dans ces années était de 70 km?. Dans la méme période, 86°9 de la population
du diocése étaient catholiques (338 701). La population moyenne d’une paroisse était,
en ville, de 2445 fidéles, a la campagne de 1204. Korespondencje; ADP, Ksiega alum-
néw; ADP, Akta zaburzen.

125 AGAD, Komisja Rzgdowa Spraw Wewnetrznych i Policji, sygn. 7927; ADP,
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Dans la période considerée on assiste & une diminution remarquable du clergé
diocésain et aussi du nombre des religieux occupés dans les paraisses. On voit les
causes de ce fait dans les tendaces de limiter de nombre de clergé regulier occupé
dans les paroisses et ¢a en considération de ses changements incessants et des con-
traventions contre la subordination monastique. L’auteur étudie aussi I’état des
batiments paroissiaux et montre que sous ce rapport la situation était pire dans
T’'archidiaconat de Ptock que dans celui de Puttusk.

Depuis 1817, la situation dans ce domaine connut une amélioration constante
grice a l'aide du gouvernement du Royaume et aux initiatives du clergé et des fide-
les. Ensuite on présente l’activite du haut clergé du diocése, en accordant la plus
grande place a la discussion de l'activité multiple de I'’évéque A. Prazmowski. On
a également fait beaucoup de place au séminaire de Plock.

Aprés avoir présenté la politique générale de ’envahisseur prussien, des gouver-
nements du Duché de Varsovie et du Royaume de Pologne, l'auteur, utilisant un
registre d’inscription des séminaristes conservé dans les archives diocésaines, analyse
en détail les entreés des candidats séminaristes de 1810 & 1831. Il montre que, par
rapport au XVIIIe s, on peut constater un accroissement du nombre de candidats
d’environ 50%.

L’analyse de I’age de ceux qui étaiént admis au séminaire montre qu’environ 42%
de ceux-ci n’avaient pas 20 ans au début de leurs études et qui 30°% des autres
n’atteignaient pas 22 ans. Dans les années 1810—1831 dans le séminaire de Plock
on a ordonné 69 séminaristes (60,5%), on en a renvayé 10%, 6% s’en furent dans les
seminaires des autres diocéses et autant partient de leur propre initiative.

En ce qui concerne I’age de ceux qui terminérent le séminaire, on peut constater
que au moment de leur ordination 129 environ avaient plus de 26 ans et que 55%
avaient de 23 a 24 ans.

Ce precieux document nous permet aussi d’affirmer qu’en général les écclésiasti-
ques ne recevaient pas une formation approfondie, & cause de la diminution du
nombre des enseignants dans les séminaires et de leur perpétuelle rotation aux
defférents postes, & cause aussi de l'accroissement du nombre des seminaristes.

A T’époque du Duché de Varsovie, comme au XVIIIe s,, la durée obligatione des
édutes était de deux ans; a partir de 1822 elle fut de trois et méme souvent de
quatre ans.

Les causes de cette prolongation étaient l’abaissenient du niveau de l’enseigne-
ment dans les ecoles secondaires et le manque d’éducation des candidats a leur
entrée au seminaire.

L’auteur accorde beaucoup de place au probléme de la rente payée par le gouver-
nement au clergé; vu la diminution de ses autres revenus, celle-ci devint la princi-
pale source de subsistance du clergé. L’auteur étudie ce probléme en détail dans le
Duché de Varsovie, il montre les raisons du mécontentement du clergé et les motifs
qui décidérent le gouvernement a réduire cette rente de moitié par rapport a ce
qu’elle était & I’époque prussienne, et qui expliquent les retards des paiements.

D’aprés l'auteur ce serait le resultat du manque d’argent dans le trésor de I'Etat
et de la situation économique déplorable de cet Etat demi-souverain exploité sans
pitié par Napoléon.

Ensuite I'auteur parle de la situation difficile du clergé, provoquée en grande
partie par la disposition du 6 III 1817, qui remplacait la perception de la dime par le
paiement de la rente, ce qui était trés désavantageux pour le clergé. A cause des
appointements insuffisants en 1818 a. 64 paroisses étaient administrées par les com-
mandaires. Jusqu’en 1830 la situation dans ce domaine a subi cependant une certaine
amélioration.

Dans la troisiéme partie 'auteur présente la réaction du haut et du bas clergé
face a I'insurrection de 1830/1. I1 démontre que le haut clergé n’a pas joué un grand
role, alors que le bas clergé, séculier et régulier, soutenait le mouvement des insurgés.
Il célébrait des priéres a l'intention de l'insurrection, préchait des sermons proinsur-
rectionnels, organisait toutes sortes de collectes et prétait une grande aide aux auto-
rités de l'insurrection dans l'organisation du service de santé, surtout pendant 1'épi-
démie de choléra, et assez souvent les aumdniers de I'armée luttaient en premiére
ligne les armes a la main. L'insurrection défaite, le bas clergé subit de nombreuses
répressions.



