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Jerzy Kloczowski

BISKUP JAKUB Z KORZKWI (1396—1425)
I PROBA RESTAURACJI KOSCIOLA PLOCKIEGO

Jakub z Korzkwi herbu Syrokomla (ur. ok. 1350 r.), Malopolanin, jest
jednym z najwybitniejszych przedstawicieli sredniowiecznych biskupow
ptockich i w ogoélnosci episkopatu polskiego u schylku wiekéw Srednich.
Historycy od dawna zwrocili uwage zwtaszcza na jego dziatalnosé ustawo-
dawczg, oceniajgc ja zgodnie bardzo wysoko !. Daleko jeszcze jednak do
peiniejszego ujecia caloksztaltu dzialalno$ci i pozycji Jakuba tak w jego
wlasnej diecezji, jak w Kosciele polskim, a nawet powszechnym. Dotad
nie opublikowano i wlasciwie nie wykorzystano w badaniach podstawo-
wego zasobu zrédel dotyczacych Kosciota plockiego w czasach Jakuba,
a znajdujgcych sie zwlaszcza w Archiwum Diecezjalnym w Plocku oraz
w Archiwum Watykanskim 2. Tymczasem dlugoletnie, prawie trzydziesto-
letnie wysiiki i r6znorodne zmagania Jakuba zaslugujg na szczegolng uwa-
ge. Na Mazowszu 13czg sie one wyraznie z okresem stabilizacji stosunkow,
okresem stalego pokoju po niszczgcych najazdach i kleskach XIII i XIV
stulecia. Unia polsko-litewska oznaczala dla catego, szercko pojetego po-
granicza litewskiego punkt zwrotny. Wiek XV, jak i XVI, przyniosg bar-

1 B.Ulanowski, O pracach przygotowawczych do historii prawa kanonicz-
nego w Polsce, KrakOéw 1887; tenze wyd.: Liber Formularum ad ius canonicum
spectantium, ex actis Jacobi de Kurdwanowo episcopi Plocensis maxima parte de-
promptarum, ,,Archiwum Komisji Prawniczej”, Krakéw, t. I, 1895; S. Zachorow-
ski, Jakéb biskup plocki i jego dzialalno$é ustawodawcza i organizacyjna 1396—
1425, Krak6éw 1915; S. Zachorowski, Studia z historii prawa ko$cielnego i pol-
skiego, Krakéw 1917; W. Abraham, Z dziejow ustawodawstwa synodalnego die-
cezji plockiej, W: , Ksiega Pamigtkowa ku czci Oswalda Balzera”, t. I, Lwéw 1925,
s.1nn.; J. Sawicki, Synody diecezji plockiej i ich statuty. W: ,Concilia Polo-
niae”, t. VI, Warszawa 1952.

2 Podstawowe znaczenie ma zbiér ok. 400 dokumentéw Sredniowiecznych do kon-
ca XV w. w Archiwum Diecezjalnym w Plocku (cyt. dalej ADP), z ktorych ponad
50 odnosi si¢ do czaséw Jakuba z Korzkwi. Kopiariusz, sporzgdzony przed 1939 r.
przez zastuzonego archiwiste ks. W. Magkowskiego i zachowany dla okresu od 1400 r.
stanowil wstep do Kodeksu Dyplomatycznego Katedry Plockiej. Dzi§ prace nad tym
Kodeksem prowadzi ks. T. Zebrowski, dyrektor Archiwum, ktéremu pragne w tym
miejscu wyrazi¢ slowa serdecznego podziekowania za udostepnienie wszystkich przy-
gotowywanych do wydawnictwa tekstow, jak zwlaszcza szeregu kopii dokumentow
samego Jakuba, wydobytych z poézniejszych akt. Nalezy zyczyé jak najszybszego
ukonczenia prac nad Kodeksem, co stanowi dzi§ podstawowy wrecz warunek pogle-
bienia badan nad Kosciolem plockim w Sredniowieczu. W Archiwum Watykanskim
w seriach szeregu rejestrow papiezy rzymskich wzrasta bardzo powaznie od schylku
XIV w. ilo§¢ dokumentéw dotyczacych Polski, a takze diecezji plockiej. Nie sg one
dotad systematycznie zinwentaryzowane, por. J. Kloczowski, Polska w Archi-
wum Watykaniskim. Dokumenty Sredniowieczne, W: ,Studia Zrbédtoznawcze”, XVII,
1972, s. 167—172.
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dzo intensywny i wielostronny rozwdéj Mazowsza, stgd tez — wolno mnie-
ma¢ — wyjatkowe wrecz znaczenie akeji porzgdkowania tamtejszych sto-
sunkéw koscielnych, podjetej przez Jakuba wlasnie w punkcie wyjscia
niejako owych proceséw rozwojowych. Mozna przyja¢, ze program sprecy-
zowany szczegOlnie przejrzyscie przez Jakuba w jego ustawach synodal-
nych — choé¢ w rzeczywistosci chodzi tu o rzecz szersza, trudno uchwytng,
o caly niejako profil diecezji! — miat istotne znaczenie co najmmiej do
schytku w. XVI, gdy wyraznie zarysowaé¢ sie mial w Kosciele plockim
nowy program trydencki. Ale restauracja czy tez reforma plocka czaséw
Jakuba stanowi tylko fragment niezmiernie interesujacych i waznych,
cho¢ dotad za malo rozpoznanych zjawisk zachodzgcych w catym Kosciele
polskim u schylku XIV i w poczgtkach XV stulecia. Odnowienie uniwer-
sytetu, pewna stabilizacja organizacji Kosciola lacinskiego na ziemiach
rusko-litewskich, silne tendencje reformatorskie na réznych polach, szero-
ka dzialalno§¢ ustawodawcza z kodyfikacja Mikolaja Trgby z 1420 r. na
czele, zywe uczestnictwo w trudnych sprawach Kosciola powszechnego
to tylko niektore przejawy duzej zywotnosci, zwlaszcza moze elity inte-
lektualnej i koscielnej kraju. Jakub do tej elity w pelni nalezal 3. Kilku-
nastoletni pobyt we Wloszech, na studiach uwienczonych doktoratem pra-
wa oraz w kurii papieskiej — gdzie od 1386 r. jako pierwszy bodajze z Po-
lakéw byl audytorem Roty — pozwolil mu zdobyé¢ szerokyg wiedze i kul-
ture. Bardzo wysoko ocenia tez go Jan Dlugosz, odzwierciedlajgc tu nie-
watpliwie polskg tradycje koscielng 4. Dzialalno$¢ ogoélnopolska Jakuba,
koscielna jak i polityczna, podobnie jak jego rola na soborze w Konstancji
w ramach $cistej delegacji polskiej, domagajg sie osobnego rozpatrzenia 5.
W obecnym krétkim szkicu skupimy calg uwage na sytuacji w samym
Kosciele, w samej diecezji plockiej w okresie rzgdoéw Jakuba. Nie wyko-
rzystane dotgd zrédla, przede wszystkim rekopi$émienne, pozwolg nam
w szczegblnosci naswietli¢ nieco lepiej i pelniej wielkie zatargi jego czasow
znane, czeSciowo przynajmniej, z dotychczasowych opracowan. Dotkniemy
tu krétko calego kompleksu spraw zwigzanych ze wzajemnymi stosunka-
mi biskup — ksigzeta mazowieccy — kapitula katedralna plocka, a wiec
trzech — wolno powiedzie¢ — najpotezniejszych pod kazdym wzgledem
instytucji Mazowsza plockiego; stosunki miedzy nimi mialy decydujace
znaczenie takze dla zarzgdzania diecezjg plocks, stanowily niejako waru-
nek jej reformy na jakimkolwiek odcinku. Wielkie linie tej reformy, czy
Scislej restauracji, przedstawimy w dalszej czesci rozprawy, gdy juz na
przykladzie kapituly latwiej przyjdzie zrozumie¢, jak niezwykle trudne
zadanie stalo przed biskupem.

3 Biogram Jakuba piéra A. Swiezawskiego w PSB t. X, Wroclaw 1962—4,
s. 357—8, ze szczegdlnym uwzglednieniem jego dzialalno$ci politycznej.

4 J.Dlugosz, Opera Omnia, t. XIII, s. 16: ,,[...] cum esset vir rarae literaturae”;
tenze w Vitae episcoporum Plocensium abbreviatae, zachowanych w pdzZniejszej
redakcji: ,,[..] studiorum semper anhelabat desiderio [..]”, a po nominacji biskupiej
,initio quidam recusabatur, enimvero cognitus nobilitate et eruditione eminere, sus-
ceptus est reverenter” (MPH VI, Krakéw 1893, s. 609/10, wyd. W. Ketrzynski).

5 M.Biskup, Z bada® nad ,Wielkq Wojna” z Zakonem Krzyzackim, ,Kwar-
talnik Historyczny”, LXVI, 1959, s. 675/7, wydobywa interesujace dane do stosunkéw
Jakuba z Zakonem Krzyzackim, zbyt moze jednoznacznie podnoszgc ,egoistyczne
pobudki” i dwulicowoéé biskupa, prébujgcego ostaniaé wlasne dobra. Trzeba tu chy-
ba bardziej uwzgledni¢ caly kontekst tradycji ksigzat i biskupéw mazowieckich,
wecale bliskich czesto Krzyzakom w XIV w. W tym tez dopiero kontekscie fakt ka-
zania polskiego biskupa plockiego, zagrzewajacego zgromadzone pod Czerwinskiem
2 VII 1410 r. wojska do walki, nabiera szczegblnej wymowy. (Dtugosz, Opera
Omnia, XIII, s. 16).
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Jakub z Korzkwi, mianowany biskupem w czasie swego pobytu w Rzy-
mie w sierpniu 1396 r. przez papieza Bonifacego IX, przybyl do swej die-
cezji prawdopodobnie dopiero w 1397 r. Wyrazne $lady jege dzialalnosci
w Plocku pochodzg z poczatkéw 1398 r., Iaczac sie z datami dwoéch corocz-
nych posiedzen kapituly katedralnej plockiej, zwanych kapitulami gene-
ralnymi, odbywanych przy okazji $swigt 2 lutego i 8 wrze$nia. Jakub
z miejsca niejako potwierdzit czas i range tych tradycyjnych posiedzen
wigzgc z nimi, tak w ustawach jak i praktyce swych rzgdéw, zalatwianie
najwazniejszych spraw diecezji®. Sytuacja jego nie byla w poczatkach
latwa. Co najmniej od zimy 1392/3 r., to znaczy od malzenstwa i rychlej
Smierci biskupa plockiego Henryka, brata rzgdzgcych Mazowszem ksigzat
Janusza I (f1429) i Ziemowita IV (71425)7, trwalo miedzy ksigzetami
a Rzymem silne napiecie. Mianowany przez papieza biskuvem w 1393 r.
Wloch Maffiolus nie zostal przez ksigzgt uznany i tylko w jaki§ bardzo
ograniczony sposéb moégl, wbrew nim, sprawowaé wladze 8. Nominacja
Jakuba zostala tez najprawdopodobniej dokonana bez zadnych wstepnych
uzgodnien z ksigzetami. Co najmniej cze$é débr biskupich przeszla, jak
wiele na to wskazuje, w rece ksigzece, a system dziesieciny ulegl w nie-
malym stopniu rozprzezeniu . W tych warunkach samo odbycie przez Ja-
kuba w Plocku 8 IX 1398 r. synodu diecezjalnego bylo juz ogromnym
sukcesem biskupa. Znalazla si¢ przy nim kapitula katedralna, opaci dwéch
najbogatszych klasztoréw diecezji, Czerwinska i benedyktynéw plockich,
i w nieznanej liczbie kler diecezji?, Krétka skarga na ksigzat, zawarta
w aktach synodu, polgczona zostala z wezwaniem do modlitw za nich i ich
malzonki?!, Wyraznie $wiadczylo to o dazeniu biskupa, i chyba i innych
uczestnikéw synodu, do zgody. Ziemowit i Janusz spierali sie zresztg
w tym czasie miedzy sobg co do swych uprawnien patronalnych wzgledem
biskupstwa plockiego, co wzmacniaé musialo oczywiscie strone kosciel-

¢ Zatwierdzenie nominacji Jakuba przez Bonifacego VIII 31 VII 1396 r. w Rzy-
mie, W. Abraham, Sprawozdania z poszukiwann w archiwach i bibliotekach
rzymskich.. w latach 1896/7 i 1897/8, Krakéw 1899, s. 139; 12 sierpnia tegoz roku
Jakub osobiScie sklada w Kurii nalezne w zwigzku z nominacjg oplaty, por.
W. Abraham, Sprawozdania z poszukiwan w archiwach i bibliotekach rzym-
skich... za lata 1899—1913, ,Archiwum Komisji Historycznej” (dalej cyt. AKH), ser. II,
t. I, Krakéw 1921, s. 26. Pierwsza wyrazna wzmianka o pobycie Jakuba w Plocku
w dokumencie z 3 II 1398 r. — odpis w Kodeksie przygotowywanym do druku przez
ks. T. Zebrowskiego (dalej cyt. KDKP). Co do dat kapitul generalnych Sawicki,
Synody, s. 191. 1 VI 1397 r. papiez potwierdza kanonikat i prebende w kolegiacie
leczyckiej Mikolajowi synowi Mikolaja z Pancek ,,per promotio Jacobi auditori ep.
Plocen”. (,Repertorium Germanicum”, II, 1933—38 i ,,Nachdruck”, Berlin 1961, s. 916).
Czyzby to §lad pobytu Jakuba we Wioszech jeszcze w 1497 r.?

7 Por. biogram Henryka w PSB przez D. Toppe, t. IX, 1960/1, s. 413/14.

8 Juz w latach osiemdziesigtych Maffiolus pracowal w Kurii, por. , Repertorium
Germanicum?”, t. II, Berlin 1933, wyd. G. Tellenbach, wg indeksu: 17 IV 1393 r. skla-
da w Rzymie oplaty po nominacji, por. W. Abraham, Sprawozdania.., Krakow
1921, s. 25. Wg Dlugosza, nie przyjety przez ksigzat ani przez lud, ,Plociam non vi-
dit” (MPH VI, s. 609).

9 Zachorowski, Jakéb biskup ptocki, s. 128 n.

10 Tekst w wyd. Sawickiego, Synody, s. 181/2. Opat czerwinski Florian nie
znany jest z innych Zrédel; jego poprzednik Maciej wystepuje ostatni raz w 1395 r.,
jego nastepca za$§ Stanistaw od wrzeSnia 1403 r. bedzie wielokrotnie wystepowat
w najblizszym otoczeniu biskupa i to najcze$ciej jako pierwsza osoba w kapitule
plockiej, do ktérej kazdy opat nalezal, por. dokumenty w ADP oraz H. Folwar-
ski (Poczet opatéw klaszioru kanonikéw regularnych w Czerwinsku, ,Nasza Prze-
szto§é”, VI, Krakow 1957, s. 12), ktéry Floriana nawet nie wymienia. Natomiast opata
Jana nie znajdziemy w otoczeniu Jakuba zapewne w zwigzku z wytoczonym mu
procesem, por. wyd. przez Ulanowskiego , Liber Formularum”, s. 15.

1 Sawicki, Synody, s. 217.
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ng 2. Waznym etapem, konczgcym w zasadzie ostre fazy zatargu ksigzat
z biskupem, stat sie sad arbitrazowy w Czerwinsku w poczatkach paz-
dziernika 1400 r. pod przewodnictwem biskupa poznanskiego Wojciecha
Jastrzebca jako superarbitra.

Wystepuje w nim jako tradycyjny protektor i patron biskupstwa tylko
ksigze Janusz — taki byt wida¢ w koncu wynik podzialéw z Ziemowi-
tem — ktory tez 20 IX 1400 r. wystawil na rzecz Jakuba dokument, gwa-
rantujgcy udajgcemu sie do Czerwinska biskupowi pelne bezpieczen-
stwo 13, Ogloszony 5 pazdziernika w Czerwinsku wyrok dotyczyl prawie
wylgcznie spraw gospedarczych, zobowigzujgc ksiecia do cofniecia wszel-
kich wyrokow i banicji, biskupa zas — ekskomunik. Regulecwano w zasa-
dzie sprawy na przyszlo$¢, ksigze ograniczy¢ sie mial tylko do pewnych
odszkodowan pienieznych za lata ubiegle. Od nastepnego, 1401 r. zaczac
sie mial w szczegdlnosci obowigzek dziesieciny snopowej cigzgcy na calej
ludnosci, omowiony w wyroku ze szczegdlng dokladnoscig. Czteroosobowa
komisja rozpatrze¢ miala w najblizszym czasie sprawy co do granic po-
siadios$ci ksigzecych i koscielnych. Cho¢ zalatwiono sprawy najpilniejsze,
przewidziano jednak dalszg prace sgdu arbitrazowego dla ostatecznego
uregulowania sytuacji !¥. W praktyce nie okazalo sie to jednak latwe i osta-
tecznie 25 VI 1402 r. w Wyszogrodzie jedynie superarbiter biskup Woj-
ciech Jastrzebiec i trzech przedstawicieli biskupa Jakuba — kantor kapi-
tuly plockiej Dadzbog, prepozyt kolegiaty plockiej Sw. Michala Olryk oraz
kanonik plocki Mikolaj — wystawili dokument, potwierdzajgcy pelny im-
munitet débr biskupstwa i kapituly plockiej — z zachowaniem jedynie
uprawnien ksiecia do gosciny w dobrach biskupich i kapitulnych. Doku-
ment ten odpowiadal w zasadzie stosunkom, ustalonym juz znacznie wcze-
$niej, wyjatkowego — w skali dokr koscielnych i szlacheckich na Mazow-
szu — uprzywilejowania ogromnych débr wlasnie biskupa i kapituty ploc-
kiej. Trudno tez w pelni zrozumieé, dlaczego tak ksigze Janusz, jak i jego
pelnomocnicy, kanonik plocki Jan Wlodkowic zwany Rozani, sedzia wy-
szogrodzki Junosza i podkomorzy ciechanowski Mikolaj zwany Skusza nie
wyrazili na niego swej zgody 3.

Pacyfikacja, przynajmniej czeSciowa, nastgpila réwniez na terenie
przynaleznej do diecezji ziemi dobrzynskiej, od 1392 r. pozostajacej cza-
sowo we wladaniu Krzyzakow ¢, Tu tez sam wielki mistrz Konrad z Jun-
gingen potwierdzil umowe biskupa Jakuba ze szlachtg i lemanami ziemi
dobrzynskiej dotyczgcg dziesiecin 7.

Sprawy gospodarcze, jak lokacje wsi i miast na prawie chelminskim,
procesy o dziesieciny itd. zajmowaé bedg — jak wskazujg fragmentarycz-

12 Wyrok Spytka z Melsztyna z 1398 r. w sporach obu ksigzat z pozostawieniem
w zawieszeniu sprawy ,,de et super jure patronatus Episcopatus Plocensis”, W: ,,Ko-
deks dyplomatyczny Ksiestwa Mazowieckiego” (cyt. dalej KdKM), t. I, Warszawa
1863, wyd. T. Lubomirski, s. 122/4.

13 KdKM s. 130/4.

14 Za Lubomirskim, KdKM, wydaje dokument z 5 X 1400 r. J. Sawicki,
Iura Masoviae Terrestria, I, Warszawa 1972, s. 79—83. Oryginal w ADP, dok. nr 124.
Tamze, w dok. nr 136, transumpt instrumentu notarialnego z 3 pazdziernika 1400 r.
w Czerwinsku z podaniem skiadu sgdu arbitrazowego. Zachorowski, Jakod
biskup plocki, s. 128 n.

15 ADP, dok. nr 129—130. Dla sprawy immunitetu: J. Matuszewski, Im-
munitet ekonomiczny w dobrach Kosciota w FPolsce do roku 1381, Poznan 1936;
J. Senkowski, Skarbowo$é Mazowsza od konca XIV wieku do 1526 roku, War-
szawa 1965, zwlaszcza s. 166/7.

16 Historia Pomorza, pod red. G. Labudy, I, Poznan 1969, s. 688.

17 Dokument w. mistrza z 15 III 1401 r. w KdKM s. 141; Zachorows ki, Jakéb
biskup plocki, s. 136 n.
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ne dane zachowane dotgd — niemalo miejsca w dzialalnosci Jakuba w na-
stepnych latach. Ale zasadnicze ich uregulowanie, przynajmniej w sensie
prawnych stosunkéw z ksieciem w pierwszych latach rzgdéw diecezja,
umozliwilo biskupowi rozwiniecie szerszych akcji takze w innych kierun-
kach. Sprawy kapituly katedralnej, a wiec grupy wspoéirzadzacej praktycz-
nie w diecezji wraz z biskupem i stanowigcej grono jego najblizszych
wspdlpracownikéw, stanowily caly czas jeden z najbardziej kluczowych
probleméw rzaddw Jakuba.

Kapitula stanowila oczywiscie od dawna korporacje o ustalonym skla-
dzie, uprawnieniach, bogatym uposazeniu obejmujgcym dziesigtki wsi
(66 wsi u schytku XVI w. na Mazowszu, gdy biskup mial ich tam 158 +
+5'/2 miasteczek! '¥). W czasach Jakuba lgczna liczba pralatéw i kanoni-
koéw dochodzita do dwudziestu kilku, cho¢ nigdy chyba na licznych listach
swiadkow kapitulnych z lat 1396—1425 nie znajdujemy kompletu cztor-
kow: w 1414 r. wystepuje ich razem 23, 7 pratatéw i 16 kanonikéow 1%, Ko-
lejnos¢ pralatow byla juz ustalona co najmniej w XIV w.: na czele kapi-
tuly stal prepozyt, dalej postepowali dziekan, scholastyk, archidiakon, kan-
tor, Kustosz, kanclerz, archidiakon Dobrzynski. Zaliczano tez do pralatur
opata kanonikéw regularnych w Czerwinsku, ktéry tez czesto w czasach
Jakuba wystepuje wrecz na pierwszym miejscu, przed prepozytem, dzie-
kanem i innymi pralatami; nie byla to jednak stala regula, skoro w la-
tach 1411 — 1413 opat spada na dalekie miejsce na liscie swiadkow nie tyl-
ko po pralatach, ale czasem nawet po oficjale, zwykle rozpoczynajgcym wy-
kaz kanonikow. Istotng zmiang w hierarchii pratatur w poczgtkach XV w.
bylo przesuniecie sie archidiakona przed scholastyka, wyraznie widoczne
od ok. 1410 r. Moze wplyngl na to fakt niewystepowania scholastyka na
przelomie XIV i XV w. na zachowanych listach swiadkow; piastujacy to
stanowisko przez jaki§ czas Pawel Wlodkowic, rychlo slawny profesor
krakowski, nie przebywal w Plocku. W kazdym razie nastgpilo wyrazne
wzmocnienie pozycji archidiakona w gronie kapitulnym 2°.

W ustawach wydanych przez Jakuba dla diecezji kapitula zajmuje
bardzo wazne miejsce. Stusznie zwr6cono uwage, ze mozna mowi¢ wrecz
o odrebnym statucie kapitulnym Jakuba, normujgcym caly szereg pod-

18 Mazowsze w drugiej potowie XVI wieku, w serii: ,,Atlas Historyczny Polski”,
pod rad. W. Patuckiego, cz. II, Warszawa 1973, s. 96.

19 ADP, dok. nr 155 z 30 IX 1414 r. Od poczatku XIV w. do$§¢ czesto wystepuja
pralaci i kanonicy ploccy na listach §wiadkow: KdKM s. 39 (1317), s. 44 (1322), s. 47
(1325), s. 51 (1339), s. 53 (1344), s. 59 (1347), s. 67 (1354), s. 71 (1357), s. 78 (1366), s. 80
(1369), s. 81 (1372), s. 94 (1380), s. 104 (1385), s. 114 (1392), s. 144/8 (1402); dla czasow
Jakuba podstawowe znaczenie majg liczne dokumenty przygotowywane do wyda-
nia w KDKP, jak zwlaszcza ADP, dok. nr 132, 133 (oba z 1403 r.). nr 136 (1494),
nr 153 (1406), nr 141 (1407), nr 144 (1411), nr 145 i 147 (1412), nr 148 (1413), nr 151, 153,
154, 155 (1414), nr 160 (1416), nr 174 (1418), nr 183, 184 (1422), nr 185 (1423).

Podnie§¢ trzeba wecze$niejsze niz w innych kapitutach polskich, jak Gniezno,
Krakow czy Wloclawek, pojawienie sie¢ w skladzie kapituly plockiej kanclerza, stale
wysigpuiscezo od 1322 r., czego nie zauwazyli S. Zachorowski (Rozwdj i ustréj
lcapitut volskich w wiekach $rednich, Krakéw 1912, s. 85), czy tez S. Librowski
(Kapitula Katedralna Wioctawska, Warszawa 1949, s. 77).

20 Pawel Wiodkowic, okre§lany w dokumencie papieskim jako clericus diecezji
plockiej szlachetnego pochodzenia, bakalarz dekretéw i magister artium, otrzymatl
28 VI 1398 r. prowizje na scholasteri¢ poznanskg, zas§ 30 XII 1400 r. — potwierdze-
nie scholasterii i prebendy kanonickiej w kapitule plockiej po pozbawieniu tych
stanowisk — nie znamy szczeg6léw tej zagadkowej sprawy — Mikolaja z [L]owicza
(,Repertorium Germanicum”, II, kol. 963). Nie wiadomo dokladniej, co Wilodkowic
robil w latach po 1400 r. (por. J. Fijalek, Polonia apud Italos scholastica, fasc.
I, Cracovia 1900, s. 5 (6), w kazdym razie we wlasnej diecezji plockiej nie bylo go.
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stawowych praw i zobowigzan tego jakze waznego gremium 2. Rezydencja
kanonikow, ich udzial w posiedzeniach i pracach kapituly, dbalos¢ o re-
gularne odbywanie z calym splendorem officium divinum w katedrze, za-
chowywanie tajemnicy obrad stanowig m.in. przedmiot troski i szczegélo-
wych postanowien biskupa. Generalnie biorac, linia jego postepowania
przypomina to, co usilowali w stosunku do kapitul robi¢ wéwezas inni,
energiczni biskupi w calym chyba Kosciele, prébujac poddaé¢ je swej kon-
troli i mozliwie rzeczywistemu zwierzchnictwu. Stad nie waha sie Jakub
podnie$¢ w swych ustawach np. lekcewazenie obowigzkéw przez kusto-
sza, precyzujac je zarazem szczegbélowo; wsrod postanowien znajdujemy
m.in. niezwykle ciekawy regulamin funkcjonowania biblioteki kapitul-
nej 2. Istotne znaczenie mialo zmniejszenie wladzy archidiakona, wlasnie
w tym czasie wzmacniajgcego dowodnie — jak juz powiedzieliSmy — swe
stanowisko. W swoistej sytuacji diecezji plockiej, gdzie poza niezbyt wiel-
kim obszarem ziemi dobrzynskiej by} tylko jeden archidiakon rezydujgcy
w stolecznym miescie, sprawa podzialu wladzy i kompetencji biskupa
i archidiakona byla szczegélnie aktualna. Nic tez dziwnego, ze to wlasnie
w Plocku biskup podjal pierwsza — o ile wiemy — w Polsce probe ogra-
niczenia uprawnien archidiakonskich, zabraniajgc wykonywania przez
archidiakona wladzy sgdowej we wszystkich wazniejszych sprawach, np.
malzenskich, kryminalnych, dotyczgcych lichwy itd.>® Dla zabezpieczenia
cigglosci i $wietnosci officium divinum w katedrze Jakub z Korzkwi juz
w poczgtkach swych rzadéw dazyl do wzmocnienia kolegium mansjona-
rzy — wikariuszéw w tejze katedrze, stwarzajagc m.in. uposazenie dla czte-
rech nowych czlonkéw tego kolegium. W tym samym kierunku szedl bi-
skup, ustanawiajac uposazenie dla dwoéch kanonikéw gracjalnych w spo-
sOb szczegblny zobowigzanych do stalego rezydowania przy katedrze 24.
Ale kluczowe zraczenie zaréwno dla spraw rezydencji czlonkéw kapi-
tuly, jak i w niemalej mierze jej pozycji w diecezji miala sprawa podzialu
dochodéw z wielkich dobr kapitulnych, laczaca sie najscislej ze stano-
wiskiem prepozyta — proboszcza kapituly generalnej. W Plocku, jak
i gdzie indziej, do niego w pierwszym rzedzie nalezal zarzad dobrami ka-
pituly. Co wiecej, w kapitule plockiej pozycja ekonomiczna prepozyta sta-
la sie wyjgtkowo wrecz wazna. Nie tylko ze jego prebenda, ktorej trzon
stanowilo kilka kluczy doébr sielunskich nad Narwig, przewyzszala bez
poréwnania prebendy innych pratatéow i kanonikow, ale nadto w rekach
wlasnie prepozyta znalazl sie bezposrednio zarzad débr wspélnych kapi-
tuly i rozdzielanie dochodéw z nich wsrod jej cztonkow. Nic tez dziwnego,
ze o stanowisko prepozyta plockiego warto sie bylo kandydatom do pre-
bend ubiegaé w sposOb szczegélny. Przed swg krotkg karierg biskupig lat
1392/3 zajmowal prepozyture przez kilkanascie lat ksigze Henryk, mlodszy
brat rzadzgcych Mazowszem ksigzgt Janusza I i Ziemowita IV 25, Pozniej

21§ Zachorowski, Jakob biskup ptocki, s. 72 n., w rozdzialé o statutach
kapitulnych biskupa; J. Sawicki, Synody, s. 46 nn.

22 Tekst u J. Sawickiego, Synody, s. 209/10.

23 Tamze, s. 208/9; T. Silnicki, Organizacja archidiakonatu w Polsce, Lwéw
1917, s. 133/4.

2¢ Dokument dotyczgcy mansjonarzy wystawiony we wrze$niu 1402 r. na ka-
pitule generalnej, KdKM s. 144/8; statut ustanawiajgcy dwoéch kanonikéw w dok.
nr 153 w ADP, wystawionym 10 IX 1406 r. r6wniez na kapitule generalnej. Odnoto-
wuje ten fakt i katalog Dtugosza: ,,duos ultra antiquum ordinem ad judicia et ac-
tiones ecclesiae expediendas canonicos creavit” (MPH VI, s. 610). W chwilach préby
kilkana$cie lat péZniej wikariusze wykazali tez wierno§¢ biskupowi, por. nizej s. XX.

2% Zachorowski, Rozwdj i ustréj kapitut, s. 193; W. Smoledski, Mazo-
wiecka szlachta w poddatnistwie proboszczéw plockich, W: ,Pisma historyczne”, I,
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objal ja Arnold syn Jakuba z niewgtpliwie mazowieckiego Gromadzyna,
jako ze szlachta mazowiecka bardzo wyraznie starala sie rezerwowaé dla
siebie plockie prebendy; Arnolda spotykamy jeszcze w lutym 1404 r.
w Plocku na kapitule generalnej. Nie zadowalajgc sie stanowiskiem w Ploc-
ku, siegnal tez Arnold po kanonie i prebende poznansks i, tym razem bez
skutku, bo proces przegral, gnieznienskg 2¢, Musial mie¢ na tyle silng po-
zycje, ze dopiero po jego Smierci okoto 1405 r. biskup Jakub z Korzkwi
przeprowadzil reforme stosunkéw na kapitule generalnej 10 IX 1406 r.
w obecnos$ci i za zgodg nowego prepozyta, Derslawa syna Mieczystawa.
Postanowiono mianowicie, ze odtad wszystkie wsie nalezgce do stolu
wspolnego — jak moéwiono — kapituly przejdg z rgk prepozyta pod za-
rzad prokuratora wybieranego przez kapitule ze swego grona, a dalej, ze
dochody rozdawane bedg wylgcznie wsréd czlonkéw kapituly rezydujg-
cych faktycznie na miejscu i biorgcych udzial w officium. Prawo partycy-
powania w rozdziale dochodow mialo mie¢ takze dwéch kanonikéw gra-
cjalnych, stale rezydujgcych przy katedrze %7.

Reforma 1406 r., bedgca wyraznie dzielem biskupa, za jednym zama-
chem ograniczala powaznie tradycyjng pozycje prepozyta i stwarzala jak-
ze wazki $rodek nacisku na kanonikow dla lepszego wypelniania przez
nich codziennych obowigzkéw. Nowy prepozyt Derstaw wyrazil na nig
swg zgode. Byl wyraznie czlowiekiem bliskim Jakuba z Korzkwi, do kon-
ca tez nic nie slyszymy o jakich§ probach rewindykowania przez niego
tradycyjnych uprawnien prepozyta, okreslonych w dokumencie z 1406 r.
jako naduzycie 8. Ale przeciwnikami cgraniczania majgtku i pozycji pro-

Krakéw 1901, s. 111—172 (praca, drukowana po raz pierwszy w 1872 r., dotyczy prze-
de wszystkim czaséw péZniejszych).

26 RdKM, zwlaszcza s. 114, 129, 151/2 (dokum. z 3 II 1404 r. w oryginale w ADP
nr 135). Wystepuje t*z Arnold w dokumencie Jakuba z 6 II 1404 r. (ADP nr 136)
,»Repertorium Germanicum?”, II, kol. 45, 1040.

27 ADP nr 153, dok. Jakuba przytoczony w catosci w dokumencie potwierdza-
jagcym ustawe arcybiskupa Mikotaja Traby z 5 VIII 1414 r. Zachorowski, Ja-
kéb biskup plocki, s. 74, 78—81, zna tylko krétki fragment dokumentu biskupa i stad
nie mégt go w pelni dobrze zrozumieé. Na specjalny charakter ustawy odbierajacej
dotychczasowe prerogatywy prepozytéw wskazuje m.in. wazny ustep stwierdzajacy,
iz powstala ona ,[...] Derslao praeposito Plocensi praesente, consentiente et abusivis
villarum distributionibus, per eius praedecessores fieri solitis, expresse renuntian-
te [...]. Dla jeszcze lepszego zrozumienia charakteru reformy 1406 r. doskonalym
zrédlem jest bulla papieza Eugeniusza IV z 11 III 143(1) r., zachowana dotagd w Ploc-
ku w odpisie w instrumencie notarialnym z 3 XI 1434 r. (ADP nr 218) i opisujaca
historie zatargéw o dobra prepozytury. W ujeciu bulli ,[..] primitus omnes villae
ad mensam capitularem pertinentes singulis praelatis et canonicis secundum eorum
merita et utilitatem attribuendae, temporis decursu, laudabili perverso ordine, per
praepositos ecclesiae Plocensis iuxta eorum inordinatae voluntatis arbitrium, non
secundum gradus, dignitates, merita et virtutes, novos antiquis, indignos dignis, inu-
tiles utilioribus praelatis et canonicis praeponentes distribuebantur [..]". [I ten wia-
$nie zwyczaj] ,,[...] accedente consensu illius temporis praepositi [..] [zostal zniesio-
ny] [..] ut deinceps, vacatione villarum aperta, omnes villae, ad mensam capitula-
rem pertinentes, una cum earum fructibus et ob ventionibus, per duos procuratores,
gremio capituli eligendos, regerentur fructusque ex eisdem collecti inter praelatos
et canonicos corporales et duos solummodo abhinc canonicos supernumerarios seu
gratiales, in sacris ordinibus constitutos, penes ecclesiam residentes eique deservien-
tes et divinis intercessentes officiis singulis diebus in stzllis chori quoad pecuniam
et modo ac loco quam commodiore quoad refectiones panis, potus diarumve rerum,
aequaliter et fideliter iuxta merita distribuentur [...]".

28 Kilkakrotnie spotykamy prepozyta Derslawa w dokumentach wspoéiczesnych,
ostatni raz 9 IX 1418 r. (KdKM s. 163/5), gdzie otwiera liste §wiadkéw nadania przez
Jakuba prawa chelminskiego dla Jablonny, Chotomowa, Janowa i Radziszewa. 3 II
1416 r. wystawia dokument sprzedazy solectwa w Proboszczewicach na kapitule ge-
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boszcza byli w pierwszym moze rzedzie ksigzeta mazowieccy, uwazajacy
to stanowisko niejako za beneficjum rodzinne. Tak tylko mozna rozumieé
bardzo charakterystyczng umowe z 8 X 1407 r., jakg za zgodg biskupa za-
warl prepozyt Derstaw z ksieciem Ziemowitem III. Beneficjum probo-
szczowskie zostalo mianowicie wydzierzawione na dwa lata ksieciu w za-
mian za 43 kopy groszy praskich platnych co roku na $w. Mikolaja. Jedno-
czeSnie za$ uklad przewidywal, ze jesli w ciggu owych dwoéch lat ktorys
z syndéw ksigzecych uzyska odpowiednig godno$é w kapitule plockiej czy
innej, wowczas prepozyt plocki propter bonum pacis et in favorem ipsius
domini ducis odstagpi mu swg prepozyture w zamian za owg godnos$é 29,
Trudno wyrazniej postawi¢ sprawe, unaoczniajgcg zarazem wage benefi-
cjum prepozyta plockiego takze po reformie Jakuba, ktora z calg pewno-
Scig nie byla zyczliwie przyjeta na dworach ksigzgt mazowieckich. Syn,
o ktéorym mys$lat Ziemowit III, to najprawdopodobniej urodzony w 1400 r.
Aleksander, pdzniejszy biskup trydencki, patriarcha Akwilei i kardynal;
kariere koscielng zaczal on jednak nie od Plocka, ale od objecia w 1414 r.
prepozytury w kapitule gnieznienskiej 0.

Statut Jakuba z 1406 r. potwierdzony zostal na synodzie prowincjonal-
nym w Uniejowie przez arcybiskupa Mikolaja Trabe 5 VIII 1414 r.3! Sama
gospodarka prokuratoréw kapitulnych nie byla jednak zadowalajgca i na
posiedzeniu generalnym kapituly we wrze$niu tegoz 1414 r. przeprowa-
dzono jej krytyke, postanawiajge odtad oddawaé dobra w zarzagd wybra-
nym, chyba po prostu sprawniejszym w ekonomii, czlonkom kapitutly. Byli
oni jednak oczywiscie zobowigzani do codziennego wyplacania naleznosci
swym wspoélkolegom 32. By¢ moze, ze wlasnie jakie§ niedociggniecia za-

neralnej, ktérej z pewno$cig przewodniczyt ,,Jacobo episcopo diocesi absente” (ADP
nr 160).

29 Liber Formularum, s. 24/5.

0 W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959, tabl. nr 4; K. Piotro-
wicz, Aleksander (1400—1444), PSB, Krakéw 1935, s. 6415.

1 ADP nr 153.

2 Zachorowski, Jakéb biskup plocki, s. 74/5, 80/1, znéw zna tylko fragment
ustawy, zachowanej do dzi§ w oryginale w ADP nr 155, w ktérym Jakub i kapituta
z prepozytem Derslawem na czele: ,[..] statutum suum, die 10 mensis septembris
anno 1406 in capitulo generali sancitum, quo decernitur villas capituli, ad commu-
nem mensam rertinentes, quae dudum singulis praelatis et canonicis regendae com-
mitebantur, abhinc ad mensam communem capituli pro distributionibus cotidianis,
inter capitulares residentes, redire et per procuratores in capitulo concorditer elec-
tos, regi et defendi debere experientia aliquot annorum edocti et persuasissimum
habentes id potius in noxam quam in utilitatem capituli sui vesti, cum procuratores
easdem villas taliter qualiter et minus debite regerent negligentioresque in defen-
dendis earum essent limitibus, corrigunt, tollunt et statuunt, ut deinceps villae, ad
mensam communem capituli spectantes, non per procuratores regantur, sed, vaca-
tione earum aperta, ex vocationis seu receptionis in capitulum minime vero ex di-
gnitatis ordine a singulis praelatis et canonicis corporalibus et duobus gratialibus
optentur, iuxta optionem distribuantur, et ab optantibus regantur, cum hoc tamen
conditione adiecta, ut cursus omnes et decimae earundem villarum ad mensam
communem capituli pro distributionibus et refectionibus cotidianis conferantur, et
ut oraelati et canonici, proventibus ex allodiis aliisque usu receptis utilitatibus villae
ovtatae cententi, easdem diligenter regant et defendant, limites reforment et custo-
diant, pauperes homines ne indebitis laboribus et insolitis exactionibus gravent, et ut
secus facientes villae priventur, magis idoneo posseve substituendi [..]” Ciekawe,
czy wskazania co do zarzadu majatkiem nie wynikajg z jakich§ naduzyé prokura-
tor6w, ktérych dzialalno$¢ zostala tak surowo w uchwale skrytykowana. Nie wia-
domo, czy od razu od 1414 r. rozdano wsie kanonikom w zarzad. W cytowanej wy-
zej w przyp. 27 bulli Eugeniusza IV z 1431 r. (ADP nr 218) ustawa 1414 r. jest cal-
kowicie pominigta; od razu po przedstawieniu reformy z 1406 r. przechodzi sie tam
do zatargu z prepozytem Sasinem, o czym nizej w tekscie. :
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rzgdu debrami ulatwily dzialalnosé kot zmierzajgcych do przywroécenia
w kapitule sytuacji sprzed 1406 r. Wyraznie chodzi tu o duchownych zwig-
zanych z dworem ksiecia Ziemowita, majacych tez za sobg swych wspéi-
rodowcow; ksigze nie osadzit syna na prepozyturze, ale chcial mie¢ na niej
mozliwie swojego czlowieka. Urywkowe, fragmentaryczne wiadomosci
uniemozliwiajg pelniejsze przedstawienie przebiegu dramatycznych wy-
darzen z ostatnich lat rzgdoéw biskupa Jakuba, wystarczajgco jasno jednak
uwidaczniajg ich, wolno powiedzie¢, zasadniczy charakter. Wstepnym nie-
jako celem stalo sie opanowanie gléwnych stanowisk pralackich w kapi-
tule plockiej, i to przy pomocy Kurii papieskiej, od dawna dgzacej do za-
pewnienia sobie w tym zakresie prawa nominacji kosztem przede wszy-
stkim biskupa; momenty finansowe, z ktorymi oczywiscie 1gczyla sie kaz-
da nominacja oraz ekspektatywa, graly tu role zasadniczg.

Pierwszym, dowodnym $ladem tej linii postepowania stala sie zalatwio-
na pozyvtywnie suplika Stanistawa Pawlowskiego, syma znanego rycerza
poleglego w stuzbie ksigcia Witolda, Mroczka z Gnatowic herbu Pierzchala.
Stanistaw, kanonik kolegiaty plockiej Sw. Michala i kanclerz ksiecia Zie-
mowita — kanonicy plocecy czy czersko-warszawscy najczeSciej pelnili
urzedy kanclerskie na dworach ksigzgt mazowieckich — wystgpit juz
w kilkanascie dni po obiorze na papieza Marcina V, jeszcze w listopadzie
1417 r. w Konstancji, o0 nadanie mu prepozytury plockiej. Zgoda Kurii
oznacza¢ mogla tylko ekspektatywe, zyt bowiem jeszcze prepozyt Derslaw,
wystepujgcy ostatni raz w dokumentach jesienig 1418 r. Ciekawe, ze Ja-
kub z Korzkwi, obecny w Konstancji od kilku lat i niewatpliwie dobrze
cbeznany — jeszcze z lat swej pracy w Rzymie — ze stosunkami kurial-
nymi, nie zdolal zapobiec przyznaniu ekspektatywy na tak kluczowe sta-
nowisko w diecezji czlowiekowi, ktoérego lojalnosci nie mogt byé pewny 323,
Istotne zmiany w obsadzie najwazniejszych stanewisk w kapitule i tym
samym diecezji zaczely zachodzi¢ od 1418 r., wiele wskazuje przy tym, ze
dzialy sie co majmniej po mySsli Jakuba. Dziekanie, nie obsadzona bodajze
od kilku lat, objal przed wrzesniem 1418 r. Borzywdj (Borzyvogius), ktory
w nadchodzgcych wydarzeniach zajgé mial wyraznie stanowisko przeciw
biskupowi %, Stanistaw Pawlowski niedlugo pézniej, w kazdym razie przed
lutym 1420 r., otrzymal nie przyobiecang wcze$niej prepozyture, ale trze-
cig z kolei godno$é w hierarchii kapitulnej — archidiakonat 3>. Wreszcie

33 Suplika Pawlowskiego: Abraham, Sprawozdania.., Krakéw 1899, s. 132;
interwencje papieskie w obsade stanowisk w kapitulach rosng i w Polsce w ciagu
XIV i XV w., za Marcina V ustala si¢ nawet jakby podzial w tym zakresie miedzy
biskupem a papiezem z zachowaniem dla kazdej strony prawa do polowy nominacji,
por. S. Zachorowski, Rozwdj i ustréj kapitut, s. 103 i nn. W bardzo fragmen-
tarycznych dotad znanych Zrédiach spotykamy szereg pr6sb, a takze przyznanych
ekspektatyw i nominacji papieskich w kapitule plockiej w czasach Jakuba, por. np.
,Repertorium Germanicum”, t. II, kol. 1263, czy A braham, Sprawozdania..., Kra-
k6w 1899, s. 132 (3 supliki w samych poczatkach pontyfikatu Marcina V). O samym
S. Pawlowskim, péZniejszym biskupie plockim (1425—1439), obszernie A. Procha-
ska Hotdy mazowieckie 1386—1430, Krakéw 1904, zwiaszcza s. 17 nn., z podkresla-
niert jego decydujgcej roli politycznej na dworze starzejgcego sie Ziemowita IV.
O kanclerzach mazowieckich i ich uposazeniu A. Wolff, Studia nad urzednikami
mazowieckimi 1370—1526, Wroctaw 1962, s. 53 n., 272/3.

1 Wystepuje pierwszy raz w dokumencle biskupa Jakuba z 9 IX 1418 jako
pierwszy na liScie swiadkéw (ADP nr 174), a pézniej wielokrotnie przez nastepnych
kilkanasScie lat; jego poprzednik, Stanistaw Jaszczold, oficjat biskupa Jakuba od
co najmniej 1402 r., poS§wiadczony jest jako dziekan w latach 1406—1413 (KDKP,
ADP nr 153 — pierwszy raz Stanislaw jako dziekan wystepuje 10 IX 1406 r., ostatni
raz §wiadkuje 9 IX 1413, ADP nr 148)

35 Wystepuje jako taki po raz pierwszy na kapitule generalnej w Plocku 3 II
1420 r. w dokumencie biskupa Jakuba, KDKP. Jego poprzednik, archidiakon An-
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najwazniejsze stanowisko samego prepozyta zajgt najprawdopodobniej
w ciggu 1420 r. inny, nowy czlowiek w kapitule, Sasin syn Sasina z Trebek
(czy Tragbek — Trampki w nowszych zrdédiach lacinskich, parafii w Go-
styninskiem), kuzyn, brat moze, bliskiego wspélpracownika ksiecia Zie-
mowita, Sasina zwanego Geba (Gamba) réwniez z Trebek, podkomorzego,
a przed 1418 r. kasztelana plockiego %¢. Wszystkie trzy tak wazne nomina-
cje pralatow w kapitule wolno wigzaé¢ przede wszystkim z ksieciem Zie-
mowitem, u boku ktérego archidiakon Pawlowski sprawowal w dalszym
ciggu nie tylko funkcje kanclerskie, ale byl jednym z jego gtéwnych do-
radcéw 37, Znamiennym dla sytuacji w samej kapitule od 1419/20 r. jest
takze wysuniecie sie w niej zdecydowanie na czoto starego kanonika Jana
Wiodkowica zwanego Rozani, ktory juz przed 20 laty w sadzie arbitrazo-
wym wystepowal po stronie ksiecia; teraz Jan przejgl po wiernym Jaku-
bowi Mroczku Nagoérka z Kisielewa urzad oficjala, a w samej kapitule
wystepowal jako pierwszy wsrod pralatéw, choé nigdy oficjala jako takie-
go do rzedu pratatéw nie zaliczano 8,

Sladem jakich$ zwigzkéw bezposrednich ksiecia Ziemowita, a w szcze-
golnosci kasztelana Sasina Geby z Kurig papieskg i Wlochami jest suplika
przedstawiona papiezowi 25 VI 1420 r. przez tegoz kasztelana o pozwolenie.
na wystawienie i uposazenie dziesiecinami dwoch ottarzy w kosciele para-
fialnym w Trebkach 3%, Na rece Ziemowita mialy tez podobno nadejs$¢ ja-

drzej, pelnigecy swoj urzad juz od lat osiemdziesigtych XIV w., wystepuje wielokrot-
nie w zrodiach az do 9 IX 1418 r. (KdKM s. 163); pierwsza wzmianka tamze, s. 104,
w roku 1385).

3 Pierwszy raz wystepuje Sasin dopiero w skargach na dokonany zajazd
w sierpniu 1420 r., por. nizej w tekscie i przyp. 40; jego poprzednik, Derslaw, czynny
jest jeszcze we wrzeSniu 1418 r., por. wyzej, przyp. 28. Sasin Gamba de Trampky
wystepuje wielokrotnie w dokumentach ksiecia Ziemowita, np. w 1400 r. (ADP nr
122), w 1414 (Tamze nr 152 — jako podkomorzy plocki), w 1418 r. (Tamze nr 172 —
juz jako kasztelan), w 1424 (Tamze nr 193 — tez jako kasztelan plocki). W zajezdzie
w 1420 r. pierwsze skrzypce gral, obok prepozyta Sasina, Mikolaj syn Sasina z Tre-
bek, por. nizej w tekscie. 1 »

37 A wedlug Prochaski, Holdy mazowieckie, s. 18 ,trzast domem sedziwego”
Ziemowita. W dzialalno$ci politycznej Pawlowskiego nie wszystko przedstawia sig
nam jasno. Oskarzony jest nawet przez przeciwnikéw o przygotowywanie zamachu
na Jagielle, p6zniej za§ Prochaska jemu wlasnie przypisuje doprowadzenie do zblize-
nia ksigzat mazowieckich z ludem polskim; oskarzenie Pawlowskiego przez ksiazat
mazowieckich, synéw Ziemowita, w 1428 r. wigze sie §ci§le z ich bardzo ostrym za-
targiem z Pawlowskim juz jako biskupem plockim od 1425 r., por. tekst oskarzenia
w MPH VI, s. 641. Otwartym pozostaje pytanie, jakimi drogami Ziemowit i jego do-
radcy potrafili za pomocg Kurii Rzymskiej Marcina V zmienié¢ tak szybko i po swojej
mys$li ,,gére” ptockiej kapituly.

38 W dokumencie z 3 IT 1420 r., wystawionym w Plocku na kapitule generainej
przez biskupa Jakuba, Jan Rozani, kanonik i oficjal, zajmuje pierwsze miejsce na
liScie §wiadkéw, przed opatem czerwinskim i dziekanem (dok. w KDKP). W dogu-
mentach z 1422 i 1423 r. Jan zajmuje juz drugie miejsce, po opacie czerwinskim, dle
przed dziekanem (ADP nr 183, 185). Po $mierci Jakuba zostaje tez Jan administra-
torem diecezji plockiej in spiritualibus et temporalibus, wystepujac w tym charakte-
rze jeszcze 2 IT 1426 r. (Tamze nr 194).

Mroczko Nagérka z Kisielewa, syn Bogustawa, wystepuje w gronie kanonikow
kapituly plockiej juz 6 II 1402 r. (dok. w KDKP), a jako oficja} dowodnie szerex
razy w latach 1411—1418 (dok. nr 144 w ADP z 13 X 1411 — dok. z 9 IX 14i8 r.
‘w KdKM s. 163/5), choé najprawdopodobniej objgl te funkcje po Stanistawie Jasz-
czoldzie gdy ten zostal dziekanem, a wigec w 1406 r. lub nieco weczeéniej (por. wvze;
przyp. 34); juz w dok. z 10 IX 1406 (ADP nr 153), gdzie Stanislaw wystepuje jako
dziekan, Mroczko otwiera liste wlasciwych kanonikéw po archidiakonie dobizyn-
skim, a wigc zajmuje niejako miejsce oficjala. W dokumentach z 1420, 1422 i ostatni

* raz 9 IX 1423 Mroczko zajmuje czolowe miejsce wér6d kanonikéw, ale juz oficjatem

nie jest (dok. z 1420 r. w KDKP, ADP nr 183 i nr 185).
3% Abraham, Sprawozdania, Krakéw 1899, s. 196.
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kieé nieznane nam dzi§ dokumenty i upowaznienia papieskie — moze bylo
to po prostu mianowanie Sasina prepozytem — na ktoérych podstawie pre-
pozyt Sasin przystapil latem 1420 r. do energicznego dzialania w kierunku
przywrocenia w kapitule stanowiska prepozyta sprzed reformy 1406 r.
Oto ni mniej, ni wiecej, ale 28 VIII 1420 r. prepozyt Sasin przy pomocy
licznej grupy szlachty — biskup Jakub w swej skardze wymieni imiennie
kilkanascie os6b poczynajgc od biskupiego krewniaka prepozyta i kaszte-
lana Mikolaja syna Sasina z Trebek — najechal i zagarnat sila 26 wsi na-
lezgeych do owych déhr wspélnych kapituly, nad ktérymi prepozyci ptoccy
stracili bezposrednig kontrole w 1406 r. Stalo sie to, jak wynika ze skargi
przedstawionej papiezowi Marcinowi V zapewne niedlugo po zajezdzie
przez kapitule i biskupa Jakuba, bez zgody i wiedzy samej kapituly, na-
tomiast za wyrazng aprobatg ksiecia. Na polecenie biskupa archidiakon
Pawlowski zazgdal od Sasina opuszczenia w ciggu 10 dni zajetych wsi
i zwrotu rzeczy zrabowanych, ocenianych w skardze do papieza na 3 ty-
sigce dukatow czystego zlota. PozZniej przyszita ekskomunika biskupia i in-
terdykt na parafie, w ktorych lezaly zrabowane dobra, jak np. same Treb-
ki i Proboszczewice 4. Skarge biskupa Jakuba -poparli inni biskupi polscy
zebrani w 1420 r. na synodzie w Kaliszu 4!. Ale Rzym byl daleko i rozpo-
czety tam proces kanoniczny mial odtad ciggngé sie calymi latami, na
miejscu za§ w Plocku nastgpito daleko idace rozprzezenie. W liscie do ksie-
cia Ziemowita biskup Jakub skiada wyraznie wine za to nie tylko na Sa-
sina, ale takze na archidiakona Stanistawa Pawlowskiego, ktéry widaé bez
przekonania realizowal, poczatkowo przynajmniej, zgdania Jakuba i sto-
jacej przy nim czesci kapituly i duchowienstwa #2. Takze postawa dzie-
kana Borzywoja okazala sie rychlo wyraznie. Oto gdy we wrzesniu 1420 r.
wikariusze kapitulni w Plocku oglosili wyrok interdyktu biskupiego, Bo-
rzywoj usunal po prostu 14 wikariuszy silg z katedry i doméw, pozbawia-
jac dochodéw i rozpedzajgc na cztery wiatry; na miejsce usunietych dzie-
kan osadzil z miejsca nowych wikariuszy sposrod ksiezy diecezji plockiej
i gnieznienskiej. Biskup Jakub ocenial w swej skardze calosé zajetych do-
chodéw kolegium wikariuszy, o ktére wykazywat tyle troski i ktére oka-
zalo mu wierno$¢ w chwilach proby, na 3 tysigce florendéw rocznie. Rzeczg

40 Przebieg najazdu znamy ze skargi biskupa Jakuba i kapituly ptockiej do Mar-
cina V, przytoczonej w dokumencie audytora papieskiego Bartlomieja Guistharda
wystawionym w Rzymie 25 V 1425 r. (ADP nr 188) bez podania daty; najprawdo-
podobniej pochodzila ona jeszcze z wrze$nia 1420 r. Wedlug skargi, 28 VIII 1420 r.
»[..] quidam Sassinus Sassini praepositus ecclesiae Plocensis, capitulo non citato,
contra statuta provincialia, laicali potestate suffultus manu armata in villas praefa-
tas hostiliter invasit [...]” Por. tez nizej przyp. 41 i 42.

41 Tekst w AKH, t. VI, s. 158, z oczywistg pomylkg w nagléwku: adresatemjest
Marcin V, a nie Bonifacy IX. Zwraca uwage wzmianka o jakich§ dokumentach pa-
pieskich skierowanych do ksiecia Ziemowita, na ktére Sasin musial sie¢ powolywaé:
,[..] de quodam Sassino Sassini, pro preposito ecclesie Plocensis se gerente et asse-
rente, quod idem Sassinus quasdam litteras Stis V. in personam iuditi principis dni
Semovitii ducis Mazoviae se habuisse, in vim quarum capitulum Plocense predictum
villis '[...] spoliavit, rapuit, recepit [...]” Biskup Jakub — podnoszg uczestnicy syno-
du — liczy ,,quod littere apostolice, si que sunt, occasione quarum orta est hec tem-
pestas, alio modo exequentur”. :

42 Tjst, nie dokonczony, a wiec prawdopodobnie i nie wysiany w tej przynaj-
mniej formie w AKH VI, s. 160: biskup podnosi zyczliwo§¢ Ziemowita ,,[...] sed post-
quam hii duo dni Sassinus et Pawlowsky vestris adheserunt consiliis, facta vestra
aliter disponuntur quam perpius disponebantur. Nam ecclesia Plocensis, cuius vos
estis dominus et patronus, ex eorum consilio multa patitur disturbia atque damp-
na [...]” Tekst odnosi sie oczywiscie do sytuacji wytworzonej w diecezji od lata
1420 r. i nie ma podstaw lgczenia go, jak chce Prochaska (Holdy mazowieckie,
s. 19), z oskarzeniami Pawlowskiego o przygotowanie zamachu na kréla.
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' znamienng jest wymienienie w skardze zlozonej przez Jakuba i wikariuszy
w Rzymie czterech os6b, ktore podzielily sie dochodami przeznaczonymi
przez samego Jakuba na rzecz wikariuszy: byli to prepozyt Sasin, dziekan
Borzywoj, archidiakon Pawlowski i wreszcie Czambor, pleban w Bialej
w diecezji poznanskiej, aktualny kanclerz plocki ksiecia Ziemowita. Wszy-
scy stanowili trzon opozycji mocno opartej o ksiecia i miejscowg szlachte,
reka w reke szed! tez z nimi inny kanclerz Ziemowita, Michal z Borzyszo-
wa, prepozyt kolegiaty plockiej Sw. Michatla 3,

Jakub byl wlasciwie bezsilny wobec sytuacp uwijdocznionej niejako poc
zamachu sierpniowym 1420 r. Najprawdopodobniej nie przebywal w ogole
w Plocku przed jesienig 1422 r., kiedy to doszlo do pierwszej zapewne od
kilku lat kapituly generalnej w zwyczajowym terminie $wieta 8 wrzesnia.
Na dokumencie, wystawionym przez biskupa 9 wrzesnia tegoz roku swiad-
kujg m.in. dziekan Borzywoj i archidiakon Pawlowski, cho¢ nigdy do kon-
ca zycia Jakuba nie spotkamy dowodnie w jego otoczeniu prepozyta Sa-
sina #. Ten trzymat twardo w swych rekach zagarniete dobra, prowadzac
zarazem wraz ze swymi stronnikami bardzo umiejetnie proces w Rzymie
mimo nieprzychylnych wyrokéw, jakie zaczely tam zapadaé¢ od lata 1423 r.
[ tak juz 5 VII 1423 r. kazano Sasinowi zwro6ci¢ 26 wsi i oddaé rzeczy za-
brane kapitule lub zaplaci¢ za nie 500 florenow zlotych. Ciggle apelacje
Sasina, z drugiej za$ strony stale zmiany w osobach audytoréw papieskich
zajmujacych sie sprawg powodowaly przewlekanie sie procesu. Nie po-
mogl nawet specjalny apel komisarza papieskiego, biskupa Piotra, skiero-
wany we wrzesniu 1425 r. do kréla Wladyslawa, arcybiskupa gnieznien-
skiego i jego sufraganéw, biskupéw Plocka, Krakowa, Wroclawia, Wlo-
clawka, Poznania i Lubusza, a takze do ksigzat mazowieckich Janusza
i Ziemowita, aby wsp6lnymi silami zmusili Sasina do zwroécenia w ciggu
6 dni zajetych dobr i zaplacenia w ciggu 60 dni odszkodowania #. W rze-

43 Skarga biskupa Jakuba z 3 VII 1421 r. (ADP nr 180) na dziekana Borzywoja,
ktéry 14 imiennie wymienionych wikariuszy ,hostiliter invasisse, domibus et ecclesia
cathedrali eiecisse [...]” itd. Natomiast w dwéch dokumentach sedz1ego wyznaczonego
do rozpatrzenia sprawy, ktérym zostat audytor papieski Geminiamus de Prato, pre-
pozyt Pistoii, wystawionych w Rzymie 17 XI 1421 (ADP nr 181—182), mowa jest
o skardza biskupa Jakuba i 11 wymienionych wikariuszy — mansjonarzy przeciw
trzem wymienionym w tek$cie pralatom. Trzej kanclerze Ziemowita wystepuja we
wspblczesnych dokumentach ksiecia, jak np. 4 XII 1422 r. (ADP nr 184): Michat jako
kanclerz gostyninski, Pawlowski — ruski i sochaczewski, Czambor — plocki.

4 ADP, dok. nr 183; 3 VII 1421 r. znajdujemy biskupa Jakuba w Pultusku (Tam-
ze nr 180), zas§ 9 IX 1421 — w zwyczajowym terminie kapituly generalnej w Ploc-
ku — w Czerwinsku w otoczeniu czterech wiernych widaé¢ bardziej pratatéw: scho-
lastyka Macieja, kantora Macieja, kustosza Jakuba i kanclerza Stanistawa (dok.
w KDKP, bedgcy zresztg, jak sig zdaje, czeSciowo falsyfikatem).

45 Szereg dokumentéw rzymskich dotyczacych procesu i z wyrokami instancji
kurialnych od 1425 r. w ADP, nr 188 z 25 V 1425, nr 189 z 15 VI 1425 r. (w obu
wspomniane wezeéniejsze wyroki z 5 VII 1423 i 19 VI 1424 r.), nr 190 z 1 IX 1425
(papieza Marcina V z krbotkg historig procesu i ostatnim wyrokiem skazujgcym Sa-
sina odwolujgcego sie wprost do Stolicy Apostolskiej), nr 191 z 7 IX 1425, nr 192
z 18 IX 1425 r. (Piotra, bp Electensis, jako komisarz do wykonania polecen pa-
pieskich z 1 i 7 wrzeénia tego roku), nr 196 z 14 III 1427 r. (Jan, archidiakon i oficjal
wloclawski, subexecutor bull papieskich przeciw Sasinowi, dzialajgcy z ramienia
biskupa krakowskiego Zbigniewa Ole$nickiego, nakazuje publiczne gloszenie w ko-
Sciolach ekskomuniki Sasina; na odwrocie tego dokumentu instrument notarialny
opisujgcy, co 23 III 1427 r. mialo miejsce w katedrze plockiej: kanonik Albert de
Zagroba wezwal wikariusza Trojana ,,ut ad executionem processus procederet”, ten
za$ z kolei wezwal nieobecnego Sasina ,ut infra 30 dierum spatium sub poena aggra-
vationis 633 florenos auri solveret seque a sententiis excommunicationis, pridem in
eum latis, absolvi procuraret [...]”).

Dalszym etapem sporu jest dokument nr 201 z 19 VII 1429 r., i przede wszyst-
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czywistosci dopiero w kilka lat po Smierci Jakuba, za rzgdoéw jego nastep-
cy, ktéorym zostal — rzecz znamienna — Stanislaw Pawlowski, doszlo w la-
tach trzydziestych do ugody kapituly z nowym prepozytem; Sasin w kon-
cu musial chyba ustgpi¢ ze swojego stanowiska 46,

Wszystko zdaje sie wskazywaé, ze biskup Jakub nie odzyskal juz do
swej $Smierci w maju 1425 r. pelnej wladzy w diecezji. Opér grupy nai-
wyzszych dostojnikéw koScielnych, majacych za sobg ksigzat i niewatpli-
wie wplywowe kola szlachty mazowieckiej, okazal sie silny i skuteczny.
Od jesieni 1422 r. dochodzi do jakiegos kompromisowego wspoéldzialania
biskupa i pralatow z odlozeniem na bok najbardziej aktualnych i palgcych
kwestii spornych. W tym kontek$cie trzeba tez spojrze¢ na dwa wazne
wydarzenia w diecezji plockiej z ostatnich lat zycia Jakuba, a mianowicie
promulgowanie przez biskupa ma kapitule generalnej w koncu stycznia
1423 r. zbioru ustaw synodalnych dla diecezji oraz zawarcie przez niego
ugody co do placenia dziesiecin z ksieciem Ziemowitem jesienig 1424 r. Od
dawna ustalono, ze tzw. ustawy synodalne Jakuba ogloszone w 1423 r. po-
chodzg prawie w calo$ci z wezeSniejszego okresu rzadow biskupa, a mia-
nowicie z synodu 1398 r. lub tez lat nastepnych. Niezaleznie od wynikow
szczegolowej dyskusji mozna $mialo przyjaé, ze dzialalno§¢ ustawodawcza
Jakuba, regulowanie przez niego sytuacji w diecezji za pomoca odpowied-

kim wazny dokument papieza Eugeniusza IV z 11 III 1431 (ADP nr 218 — por. wy-
zej przyp. nr 27). Zagadkowo troche brzmi koncowa partia tego dokumentu. Mowa
jest tam o wyrokach na Sasina, ktéry jednak rzecz umiejetnie ,in rem iudicatam
{ransiisse”. Marcin V mial zamiar 10 VI 1429 r. potwierdzi¢ statut kapituly plockiej
autorytetem apostolskim, ale zmarl nie wystawiwszy dokumentu. Obecny papiez
chce sie doorze catej sytuacji przyjrzec.

Sasin wéréd wszystkich tych prawnych i zZyciowych komplikacji pozostawal pre-
pozytem, wystepujgc np. w tym charakterze na kapitule generalnej 5 II 1430 r.
({ADP nr 206).

46 ADP nr 218, dok. stanowigcy instrument notarialny spisany 3 XI 1434 r.
w Plocku na polecenie opata benedyktynéw plockich Borzyslawa, ktéremu Euge-
niusz IV zlecil zajecie sig¢ cala sprawg (dok. papieski Eugeniusza IV z 11 III 1431 r.
znany z odpisu w tymze dokumencie), 3 XI 1434 Sasin nazwany jest juz przez opata
dawnym prepozytem. Zostal nim obecnie Jakub Jaszezold, z ktérym kapituta za-
warla zgode na zasadzie uznania wspélnej wiasno$ci spornych déor. Zresztg juz
w 1435 r. papiez Eugeniusz IV udzielit ekspektatywy na te prepozyture Michatowi
z Borzyszowa, prepozytowi plockiej kolegiaty Sw. Michala, sprawujgcemu funkcje
kanclerskie w dalszym ciggu u boku syna zmarltego Ziemowita IV, ksigcia Ziemo-
wita V (Abraham, Sprawczdania, Krakéw 1889, s. 66). Wida¢, jak necacg rzecza
bylo zajmowanie wiasnie bogatej prepozytury plockiej.

W sprawie wyboru Pawlowskiego po zmarlym 27 V 1425 r. Jakubie por. Pro-
chaska, Holdy mazowieckie, s. 25 nn. Przesadzito wybér latem 1425 r. bodajze po-
parcie nie tylko Ziemowita, ale i Witolda i Jagielly. W grudniu 1425 r. Stanislaw
osobiScie sklada w Kurii oplaty zwigzane z zatwierdzeniem go na stanowisku (Abra-
ham, Sprawozdania.., Krakéw 1899, s. 156). Jego rzady to pasmo staiych konflik-
téw z miodszg generacjg ksigzat mazowieckich lgcznie z biskupem trydenckim Ale-
ksandrem, ktéry zamkngl w wiezieniu wracajgcego z Wloch biskupa plockiego i przez
lata nie moégt Stanislaw przebywaé¢ w diecezji, zmarl tez w 1439 r. u dominikanéw
w Toruniu. Caloksztalt tych zatargéw domaga sie opracowania w szerszych ramach
mazowieckich stosunkéw panstwowo-koScielnych, tak z, wielu punktéw widzenia in-
teresujgcych (MPH VI, s. 610; szereg dokumentéw w ADP, jak np. jeden z ostatnich
z 22 X 1438 r. — nr 243 — w ktorym ksigzeta Wiadystaw i Boleslaw oraz biskup
Stanislaw ,concordiam inter se conciliaturi arbitros eligunt”). Ciekawe w kazdym
razie, ze wierny kanclerz i doradca ksiecia mazowieckiego po zostaniu biskupem
nie umial znalezé wspélnego jezyka z nastepcami tegoz ksiecia. Zdanie Prochaski,
ze u podstaw konfliktu lezat stosunek do Polski — biskup mial prze¢ do zlozenia
holdu Jagielle przez ksigzat — oddaje zapewne tylko jaka$§ cze§¢ bardzo zlozonej
sytuacji (por. Holdy mazowieckie,'s. 29 n.; autor nie widzi jednak calego skompliko-
wania sytuacji wewnetrznej Mazowsza plockiego i diecezji, lekko tylko przeze mnie
dotknigtej w obecnym szkicu).
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nio dostosowanych norm powszechnego prawa, wypada na pierwszy okres
rzadoéw, a wiec — najogo6lniej biorgec — przed wyijazdem w 1415 r. na so- .
bor do Konstancji. Kilkuletnia nieobecno$é w kraju, a nastepnie narasta-
jace trudnosci i zamach 1420 r. utrudnialy, jezeli wrecz nie uniemozliwia-
ly, jakgs powazniejszg dzialalno$é, jak zwlaszcza odbywanie synodu diece-
zjalnego. Przyjmuje sie tez, ze w 1423 r. biskup dodal do swych wecze-
Sniejszych ustaw jedynie kilka nowych dotyczgcych przede wszystkim,
rzecz chyba nie przypadkowa, spraw zwigzanych najczeSciej z katedrg
plocky i kapitulg katedralng 47. Tak wiec stwierdzajgc brak dbalosci o ka-
tedre plocks i jej uposazenie biskup ustanawia zasadg, ze odtgd dwie trze-
cie wszelkich kosztéw z tym zwigzanych pokrywaé majg biskupi ploccy,
pozostalg zas cze$é — kapitula. Dwie ustawy dotyczg szczeg6lnie draziiwe]j
sprawy dochodéw z doébr wspélnych kapituly. Z calym naciskiem przypo-
mina tu ustawodawca zasade rozdzialu dochodéw codziennie tylko pomie-
dzy tymi czlonkami kapituly, ktérzy znajdujg sie na miejscu, bez precy-
zowania, kto ma sie tymi sprawami zajmowaé. Wspomniana w ustawie
wyraznie zgoda prepozyta, ktorym w 1423 r. byl Sasin, na takie stawianie
sprawy jest zrozumiala o tyle, ze prepozyt zgodnie ze zwyczajem sprzed
1406 r. pretendowal do zarzadzania majatkiem wspélnym i dokonywania
podzialow miedzy swych kolegéw, nie kwestionujgc najprawdopodobniej
samej zasady podzialu. Biskup za$, wspominajgc tylko najogélniej o spo-
rach miedzy czlonkami kapituly co do owych codziennych przydziatow,
nie mowi o swych wczesniejszych ustawach z 1406 i 1414 r., gdzie tak wy-
raznie zarzad débr wspoélnych oddany byl w rece Gremium kapituly badz
jej prokuratorow. Wolno widzie¢ w takim postawieniu sprawy kompromis,
niejako praktyczne wyjscie z sytuacji, w ktérej — jak sie wydaje — bez-
wzgledne stanowisko Jakuba uniemozliwialoby mu chyba wrecz nawet po-
byt w Plocku.

Ugoda w sprawie dziesiecin, zawarta 27 XI 1424 r. miedzy starym ksie-
ciem Ziemowitem IV a Jakubem, kapitulg i calvm klerem diecezji ptockiej
byla, jak wolno w calej sytuacji przyja¢, bardziej dzielem grupy pralatéw
zwigzanych ze starym ksieciem i majgcych na niego duzy wplyw, anizeli
samego biskupa. Nie przypadkiem wsréd swiadkéw tego dokumentu, ma-
jgcego niewgtpliwie Swiadczyé o pogodzeniu sie ksiecia z Kosciotem ploc-
kim, cho¢ ani stowem nie wspomniano o toczacym sie procesie, figurujg
kanclerze ksigzecy Stanislaw Pawlowski, prepozyt Michal z kolegiaty ptoc-
kiej Sw. Michala i Czambor, od niedawna kanonik katedry plockiej. Nie
mozna wrecz wykluczy¢, ze umowe zawierano z myslg o nastepstwie po
Jakubie, przygotowujgc niejako grunt dla obioru ksigzecego kanclerza
i archidiakona Stanistawa Pawlowskiego na biskupa plockiego 5.

47 Literatura wyzej, w przyp. 1. Ostatnia, wazng préobe ustalenia charakteru
i czasu powstania statutéow Jakuba podjgt Sawicki, Synody s. 15 n:, podnoszac
m. in. mozliwo§é powstawania ustaw zebranych ostatecznie w 1423 r. w réinych
okresach czasu rzgdéw Jakuba. Ograniczajgc mozliwo$§é dzialalnoSci ustawodaweczej
Jakuba w zasadzie do 1414/15 r. sgdze jednocze$nie, ze w zasadniczym trzonie po-
wstaly one na synodzie 1398 r. Rzecz wymaga zresztg jeszeze dalszych, drobiazgo-
wych badan. Natomiast 5 ostatnich ustaw — nr 39—43 w wyd. Sawickiego, Sy-
nody s. 258—63, powstalo niewgtpliwie dopiero w 1423 r. Dla interpretacji tych ostat-
nich por. obie prace S. Zachorowskiego, Jakéb biskup ptocki, s. 80/1, oraz
Z historii prawa ko$cielnego, s. 128 nn.; w tlumaczeniu istotnego charakteru szeregu
ustaw kapitulnych wystepuja miedzy nami istotne réznice, wynikajgce przede wszyst-
kim z nieznajomo$ci przez Zachorowskiego kluczowej sprawy pozycji i roli prepo-

yta.
18 Tekst umowy wg oryginalu w ADP nr 186 u Sawickiego, Tura Maso-
viae, 1, s. 117—121; Prochaska, Holdy mazowieckie, s. 22, sadzi, ze ugoda byla
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.Obserwacja kluczowego dla zycia diecezji zagadnienia wzajemnych
stosunkow biskup — kapitula, z uwzglednieniem zasadniczej niekiedy roli
ksiecia, unaocznila rzecz szerszego znaczenia, a mianowicie konfrontacje
w czasach Jakuba programu koscielnego — sprecyzowanego w swych za-
sadniczych liniach przede wszystkim na IV scborze lateranenskim, a wiec
200 lat wczesniej — ze swoista sytuacjg, praktyka i tradycjami mazo-
wieckimi. Cho¢ fragmentaryczne zroédia nie pozwalajg najczesciej na tak
dokladne wnikniecie w poszczegélne sprawy, jak w wypadku kapituly, to
pozwalaja na dostrzezenie réznych plaszczyzn konfrontacji, napie¢, trud-
nosci, z jakimi musial sie spotykaé¢ na Mazowszu w poczgtkach XV stule-
cia 6w program koScielny reprezentowany przez kanoniste o formacji
rzymskiej, kurialnej, spogladajgcego na Kosciél plocki w szerokiej perspek-
tywie pclskiej i ogélnokoscielnej. Zasadnicze linie programu sformulowat
Jakub juz w poczatkach swych rzgdéw na synodzie diecezjalnym 1398 r.
W oparciu o pierwsze doswiadczenia i obserwacje mazowieckie, u schylku
zas zycia uznal wida¢ znowu st tych pierwszych sformulowan, sko-
ro wilgczyl je jako podstawe swej ke yﬁkacn 1423 roku. To, co stanowi
ceche oryginalng statutéow Jaklﬁa,.;.’to nie lepiej skadingd znane zrédla
prawne -— z dotychczasowym ustawodawstwem polskim czy czeskim z po-
iowy XIV w. na czele *? — ale oczywiscie sam wybor zagadnien i krotkie
komentarze ustawodawcy, 1gczace sie juz bezposrednio z sytuacjg Koscio-
la plockiego. Dopiero peliejsze przestudiowanie w przysziosci calego za-
chowanego materialu dotyczacego diecezji plockiej w czasach Jakuba
pozwoli lepiej zrozumie¢ tak sam tekst ustaw biskupa w kontekscie kon-
kretnych warunkéw i okolicznosci, az nadto czesto dramatycznych, jak
i spojrze¢ na niego nie tylko jako na ustawodawce, ale takze jako ener-
gicznego rzgdce diecezji. W zachowanej ksiedze formu! kancelaryjnych
diecezji plockiej z XV w. akta Jakuba stanowig trzon, co najlepiej swiad-
czy, iz stworzony zostal wlasnie w jego czasach niejako wzoér praktyczne-
go postepowania biskupa w bardzo réznych sytuacjach zyciowych 3,

Kroétko tylko przedstawimy gléwne linie programu i postepowania Ja-
kuba w diecezji. Wspélczesnych nam ludzi uderzy tu w pierwszym moze
rzedzie zjawisko chetnie dzi§ okre$lane jako instytucjonalizm, a miano-
wicie polozenie calego nacisku na zapewnienie instytucjom kosScielnym
mozliwie dobrych podstaw ekonomicznych, ochrony prawnej, i zarazem
obstugiwanie ich przez kler zdyscyplinowany, poddany kontroli biskupa
i kontirolujacy ze swej strony ogé? ludnosci zobowigzanej do odbywania
wszystkich praktyk w kosciotach parafialnych. Caty system surowych kar
sta¢ mial niejako na strazy funkcjoncwania instytucji. Zwraca uwage
w tak zarysowanym programie brak zainteresowania dla wlasciwego zy-
cia religijnego kleru czy wiernych, brak wskazan $cislej pastoralnych,
duszpasterskich, dotyczacych kazan, wyksztalcenia, wychowania, szkét itd.
Wydaje sie jednak, ze w oczach wielu ludzi 6wczesnego Koséciota reforma
instytucji koScielnych, zapewnienie im i calemu duchowienstwu odpo-
wiedniej pozycji w spoleczenstwie, niezaleznosci, nietykalnosci, w pola-
czeniu z godnym trybem zycia codziennego kleru stanowily warunek nie-

dzielem Pawlowskiego. Nieco wczeéniejszy dokument Ziemowita, z 29 VIII 1424,
rezygnujgcego na rzecz arcybiskupa gnieZnienskiego ze zwyczajowego prawa zabie-
rania dobr arcybiskupich po $mierci arcybiskupa Prochaska sklonny jest iaczy¢ z na-
dziejami Ziemowita na korone polska, jw., s. 16. W kaidym razie oba wydarzenia
laczyé musimy z okre§long faza polityki starego ksigcia i jaka$ checig pozyskania ko6t
koécielnych.

4 Por. rozbiér S. Zachorowskiego, Jakéb biskup plocki, s. 13 n

50 Liber Formularum.

.’a

& — Studia plockie, t. III
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jako pierwszy, podstawowy wrecz dla samej egzystencji Kosciola. Rzeczy-
wistos¢ spoleczno-religijna Mazowsza na przelomie X1V i XV stulecia z da-
leko idgcym, w praktyce przede wszystkim, wigczeniem $wiata koscielne-
go, instytucji i ludzi w krag spraw i interesow podstawowych ksigzgt
i szlachly przypominata pod niejednym wzgledem sytuacje Kosciola przed-
gregorianskiego (rzecz zasluguje w pelni na poglebione studium) i stgd tez
tak silny, chcialoby sie powiedzieé¢ jednostronny, nacisk Jakubowego pro-
gramu na wyrwanie Kosciola piockiege z tego kregu. Nie ulega watpliwo-
sci, ze przepas¢ miedzy modelem Kosciola rysujgcym sie w tym programie
a realnym stanem rzeczy na Mazowszu plockim byla olbrzymia.

Jednq z pierwszych spraw bylo oczywiscie zapewnienie nietykalnosci
doébr i dochodow instytucji koscielnych jako gwarancji ich niezaleznosci.
Jak zwykle, trwaly tu ustawiczne spory miedzy sqmadaml, mledzy wlasno-
Scig koscielng jak i sw1ecka bez wigks fch miedzy nimi réznic, a okazji
do naduzy¢ na tym czy innym pol i,g ie grakowalo Nie tylko ksigze, ale
i niebogata przec1ez - generalme glodge —— szlachta mazowiecka szukala
mozliwosci zapewnienia sobie i swym 8ynon nie tylko beneficjow kosciel-

slnych tego czy innego rodzaju. Po-
wszechnym bodajze zwyczajem bylo pray vlaszczenie sobie przez patronéw
dochodow i rr.a]qtku koscieinego po Sruierci uzytkownika danego benefi-
cjum, a przed obsadzeniem go przez nestepee. Tak robili nie tylko ksig-
zeta, ale liczni panowie $wieccy jak i duchowni®. Innym naduzyciem,
przeciw ktoéremu Jakub ostro reagowat w swych statutach byla zwykla
symonia, tak palgca na Zachodzie w dobie gregorianskiej: chodzilo o patro-
néw, prezentujgcych na beneficja ludzi, ktérzy badz opiacili od razu owg
prezente, badz zawierali uklad, rezygnujgc z goéry z roéznych uprawnien
i dochodéw zwigzanych z wchodzagcym w gre beneficjum %2, W gre wcho-
dzilo réowniez zabieranie ofiar, skladanych przez ludzi w kosSciotach, przy
czym znow statut biskupa Jakuba moéowi tu zarowno o patronach swiec-
kich, jak i duchownych. Zwykle gwally i zabieranie silg débr byly, jak
sie wydaje, na porzgdku dziennym, i stad znany nam zajazd prepozyta
Sasina w 1420 r. nie byl bynajmniej czym$ wyjatkowym. Biskup Jakub
wszezyna tu nieraz postepowanie sgdowe, jak w wypadku zajazdu zbroj-
nego na kosciot w Pomiechowie, ktérege rektor uratowal si¢ tylko uciecz-
kg przed $miercig, czy tez rzucal od razu ekskomunike, jak na tych, ktérzy
14 XII 1423 r. zrabowali dziesiecine biskupig we wsi Klonowiec w Gosty-
ninskiem, wywozgc jg nastepnie do swych domoéw juz na obszarze sgsied-
dniej diecezji gnieznienskie] 3. Wypada od razu doda¢, ze gwalty réznego
rodzaju popeliniali — jak juz wiemy zresztg z historii kapituty — nie tylko
Swieccy. Slady réznych staran krewkich ksiezy o uwolnienie od grozgcych
im kar odnajdujemy nieraz nawet w rejestrach suplik watykanskich, jak
np. prosby o absolucje Przybyslawa, syna Stanislawa ze wsi Koszynino
w Ciechanowskiem, ktory 5 I 1425 r. przyznaje sie do zabdjstwa, za$ 18 li-
stopada tegoz roku do zadania w sprzeczce Smiertelnych ran jakiemus
swieckiemu czlowiekowi *, W trosce o zabezpieczenie majgtku koscielne-
go Jakub ze szczegbélnym naciskiem zajmuje sie caly czas dziesiecinami,

51 Por. wyzej przyp. 48. Tekst statutu Jakuba u Sawickiego, Synody, s. 215.
Og6blna charakterystyka tresci statutéw Jakuba u S. Zachorowskiego, Jakob
biskup ptockt, s. 45 nn.

32 De jure patronatus, Sawicki, Synody,s. 243.

53 [sber Formularum, s. 19; pismo Jakuba do biskupéw polskich z protestem
przeciw zajazdowi 14 XII 1423 i powiadamiajgce o ekskomunice w ADP nr 187. Sta-
tut De immunitate ecclesie, Sa wicki, Synody, s. 202—5.

54 Repertorium Germanicum, t. IV, wyd. K. A. Fink, Berlin 1957/8, kol. 3250.
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cigzgcymi na calej w zasadzie ludnosci i stanowigcymi zasadniczg czesé
uposazenia przede wszystkim moze koscioléw parafialnych. Akuratne, nie
zafalszowane oddawanie dziesieciny — podnosi biskup w swych statu-
tach — stanowi obowiazek wynikajacy wprost z prawa Bozego. Obowigzek
dziesieciny wywolywatl szczegélnie wiele kontrowersji, stad tez proby jego
mozliwie drobiazgowego regulowania w umowach z ksigzetami mazowiec-
kimi. Warto podnie$¢, ze w umowie z 1424 r. po raz pierwszy w Polsce
szlachta rezygnowala faktycznie z uprawnien do dziesieciny swobodnej
tak bardzo przez nig cenionej %,

Sprawy dotyczace duchowienstwa stanowig inng, bardzo istotng czesé
szeroko pojetego programu Jakuba. W ustawach synodalnych znajdujemy
szereg wyréOzniajgcych sie szczegélowoscia nakazoéw dotyczacych ubioru,
fryzury, odzywiania, rozrywek, nienoszenia broni, konkubin, jednym slo-
wem zycia codziennego ogélu duchowienstwa daleko nieraz, i to w calym
chrzescijanstwie, odbiegajacego od norm kanonicznych. Nie ma podstaw
do stwierdzenia, czym kler Kosciola plockiego réznit sie w czasach Jakuba
od kleru innych diecezji i krajow %, Sam biskup csobiscie prébowal ener-
gicznie egzekwowa¢ realizacje norm kanonicznych. Gdy np. dziekan z Lip-
na Stanislaw doniést mu o trzech proboszczach zyjgcych z konkubinami,
biskup wzywa ich do Plocka na wyznaczony dzien i godzine celem rozpa-
trzenia sprawy %7. Szczegélny nacisk, z jakim ustawy synodalne Jakuba
moéwig o koniecznosci skutecznej kontroli biskupa nad wszystkimi ksiezmi
dzialajgcymi na obszarze diecezji zdaje sie wskazywaé, ze chodzilo tu
o powazng w oczach biskupa bolgczke i czeste naduzycia. Odnajdujemy
tu raz jeszcze szlachte mazowiecks, sprawujacg patronat nad zdecydowang
wiekszoscig kosciotow diecezji i dazgcg do jak najwiekszego uzaleznienia
od siebie duchownych, obejmujgcych stanowiska w ,,jej kosciotach”. To,
co dzialo sie np. na szczeblu ksiecia i jego dostojnikow z prepozyturg ka-
pituly plockiej, powtarzalo sie oczywiscie na nizszych szczeblach w para-
fiach. Zresztg i z patronatem koscielnym lgczyly sie podobne naduzycia,
jak Swiadczy chociazby sprawa wytoczona przez biskupa Jakuba Janowi,
opatowi benedyktynéw plockich, o pobicie wlasnymi rekami i zamkniecie
w wiezieniu klasztornym rektora kosciola w Szczepankowie, benedyktyna
Macieja %8. Stagd w ustawach synodalnych biskup Jakub przypomina za-
sade, ze objecie jakiegokolwiek beneficjum w diecezji przez ksiezy $wiec-
kich czy zakonnych mozliwe jest jedynie za wyrazng zgodg biskupa; od-
nosny statut precyzuje tez blizej warunki, jakie musza byé speliane przy
obsadzie %, Zgoda biskupa, a takze specjalny egzamin, wymagane sg tak-
ze od wszystkich wikariuszy osadzonych przez plebanéw na parafiach tam,
gdzie ci plebani uzyskajg z uzasadnionych powodéw aprobate biskupig na
czasowe opuszczenie swego beneficjum ., Obowiazek rezydencji ksiezy
przy swych kosciolach, od kanonikéw katedralnych poczgwszy, jest przez

55 Statut De consuetudine, Sawicki, Synody, s. 188—190; Zachorowski,
Jakdéb biskup ptocki, s. 102.

5 Cala grupa ciekawych statutéw (Sawicki, Synody, s. 220 nn) wykorzy-
stywanych juz czeSciowo przez J. Fijaltka (Zycie i obyczaje kleru w Polsce $rednio-
wiecznej na tle ustawodawstwa synodalnego, ,,Rozprawy Ak. Umiej. Wydz. Hist.-Fi-
lozof.”, seria II, t. V, Krakow 1894, s. 186 nn). Ale wniosek autora, s. 206, ze w die-
cezji plockiej ,moralno§¢ kleru stala niezaprzeczenie wyzej anizeli w graniczgcych
z Zachodem diecezjach” nie ma zadnego uzasadnienia w materiale Zr6diowym.

57 Liber Formularum, s. 17.

58 Tamze, s. 15.

® Sawicki, Synody, s. 244

60 Jw., s. 210—12.
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Jakuba przypominany stale i przy réznych okazjach. W praktyce, jak
stwierdza biskup, zdarza sie jednak nierzadko, ze ksieza opuszczajgcy swo)
kosciol nawet za zgodg biskupa osadzajg na swe miejsce kaplandéw nie
przygotowanych i myslacych jedynie o szybkim wzbogaceniu sie kosztem
wiernych. Nie ma wtedy mowy o dzialaniu duszpasterskim ksiedza verbo
pariter et exemplo, jak mowi statut Jakubowy, odwolujgc sie w tym
miejscu do formuly jakze charakterystycznej dla wielkiego wysilku pa-
storalnego w Kosciele po IV soborze lateranenskim, reprezentowanego
zwlaszcza przez zakony zebracze ', Rzecz laczyla sie z czestym w wiekach
Srednich zjawiskiem kleru wedrownego, szukajgcego latwego chleba zwla-
szeza z dala od stron i diecezji rodzinnych, gdzie byli znani i gdzie nie-
rzadko zakazywano im wprost pelnienia funkeji kaptanskich. Jakub z Korz-
kwi poswieca specjalny statut tej kategorii kleru, by¢ moze znajdujacego
w warunkach mazowieckich XIV w. szczegdlne dla siebie mozliwosci, za-
kazujgc najsurowiej dopuszczania wszelkich ksiezy obcych do celebrowa-
nia publicznych nabozenstw i to nawet wtedy, gdyby legitymowali sie
pozwoleniami wilasnych ordynariuszy; imienna zgoda biskupa plockiego
stanowi¢ ma zawsze warunek niezbedny ¢2. Biskup prébuje rozciggnaé swa
kontrole takze nad ksiezmi pozostajacymi bezposrednio w stuzbie panéw
$swieckich, kapelanami ksigzat i innych, chyba raczej najmozniejszych no-
tabli diecezji, zakazujgc surowo kazdemu ksiedzu, §wieckiemu czy zakon-
nemu, podejmowania tych funkeji bez uprzedniego zlozenia przysiegi wier-
nosei na rece biskupa plockiego %, Zwazywszy na role ksiezy na dworach,
zwlaszcza ksigzecych, gdzie pemili wszak czesto oficjalnie czy nieoficjalnie
wazne funkcje panstwowe, rzecz byla szczegélnie trudna, a znany juz nam
obraz zmagan Jakuba z pralatami wlasnej kapituly i jednoczesnie urzed-
nikami ksigzecymi pokazuje dobrze, jak rzeczywisto$¢ odbiegaé mogla od
normy prawnej takze na tak wysokim szczeblu.

Ustawy Jakubowe, dotyczace bezposrednio ogélu wiernych Kosciola
plockiego, ograniczajg sie wlasciwie do zaakcentowaria roli podstawowych
ram zycia religijnego, jakimi w jego oczach winny by¢ parafie. Ogélnoko-
$cielna zasada przymusu parafialnego, to znaczy obowigzku uczeszczania
tu na msze niedzielne, spowiadania sie i przyjmowania sakramentéw
u wlasnego plebana — tak silnie zaakcentowana na IV soborze lateranen-
skim w 1215 r. — zostala przez Jakuba przypomniana z ostrym wyrzutem,
pod adresem tak rektoréw kosSciolow paraflalnych jak ogélu mezczyzn
i kobiet w d.1eca11 ze w duzej mierze nie iest tu przestrzegana 64, Plebani
mieli spowiada¢ i udziela¢ sakramentéw ludziom nie nalezgcym do ich pa-
rafii, a latwos$é uzyskania dzieki temu — podnosi biskup — rozgrzeszenia
powodowala powstawame calych grup, zrmema]qcych dowolnie przyna-
lezno$¢ parafialng i pozbawmnych tym samym swojego pasterza. Moment
kontroli — tak wazny takze przy obowigzku dziesigciny, za niewypei-
nienie ktérego grozila kara ekskomuniki — gral przy tak pojetym
przymusie role zasadnicza. Biskup zakazuje wiec surowo spowiadania,
udzielania sakramentéw a nawet dopuszczania do nabozenstw — ad divina
audienda — o0s6b spoza parafii, nie majgcych na to specjalnego zezwolenia
badz samego biskupa, badz rektora wlasnegc kosciola parafialnego; tylko

61 Jw., s. 211.

62 Jw., s. 207.

83 Jw., s. 216/17.

% Jw., s. 242/3; por. tez, dla ogélnego tla, E. Wlénxowskl, Rozwdj organi-
zacji paraﬁalne; w Polsce do czasow reformacn, W: ,, Kosciét w Polsce”, t. I, Krakéw
1968, s. 363 nn.
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wyjatkowa konieczno$¢, np. niebezpieczenstwo $mjerci, mogla stanowié
uzasadnienie dla jakich§ wyjatkéw. Przymus parafialny obejmowaé tez
mial oczywisScie dwie drazliwe sprawy, mianowicie pogrzeby i malzen-
stwa, gdzie Jakub stwierdza réwniez czeste jego nieprzestrzeganie. Przy
pogrzebach wchodzily w gre zarowno oplaty, jak i wszystkie okolicznoéci
wymagane przy pogrzebie chrzescijanskim, wykluczanym prawnie dla
ekskomunikowanych, heretykow, jawnych lichwiarzy itd., co wszystko
mozna bylo latwiej omingé w nie swoich parafiach %, Matzer'lstwa mez-
czyzn i kobiet w innych parafiach, gdzie nie znano ich poprzednich matl-
zenstw, zdarzaly sie zdaniem biskupa czesto na plockim Mazowszu. Stad
tez, znow zgodnie z IV soborem lateranenskim, nakaz bezwzglednego prze-
strzegania dwukrotnych zapowiedzi przedmalzenskich obowigzujgcy wszy-
stkich, takze szlachte, ktéra w Polsce szczeg6lnie niechetnie przyjmowala
to rozporzadzenie. Jedynym ustepstwem, jakie w stosunku do stawianych
takze na Mazowszu zgdan zrobit Jakub u schylku zycia, bylo pozwolenie
na dawanie Slubu bezposrednio po drugich zapowiedziach, a wiec po
8 dniach, a nie jak to zgdal wczesniej — dopiero po 14 9,

Jedynie jakby ma marginesie troski o restauracje roli parafii w mysl
kanonicznych zalozen epoki biskup Jakub dotyka kilku spraw, lgczgcych
sie z 6wczesnymi zwyczajami religijnymi na Mazowszu, w checi przede
wszystkim naprawienia pewnych — zdaniem ustawodawcy — naduzy¢.
Mowa jest wigc w ustawach synodalnych o sobotnich procesjach w koscio-
lach diecezji, noszeniu Bozego Ciala do chorych, zwyczaju udzielania po-
calunku pokoju w czasie mszy przez wszystkich uczestnikéw z wypowia-
daniem zapisanej po polsku formuly , Mijr stobg — amen”, specjalnych
modlitwach we wszystkich kosciolach do Matki Boskiej — Protektorki
miasta i diecezji. Podany tez zostal pelny wykaz $wigt obowigzujgcych
w diecezji 9.

* *
*

Trudno przy dzisiejszym, tak jeszcze ulamkowym, stanie naszej wie-
dzy historycznej o diecezji plockiej oceni¢ pelniej znaczenie prawie trzy-
dziestoletniego, stosunkowo bardzo dlugiego okresu zwierzchnictwa Jaku-
ba z Korzkwi nad Kosciolem plockim. Pewne jest, Zze nie mozna tego zna-
czenia mierzy¢ tylko kleskami — a na przykladzie dziejéw kapituly zoba-
czyliSmy namacalnie jak trudne byly zadania, ktére sobie stawial i jak
wiele nie udalo mu sie przeprowadzi¢ — czy tez doraznymi sukcesami.
Dla ogdélnej oceny wazny jest nie tylko program ujety, czesciowo przynaj-
mniej, w postaci dostosowanych do potrzeb rejonu ustaw, ale takze wszel-
kie proby jego realizowania w konkretnej rzeczywistosci i zlozonych uwa-
runkowaniach politycznych, spolecznych, ekonomicznych czy kultural-
nych Mazowsza plockiego w poczatkach XV w., o czym dotgd malo w grun-
cie rzeczy wiemy. Rysuje si¢ jednak przed naszymi oczyma nieco lepiej
postaé energicznego biskupa, ktéry znalazl mimo wszystko oparcie co naj-
mniej w duzej czesci swej kapituly, i ktéry umiat nie tylko jasno sformu-
lowaé program restauracji Kosciola plockiego w my$l dostosowania go do
wspoélczesnych norm kanonicznych, ale z calym przekonaniem do konca

6 Sawicki, Synody, s. 240/1, specjalny statut ,De sepulturis”.

6 Statut wczedniejszy, jw., s. 250—2, oraz péZniejsza nowela z 1423 r. — s. 262/3.
Obszerny komentarz u Zachorowskiego, Jakéb biskup plocki, s. 57 i n.; por.
takze W. Abraham, Zawarcie malZefistwa w pierwotnym prawie polskim, Lwéw
1925.

% Sawicki, Synody, s. 248 in.
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zycia o program ten walczyl. Istotne pytania dotycza tego wszystkiego,
co po okresie Jakuba zostalo na trwale w diecezji, w jakiej mierze ulegl
powolnej zmianie caly niejako, praktyczny model funkcjonowania insty-
tucji ko$cielnych, i co to znaczylo dla ewolucji religijnej spotecznosci ploc-
kiego Mazowsza. W ramach wstepnej hipotezy wolno przyjaé, ze chodzilo
rzeczywiscie — a la longue — o przemiany wazne i o dtugotrwatych skut-
kach.

Jerzy Kloczowski

L’EVEQUE JAKUB DE KORZKWIA (1396—1425)
ET LA TENTATIVE DE RESTAURATION DE L’EGLISE DE PEOCK

Résumeé

Jakub de Korzkwia en Petite Pologne, 'auditeur de la Rote de Rome, nommé
personnellement par le pape évéque de Plock, développa une trés grande activité
dans le but d’adapter la vie ecclésiastique aux normes canoniques du temps. C'était
une tendance conséquente d’appliquer — dans la vie quotidienne et a tous les de-
grés de l’organisation ecclesiastique — non seulement les principes datant du XIIIe
siécle, ceux du IVe Concile de Latran en téte, mais aussi de faire valoir les princi-
pes grégoriens fondamentaux. L'auteur démontre dans le détail, a partir des réfor-
mes faites dans le chapitre cathédral, combien il était difficile de rompre les liaisons
traditionnelles de I’Eglise et d’établir son indépence vis-a-vis des ducs de Mazovie
et de la noblesse. Le présent travail s’appuie sur des documents des Archives du
Diocése de Plock. Publier ces documents, et surtout les centaines de chartes qui
s’y trouvent, est la condition sine qua non pour mieux connaitre les trés intéressan-
tes relations d’interdépendance qui existaient dans la Mazovie de Plock.



