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Ks. Janusz Sniegocki

Z PROBLEMOW KAZNODZIEJSTWA FABIANA
BIRKOWSKIEGO (1566—1636)

Tresé: Wstep. I. Barokowy program retoryczny.
II. Polemiki wyznaniowe na ambonie. III. Poloniza-
cja katolicyzmu. IV. Stosunek do kultury. Wnioski.

Jeszcze do niedawna zajmowanie sie problematyka dotyczaca postugi stowa
czas6w baroku wymagaloby dlugiej apologii. Termin ,barok” obecigzony jest
bowiem wieloma negatywnymi skojarzeniami, budzi nieufno$é, kojarzy sie
z dziwno$cig lub nawet dziwactwem i dlatego prowokuje do wydawania deza-
probujacych sadéw estetycznych. Totez historycy kultury zbyt czesto trakto-
wali ten okres nieco po macoszemu, a powstajgce wéwczas dziela oceniali na
ogoét nisko. Takie stanowisko jest jednak niezupelnie zgodne z prawds.

Szereg zarzutéw stawianych tekstom kaznodziejskim ezaséw baroku mozna
historycznie uzasadni¢ i uznaé ich slusznoéé, sporo opinii uleglo jednak rewizji
dzigki lepszemu poznaniu estetyki XVII wieku. W ostatnich latach ukazalo sie
wiele prac, ktérych autorzy wybrali inng niz dotad droge: kierowania sie ro-
zumieniem zjawisk kulturowych, nie za§ poprzestawania na powtarzaniu obie-
gowych sadéw oceniajacych.' Pomijajac geneze niechetnych barokowi opinii,
ktéra stanowi odrebny problem, mozna powiedzie¢, ze wspélczesni badacze
glebiej patrza na skomplikowane procesy zachodzace w literaturze i sztuce
XVII stulecia. Nalezy do nich réwniez barokowe kaznodziejstwo, whrew pozo-
rom malo znane, poniewaz wiele rozpraw powstalych na ten temat ma cha-
rakter przestarzaly lub przyczynkarski. ®

Za jednego z gléwnych przedstawicieli postugi slowa doby baroku ucho-
dzi Fabian Birkowski, tradycyjnie uwazany za najwiekszego po Skardze méw-

1 Retorica e barocco. Atti del III Congresso Internazionale di Studi Umanistici
(..), Roma 1955; J. Bialostocki, Barok: styl, epoka, postawa, W: Pie¢ wiekéw mysli
o sztuce. Studxa i rozprawy z dziejbw teorii i historii sztuki, Warszawa 1953; E. Mo-
ser-Rath, Pradigtmaérlein der Barockzeit (...), Berlin 1964; Kultura i literatura dawnej
Polski. Studia, Warszawa 1968; Wiek XVII — kontrreformacja — barok. Prace z hi-
storii kultury, red. J. Pelc, Wroclaw 1970; J. Sokolowska, Spory o barok. W poszu-
kiwaniu modelu epoki, Warszawa 1971; Problemy literatury staropolskiej, red. J.
Pelc, t. 1—3, Wroclaw 1972—1978; C. Hernas, Barok, Warszawa 1973 (wyd. 2: Warsza-
wa 1973).

? J. Krzyzanowski, Z dziejow kaznodziejstwa barokowego, W: Kultura i litera-
tura dawnej Polski, s. 203—204.

Autorem ostatnio wydanej syntezy postugi stowa czas6w baroku jest M. Brzo-
zowski. Por. tenze, Teoria kaznodziejstwa (wiek XVI—XVIII), W: Dzieje teologii
katolickiej w Polsce, t. 2, cz. 1, Lublin 1975, s. 391—424.
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ce, ktéry dotad nie doczekal si¢ monograficznego opracowania. * Wydaje sie, ze
byt to kaznodzieja z przelomu estetyk: w pewnej mierze kontynuowal rene-
sansowy program retoryczny, choé zarazem zdradzal szereg cech charakte-
rystycznych dla czaséw baroku.

Czytelnikowi niniejszego artykulu nalezy sie kilka wyjasnien. Pierwsze
ma charakter metodologiczny. W badaniach z dziedziny kultury przyjmuje
sie istnienie przynajmniej trzech stadiéw baroku; wzgledy historyczne kaza
umiesci¢ gléwne dziela Fabiana Birkowskiego w pierwszym okresie.* Drugie
wyjasnienie dotyczy zakresu wykorzystanych zrédel. S3 nimi teksty pocho-
dzace z lat dwudziestych XVII wieku, na ogét rzadziej omawiane w dotychcza-
sowych opracowaniach. ® Nieco arbitralnie wybrane zagadnienia bedace przed-
miotem zainteresowan autora artykulu s3 jednak — jego zdaniem — cha-
rakterystyczne dla caloksztaltu kaznodziejstwa Birkowskiego. Oméwienie in-
nych spraw i dokladniejsze potraktowanie wybranych probleméw przekracza
ramy kroétkiego artykutu.

I. BAROKOWY PROGRAM RETORYCZNY

Wielu badaczy staropolskiego oratorstwa widzialo w Fabianie Birkow-
skim przedstawiciela ,zlego smaku”. Jest to — jak sie wydaje — konsekwen-
cja przyjecia postawy estetycznej dezaprobujgcej kierunki ,nieklasyczne”.
Nadworny kaznodzieja Wiadystawa IV zdradza wplyw nowych tendencji, na
ogot jeszcze obeych Skardze, z ktorym poré6wnywano Birkowskiego gléwnie po
to, aby wykazaé wyzszo$¢ autora ,Kazan sejmowych”.® Zajmujac jednak po-
stawe nie tyle oceniajacg, co opisujaca, wypada powiedzieé¢, ze retoryka repre-
zentowana przez kaznodziejéw wezesnego baroku byla pod pewnym wzgle-
dem inna niz ta, ktéra uksztaltowala postawe méwcéw doby renesansu. War-

3 F. Birkowski urodzil sie we Lwowie (1566) w zamoznej rodzinie mieszczanskiej.
Po ukonczeniu szkoly miejskiej rozpoczgl studia w Akademii Krakowskiej, gdzie
uzyskal stopien magistra sztuk wyzwolonych (1593) oraz przez kilka lat uczyl wy-
mowy i filozofii, Znal dobrze literature i jezyki klasyczne, zajmowal sie réwniez
gracq wydawniczg, w mlodoSci pisal utwory literackie. W 1597 r. wstapil do zakonu

ominikanéw, Przelozeni zlecili mu obowigzki wykladowey teologii w studium

klasztornym, a nieco pézniej takze kaznodziei przy kosciele Sw. Trojcy w Krakowie.
Od 1612 r. przebywal w Warszawie jako nadworny kaznodzieja Wiadystawa IV,
powolany na to stanowisko po $mierci P. Skargi. Przez blisko 20 lat uczestniczy}
w najwazniejszych wydarzeniach militarnych, m. in. w wyprawach na Moskwe
i Chocim. Najwiekszg slawe zyskal jako kaznodzieja obozowy, wyglaszal réwniez
mowy pogrzebowe ku czci najwybitniejszych ludzi swoich czaséw: J. K. Chodkie-
wicza, J. Zamoyskiego, Zygmunta III. Zmeczony trybem 2zycia, wymagajacym cze-
stych wyjazdéw, i intrygami panujgcymi na dworze krélewskim wrécit do Krakowa
w 1634 r. Zmart jako przeor tamtejszego klasztoru (1636).

Czeéé jego dorobku kaznodziejskiego ukazala si¢ drukiem jeszeze za zycia. Naj-
obszerniejszym pod wzgledem tresci zbiorem sg kazania cykliczne na niedziele
i Swieta, choé za bardziej znane uchodzg kazania okolicznosciowe, wyglaszane poza
porzadkiem wyznaczonym przez rok liturgiczny. Czesto majg one charakter méw
tryumfalnych lub rozpraw politycznych stylizowanych na kazania. Por. F. Birkow-
ski, Mowy pogrzebowe i przygodne, wyd. A. Szlagowski, t. 1—2, Warszawa 1901,
Polski stownik biograficzny, t. 2, Krakéw 1936, s. 103—104.

4 Takg pediodyzacje w odniesieniu do literatury proponuje C. Hernas, Barok,
Warszawa 1973, s. 11. Por. M. Brzozowski, Teoria kaznodziejstwa, s. 398.

5 F. Birkowski, Kazania na niedziele i §wigta doroczne (..), Krakéw 1620, t. 1,
ss. 843, t. 2, ss 592 (kolejne wydania: Krakéw 1623, 1628).

¢ 1. Holowinski, Homiletyka, Krakéw 1859, s. 225, 441; K. Mecherzynski, Historia
wymowy w Polsce, t. 2. Krakéw 1858, s. 383—387; J. Krukowski, Rozbi6ér krytyczny
kazan ks. F. Birkowskiego, Krak6w 1898, s. 4; S. Tarnowski, Historia literatury pol-
skiej, t. 2, Krakéw 1900, s. 94—107.
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to zatem pokusié sie o swego rodzaju rekonstrukeje tejze retoryki w oparciu
o poglady wyrazane niejako mimochodem w réznych kazaniach autora, po-
niewaz on sam w zadnym ze swoich tekstéw nie wypowiedzial si¢ wprost na
ten temat,

F. Birkowski byl zwolennikiem teorii piekna moralistycznego, ktérego za-
sade stanowilo — wedlug sformulowania Tagliabue’a ,utile-dulci”.” Gléwny
cel jego wystgpien to pareneza. Dlatego wykorzystywany przez siebie ma-
teriatl literacki podporzadkowal funkejom moralizatorskim. Najczestszym za-
biegiem stosowanym w omawianych tekstach byla perswazja. Kaznodzieja
Wiadystawa IV cenil te wypowiedzi, ktére mogly byé wykorzystane na ambo-
nie jako punkt wyjScia w procesie pouczania i przekonywania odbiorcy.

Autor ,,Kazan na $wigta doroczne” — mimo dobierania mnéstwa przykla-
déw i aluzji Swiadezacych niewatpliwie o jego erudycji — chceiat przede wszy-
stkim oddzialywaé na wole i uczucia odbiorc6w. W renesansowej tradycji re-
torycznej kazania homilijne (a taki typ realizujg analizowane teksty) kladly
wiegkszg role na cel pouczajacy, ewokowaly raczej elementy racjonalne niz
emocjonalne (,,docere”), natomiast w tematyeznych (zwanych wtedy przy-
godnymi) dominowala funkcja ,movere”. Tak bylo jeszcze u Skargi.® Dla
Birkowskiego naczelnym celem poshigi slowa staje sie poruszenie stuchacza —
takze w kazaniach konstruowanych wedlug modelu homilijnego.

Jezeli powyzsza obserwaeja jest sluszna, to mozna sformulowaé wniosek
ogdlniejszy: cale weczesnobarokowe kaznodziejstwo stalo sie ,poruszajace”,
gdyz inspirowala je nowa retoryka. W kregach koScielnych byla ona wyrazem
dazenia do silniejszego wprzegniecia sztuki w shuzbe religii. Przekonaé odbior-
ce nie znaczylo jednak dostarczyé mu nowych argumentéw intelektualnych,
przemawiajacych za slusznoseig proponowanej tezy, lecz zmobilizowaé go do
jej uznania przez odwolanie si¢ do woli i uczué. Na tym polegala barokowa
perswazja, charakteryzujaca rowniez utwory literackie tego okresu.

Historycy kultury uwazaja, ze poziom wiedzy religijnej c¢zaséw potrydenc-
kich byt dosy¢ niski. * Zlozyly sie na to rozmaite przyczyny, ktére wymagalyby
oddzielnego oméwienia. Wydaje sie, ze barokowe kaznodziejstwo nie przyczy-
nilo si¢ do jego podniesienia, gdyz dostarczalo stuchaczom wielu wskazéwek
moralizatorskich, rozbudowujac obrzedowa strone religii i petryfikujac dok-
tryne koscielng: najpierw w celu obrony przed innowiercami, nastepnie za$
w obawie przed zagrozeniem ze strony racjonalizmu. Drugi wzglad by! jednak
w Polsce siedemnastowiecznej znacznie rzadziej brany w rachube, mocniej
natomiast zaznaczyt sie w II polowie XVIII w. we Francji (Bossuet).

Z warto$ci przedmiotu koscielnego oratorstwa, ktéry stanowily zagadnie-
nia religijne, wnioskowal Birkowski o powadze urzedu kaznodziejskiego.

»Kaznodzieja inng ma i daleko zacniejszg profesja niz owi oratorowie §wiec-

cy, w prawie uczeni, w teatrach kuglarze. Przechodzi zacnoscia swg wszy-

stkie filozofie, rozkazuje im tak, jako siuzebnicom jakim, a to dlatego, iz

sig obiera okolo wysokich i glebokich tajemnic Pariskich.” 1

7 G. M. Tagliabue Aristotelismo e barocco, W: Retorica e barocco, s. 183.

8 M. Korolko, O prozie ,Kazan sejmowych” Piotra Skargi, Warszawa 1971, s. 87.

9 W. Czaplinski, Blaski i cienie Koéciola katolickiego w Polsce w okresie potry-
denckim, ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, t. 14 (1969), s. 20; S. Czarnowski,
Reakcja Katolicka w Polsce w korficu XVI i na poczatku XVII wieku, w: Dziela, t. 2.
Warszawa 1956, s. 155—156.

10 F, Birkowski, Kazania na niedziele i §wieta doroczne, Krakéw 1620, t. 2: Ka-
zania na $wieta doroczne, s. 360 (cyt. dalej jako , Kazania”). Cytowane teksty zostaly
nieco uwspélczesnione w trosce o zachowanie wierno$ci mysli autora, dla dzisiej-
szego czytelnika niekiedy niezupelnie jasnej (pisownia, interpunkcja, w kilku wy-
padkach stownictwo).
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Dlatego kaplan zajmujacy sie posluga slowa powinien troszczyé¢ sie o zdo-

bycie cnét niezbednych do dobrego wykonywania misji ,posta Bozego wy-

slanego do ludzi”. Nalezg do nich: §wigtosé zycia, roztropno$é i madrosé, wy-
mowa, powaga w slowach i $wiadomo$é godnosci zajmowanego przez siebie
stanowiska. * Niewielu tylko koscielnych méwcéw w pelni dorasta do tego

ideatu. .

»Bacze ja, iz kaznodziei wszedzie pelno, a przecie niewiernych wielu, dla-

tego iz prawdziwych kaznodziejéw niewielu. Jaka sromota kaznodziei nie

byé dobrym, poniewaz zaden orator $wiecki nie moégt byé¢ nigdy bez tego
tytulu. Wielkiego onego Katona bylo slowo: «Orator est vir bonus, dicendi
peritus»”.1*

Trudno jednoznacznie rozstrzygnaé, o jaka dobroé chodzilo autorowi wypo-
wiedzi: ,,dobry méwca” czy ,,dobry czlowiek”? Kontekst dalszy wskazuje raczej
na drugi sens, gdyz cnoty wymagane od kaznodziei naleza do stereotypowych
wskazan dawanych przez literature parenetyczng ludziom pehligcym odpo-
wiedzialne stanowiska spoleczne.

W jednym z kazan Birkowski w obrazowy sposéb omawia zastugi kazno-
dziejow. T3
a. Obalajg bledne poglady ,Swiatowych medrcow” nie tylko slowem, ale

i przykladem wlasnego zycia. .

b. Niewyksztalconym i dlatego niezdolnym do samodzielnego poznania teo-
logii shuchaczom przedstawiaja Boga na podobiefistwo ,malarzy”.
Dlatego w slynnym kazaniu o czci obrazéw kaznodzieja tlumaczyl: ,,Co pi-
smo czytajacym, to prostaczkom patrzajacym daje malowanie”.*® Ta za-
sada stala u podstaw stosowanej przezen techniki przemawiania, polegaja-
cej na zbieraniu mnéstwa obrazéw, wprowadzaniu plastycznych poréwnan,
gromadzeniu epitetéow charakteryzujgcych ukazywane sytuacje. W parze
z nig idzie sklonno$¢ do polonizacji realiéw, dzigki ktérej siedemnasto-
wieczni stuchacze mogg latwiej zrozumieé analogie z odleglych czaséw.

c. Kaznodzieje (,oczy Panskie”) gloszg widziane dobro i ostrzegaja przed
sadem nad grzesznymi ludZmi. :

d. Dzigki nim (,,nogi Panskie’”) prawda Boza dociera do réznych krajéw i na-
rodow.

e. Méwce chrzeicijanskiego powinny cechowaé: pigkna wymowa (,miedz”)
i milo§¢ Boza (,,ztoto”).M
Analizowany fragment wypowiedzi pozwala zrozumieé program retoryczny

wyznawany przez autora. Kaplan na ambonie posredniczy w procesie nawig-

zania kontaktu miedzy czlowiekiem a Bogiem: Birkowski wyraza te mysl przy
pomocy konceptu opartego o scenerie weselna.

»Kazda dusza jest jako panna zareczona Chrystusowi, oblubieficowi swemu.

Dziewoslebem [= swatem] jest [..] kazdy apostolski maz. Gniewaja sie te-

dy o krzywde Chrystusowg tacy i nie mogg [-] znosi¢, gdy oblubienica

Chrystusowa od heretykéw, od falszywych apostolow gwalt cierpi. [...]

Jako falszywi prorocy s3 wiasni rufianowie [= streczyciele, sutenerzy] albo

zwodziciele dusz chrze$cijanskich, tak prawdziwi kaznodzieje sg dziewo-

stebami.” ¥* -

11 Tamze, s. 362—363.

12 Tamze, s. 361.

13 F. Birkowski, Glos krwie bl Jan Sarkandra, meczennika orawskiego i obrazu
brugnsbersklego; przytem o $wietych obrazach jako majg byé szanowane, Krakéw
1629,

M4 Kazania, s. 214. Por. R. Zelazko, Kaznodzieja wedlug Fabiana Birkowskiego,

W: Chrzeécijaniska odpowiedZ na pytanie czlowieka, Warszawa 1974, s. 449—463,
15 Kazania, s. 287.
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W kontekscie 6wezesnych sporéw wyznaniowych, przybierajacych nie tylko
formy stownych utarczek, ale zamieniajgcych si¢ niekiedy w jawne walki
o ,rzad dusz” ! dosadne i obelzywe dla innowiercow wyrazenie bylo jedno-
znaczng deklaracja nieprzejednanego stanowiska wobec akatolikéw, poniewaz
falszujg oni prawde Boza. Nie akty i uklady o swobode sumienia — dowo-
dzil autor — ale walka prowadzgca do kapitulacji ,,podtych heretykow” jest
jedyna metoda postepowania. Termin ,,walka” nalezy tu rozumieé doslownie.
Czestym stosunkowo zabiegiem artystycznym jest stosowane w kazaniach
Birkowskiego obrazowanie militarne. W czasach inspirowanych przez znane
z sonetéw M. Sepa Szarzynskiego pojmowanie zycia jako boju byl to jednak-
ze chwyt nie tylko konwencjonalny. Skadinagd wiadomo, ze autor ,Kazan
na niedziele i §wieta doroczne” uwazal za grzech wobec prawa Bozego odste-
pstwo od katolicyzmu i tolerowanie bledéw w wierze. Religia katolicka na-
tomiast stanowila dlan niezbedny element struktury panstwa. !’ Nie byl zreszta
pod tym wzgledem wsrdéd potrydenckich oratoré6w odosobniony.

Kaznodzieja Wladystawa IV traktowal wlasne wystgpienia jako prébe czyn-
nego wigczenia sie w zycie religijne swoich czasow. O tym, ze pisal na po-
lecenie swoich przelozonych zakonnych, $wiadczy przedmowa do omawiane-
go zbioru, w ktérej m.in. stwierdzal:

O slowie tym Bozym, ktére od tronu majestatu Bozego wyszlo, chcialem

nie tylko glosem po rozmaitych kosciolach w Koronie Polskiej $wiadectwo

wydaé, ale i piorem do wszystkich méwié, gdyz taka wola byla i rozka-
zanie Starszych moich.”

Praktyka wladz koScielnych, czuwajgcych, aby kaznodzieje jako oficjalni
przedstawiciele KoSciola przestrzegali ortodoksji doktrynalnej, dowodzi, ze
program zawarty w ,Kazaniach na niedziele i §wieta doroczne” nie by! tylko
wyrazem prywatnych pogladéw autora. Teksty Birkowskiego zostaly poddane
starannym badaniom przez trzech teologbw dominikanskich, ktérzy uznali je
za dzielo wolne od bledéw i godne druku. Stwierdzil to prowincjal zakonu
w dolgczonym do wydania z roku 1620 zezwoleniu na publikacje.

W omawianym zbiorze wystepuje znaczna ilo$é¢ kazan ku czeci meczenni-
kéw (31%) i kazan maryjnych (21%). Pierwsi stanowili dobra okazje do wyka-
zania, ze zycie jest bojowaniem oraz ze nalezy zwalczaé bledy w wierze i bro-
ni¢ katolickiej ortodoksji. Celowali w tym w XVI wieku Jakub Wujek i Piotr
Skarga, ktérzy dowodzili, ze meczennicy bronili tych zwlaszcza prawd wiary;
ktére wspolczesnie zakwestionowali protestanci. Uroczysto§ci maryjne za$ zdo-
minowaly zycie religijne XVII wieku, w ktérym szczegdlnie rozwinat sie kult
cudownych obrazéw oraz zwigkszyla sie znacznie ilo$é pielgrzymek do sty-
- ngcych laskami koscioléw. '* Wtedy wlasnie miala miejsce stynna afera Miko-
laja Sapiehy, ktéry wykradl papiezowi czczony w Rzymie obraz Matki Bozej,
narazajac si¢ na ekskomunike, ktéra sie jednak zbytnio nie przejgl: obrazu
nie oddal, gdyz chcial go mieé w prywatnej kaplicy patacowej. =

Kazania Birkowskiego zostaly zbudowane wedlug siedemnastowiecznych
zasad retorycznych. Prawie wszystkie sa do§¢ dlugie, co jednak nie dziwi,

16 Z. Ogonowski, Z zagadnien tolerancji w Polsce XVII wieku, Warszawa 1958,
s. 19—24.
1938" Ml Petz6wna, Prawo i panstwo w kazaniach ks. F. Birkowskiego, Warszawa

, 8. 120.

18 Kazania, Dedykacja (s. nlb.)

19 J. Tazbir, Swigci, grzesznicy i kacerze. Z dziejéw polskiej kontrreformacji,
Warszawa 1959, s. 141—143.

20 Obraz czczony jest do dzi§ w Kodniu n. Bugiem. Sprawa jego kradziezy po-
shluzyla Z. Kossak-Szczuckiej jako fabula powiesci ,,Blogostawiona wina” (pierwotny
tytut , Beatum scelus”).



72 KS. JANUSZ SNIEGOCKI

gdyz wowecezas szczegllnie uroczyste przemoéwienia nierzadko trwaly do 2 go-
dzin. #* We wszystkich tez wystepuje podobna kompozycja. Realizuja one po-
pularny od Sredniowiecza model homilijny. Od czaséw reformacji zmienil sig
nieco jego charakter: obok wyjasnienia tekstu biblijnego weszly do homilii
elementy polemiczne; pouczenia i napomnienia moralizatorskie zaczely w niej
odgrywaé coraz wieksza role, wskutek czego dominanta katolickiego kazno-
dziejstwa stala si¢ funkcja ,,movere”.

Kompozyecja kazan (uklad treSci), przypominajaca rozbudowany sylogizm
(rozumowanie dedukcyjne rozwiniete), jest na ogél dosé przejrzysta, a mate-
rial ilustracyjny dobrany w ten sposéb, ze odbiorca kazania mégt §ledzié punkt
po punkcie wywody kaznodziei. Poszczegblne ogniwa rozumowania uwypuklo-
ne zostaly w tekScie dzieki obecnosci ,didaskaliéw” na marginesach. Autor
podaje zazwyczaj, skad zaczerpnal wykorzystane cytaty lub nawigzania. Dzieki
owym odno$nikom mozna zorientowaé sie w zakresie oczytania Birkowskiego.
Przytoczenia z Biblii i pism Ojcéw Kosciola (najliczniejsze) sg zazwyczaj po-
dane dokladnie lub prawie dokladnie, natomiast wypowiedzi pisarzy antycz-
nych lub $redniowiecznych bywaja nieraz malo precyzyjne. Zapewne autor
znat je z licznych wéweczas kompilacji tworzonych na uzytek kaznodziejéw od
czas6w wezesnego Sredniowiecza.

Niekiedy kaznodzieja czyni w tekscie swobodne dygresje, nie krepujac sie
budowg calo$ci. Wprowadza wéwczas dluzsze fragmenty fabularne (tzw. przy-
ktady) lub apostrofy (dialog z Bogiem, ze §wietym, z odbioreg), po czym wraca
do przerwanej mysli. Wiele kazan ma wiec kompozycje ramowa i otwarta:
z reguly dluzsze przyklady funkcjonujg jako ,utwory w utworze”, a kazno-
dzieja wystepuje w roli narratora we wprowadzonym przez siebie fragmencie
fabularnym. Rozumowanie autora dokonuje si¢ wedlug schematu dedukcyjne-
go i nie ma ono charakteru heurystycznego. Poszczegélne czesci tekstu stano-
wig poSrednie ogniwa procesu uzasadnienia tezy zapowiedzianej we wstepie.
Tradycyjna logika scholastyczna znala rézne wzory rozumowan; Birkowski
wybral wlasnie ten, gdyz celem jego wystgpienia nie bylo na ogél odkrywa-
nie nowych, nieznanych sluchaczom tez, ale lepsze badZ nowe uzasadnienie
prawdy nalezacej do depozytu wiary Kosciola. W trakcie tego procesu, rozlo-
zonego na cale kazanie, méweca staral sig zrealizowaé cele wskazane juz przez
Cycerona: ,,probare” (uzasadnié¢ prawdziwosé tezy), ,conciliare” (zyskaé dla
niej stuchacza) i ,,movere” (poruszyé go, przekonaé). # Gléwnym zadaniem bylo
to ostatnie i ono charakteryzuje analizowane teksty.

II. POLEMIKI WYZNANIOWE NA AMBONIE

»Najbardziej reprezentatywni pisarze polscy wezesnego okresu kontrrefor-
macji lansowali przede wszystkim wzorce osobowe czlowieka zaangazowanego.
Szczeg6lnie cenne bylo tu oczywiscie i dobrze widziane zaangazowanie w spra-
wy obrony wiary. Czolowa postaé polskiej, i nie tylko polskiej, kontrrefor-
macji — Stanislaw Hozjusz — doczekala sieg, niezaleznie od apologetycznej
biografii piéra Stanistawa Reszki [...], swoistej i wymownej apoteozy w emble-
matycznym dziele Tomasza Tretera. [..] Postaé Hozjusza urasta tu do wymia-

21 J. Kolbuszewski, Postyllografia polska, Krakéw 1921, s. 189,

* M. Brozek, Wstep, W: M. F. Kwintylian, Ksztalcenie méwey, Wroclaw 1951,
s, 27—31. BN 1II, 62; B. Otwinowska, Modele i style prozy w dyskusjach na przelomie
XVI i XVII wieku (...), Wroclaw 1967, s. 51—56, 74—T76.
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réw niezwyciezonego herosa, walczacego z herezja o czystosé religii i zbawie-
nie ludzkosci.” #

Przytoczona opinia wspélczesnego historyka literatury staropolskiej Ja-
nusza Pelca charakteryzuje nieco wezesniejszy etap polemik religijnych, ktéry
przypada na druga polowe XVI stulecia. W czasach, kiedy powstaly , Kazania”
Birkowskiego, sytuacja wyznaniowa byla juz bardziej klarowna. Obéz kato-
licki wyraznie czul swojg przewage, i chociaz wplywy reformacji, zwlaszcza
dzieki poparciu udzielanemu przez potezne rody magnackie (Radziwillowie,
Gorkowie), byly jeszcze silne, to 6w okres mozna okresli¢ jako jej defensywe
na terenach Rzeczypospolitej.

Kaznodzieja Wiadystawa IV — jako ortodoksyjny katolik — niejednokrot-
nie dawal wyraz swojej postawy wobec innowiercéw. Przytaczal wiec obiego-
we zarzuty przeciw zwolennikom Kalwina i Lutra: ze wypaczaja wlaSciwe
rozumienie Eucharystii, odrzucajg istnienie czy$éca, kult NMP, Swietych i re-
likwii oraz odstepujg od tradycji koscielnej.* Argumentacja Birkowskiego
zmierzala jednak nie tylko do wykazania bledow w wierze, co stanowiloby
zabieg usprawiedliwiony w polemikach wyznaniowych, ale byla obliczona na
wyszydzenie dysydentéw. Cheé osiagniecia doraznego efektu decydowala takze
o doborze stownictwa. Protestanci nie stanowili w przekonaniu méwcy partne-
ra, z ktérym mozna by dyskutowaé; ukazywatl ich jako ludzi godnych polito-
wania, otumanionych i zagonionych w $§lepy zaulek bledéw.

W warstwie jezykowej wyrazalo si¢ to stosowaniem wyrazéw o ujemnej
semantyce: ,biedni”, ,marni” lub ,glupi heretycy”.* Kiedy indziej epitety
byly bardziej dosadne: ,bezecni” lub ,niezbozni”. Szczytem nietolerancji s3
wyrazenia: ,krowki, ktére sie¢ w gnoju legna” lub ,bydlece rozumy nie poj-
mujace prawdy”. Teologie protestancka opatrywal mianem ,smrodliwych nauk
kacerskich”, ktérych mistrzem jest ,diabelski uezen rodem z Wittenbergi”®*

O Lutrze wyrazal sie Birkowski z nieslychana zacietoscig. ,,Uczyl pluga-
wiec $émierdzacy, ze chlop tak sie nie moze bez niewiasty obej$é, jako ani bez
pokarmu albo trunku zyé. [..] Swinie same, gdyby moéwi¢ umialy, nigdy by
tego wymoéwié nie $mialy.” *?

W okresie rozpowszechnionej wiary w opetania kaznodzieja przypisywatl
przywodcy reformacji kontakty z szatanem, od ktérego Luter przyjal swoje
poglady.

»Przyjdzie mi sie dziwowa¢ nowemu onemu Doktorowi Niemieckiemu, Lu-

trowi, gdy wzial sobie do nowej Ewangeliej swojej, ktéra zarazil Niem-

céw, nie dobrego, ale zlego aniola, i nie sroma si¢ tego w ksigegach swoich
pisa¢ [...], iz tych nauk, ktérych uezy przeciwko Kosciolowi, nauczyt sie¢ od
diabla, mistrza swego, od ktérego wzial rozwigzania trudnych kwestyj. [...]

Podobala si¢ ta mowa czartowska Lutrowi i jego wszystkim adherentom,

dlatego teraz na zadne zwyczaje, choéby najéwietsze, nie dbaja Kosciola

Pariskiego. [..] Ipse dixit, mistrz wielki z dolnej Akademiej nauczy! nas

tego, abychmy mowy nasze od tego poczynali.” *

Niezaleznie od tresciowej wartosci ,,argumentacji’’ Birkowskiego uderza w je-

2 J. Pele, Kontrreformacja, sarmatyzm a rozwéj literatury polskiej, W: Wiek
XVII — kontrreformacja — barok, s. 152—153.

24 Kazania, s. 303, 352, 541, 547, 561.

25 Tamze, s. 190, 222, 300, 309, 541.

2 Tamze, s. 91, 475, 481, 580.

27 J, Tazbir, Sarmatyzacja katolicyzmu w XVII wieku, W: Wiek XVII — kontr-
reformacja — barok, s. 17.

28 Kazania, s. 474.
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go wywodach znaczna pomyslowo$é obrazowania. Szatan to ,mistrz wielki”,
pieklo — ,,dolna Akademia”; totez poglady protagonisty reformacji pochodza
w prostej linii od odwiecznego wroga prawdy. Szatan nazywany jest przeciez
w_ Biblii ,,0ojcem klamstwa” (J 8, 44). W antyprotestanckich partiach tekstu
(kazanie na uroczysto$¢ §w. Michala) autor przestaje byé tylko przekazicielem
prawd oficjalnych; przemawia réwniez ,,od siebie”. W strukturze tekstu obok
zaimkéw dzierzawczych, sygnalizujagcych osobisty ton wypowiedzi (,przyjdzie
mi”, ,u mnie”), pojawiaja sie czasowniki w 1 i 2 os. 1. poj. (,,dziekuje”,
»masz”, ,chciale$”), Wypowiedz nie jest tylko dialogiem kaznodziei z odbiorca,
ale apostrofg do niezyjacego przeciez doktora z Wittenbergi.

»Dziekuje za cze$é, panie Lutrze, u mnie za$ diabel nie panem, ale niewol-

nikiem nad niewolnikami. [...] Masz to, czego§ pragnal, Lutrze, chciales byé

miedzy czeladksy czartowska, jestes; znacie sie teraz dobrze. [...] My kato-
licy nie uczymy sie od diabla teologiej; Bég i Kosci6él jego uzyczaja nam

madrosci Bozej.” *

Wymowa podobnych wystapien byla jednoznaczna. Wieczne potepienie
przywodcy protestantyzmu, ktére kaznodzieja zaklada, umieszczajac go pomie-
dzy ,czeladka czartowsks”, jest przestroga dla wszystkich katolikéw nie zaj-
mujacych wobec ,nowinek” postawy zdecydowanie wrogiej. Wiara bowiem
wywodzgca sie z Wittenbergi jest ,,wieprzom i bydiu przynalezna wiecej nizeli
ludziom”, a obyczaje wyznawcoéw nauki ,,z Genewy, od bezecnego Kalwina [..],
co§ wiecej tureckie sa anizeli chrzeScijanskie”.* Nie gardzi wiec Birkowski
slownictwem dosadnym, a nawet wulgarnym, byleby w jak najgorszym $wie-
tle przedstawi¢ niekatolikow.

W kazaniu na uroczysto$é §w. Jacka posluguje sie kaznodzieja ulubionym
przez $Sredniowieczng sztuke motywem sadu Bozego, w czasie ktérego Chrystus
wyrzeknie sie odstepcoOw od prawdziwej wiary.

»Uslysza heretycy polscy on glos, ustyszg Zli, zapamietali katolicy: Byliscie

kiedy$ tak piekni, Polacy, jako $nieg, tak biali jako mleko [...], nad szafir

piekniejsi. C6z sie wam stalo, Polacy? Kt6z was omamil? Takze wiele u was

Luter wazy! i Kalwin, odszczepiency bezecni, izescie dla nich ozdobe wasza

ong dawng stracili?” *

W kazaniu na uroczysto$é §w. Ignacego Loyoli protestantyzm nie wystepuje
juz jako wielkie zagrozenie katolicyzmu, lecz jako zjawisko schylkowe i przej-
Sciowe, choé¢ smutne, gdyz powodujsce wieczne potepienie wielu.

,Luter bezecny szale¢ poczal; widziale$, o Boze, jaka szkode czynil w du-

szach ludzkich, krwig twojg odkupionych; wzbudzite§ Ojca §wietego tego na

na ten czas, ktéry nauke zbawienng ludziom rozniésl, od matki jg swojej
blogostawionej, Kosciola katolickiego, z reki wzigwszy.”®

Zalozyciel zakonu jezuitow, ktéry odegrat tak istotng role w realizacji wska-
zan soboru trydenckiego, zostal przeciwstawiony doktorowi z Wittenbergi przy
uzyciu oryginalnego konceptu, opartego na terminologii kosmiczno-militarnej,
zaczerpnietej z Apokalipsy. (Ap 12, 4).

»Luter z nieba, to jest z zakonu wypadiszy,

trzecia czes¢ gwiazd z sobg Lucyperowi oddal:

Ignatius niebo nowe zbudowal, gdy nowy zakon ustanowil,

do ktérego wiele nie tylko z naszego hemispherium,

29 Tamze, s. 475.
3% Tamze, s. 404.
31 Tamze, s. 403.
2 Tamze, s. 357.
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ale i od Antypodéw gwiazd przywiédi. [...]

Luter podniést wojne przeciw Krélestwu Chrzescijanskiemu;

blogostawiony Ignacy zolnierze nowe sposobil,

aby stare one zolnierze positkowali.

Luter jako dziki zwierz wpadl do ogrodu Bozego,

to jest do Kosciola,

a na ten czas nowy ogrod uszczepil Bog

przez swego sluge nowego, Ignacego.” *

Wystgpuje w tych przeciwstawieniach charakterystyczne dla baroku pojmo-
wanie zycia jako walki dobra ze zlem. Obraz Birkowskiego zbudowany jest na
zasadzie klasycznej opozycjl elementéw nacechowanych semantycznie dodat-
nio lub ujemnie.

Birkowski wyraza przekonanie, ze ostateczne zwyciestwo nalezy do Koscio-
la katolickiego. Reformacja za$§ przeminie, tak jak minelo wiele dotychczaso—
wych blednych pogladéw.

»hodzaje nastepuja, a nastepuja heretykéw, odszczepiencéw, jako nowacja-

néw, arianéw, [...] i ci pogineli. Przyszed! rodzaj luteranéw, kalwinistéw,

nowochrzczaﬁcéw, i ten jako potoczek jaki zbiezy i zniknie. Nie bbjcie sig
tych strumyczkéw, ktére z wod deszeczowych predko sie wzbierajg, szelest
krotki uczyniwszy, ging potem i zging. Wiele tego heretyctwa, bylo, pogi-

nelo; wyschly te potoczki, ledwie ich tytuly pamiecia dzierzymy.” *

Kaznodziejstwo potrydenckie ze zrozumialych wzgledé6w zajmowalo postawe
nieprzychylng reformacji. Jedynie z okazji pogrzebéw, zwlaszeza okolo polowy
XVII wieku, zaniechalo polemik wyznaniowych. Wiezi laczace réiznowiercza
magnaterie lub bogata szlachte byly bowiem silniejsze niz réznice natury re-
ligijnej. Zegnano wiec wszystkich krewnych zmarlego, takie innowiercéw,
moéwcy za§ rezygnowali na ogél z poruszania tematéw polemicznych. ,,Co naj-
wyzej — pisze M. Kosman — [kaznodzieje] ograniczali sie¢ do ogélnikowych
stwierdzen, ze przeciwnicy w kwestii zbawienia bladzg, poniewaz nie rozu-
miejg Pisma §w.”®

Jezeli jednak dochodzilo do polemik, to nie liczono si¢ w nich ze slowami.
H. Powodowski np. nazwal arianina M. Czechowica ,,bestia, §winia dzika, kocz-
kodanem, morskim kotem, mieszafncem $laskim, czeskim, cyganskim”. Takze
J. Paulinus dowodzil, ze Zwingli i Luter ,,mieli mistrza diabla”, a M. Cichow-
ski utrzymywal, iz arianie ,diabla za Boga prawdziwego majg”.** Birkowski
nie byt wiec w swoich inwektywach odosobniony.

Przedstawiciele obozu reformacyjnego nie pozostawali zreszta dluzni kato-
likom. Dzisiejszego czytelnika te potyczki slowne czasem $miesza; wiele w nich
zacietrzewienia, posuwajacego sie¢ niekiedy do grubianstwa i wulgarnosci. Ale
woéwezas patrzono na nie zapewne inaczej.

Autor ,Kazan na niedziele i $wieta doroczne”, choé niewolny od nasta-
wienia wlasciwego czasom, w ktérych zyl, wykazywal w niektérych przynaj-
mniej swoich antyprotestanckich atakach sporo inwencji. Przyjal! jednak te
same ,reguly gry”’, powszechnie wéwczas stosowane. Walke ze stabngcg refor-
macja traktowal bowiem jako element postawy zaangazowanej, ktérg pojmo-
wal jednoznacznie: poniewaz poglady reformacyjne stanowily zagrozenie dla
katolicyzmu, a takze dla panstwa, prowadzac nieuchronnie do buntéw i zamie-

8 Jw.
3 Kazania, s. 296.
% M. Kosman, Litewskie kazania pogrzebowe z I polowy XVII wieku, , Odrodze-
nie i Reformacja w Polsce”, t. 17 (1972), s. 104.
% J, Tazbir, Swieci, grzesznicy i kacerze, s. 76—1717.
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szek, nalezalo je zwalczaé, oSmieszaé, a nie tolerowaé.*” Obiegowym haslem by-
lo w XVI—XVII wieku twierdzenie o niemozno$ci zgodnego wspélzycia roz-
nych wyznan w tym samym pafistwie (Francja, Niemcy, Niderlandy).® Rzecz-
pospolita byla pod tym wzgledem dosyé tolerancyjna, gdyz pozwalala zy¢
w swoich granicach przedstawicielom réznych orientacji religijnych. Choé np.
fakt wypedzenia arian (1658) wymownie $wiadeczy, jak dziwnie mieszaly sie
w praktyce zyciowej sprawy polityezne, spoleczne i wyznaniowe.

III. POLONIZACJA KATOLICYZMU

Dziewietnastowieczny badacz kaznodziejstwa polskiego I. Holowinski tak
m.in. scharakteryzowal barokowe kazania: ,,Wszedzie w nich starosty, hetmany,
biskupi, Rzeczpospolita, choéby pisali o Fenicji, Turcji lub Asyrii. Wszystko
tam w zupan ubrane. [..] Wszystkie krélestwa, jak na przyklad judzkie, zowie
sie milg rzeczapospolita izraelska, wszelka wojna ma nazwisko pospolitego ru-
szenia”.® Zjawisko, o ktébrym mowa, nie bylo tylko maniera kaznodziejéw pol-
skich tego okresu; siega ono czaséw znacznie wczesniejszych i ma ogélnoeuro-
pejski zasieg.®® Przelom XVI i XVII wieku przyniést znaczny rozwoj Swiado-
mosci narodowej (Niemcy, Francja, Niderlandy); dlatego mozna méwié o hisz-
panizacji czy italianizacji katolicyzmu jako o procesach postepujacych pod
wieloma wzgledami w podobny sposéb jak i w Polsce.

Mechanizmy powodujgce wzrost iloSciowy elementéw narodowych w kato-
licyzmie na poczatku XVII wieku mialy gléwnie polityczny charakter. Rzecz-
pospolita otoczona byla panstwami niekatolickimi, na og6ét wrogo do niej na-
stawionymi (Niemcy, Szwecja), z poludniowego wschodu za$§ nieustannie za-
grazalo jej sgsiedztwo tureckie. Obrona kraju Igczyla sie wiec z obrong religii;
totez wlasnie w XVII stuleciu uzyteczne dla konsolidacji spoleczenstwa byto
odwolanie si¢ do wspélnoty wiary. Z czasem wytworzylo sie przeSwiadezenie
o tozsamoS$ci pojeé ,Polak” i ,katolik”. Szermowali tym stereotypem réwniez
kontrreformacyjni kaznodzieje, ktorym stluzyl! on jako argument w walce
przeciw dysydentom. Obca wiara przyszla z Niemiee, ,polska” wiara ist-
niala na tych terenach od dawna, a ,Moskwicin” juz dla M. Sepa Sza-
rzynskiego uchodzil za ,pélpoganina”. Wprawdzie w granicach Rzeczy-
pospolitej mieszkali takze chrzescijanie obrzadku wschodniego, ale w praktyce
byli to po czesci obywatele ,drugiej kategorii”. Polska czynnie wlaczyla sie
do akcji pozyskania dla katolicyzmu Rosji, przy czym wyslannicy papiescy
umiejetnie podtrzymywali wielkomocarstwowe ambicje Wiadystawa IV. Nieu-
dana wyprawa na wschod i pézniejsze wojny z Rosja byly kolejnym argu-
mentem utrwalajacym w $wiadomos$ci Polaka ideologie ,przedmurza”, Totez
na og6! nie dziwiono sie, ze niemieckie mieszezanstwo wierzy ,,po niemiecku?”,

ale Polacy-innowiercy w odczuciu opinii katolickiej byli traktowani jak re-
negaci.

37  Slynny teolog katolicki kardynat Robert Bellarmin (1542—1621) dowodzil, iz
wobec heretykéw jedynie kara $mierci jest skuteczna i sprawiedliwa. Albowiem po
pierwsze, szkodza bliZniemu bardziej niz jakikolwiek korsarz lub rozbéjnik, gdyz za-
bijajg dusze, (...) A po drugie, ukaranie ich wplynie korzystnie na wielu.” (J. Tazbir,
Swieci, grzesznicy i kacerze, s. 92)) Podobnie rozumowali przywédcy reformacji. Por.
W. Czaplinski, O Polsce siedemnastowiecznej, Warszawa 1966, s. 108—110.

38 Z. Ogonowski, Z zagadnien tolerancji, s. 310.

41'(’)1.4 ll-éolowiﬁski, Homiletyka, s. 466; por. M. Brzozowski, Teoria kaznodziejstwa,
s, G
4 W. Czaplinski, O Polsce siedemnastowiecznej, s. 54—55.
41 J, Tazbir, Sarmatyzacja katolicyzmu, s. 10—11.
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Zjawiska, o ktérych mowa, nie nastapily nagle i rozwijaly sie przez caly
wiek XVII i XVIII. Dziewietnastowieczny mesjanizm, gloszacy haslo o wyjat-
kowej roli Polski w Europie, siegal w gruncie rzeczy do pogladu znanego juz
dwa stulecia wezeéniej, choé naturalnie robit to w inny sposéb.

Przyklady megalomanii narodowej mozna znalezé zaréwno w pismach
Stanislawa Orzechowskiego, jak i Wojciecha Demboleckiego, osmieszonych
zresztg juz przez wspblezesnych, ale znajdujacych spore kregi sympatykow.
Laczaca sie z tym problemem sarmatyzacja katolicyzmu znalazla u Fabiana
Birkowskiego wieloraki wyraz. Skiladaly si¢ na nig m.in.:

1. stosowanie rodzimej terminologii w opisach wydarzen historycznych

2. uwspolcze$nianie realiw spoteczno-ekonomicznych

3. antropomorfizacja tresci religijnych.

Wszystkie te zabiegi zmierzaly do przyblizenia odbiorcom poruszanych na
ambonie zagadnien. Moéwca dokonywal wigc swoistego przekladu poje¢ zna-
nych z Pisma $w. i historii KoSciola, dostosowujac si¢ do poziomu swiadomosei
kulturowej stuchaczy, Byla to réwnocze$nie szeroko pojeta aktualizacja tresci
kazan.

1. RODZIMA TERMINOLOGIA
W OPISACH WYDARZEN HISTORYCZNYCH

Biblijni przywodcy zydowscy zostali nazwani ,,wojewodami” i ,putkow-
nikami”, dowédcy wojskowi — , hetmanami”, i ,generalami” lub rotmistrza-
mi.* Réwniez inne stanowiska publiczne okreslat kaznodzieja przy uzyciu
polskiego stownictwa: Egeasz by! ,starosta” Achai — podobnie jak rzymski
namiestnik Palestyny, Feliks (Dz 23, 24), a ewangelijny bogacz (Ek 16, 19—31)
»cze$nikiem”; Wielka Rada Zydowska — to ,,senat”, Apostolowie za§ — ,se-
nat Chrystusa”.*

Palestyna byla podzielona na 12 ,,wojewédztw”; wielkie zjazdy w czasach
starotestamentowych okreslit Birkowski mianem ,sejmu”, a bunt przeciw le-
galnej wladzy — ,rokoszem” lub ,konfederacjg”. *

2. UWSPOLCZESNIANIE REALIOW SPOLECZNO-EKONOMICZNYCH

Dwukrotnie wspominatl autor ,,Kazan na niedziele i §wieta doroczne” o wy-
darzeniu z zycia $§w. Cypriana, ktéry kazal daé katowi ,,25 czerwonych zlo-
tych”; postuzy!t sie¢ wiec wspblczesng mu polska terminologia monetarng. 100
tysiecy ,,czerwonych zlotych” znalazt pod kamieniem cesarz Tyberiusz, a pa-
piez Grzegorz XIII réwniez ,czerwonymi zlotymi” w wysokosci 2 milionéw
postugiwat sie przy udzielaniu jalmuzny ubogim; Judasz za§ zdradzil Chry-
stusa za 30 ,talar6w”.* Kaznodzieja nie tlumaczyl, ze w tamtych czasach
i krajach byla odmienna od polskiej moneta, ani nie przeliczal rzymskich
sum na polskie zlote. W ten sposéb w §wiadomosci niewyksztalconych odbior-
céw utrwalal sie poglad, ze na calym S$wiecie placono dawniej ,polskimi”
pieniedzmi, podobnie jak w calej Europie (z wyjatkiem krajéow protestan-
ckich) panowala ,,polska” wiara.

42 J, Ujejski, Dzieje polskiego mesjanizmu do powstania listopadowego wigcz-
nie, Lwéw 1931, s. 37—38.

4 Kazania, s. 27, 74, 98, 132, 150, 161, 179, 353, 398.

4 Tamze, s. 7, 71, 86, 171, 539.

4 Tamze, s. 6, 55, 109, 192, 252, 295, 350, 405, 517.

% Tamze, s. 173, 443.
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Opowiadajgc o wydarzeniach z dziejow starozytnej Grecji i Rzymu, wpro-
wadzil Birkowski polskie nazewnictwo, popelniajagc czasem pewne anachroniz-
my. Tak wiec wspominal o senacie w Atenach, o sejmach w Rzymie oraz in-
formowal o dziejach ,monarchiej rzymskiej” w czasach, kiedy panowala re-
publika. ¥

Polonizacji ulegly stroje i sposéb zachowania si¢ ludzi w odleglych czasach.
Dla podkreslenia ponizenia syna marnotrawnego (Ek 15, 11—32) informowatl
kaznodzieja, ze czlowiek 6w (syn szlachcica!) wracal z tulaczki w chlopskim
stroju, odziany w ,,spro$ng siermiege”. Absalom za$§, namawiajac wspéiziom-
kéw do buntu przeciw Dawidowi, zostal ukazany na podobienstwo polskiego
szlachcica, ktory agituje zjezdzajacych na sejmik delegatow: ,Stanie w bra-
mie miejskiej, gosci wyglada; trafil sie kto postronny, to go oblapi, stodkimi
slowy przywita: »A skad, panie bracie? Co tu masz za sprawe?«”.%

3. ANTROPOMORFIZACJA TRESCI RELIGIJNYCH

Paralelizm miedzy porzadkiem naturalnym a nadprzyrodzonym, ktéry sta-
nowi postawe przykladéw kaznodziejskich (egzempléw) Birkowskiego, wyste-
puje takze jako zasada konstrukcyjna wybrazefi o niebie. Jest ono pojmowa-
ne na wzér dworu kroélewskiego, na ktérym choéry anielskie pelnig role réz-
nego rodzaju urzednikéw. I tak aniolowie glosno naradzaja sie nad tym,
wsrod ktoérej grupy niebian powinien znalezé sie wchodzacy do raju §w. Ja-
cek, aniolowie zostaja réwniez posylani na ziemie (jak Zzolnierze lub posto-
wie) dla wykonania konkretnych zadan. Oni to na rozkaz Bozy zbili here-
tyka Nataliusza. Sam za§ Bo6g, ,hetman niebieski”, czesto takze nazywany
,krélem”, patrzy z nieba na zmagania ludzi jak ksigze na turnieju rycer-
skim.

Antropomorficzne pojmowanie spraw wiary posuwa sie niekiedy dos$é da-
leko: Bbég np. przemawia slowami zagniewanego szlachcica: ,,Czemu S$pisz,
szablo moja?”. Takze relacje pomiedzy osobami Tréjcy Sw. ukazuje Birkowski
w podobnej konwencji.

»Bywa to czesto, iz Bég Ojciec rozgniewa na $wiat i karaé go chce, Ukaze

na ten czas rozgniewanemu Ojcu Syn najmilszy Jego znaki ran tych, aby

okupy pokazal wolnoSci naszej, a §mierzyl gniew Ojcowski”. 5

Poczesna role na niebieskim dworze pelni Matka Boska.

»I czegoz nie dokaze ubogi czlowiek, gdy do dworu krélewskiego przyj-

dzie, gdy za nim przyczyniaé sie bedzie kanclerz, albo podkomorzy,

albo mily jaki i ukochany sekretarz krélewski do kréla? [...] Ktéz wieksza

laske ma u Pana jako Panna blogostawiona?’’ 5

Poslugiwanie sie jezykiem wspoélczesnej szlachty, umieszczanie na dworze
niebieskim ,,senatoréw, ksigzat i hierarchow, ktérzy sejm tam odbywaja” lub
ndoktoréw, jako w Akademiej jakiej, co maja swe aureole, swoje lancuchy
na szyi” nadawalo wypowiedziom Birkowskiego ceche plastycznoéci i barwnos-
ci. Méwca odwolywatl sie bowiem do zyciowych do$wiadczen odbiorcéw; mys-
lat podobnie jak oni. Dzigki temu trafiat do ich wyobrazni i przekonywal do
gloszonych przez siebie prawd.® Nic wiec dziwnego, ze kaznodziejstwo kato-

47 Tamze, s. 113.

48 Tamze, s. 318.

% Tamze, s. 68, 342, 392, 430, 478.
50 Tamze, s. 39.

51 Tamze 838,

52 A, Szlagowskx, Zywot, charakterystyka i dziela ks. Fabiana Birkowskiego,
w: F. Birkowski, Mowy pogrzebowe i przygodne, t. 1, Warszawa 1901, s. 38—40.
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lickie tamtych czaséw bylo bardziej porywajace niz suche na ogét wywody
duchownych protestanckich, ktérzy opierali sie gléwnie na Biblii i do$é rygo-
rystycznie trzymali sie konwencji postyllicznej. Choé — jak wykazala E. Mo-
ser-Rath — takze wéréd kaznodziejéw innowierczych w czasach baroku zda-
rzali sie beletrysci, nasycajacy swoje wystapienia dykteryjkami, najczesciej
oSmieszajagcymi katolickie zwyczaje lub wierzenia. Byly to jednak zjawiska
znacznie rzadsze niz w kregach katolickich. 5 '

Podobna do stosowanej przez oratoré6w metoda aktualizacji tematyki zna-
na byla od dawna w sztukach plastycznych, zwlaszcza w malarstwie (kolo-
ryt lokalny wydarzen biblijnych wilasciwy terenowi, na ktérym powstal obraz,
np. u Rembrandta czy Rubensa). Kaznodzieje, zwlaszcza nieco p6ézniejsi (II pol.
XVII w.), wprowadzali polonizacje realiow tak nagminnie, ze z czasem $wiat
pozaziemski stal sie wierng, tylko uwznio$§long, kopia stosunkéw ziemskich,
(Andrzej Kochanowski, Andrzej Radowicki) %, , Niebo bylo w ten spos6éb od-
biciem ustroju Rzeczypospolitej — pisze Janusz Tazbir — z ta jednak dosy¢
istotng roéznicg, ze sejmy funkcjonuja w nim w nalezyty sposob, poddani sie
nigdy nie buntuja, nieprzyjaciel postronny nie zagraza, a niebieski krél nie
zamys$la o absolutum dominium?”.®% Antropomorfizacja $Swiata religijnego jest
w pewnej mierze uwarunkowana poznawcza strukturg umysiu ludzkiego:
wszystkie pojecia odnoszace sie do Boga s3 w tym sensie antropomorficzne.
Ale kaznodzieje barokowi w dazeniu do ukazywania konkretéw posuneli sie
znacznie dalej.

Uwzgledniwszy za§ powstajace w tych czasach rzewne i ckliwe pie$ni reli-
gijne, np. kantyczki Jana Zabczyca (1630), procesje i misteria, pielgrzymki
i odpusty, wystawne pogrzeby, w czasie ktérych wazna role odgrywaly mowy,
latwo wyciagnaé wniosek o dokonanej w czasach baroku teatralizacji kultu
religijnego. ® W nieco zmienionej formie przetrwala ona znacznie dluzej niz
sam barok, zwlaszcza w kulturze ludowej, ktérej wytworem sg liczne pieéni
koscielne $piewane do dzisiaj.®

IV. STOSUNEK DO KULTURY

,Program Tridentinum, obok nawigzania do tradycji Sredniowiecznych,
ktérych zreszta nie wyrzekla sie bynajmniej i reformacja, byt oparty na za-
sadzie asymilacji dorobku Odrodzenia, asymilacji renesansowego humanizmu,
asymilacji wreszcie pewnych zdobyczy zwalczanych kierunkéw reformacji, tak
aby przeciwnika badz podporzadkowaé, badz tez celnie ugodzi¢ go jego wia-
sng brenia, albo choéby zrecznie pozbawié go owej broni. I tak np. pewna
surowo$é kontrreformacji trydenckiej wobec swobody konwencji renesanso-
wej sztuki [..] miala swych poprzednikéw w postepowaniu koryfeuszy refor-
macji. Przywodey potrydenckiego katolicyzmu wykazali zreszta wieksza od
nich elastyczno$¢é w swej postawie, pragneli z dorobku sztuki Odrodzenia
wiecej przyja¢é i zasymilowaé niz po prostu odrzucié. [..] Kontrreformacja

53 E, Moser-Rath, Pridigtmarlein der Barockzeit, s. 85—86.

54 B, Nadolski, Wstep, w: Wybér méw staropolskich, Wroclaw 1961, s. 288, 296.
BN 1, 175; M. Kosman, Litewskie kazania pogrzebowe, s. 107—108.

85 J. Tazbir, Sarmatyzacja katolicyzmu, s. 22—24.

86 Z. Eozifiski, Zycie polskie w dawnych wiekach, Krakéw 1969, s. 214—210;
J.Pelc. Obraz—slowo—znak. Studium o emblematach w literaturze staropolskiej,
Wroclaw 1973, s. 125, 209—210; J. Chréécicki, Pompa funebris, Z dziejéw kultury
starg;:olskiej, Warszawa 1974, s. 72—80.

B. Baranowski, Kultura ludowa XVII i XVIII wieku na ziemiach Polski $rod-
kowej, £6dZ 1971, s. 177—1178, 182—183.
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potrydencka dazyla do chrystianizacji tak modnego w czasach Odrodzenia an-
tyku, chrystianizacji mitologii antycznej, jej postaci i motywoéw, ktére moz-
na i nalezy rozumieé alegorycznie”. %

Opinia Janusza Pelca dotyezy jednego z zagadnien skladajacych sie na
problem postawy kontrreformacji wobec kultury. W poczatkach XVII
wieku, kiedy przewaga katolicyzmu w Polsce stawala sie coraz bardziej oczy-
wista, wyznawcy programu odnowy Kosciola posuneli sie jeszeze dalej, Zale-
zalo im nie tylko na chrystianizacji antyku i wykazaniu wyzszo$ei chrzesci-
janstwa nad poganstwem w dziedzinie §wiatopogladowej, ale rowniez na pod-
porzadkowaniu calej kultury wplywom Ko$ciola i wykorzystaniu jej jako
$rodka w polemikach z niekatolikami.

W pracach autoré6w poruszajgcych problematyke historii kultury obserwu-
je sie tendencje do uznania retorycznosci za ceche charakterystyczng dla ba-
roku. Jest to jednak — jak stwierdzit Wiktor Weintraub — pojecie wyroste
z tradycji badan historyczno-literackich; dlatego nie budzi wigkszych watpli-
wosci przypisywanie sklonnoSci retorycznych utworom nalezacym do sztuki
stowa. ,Jest rzeczg oczywistg, ze historyk sztuki o «retorycznosci» jakiego$
pomnika architektury moze méwié¢ tylko w znaczeniu metaforyeznym, tak jak
historycy literatury w znaczeniu przeno$nym uzywali w odniesieniu do dziet
literackich kategorii Wolfflina”, %

Teksty kazan Fabiana Birkowskiego stwarzaja podstawe do twierdzenia,
ze byt on reprezentantem potrydenckiego programu odnowy Kosciola takze
pod wzgledem stosunku- do wspélczesnej sobie kultury. Tak wige przy pomo-
cy obelzywych epitetéw okreslat poglady filozoficzne, z ktérymi sie osobiScie
nie zgadzal, wykazujgc w ten sposéb wyzszo$é chrzeScijanistwa nad stoicyz-
mem, ® uwazanym przez ideologéw humanizmu za system, ktéry najlepiej
rozwigzuje problemy ludzkiego losu. Miejsce filozofii zajmowala bowiem w
Swiatopogladzie kaznodziei religia, a jesli odwolywal sie do pogladéw filozo-
fizycznych, to tylko do systemu $w. Tomasza, wyroslego z ducha chrzeScijan-
skiej interpretacji arystotelizmu. Dlatego wielokrotnie odwolywat sig¢ Bir-
kowski do pogladéw Akwinaty, zwlaszcza ze byly one uzyteczne dla wyjas-
niania skomplikowanych zagadnien dogmatycznych. Antyk traktowal w zasa-
dzie jako ,ciemny wiek”; ciemny, gdyz brak mu bylo §wiatla prawdy Bozej,
ktérag przyniosto dopiero chrze$cijanstwo.

,Imiona [bogéw poganskich] byly jako sowy i nietoperze: w nocy lataly;

zawitalo slorice prawdziwe, Jezus Chrystus, rozpuscilo promienie swoje po

wszystkim $wiecie, odlecialo nocne ptactwo, jako prorokowal Izajasz pro-

rok”. 61

Jezeli Birkowski wspominat czasem postaci wybitnych przedstawicieli staro-
zytnosci, to jedynie po to, aby wyjasnié, ze ich poglady duchowo byly bliskie
chrze$cijanstwu (konsekwencja tezy o tzw. pierwotnym objawieniu), albo dla
wykazania, jak dalece ,bledy poganskie” odbiegaja od katolickiej prawdy.
Dla celéw propagandowych dobieral naturalnie zjawiska skrajne.

O pogladach ideolog6éw renesansu wyrazat sie dosadnie i lekcewazaco, prze-
strzegajac studentéw krakowskich przed zgubnymi skutkami czytania Erazma
z Rotterdamu lub Scaligera.

»Nedzna mysz, troche stoninki obaczywszy w lapce,

dla troche rozkoszy skoére traci:

58 J. Pelc, Kontrreformacja, sarmatyzm a rozwdj literatury polskiej, s. 99—100.

% W. Weintraub, O niektérych problemach polskiego baroku, ,Przeglad Hu-
manistyczny” 4 (1960) nr 5, s. 26.

6 Kazania, s. T2, 403.

$1 Tamze, s. 99.
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toz z wami bedzie, jesli dla trochy frazesow

Erazma Rotterdama abo jakiego Scaligera w sidla si¢ pomkniecie,

w ktorych zguba i duszy, i ciala waszego wieczna”. *

Sankcja utraty wiecznego zbawienia, na ktéra zdaniem kaznodziei narazaja
sie zwolennicy popularnych w okresie odrodzenia autorytetéw, byla wigc bar-
dzo surowa. Styl mySlenia autora wypowiedzi dowodnie $§wiadczy o réznicy
pogladéw dzielgcych rensans i barok, w ktorym pisma Erazma znalazly sie
na indeksie.

Najbardziej wymownym przykladem stosunku F. Birkowskiego do kultury
jest jego wypowiedz pochodzaca z kazania na uroczystosé §w, Ignacego.

,Nie ganie §wieckich nauk, pozytek z nich wielki [...] plynie do nauk du-

chowych. Ale to moéwie: jako Dawid zlote sajdaki, ktore mieli studzy Ada-

rezer, pobral i zaniést do Jeruzalem, tak i wy uczyncie; nauki filozofow
zanieScie do Jeruzalem, broncie nimi prawdy Kosciola Panskiego. Jako

Zydowie napozyczali wiele naczynia zlotego, srebrnego od Egipcjan, kt6-

rych nigdy nie oddali, ale na uzytek swdj do ziemi obiecanej zaniesli: tak

i wy co najdrozszego ma poganstwo, co wymowne maja oni oratorowie

grecey, lacinscy, nieScie na lono matki waszej. [...]

Przynieé§li wielkg nauke oni wieley Doktorowie, jako §w. Cyprian, Lactan-

tius, Victorinus, Optatus, Hilarius, Hieronymus i sam $w. Augustyn [...],

ale one nauki rzucili pod nogi Kosciola Panskiego. Kazdy z nich tak czy-
nil, jako uczynit wielki hetman izraelski Juda Machabejczyk [...]; tak kazdy

z nich nauka poganska pogany gromil i ucial glowe niedowiarstwa, jako

Dawid olbrzymowi, mieczem jego wlasnym?”.®

Autor ,,Kazan na niedziele i $wieta doroczne” przemawial wiec jako typo-
wy przedstawiciel kontrreformacji, ktéra pragneta wprzegna¢ literature i sztu-
ke w shuzbie katolicyzmu. Dlatego czynit wyrzuty przedstawicielom ducho-
wienstwa, wykazujacym zainteresowanie dla ,,wierszykow marnych, Swiec-
kich, dworskich, a podobno wszetecznych”. Posluguje sie przy tym retorycz-
nymi pytaniami, w ktérych dobér nazwisk twoércéw antycznych jest dosé cha-
rakterystyeczny:

»Jako sie zgodzi z Psalterzem Dawidowym Horatius,

z Ewangelig Maro,

z Apostolami Cicero? [...]

Nie podoba sie to Panu Bogu.”

Powolujgc sie na list §w. Hieronima (Epist. 22), ktéry w mlodo$ei bardzo
interesowal sig dzielami Tullusa i Plauta, przytoczyl zawarta w tymze tekscie
wizje sgdu Bozego nad Hieronimem.

»Spytano mnie, ktom jest, odpowiem, zem chrzescijanin,

ale mi na to rzekl ten, ktéry byt starszym: :

»Klamiesz — mowi — jeste§ cyceronianinem, nie chrze$cijaninem,

bo kedy skarb twéj, tam i serce.« [...]

Czytalem je potem ksiggi $wiete z wigkszg pilnoscia

niz przedtem poganskie.” #

Dylemat: chrzescijaniistwo czy stoicyzm (cyceronianizm) w bardzo jaskrawy
spos6éb ukazuje rézne drogi, ktérymi poszly poglady renesansu i baroku. W
okresie odrodzenia ten problem réwniez istnial (Marsilio Ficino, Pico della

82 WypowiedZz Birkowskiego pochodzi z wcze$niejszego zbioru, ,Orationes ecce-
siasticae” (Krakéw 1612). Cyt. za: W. Maciejowski, PiSmiennictwo polskie od cza-
séw najdawniejszych az do roku 1830, Warszawa 1851, s. 733.

: .II(azania, s. 353.
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Mirandola), ale odczuwano go znacznie slabiej.* Usilowano bowiem godzi¢
chrzescijanstwo z klasycznymi systemami filozofii starozytnej, zwlaszcza ze
stoicyzmem (Jan Kochanowski). W epoce potrydenckiej odrzucono taka moz-
liwosé. Dokonujac chrystianizacji motywéw antycznych, usunieto wszelkie
poganskie infiltracje filozoficzne { z wyjatkiem uchrzescijanionego arystoteliz-
mu). Dlatego Birkowski nie wahal sie ustawi¢ zagadnienia alternatywnie:
chrzescijanstwo lub cyceronianizm. Jako ortodoksyjny katolik wybral na-
turalnie pierwszy czlon. Jego deklaracja zawiera co§ wiecej niz tylko pry-
watny poglad: jest wyrazem przemiany $wiadomosci religijnej dokonujacej
sie w I polowie XVII stulecia.

WNIOSKI

Zawarta w artykule proba spojrzenia na teksty kaznodziejskie Fabiana
Birkowskiego zmierzala do wykazania, ze ich autor w pelni realizowal potry-
dencki program odnowy Kosciola. Zagadnien tych zaledwie dotknieto, totez
wnioski maja hipotetyczny charakter.

Na dorobek pisarski kaznodziei Wiadystawa IV patrzano dotychczas dosy¢
krancowo, widzac w nim albo epigona retoryki renesansowej, stojacego nizej
niz Piotr Skarga, albo inicjatora ,zlego gustu” kaznodziejskiego, charaktery-
stycznego dla II polowy XVII i poczatkéw XVIII stulecia. Obie opinie s3 jed-
nostronne i dlatego krzywdzace. Jezeli prébowano anektowaé autora ,Kazan
na niedziele i $wieta doroczne” tylko do renesansu albo tylko do baroku (poj-
mowanego jako okres ,gorszy” niz renesans), to prawdopodobnie dlatego,
ze — mimo wszystkich zastrzezen, jakie mozna by pod jego adresem wysu-
naé — byl on indywidualnoscig zastugujaca na uwage. O miernych twércéw
na ogél nie kruszy sie kopii.

Natomiast przypisywanie Birkowskiemu odpowiedzialnosci za zapoczatko-
wanie w polskim kaznodziejstwie maniery wlasciwej méwcom schytkowego
baroku % nie jest w peli usprawiedliwione i §wiadezy o niestusznym trak-
towaniu XVII wieku jako monolitu kulturowego, inspirowanego jedng este-
tyka, i to zdecydowanie nizej oceniang niz renesansowa. Dlatego — szanujac
prawo czytelnika do wydawania sadéw warto$ciujacych — lepiej uniknaé Zle
postawionego pytania o to, kto byl wybitniejszym moéwea: Skarga czy Bir-
kowski? Kazdy z nich bowiem wyznawal inny program retoryczny, wlasciwy
czasom, w ktorych zyl.%” Totez zar6wno jednego, jak i drugiego nalezy oceniaé
przede wszystkim w stosunku do panujacych w ich epokach ,,poetyk kazno-
dziejskich”. Kryteria ,,ponadczasowe” sg w tej dziedzinie dosyé zawodne, jak
o tym $wiadczy atmosfera legendy powstalej wokél osoby autora ,,Kazan sej-
mowych”, ktérg zdolano czeSciowo rozwiaé dopiero w latach miedzywojen-
nych obecnego wieku.®

Ostatnie zdanie nie jest apelem o dowarto$ciowanie Fabiana Birkowskiego
kosztem Piotra Skargi; wyraza raczej przekonanie o konieczno$ci uwzgled-
nieniu historycznych uwarunkowan wszelkich zjawisk kultury przy wydawa-
niu sgdéw oceniajacych. Wspblczesne rozumienie postugi slowa daleko odbie-
ga od modelu realizowanego w XVII wieku. Szereg ,,chwytéw” stosowanych

8 W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 2, Krakéw 1959, s. 16—18.

3 7‘; A. Szlagowski, Zywot, charakterystyka i dziela ks. Fabiana Birkowskiego, s. 5,

%7 Tak sadzil np. J. Pelczar. Por. tenze, Zarys dziejéw kaznodziejstwa w Kos-
ciele katolickim, t. 2, Krakéw 1896, s. 186.

% M. Korolko, O prozie , Kazan sejmowych” Piotra Skargi, s. 9.
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przez barokowych kaznodziejow ocenia sig dzi$, zreszty slusznie, zdecydowanie
negatywnie, zapominajac jednak, ze w tamtych czasach traktowano je ina-
czej.

Badania z historii kaznodziejstwa przynosza zatem przynajmniej podwoj-
ng korzy$é: wypelniajag luke¢ w poznawaniu kultury narodowej, weryfikujac
niektére obiegowe i niezupelnie sluszne poglady, oraz pozwalaja zrozumieé,
co jest stale, a co zmienne w przepowiadaniu slowa Bozego. Swiadomos$é tych
zagadnieni jest do§é wazna ze wzgledu na dokonujgca sie wspblcze$nie odnowe
kaznodziejstwa. Poznanie historycznych ograniczen i zafalszowan zagadnienia
moze okazaé sie bardzo pozyteczne réwniez dla dzisiejszej refleksji teolo-
gicznej.

% Por. M. Brzozowski, Teoria kaznodziejstwa, s. 423—424.



