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WSTĘP 

14 lat upłynęło od zakończenia Soboru Trydenckiego nim polska prowin-
cja kościelna na Synodzie Piotrkowskim w r. 1577 przyjęła statuty i reformę 
trydencką, w tym oczywiście i reformę liturgiczną. 9 lat przedtem ukazał 
się zreformowany Brewiarz. 7 lat upłynęło od edycji typicznej Mszału Piusa V. 
Nie od razu też w diecezjalnych statutach synodalnych pojawiły się zarzą-
dzenia dotyczące używania zreformowanych ksiąg liturgicznych: Wrocław 
przyjmuje reformę trydencką w r. 1580, Płock w r. 1586, Kraków i Gniezno 
w r. 1593. Najwcześniej, bo w r. 1578 ukazała się dostosowana do wymogów 
trydenckich Agenda Karnkowskiego oparta całkowicie na Agendzie Warmiń-
skiej Marcina Kromera z r. 1574. Mszałów i brewiarzy nie drukowano w Pol-
sce lecz sprowadzano je z zagranicy ł. 

W niniejszym artykule pragniemy ukazać proces recepcji ksiąg liturgicz-
nych Soboru Trydenckiego w archidiakonacie dobrzyńskim w latach 1597— 
—1609. Czasokres powyższy podyktowany jest faktem dochowania się do 
naszych czasów wizytacji archidiakonatu dobrzyńskiego z r. 1597, 1599 
i 1609. Referowanie zawartości protokołów wizytacyjnych odnośnie przyjęcia 
przez poszczególne parafie archidiakonatu zreformowanych ksiąg liturgicz-
nych poprzedzimy omówieniem potrydenckich edycji tych ksiąg, gdyż do-
piero wówczas można będzie lepiej odczytać materiał zawarty we wspomnia-
nych protokołach wizytacyjnych. 

1 O zreformowanych księgach liturgicznych zob. H. Jedin, Das Konzil von Trient 
und die Reform der liturgischen Bücher, Ephemerides Liturgicae 59(19458)5—38; 
Por. też W. Schenk, Z dziejów liturgii w Polsce: W: Księga Tysiąclecia Katol i-
cyzmu w Polsce, t. 1, Lublin 1969, s. 148. 
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Podręczniki l i turgiczne takich autorów jak: N o w o w i e j s k i M a r t i m o r t \ 
J u n g m a n n 4 czy Righett i s in formują jedynie o typicznych edycjach ksiąg li-
turgicznych podając jednocześnie dokumenty papieskie promulgujące owe 
wydania . 

W poszukiwaniach częstotliwości edycji zreformowanych ksiąg liturgicz-
nych na t raf iono na dwa katalogi mogące służyć pomocą w j e j ustaleniu po 
ukazaniu się edycji typicznej. Pierwszym z nich jest Katalog Druków obcych 
z XVI—XVIII w. w Bibliotece Narodowej w Warszawie Drugim natomiast 
Genera l Catalogue Bri t ish Museum w Londynie T . Oba katalogi są cenną po-
mocą w zorientowaniu się w edycji ksiąg l i turgicznych poprzedzających 
pierwszą i ostatnią z in teresujących nas wizytacji archidiakonatu dobrzyń-
skiego (1597—1609). 

W s ta tutach diecezji płockiej z r. 1586 no tu j emy zobowiązanie duchowień-
s twa do sprawowania l i turgii zgodnie z mszałem i brewiarzem rzymskim 
Piusa V. Każdy kościół winien być wyposażony w te księgi8 . 

W trzy lata później bp Wolski nakazał wprowadzenie do kościołów Agen-
dy Karnkowskiegó przeznaczonej do użytku w całej prowincj i gnieźnieńskiej 
na mocy dekre tu synodu prowincjalnego. Sformułowanie nakazu: „Item 
quael ibet ecclesia habea t agendam, praeser t im vero earn, quae est ad to tam 
provinciam" 9 może być zrozumiane jako dopuszczenie możliwości używania 
również innych agend. Z ksiąg koniecznych w każdym kościele wymienia 
Wolski g radua ły i antyfonarze, które należy uzgodnić z mszałem i b rewia-
rzem Piusa V t ł . 

Następca Wolskiego — bp Baranowski na synodzie w r. 1593 nakazu je 
duchowieństwu posługiwanie się nowo wydaną agendą n . 

Tenże biskup indagowany na synodzie przez duchowieństwo w sprawie 
b raku ksiąg l i turgicznych stwierdził, że przeznaczył na ich d ruk 500 f lore-
nów i dodał do t e j sumy jeszcze 300 pozostałych po jego poprzedniku. Do 
chwili wydrukowania tychże ksiąg magistrzy szkół, kantorzy i inni zdolni 
uczniowie winni przepisywać wydrukowane księgi t rydenckie, by każdy 
kościół miał właściwe ks ięg i l f . 

I Wykład Liturgii Kościoła Katolickiego, t. 1, Warszawa 1893, s. 63. 
* L'Église en prière, Tournai 1965*, s. 81. 
4 Missarum sollemnia, t. 1, Paris 1950, s. 181. 
5 Manuale di storia litúrgica, Vol. I, Milano 1964, s. 342. 
" Centralny Katolog Druków Obcych XVI—XVIII w. Jest on cenny z tej racji, 

że obejmuje nie tylko potrydenckie księgi liturgiczne będące w posiadaniu Biblio-
teki Narodowej w Warszawie, ale również i księgi znajdujące się w państwowych 
i kościelnych 'bibliotekach w Polsce. 

7 British Museum. General Cathalogue of Printed Books to 1955 compact edi-
tion. Volume 15. Lamaire (Jean) Cont. to Lucas (John), New York 1967. British 
Museum. General Catalogue of Printed Books. Ten — Year Supplement. 1956—1965 
Compact Edition. Volume 3. Hughes (Jessie) to Morrow (Veronica). New York 1969. 

8 J. Sawicki, Con VI 272. 
9 Tamże, s. 280. O Agendzie Karnkowskiego zob. W. Nowak, Geneza Agendy 

Biskupa Marcina Kromera. W: Studia Warmińskie, t. VI, Olsztyn 1969, s 173—210. 
" J. Sawicki, Con VI 280. 
II Tamże, s. 320. Chodzi o Agendę Powodowskiego kilkakrotnie wydaną: 1591 

(kilka wariantów), 1596, 1598, 1605, 1616; Por. W. Schenk, jw., s. 148. 
" J. Sawicki, jw., s. 304. 
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1. MSZAŁY 

Missale Romanum ex decreto sacrosancti Concilii Trident ini rest i tutum.. . 
promulgowane było bullą Piusa V „Quod p r imum z dnia 14.VII.1570 r. Zre-
formował ten mszał Klemens VIII w r. 1604. 

W oparciu o wspomniane wyże j katalogi no tu je się w latach: 1570—1604 
35 edycji Missale Piusa V. 

Od edycji mszału zreformowanego przez Klemensa VIII do r. 1609 uka -
zało się 9 wydań t e j księgi. 

Na 8 protokołów wizytacyjnych dekanatu dobrzyńskiego z r. 1597 7 in for -
m u j e o mszałach rzymskich: 

Dwa mszały ma Bądkowo. Po jednym mszale parafie: w Ligowie, Mo-
kowie, Siecieniu, Sobowie, Tłuchowie i Wielkiem1 3 . Wizytacja z Wierzbicka 
nie ma informacj i na temat mszału. 

Choć z r. 1599 posiadamy 13 wizytacji, jednak o mszałach mówią tylko 
trzy protokoły: z Rokicia (mszał rzymski)14 , Sobowa (mszał rzymski świeżo 
nabyty) 1 5 i Wielkiego (mszał rzymski)1 6 . 

Trzecia wizytacja przeprowadzona w r. 1609 da je nas tępujący obraz: 
4 mszały rzymskie ma Dobrzyń 

Po t rzy mszały rzymskie: Bądkowo i Karnkowo 1S. 
Po dwa mszały rzymskie: Ligowo i Tłuchowo 
Po jednym mszale: Grochowalsk, Rokicie, Skępe, Sobowo i Wielkie. Z Sie-

cienia i Wierzbicka brak danych. 
Obok mszałów rzymskich wizytator z r. 1597 stwierdza mszały płockie 

w Mokowie i Wielkiem I0. W Grochowalsku natomiast w r. 1609 także obok 
mszału rzymskiego występuje mszał krakowski 

Z tych informacj i nasuwa się wniosek, że zreformowane Mszały Piusa V 
stają się punk tem zainteresowania wizytatorów. Odnotowanie mszałów płoc-
kich (przypuszczalnie z r. 1520) oraz mszału krakowskiego nie oznacza wcale, 
że w paraf iach dekanatu istniały tylko owe trzy przedtrydenckie mszały. 
Jest to raczej znak, że mimo posiadania mszałów trydenckich księża posłu-
giwali się jeszcze mszałami sprzed reformy. 

W dekanacie l ipnowskim podczas pierwszej wizytacji stwierdza się mszały 
rzymskie w Ciechocinie, Czernikowie, Dobrzejewicach i Łążynie. 

W aktach Działynia i Kikoła wizytator notuje : „Missale Romanum no-
vum" 

W Mazowszu i Nowogrodzie odnotowujemy: „Missale Romanum bo-
num" 

Brak mszału rzymskiego stwierdza się w trzech kościołach: Chrostkowo 

M ArPł rkps 4 k. 190v., 187v., 159, 260, 188v., 186v. 
" Tamże, k. 2. 
" Tamże, k. 3v. 
" Tamże, k. 6v. 
17 ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 337v. 
18 Tamże, k. 352, 375v. 
" Tamże, k. 344v., 348. 
10 ArPł rkps 4 k. 187v., 186v. 
21 ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 367. 
" ArPł rkps 4 k. 180v„ 176. 
a Tamże, k. 177v„ 180. 
u Tamże, k. 180v. 
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Wola 25 i Złotoria Ie. Wizytator nie re lac jonuje jednak, jakimi mszałami po-
sługują się księża w tych parafiach. 

Wizytacje z r. 1599 utwierdzają w przeświadczeniu, że wizy tu jącym chodzi 
przede wszystkim o re jes t rowanie mszałów Piusa V i że używając t e rminu 
„Missale" mają na uwadze tylko mszał zreformowany. Tak bowiem odnoto-
wywane są mszały w Dobrzeje wicach i w Woli, w których to paraf iach 
w r. 1597 stwierdzono „Missale Romanum". 

Ostatnia wizytacja przynosi dane o powiększeniu ilości mszałów w Czer-
nikowie, Działyniu i K i k o l e " . W paraf iach tych stwierdza się po dwa mszały 
rzymskie. W innych kościołach występuje nadal jedno „Missale Romanum". 

Na 31 kościołów dekanatu rypińskiego posiadamy tylko 17 wizytacj i 
z r. 1597. Informacje o mszałach są następujące: „Mszał Rzymski" — Brzozie,. 
Gorczenica, Gójsk, Osiek, Strzygi, Trąbin , Żałe. 

W aktach innych kościołów spotykamy nas tępujące określenia: 
„Mszał Rzymski nowy" — Chojno i Szczuka IS, 
„Mszał nowy" — Radziki t 9 , 
„Mszał" — Radomin 
„Mszał rzymski s ta rodawny" — Cielęta 31. 
Analogicznie do rozstrzygnięć z dekanatu lipnowskiego należy przypusz-

czać, że te rminy użyte przez wizytatorów w dekanacie rypińskim oznaczają 
także mszały trydenckie. Nawet wówczas, gdy wizytator mówi o mszale 
rzymskim s tarodawnym — może chodzić o mszał Piusa V nabyty po r. 1586 
(por. synod Wolskiego z r. 1586 nakazujący posługiwanie się mszałami 
Piusa V). 

„Nullum Missale" stwierdza się w Gotartowie i Sudragach 3 2 . Mszał płocki,, 
obok mszału rzymskiego, odnotowany jest w Żąłem 3ł. 

Akta wizytacyjne z r. 1599 informują o nabyciu mszałów rzymskich po 
pierwszej wizytacj i w Górznie, Jastrzębiu, Osieku, Radominie, Strzygach 
i Sudragach. 

W r . 1609 we wszystkich kościołach spotyka się już mszały zreformowane. 
W Chojnie obok mszału trydenckiego no tu je się mszał gnieźnieński3 4 . W J a -
strzębiu — mszał Piusa V występuje obok mszału krakowskiego i płockiego 
W Księtem mszał płocki spotykamy równolegle z mszałem rzymskim *6. 

Fak ty te potwierdzają spostrzeżenia z terenu dekanatu dobrzyńskiego. 

25 Tamże, k. 177. 
!0 Tamże, k. 178v. 
17 ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 302, 313, 292. 
28 ArPł rkps 4 k. 209, 204v. 
" Tamże, k. 210. 
so Tamże, k. 199v. 
" Tamże, k. 197. 
" Tamże, k. 201, 202. 
" Tamże, k. 208. 
" ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 7v. 
" Tamże, k. 2 lv. 
M Tamże, k. 27v. 
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2. G R A D U A Ł Y 

Drukowane wydania graduałów ukazywały się już podczas t rwan ia So-
boru Trydenckiego. Żaden jednak egzemplarz z tego okresu nie jest t r ak to-
wany jako księga typiczna i to ze zrozumiałych względów. 

Po ukazaniu się Missale Romanum Piusa V podejmowano liczne próby 
dostosowania śpiewów mszalnych do nowych tekstów zawartych w tymże 
mszale. Grzegorz XIII w breve z 25.X.1577 r. wyraził się krytycznie o owych 
próbach twierdząc, że psute są rozmaitymi barbaryzmami, sprzecznościami 
i dodatkami poczynionymi przez złą wolę kompozytorów i rozmaitych m u -
zyków 37. 

Mimo to do r. 1614, który uznaje się za decydujący w wydaniu Gradúale 
Romanum, ukazały się p rzyna jmnie j dwie edycje te j księgi oparte już na 
mszale t rydenckim. Pierwsza miała miejsce w r . 1583 38, druga zaś w r. 1607 " . 

W tym kontekście Gradúale Romanum z r. 1614 byłoby ostateczną wersją 
au tory ta tywnie promulgowaną przez Pawła V4 9 . 

Synod bpa Wolskiego z r. 1589 nakazywał sporządzanie rękopiśmiennych 
graduałów w oparciu o mszał Piusa V. Sprawa była jednak skomplikowana, 
czego potwierdzeniem są wizytacje z r. 1597. W dekanacie dobrzyńskim pro-
tokoły kreślą nas tępujący obraz: 

Graduały stare i całe mają kościoły w Bądkowie i Tłuchowie4 1 . Graduały 
pergaminowe no tu je się w Ligowie (niecałkowity)4 1 i w Wielkiem (staro-
dawny) 43. 

Graduały (bez bliższego określenia) notowane są w Mokowie i Sobowie. 
Nie dochowały się dekrety reformacyjne z okresu po pierwszej wizytacji . 

Widocznie zawarte były w nich zarządzenia nakazujące sprawienie gradua-
łów zgodnych z mszałem zreformowanym, skoro wizytatorzy z r . 159^ nie 
zwracają uwagi na stare graduały, lecz notują brak nowych we wspomnia-
nych wyżej parafiach. 

W y j ą t e k stanowi Tłuchowo, gdzie wizytator stwierdza graduał dobry 
(bonum)4 4 . 

W r. 1609 graduały rzymskie notuje się w Bądkowie (papierowy, zgodny 
z mszałem rzymskim)4 5 , Ligowie (papierowy rzymski nowy)4 8 , Skępem (rzym-
ski n o w y ) S o b o w i e i Wielkiem (papierowy nowy)4 8 . Są to prawdopodobnie 
przepisywane w skryptoriach graduały oparte na mszale Piusa V4 9 . 

17 Por. Nowowiejski, Wykład Liturgii III, s. 234. 
38 Por. Z. Różański, Księgi liturgiczne Biblioteki Seminarium Duchownego we 

Włocławku. Studium historyczno-liturgiczne, Lublin 1972 (maszynopis w Archi-
wum KUL), s. 145; General Catalogue T. 15 col. 521, 272. 

89 General Catalogue, tamże. 
40 Nowowiejski, jw., s. 235. 
41 ArPł rkps 4 k. 190v., 188v. 
42 Tamże, k. 189v. 
45 Tamże, k. 187. 
44 ArPł rkps 5 k. 19v. 
45 ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 352. 
46 Tamże, k. 344v. 
47 Tamże, k. 342v. 
48 Tamże, k. 370. 
49 Wprawdzie już od r. 1570 drukowano mszały, a od r. 1614 rytuały — to jed-

nak skryptoria produkujące rękopisy liturgiczne nie zakończyły swej działalności 
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Starodawne graduały notowane są w Dobrzyniu ( p e r g a m i n o w y ) M o k o -
wie (podarty)11, Rokiciu51 i Tłuchowie (papierowy) 

W dekanacie lipnowskim wizytacja z r. 1597 referuje następujący stan: 
„Graduał nowy" — Działyń, Kikół H 

„Graduał dobry" — Nowogród " 
„Graduał zniszczony" — Łążyn, Złotoria ** 
„Graduał niewystarczający" — Mazowsze 57 

„Graduał starodawny niewystarczający" — Wola 58 

„Graduał starodawny" — Ciechocin, DobrzejewiceSł 

„Graduał starodawny zniszczony" — Chrostkowo, Czernikowo 
Dwa lata później wizytacja notuje brak graduałów w Lipnie, Czerniko-

wie i Mazowszu W Złotorii zaś akta wizytacyjne rejestrują graduał staro-
dawny w dobrym s t a n i e Z innych parafii dekanatu brak danych. 

Na początku XVII w. wizytatorzy dekanatu lipnowskiego aż w dziewięciu 
parafiach stwierdzają Graduale Romanum (Lipno — papierowy, Chrostkowo, 
Czernikowo, Dobrzejewice, Działyń, Kikół, Mazowsze, Nowogród,. Sumin 
i W o l a ) „ G r a d u a ł starodawny" odnotowany jest w Ciechocinie i ZłotoriiM. 
Protokoł z Łążyna nie zawiera informacji na temat Graduału. 

Porównując dane wizytacyjne z lat 1597—1609 stwierdzamy w dekanacie 
lipnowskim zasadniczy zwrot w kierunku graduałów opartych na zreformo-
wanym mszale. Gdy w r. 1597 stwierdzono tylko dwa nowe graduały (zrefor-
mowane), tak w 12 lat potem notuje się już tylko dwa graduały starodawne. 

Trudno z całą pewnością stwierdzić czy rejestrowane w czasie ostatniej 
wizytacji graduały rzymskie są rękopiśmienne czy drukowane. Istnienie 
tych ostatnich nie jest całkowicie wykluczone, gdyż jak stwierdzono na po-
czątku — już od r. 1607 pojawiały się wydania „Graduale Romanum", które 
być może docierały także do parafii dekanatu lipnowskiego 

W dekanacie rypińskim wizytatorzy z r. 1597 tylko w jednym wypadku 
zaznaczają wyraźnie brak graduału Rzymskiego ( B r z o z i e ) N i e podają jed-
nak czy w tej parafii jest jakiś inny graduał i w jakim stanie. 

W innych parafiach dekanatu graduały charakteryzowane są następująco: 
„Graduał zniszczony" — Cielęta, Osiek, Strzygi, Załe 17 

Księgi liturgiczne przepisywano jeszcze przez długi czas. Por. Z. Różański, jw., 
s. 145. 

50 ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 337. 
51 Tamże, k. 365. 
12 Tamże, k. 358v. 
" Tamże, k. 348. 
M ArPł rkps 4 k. 180v„ 176. 
65 Tamże, k. 180. 
56 Tamże, k. 179v., 178v. 
17 Tamże, k. 177v. 
58 Tamże, k. 177. 
«• Tamże, k. 180, 179. 
«• Tamże, k. 181, 178. >; 
" ArPł rkps 5 k. 8v., 11, 10. i2 Tamże, k. 12. 
«« ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 187v. 
M Tamże, k. 308, 304. 
u Na terenie Polski drukowany graduał notuje Estreicher dopiero w r. 1629. 

E.17, 320; Por. też Długosz, Sprawy liturgiczne w XVI w. W diecezji krakowskiej. 
Próbka z obszaru kilkunastu parafii, RBL 4(1951)299. 

6S ArPł rkps 4 k. 194. 
" Tamże, k. 206, 208. 
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„Gradual w złym stanie" — Gójsk 68 

„Gradual pergaminowy stary" — Gorczenica89 

„Gradual pergaminowy zniszczony" — Radomin, Trąbin7 8 

„Gradual pergaminowy — Szczuka71 

„Gradual rękopiśmienny" — Płonne, Sudragi72 

„Gradual niecałkowity" — Radziki78. 
Rok 1599 przynosi wiadomość o nowym graduale w Osieku. Jest to je-

dyna tego rodzaju nota wizytacyjna z tegoż roku. 
„Graduale de novo reparatum" ma Rypin74 

„Graduale" znajduje wizytujący w Górznie7S. 
W aktach wizytacyjnych innych kościołów wskazuje się na potrzebę no-

wego graduału. 
Ostatnia wizytacja (1609 r.) w dziesięciu kościołach rejestruje graduały 

zgodne z mszałem rzymskim. Nota wizytatora w aktach Chojna („Graduale 
Missali Romano correspondens, Antiphonarium, papirea")78 zdaje się wska-
zywać, że zdarzały się na terenie dekanatu rękopiśmienne lub drukowane 
graduały papierowe uzgodnione z Mszałem Piusa V. „Gradual rękopiśmienny" 
notowany jest w Cielętach i Jastrzębiu77. „Graduał pergaminowy stary" za-
rejestrowano w Gorczenicy7S. Z innych kościołów brak informacji. 

3. RYTUAŁY 

Po Soborze Trydenckim o pierwszym wydaniu Rytuału można mówić 
w r. 1567. Rytuał ten jednak był opracowany jeszcze za Leona X. A zatem 
nie może być traktowany jako rytuał trydencki. Nadto — choć doczekał się 
kilku wydań poza Rzymem — nie zyskał potwierdzenia Piusa V7*. 

W oparciu o ów rytuał Samarini — kanonik od św. Jana na Lateranie opra-
cował nową księgę obrzędów sakramentalnych wydaną w Wenecji w r. 1579. 
Księga nosiła tytuł: „Sacerdotale, sive sacerdotum thésaurus ad consuetu-
dinem sanctae Romanae Ecclesiae, aliarumque Ecclesiarum collectus, iuxta 
Tridentini concilii sanctiones" 8®. 

Kolejną próbę opracowania rytuału trydenckiego podjął kard. Sanctorio. 
Tytuł opracowanej przezeń księgi brzmiał: „Rituale Sacramentorum Romanum, 

69 Tamże, k. 200. 
88 Tamże, k. 205. 

Tamże, k. 199v., 198. 
71 Tamże, k. 204v. 
73 Tamże, k. 207v. 
73 Tamże, k. 210. 
74 ArPł rkps 5 k. 24. 
75 Tamże, k. 29v. 
7ł ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 7v. 
77 Tamże, k. 24v. 
78 Tamże, k. 17. 
71 Por. Nowowiejski, Wykład Liturgii III, s. 111, Pomyłką zecerską należy wy-

tłumaczyć błędnie podany rok wydania Sacerdotale — 1537 zamiast 1567. Zob. 
Righetti, jw., s. 352. 

M Nowowiejski, tamże. 

13 — S t u d i a P ł o c k i e , t. VII/79 
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Gregorii XIII Pont . Max. iussu editum. Romae 1584". Druku jednak nie 
ukończono8 1 . 

Rytuał potrydencki otrzymał ostateczną postać za pontyf ika tu Pawła V, 
który brewe „Apostolicae Sedis" z dnia 17.VI.1614 r. promulgował księgę 
ujednolicającą obrzędy sakramentów i sakramental iów w całym Kościele 
Rzymskim 

Dla prowincj i gnieźnieńskiej przełomową datą w wydawaniu i używaniu 
agend był rok 1577, w którym na synodzie prowinc ja lnym w Piotrkowie, pod 
przewodnictwem nuncjusza Wincentego Laures przyjęto uchwały Soboru Try -
denckiego. Synod piotrkowski zalecił wówczas dla całej prowincj i gnieźnień-
skiej agendę świeżo wydaną przez bpa Karnkowskiego dla diecezji włocław-
skiej. Nosiła ona tytuł: „Agenda Ecclesiae Wladislauiensis". Pierwsza je j 
edycja nas tąpi ła w roku 1577. Opar to ją na wydane j przed t rzema la ty 
agendzie warmińskie j bpa Marcina Kromera 

Drugie wydanie tejże agendy, opatrzone herbem Uchańskiego i przed-
mową Karnkowskiego ukazało się w roku 1578. Księga nosiła tytuł : „Agen-
dorum ecclesiasticorum liber, in usum provinciae Gnesnensis conscriptus" 
i zaopatrzona była nas tępującym zakończeniem: „Księga agend kościelnych, 
na jprzód przez Najczcigodniejszego Marcina Kromera , koadiutora i biskupa 
nominata warmińskiego, na użytek jego diecezji napisana, a później s t a r an -
nością i pracą Tomasza Płazy, plebana u św. Szczepana w Krakowie i kano-
nika Wiślickiego, do użytku kościołów całej prowincj i przystosowana i kosz-
tem tego wydrukowana, została szczęśliwie ukończona" 84. 

Na zlecenie abpa Karnkowskiego kanonik gnieźnieński Hieronim Powo-
dowski opracowuje nową agendę, na wstępie k tóre j umieszczona została ode-
zwa abpa stwierdzającego, że obecna nowa agenda dostosowana jest do ry tu 
rzymskiego, zawiera noty teologiczne oraz ins t rukcje li turgiczne. Pe łny j e j 
ty tu ł brzmiał: 

Agenda seu r i tus sacramentorum nec non caeremoniarum ecclesiasticarum, 
Ad uni formem Ecclesiarum per universas Prouincias Regni Poloniae usum, 
officio Romano conformati . Ex decreto Synodi Prouincialis denuo conscripti 
et editi, Vol. I. Agenda seu r i tus sacramentorum, Vol. II. Agenda seu r i tus 
caeremoniarum ecclesiasticarum, Cracoviae, officina Lazarii 1591 K . 

Agenda ta znosiła wszystkie poprzednio wydane agendy. Następne j e j 
wydania miały miejsce w latach 1596, 1598, 1605—16178e. 

Pierwsza wizytacja dekanatu dobrzyńskiego (r. 1597) kreśli nas tępujący 
obraz agend używanych w kościołach tego dekanatu: 

„Agenda nowa" — Wielkie 
„Agenda nowa diecezjalna" — Sobowo8S . 
„Agenda diecezjalna" — Siecień 
„Agenda" — Bądkowo, Mokowo, Tłuchowo 

81 Tamże. 
82 Tamże. 
81 Nowak, Geneza Agendy Biskupa Marcina Kromera, s. 209. 
84 Nowowiejski, Wykład Liturgii III, s. 119. 
85 Tamże. 
86 Tamże. 
87 ArPł rkps 4 k. 186v. 
88 Tamże, k. 260v. 
89 Tamże, k. 259. 
M Tamże, k. 190v., 187v„ 188v. 
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W dwu innych wypadkach akta re lacjonują: 
„Brak nowej agendy gnieźnieńskiej" •— Ligowo 91. 
„Brak nowej agendy diecezjalnej" — Rokicie *. 
Wizytatorzy nie podają jednak, czy i jakie agendy są w Ligowie i w Ro-

kiciu. 
Rozmaitą terminologię stosowaną przez wizytatorów w odniesieniu do 

agendy można sprowadzić do wspólnego mianownika, gdy weźmie się pod 
uwagę statut synodalny z roku 1593 domagający się w każdym kościele nowo 
wydane j agendy, czyli Agendy Powodowskiego. W r. 1597, a więc w rok po 
ukazaniu się drugiego wydania tejże Agendy, przytoczone wyżej t e rminy 
mogą być odczytane jednoznacznie. 

Można jednak dopuścić jeszcze inną możliwość, w świetle k tóre j określe-
nia użyte przez wizytatorów mogą mieć następującą treść: 
„Agenda nowa" — to Agenda Powodowskiego, gdyż te j domagał się synod 

z roku 1593. 
„Agenda nowa diecezjalna" — jest agendą potrydencką obowiązującą w die-

cezji płockiej na mocy wspomnianego synodu, czyli też jest Agendą Po-
wodowskiego. 

„Agenda diecezjalna" — jest agendą używaną w diecezji, zgodną ze s ta tu tem 
z r. 1593, a więc znowu jest Agendą Powodowskiego. 

„Agenda" — skoro wizytator nie zaznacza, że jest to starodowna agenda 
płocka, można przyjąć, że jest to jedna z potrydenckich agend, a więc 
Kromera , Karnkowskiego lub Powodowskiego. 

„Nowa agenda Gnieźnieńska" — to agenda z r. 1578 lub Agenda Powodow-
skiego. 
W jednym tylko kościele obok nowej agendy wizytator no tu je s tarodawną 

agendę płocką (Wielkie) 
W roku 1599 notu je się świeżo nabytą agendę w Rokiciu M. 
Ostatnia wizytacja stwierdza we wszystkich kościołach dekanatu dobrzyń-

skiego Agendę Powodowskiego. Wyją tk iem jest tylko kościół w Grochowal-
sku, gdzie jeszcze w r. 1609 wizytator zna jdu je jako jedyną agendę, s taro-
dawną agendę płocką 9S. 

W dekanacie l ipnowskim w roku 1597 w pięciu kościołach (Ciechocin, 
Czernikowo, Dobrzejewice, Działyń, Kikół) no tu je się agendę nową 96. 

Bliżej nie określona „Agenda" wpisana jest w akta Łążyna n . 
„Agenda dobra" — notowana jest w Mazowszu i Nowogrodzie 9S. W Woli 

i Złotorii nie ma agendy. 
Podobnie jak w dekanacie dobrzyńskim tak i tu wyrażenia „Agenda" 

i „Agenda dobra" rozumiemy jako odnotowanie potrydenckich agend. 
Wizytacja w roku 1599 potwierdza w Woli brak agendy M. 
W roku 1609 w dziesięciu kościołach dekanatu stwierdzono Agendę P o -

61 Tamże, k. 189v. 
12 Tamże, k. 259v. 
98 ArPł rkps 4 k. 186v. Przypuszczalnie jest to Agenda z r. 1554. 
94 ArPł rkps 5 k. 2. 
95 ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 367. 
96 ArPł rkps 4 k. 180, 179, 178, 180v., 176. 
97 Tamże, k. 179v. 
98 Tamże, k. 177v„ 180. 
99 ArPł rkps 5 k. 9v. 
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wodowskiego. Jedynie w para f i i Sumin notowana jest „Agenda non Powodo-
wi j sed Coloniae impressa" ł M , a w Złotorii „Agenda a n t i ą u a " 

Wizytatorzy dekanatu rypińskiego z roku 1597 re jes t ru jąc agendy posłu-
gują się terminologią spotkaną w wizytacjach dekanatu dobrzyńskiego. 
„Agenda nowa" — Gójsk, Radomin, Radziki, Szczuka, Trąb in 10i. 
„Agenda nowa prowincja lna" — Cielęta, Gorczenica 10*. 
„Agenda prowincja lna" — Os iek l w . 
„Agenda diecezjalna" — Brzozie l o e . 
„Agenda dobra" — Płonne, Żałe i m . 
„Agenda s ta ra" — Kolonia 1597 — Strzygi1 0 7 . 

Brak agend notu je się w Chojnie, Gotartowie, Sudragach. Starodawna 
agenda płocka wys tępuje obok „Agendy diecezjalnej" w Brzoziu1 M . 

Kolejna wizytacja z końca XVI wieku zawiera dwojakie określenia: 
„Agenda nowa" — Chojno, Jastrzębie, Osiek, Radomin I M . 
„Agenda" — Brzozie, Gójsk, Łukomie, Radziki, Róże, Sudragi, Szczuka 1M. 

Wnioski płynące z treści akt z końca XVI wieku są identyczne z wnio-
skami wysnutymi z XVI-wiecznych akt wizytacyjnych dekanatu dobrzyń-
skiego. 

Wizytacja z początku XVII wieku stwierdza prawie we wszystkich ko-
ściołach dekanatu rypińskiego Agendę Powodowskiego. Obok niej wys tępuje 
agenda płocka (Cielęta, J a s t r zęb i e ) u l . W Grązawach jest ty lko agenda 
płocka m . 

4. B R E W I A R Z E 

„Brfiviarium Romanum ex decreto Sacrosancti Concilii Trident ini rest i-
tu tum, Pii V Pont. Max. iussu edi tum. Cum privilegio Pii V Pont. Max. 
Romae MDLXVIII, apud Pau lum Manut ium" promulgowane zostało jako 
obowiązujące w całym Kościele Rzymskim bullą Pawła V „Quod a nobis" 
datowaną 9.VII.1568 r. 

Brewiarz ten uzupełniony został w r. 1583 dodaniem doń nowego kalen-
darza zwanego gregoriańskim. W 6 lat potem Sykstus V wprowadzi ł jeszcze 
kilka nowych oficjów i oparł tekst psalmów i czytań na nowym tłumaczeniu 
Wulgaty. Klemens VIII oparł tekst modli tw brewiarzowych na poprawnie j -
szym tłumaczeniu Wulgaty 

ioo ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 295. 
ł01 Tamże, k. 304. Może to być Agenda Płocka z r. 1564 lub któraś z agend 

innych diecezji; Por. W. Schenk, jw„ s. 146. 
ArPł rkps 4 k. 200, 199v., 210, 204v., 198. 

»* Tamże, k. 197, 205. 
,M Tamże, k. 203v. 
105 Tamże, k. 194. 

Tamże, k. 207v., 208. 
t n Tamże, k. 206: Agenda vetera Coloniae anno 1597 impressa. 
"8 Tamże, k. 194. 
»•» ArPł rkps 5 k. 16, 34, 26v., 15v. 
»0 Tamże, k. 30v., 17v., 22v„ 27v., 14v., 21v„ 33. 
1,1 ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 24v., 21v. 
112 Tamże, k. 23. 

O typicznych wydaniach brewiarza trydenckiego zob. Nowowiejski, Wykład 
Liturgii I, s. 80—83; Martimort, L'Église en prière, s. 44, 81; Righetti, Manuale, 
s. 366. 
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W oparciu o podane na początku katalogi udało się ustalić 12 wydań Bre-
wiarza Piusa V od r. 1568 do r. 1609. 

W zasadzie po ukazaniu się brewiarza zreformowanego (1568) i przyjęciu 
przez polską prowincję kościelną re form liturgicznych Piusa V (Synod Piotr-
kowski 1577) nie drukowano w Polsce brewiarzy diecezjalnych "4 . Wyją tk i em 
jest brewiarz warmiński z r . 1581115. W Polsce drukowano jedynie patronaly 
z oficjami (Kraków 1596, 1599, 1616, 1705) lub same oficja wprowadzone 
przez Sykstusa V117 . 

Akta wizytacyjne dostarczają wy ją tkowo mało informacj i o brewiarzach. 
Bliżej nie określone brewiarze notowane są w protokołach z Bądkowa 

(1597)l18, Siecienia (bardzo zniszczony 1599) "B, Dobrzejewic (1597) 1I0, Żałego 
(1597) U1, Strzyg (papierowy 1609) m . 

Brewiarz rzymski wzmiankowany jest dwukrotnie (1597 i 1609) w t e j sa-
mej paraf i i (Wielkie) l t ł . Nadto z wizytacj i dekanatu rypińskiego z roku 1609 
dowiadu jemy się o brewiarzu płockim (Jastrzębie)" 4 i s ta rodawnym bre-
wiarzu gnieźnieńskim (Osiak)126. 

T rudno uzasadnić powściągliwość wizytatorów w odnotowywaniu brewia-
rzy. Wyda je się, że rację tłumaczącą nikłe zainteresowanie brewiarzami moż-
na znaleźć przy założeniu, że potraktowano je jako prywatny modli tewnik 
księdza. 

5. A N T Y F O N A R Z E 

Problem dostosowania śpiewu kościelnego do t rydenckich mszałów i bre-
wiarzy, sygnalizowany przy omawianiu graduałów, dotyczy także antyfo-
narzy i psałterzy. Przytoczone za Nowowiejskimi brewe Grzegarza XIII 
z 25.X.1577 r. polecało Palestrynie i Zoili opracowanie śpiewów mszalnych 
i brewiarzowych. 

Przed r. 1577 notu je się wydanie antyfonarza opartego na zreformowa-
nym Brewiarzu. Tytuł t e j książki brzmiał: „Ant iphonar ium iuxta Brevia-
r ium Romanum rest i tutum. Pars Hyemalis (Pars Aestiualis) pp. 846, ff . 228. 
Ex officina Christophi Plantini: Antverpiae 1571—1573" 126. 

Podobnie wyglądała sytuacja z psałterzami. Bliżej nie określony „Psal-
morum l iber" ma w swej bibliotece bp Rozrażewski. Obok te j księgi spoty-

114 Nowowiejski, jw., s. 95; Z. Różański, Księgi liturgiczne, s. 159. Ostatnim 
z zarejestrowanych1 przedtrydenckich brewiarzy diecezjalnych jest „Breviarium 
Wladislaviensis ecclesiae... Cracoviae. H. Vietor. Różański, tamże, s. 135. 

115 W. Schenk, Z dziejów liturgii, s. 147; Z. Różański, Księgi liturgiczne, s. 135. 
1W Nowowiejski, jw., s. 95. 
117 Z. Różański, jw., s. 144. 
1,8 ArPł rkps 4 k. 190v. 

ArPł rkps 5 k. lv. 
128 ArPł rkps 4 k. 179. 
"» Tamże, k. 208. 
m ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 12v. 
"« ArPł rkps 4 k. 187. 
124 ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 21v. 
115 Tamże, k. 15. 
l w General Catalogue T. 17, s. 499 col. 104. Nowowiejski, jw., s. 232, wspomina 

o Antiphonarium Romanum z r. 1611. Nie podaje jednak bliższych danych o tej 
księdze. 
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kamy także w jego księgozbiorze „Psalterium" ,I7. Urzędowego wydania Psal-
terium Romanum w interesującym nas okresie nie spotkaliśmy. 

Drukowany antyfonarz dla Polski ukazał się w roku 1600 i nosił tytuł: 
Antiphonarium iuxta r i tum Breviarii Romani ex decreto Sacrosancti Con-

cilii Tridentini restituti et Pii V P. Max. iussu editi: Ad uniformem eccle-
siarum per universas Regni Poloniae provincias usum congestum accomoda-
tum: Auctoritate et consensu Illustrissimorum D. D. Archiepiscopi Gnesnensis 
et provinviarum Regini Poloniae episcoporum editum. Cracoviae, A. Petr i-
covii. 1600, (s. 474, Knlb 2)128. 

Mimo to długo jeszcze można spotkać tę księgę w rękopisach. Np. Bi-
blioteka Seminarium Duchownego we Włocławku posiada 10 antyfonarzy 
rękopiśmiennych z XVII i XVIII wieku 129. 

W aktach wizytacyjnych archidiakonatu antyfonarze należą do ksiąg, któ-
rymi w nie mniejszym stopniu niż mszałami i agendami interesują się wizy-
tatorzy. 

Wizytacja z roku 1597 w dekanacie dobrzyńskim odnotowuje: 
„Antyfonarz papierowy" — Wielkie 
„Antyfonarz stary, lecz całkowity" — Bądkowo i Tłuchowo m . 
„Antyfonarz w złym stanie" (malum) — Mokowo 13t. 
„Antyfonarz" — Sobowo 

Wizytacja z r. 1599 notuje w Tłuchowie „dobry antyfonarz" m . W Bądko-
wie, Ligowie, Rokiciu, Sobowie i Wielkiem nie ma antyfonarzy. 

Na początku XVII wieku wizytacje informują: 
„Antyfonarz rzymski nowy" — Mokowo 13t. 
„Antyfonarz rzymski" — Sobowo, Tłuchowo lł6. 
„Nowy antyfonarz papierowy" — Karnkowo, Wielkie 1S7. 
„2 pergaminowe antyfonarze" •— Dobrzyń "8 . 
„Starodawny antyfonarz" — Bądkowo, Rokicie 1,B. 
„Antiphonarium nullum" — Skępe, Sobowo 14°. 

Wydaje się, że pierwsze trzy określenia użyte przez wizytatorów oznaczają 
drukowane lub rękopiśmienne antyfonarze oparte na brewiarzu rzymskim 
Piusa V. 

Zarejestrowanie dwóch pergaminowych antyfonarzy w Dobrzyniu bez 
dodatku „starodawny" może nasuwać przypuszczenie o ich zgodności z bre-
wiarzem zreformowanym. 

W dekanacie lipnowskim z r. 1597 zarejestrowano: 

l r ! L. Grzebień, Biblioteka Biskupa Hieronima Rozrażewskiego (1542—1600). 
ABMK 22(1971)127, 141. 

118 Z. Różański, jw., s. 140. 
129 Tamże, s. 159. 
uo A r P ł r k p s 4 k . 187. 
" ł Tamże, k. 190v., 188v. 
m Tamże, k. 187v. 
1JS Tamże, k. 260v. 

ArPł rkps 5 k. 19v. 
1,5 ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 363. 

Tamże, k. 261v., 348. 
Tamże, k. 375v., 370. 

" 6 Tamże, k. 337. 
Tamże, k. 352, 358v. 

, ł ł Tamże, k. 342v., 361v. 
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„Nowy antyfonarz" — Działyń, Kikół141. 
„Rękopiśmienny antyfonarz" — Nowogród 14t. 
Starodawne lub zniszczone antyfonarze notowane są w Czernikowie, Dobrze-
jewicach, Łążynie, Mazowszu, Woli i Złotorii 
Brak antyfonarzy stwierdzają akta Chrostkowa 144. 

W roku 1599 w aktach parafii Wola czytamy o zakupionym po pierwszej 
wizytacji antyfonarzu145 . Księgę antyfon brewiarzowych w Złotorii określa 
wizytator jako „starodawną", lecz w dobrym stanie Nie spotyka się anty-
fonarzy w Lipnie, Czernikowie i Mazowszu. 

Wizytacja z początku XVII wieku notuje: 
„Rzymski antyfonarz" — Lipno, Dobrzejewice, Działyń, Kikół, Mazowsze 
i Wola147. 
„Antyfonarz starodawny" — Ciechocin, Czernikowo, Złotoria 14S, 
„Antyfonarz rękopiśmienny" — Nowogród 149. 
W Chrostkowie i Suminie brak antyfonarzy. 

W dekanacie rypińskim podczas pierwszej wizytacji zanotowano: 
„Brak antyfonarza rzymskiego" — Brzozie 15°. 
„Antyfonarz tłoczony" (sculptum) — Trąbin m . 
„Antyfonarz rękopiśmienny" — Radzik i i a . 
„Antyfonarz w niezłym stanie" (non malum) — Osiek 15ł. 
Antyfonarze zniszczone zarejestrowano w Cielętach, Strzygach (szczątki 
antyfonarza), Sudragach i Szczuce 154. 
Brak jakichkolwiek antyfonarzy stwierdzają wizytatorzy w Gorczenicy i Go-
tartowie 15S. 

W roku 1599 wizytatorzy zastają: 
„Antyfonarz nowy" — Brzozie, Jastrzębie 1S6. 
„Antyfonarz" — Gorzno, Radziki i Sadłowo l n . 
„Antyfonarz wymagający naprawy" — Rypin 158. 

W roku 1609 zarejestrowano: 
„Antyfonarz papierowy nowy" — Księte lł®. 
„Antyfonarz papierowy" — Brzozie, Chojno, Radziki, Strzygi, Świedziebnia, 
Żałe 

141 ArPł rkps 4 k. 180v., 176. 
141 Tamże, k. 180. 

Tamże, k. 178, 179v., 177v„ 177, 178v. 
"« Tamże, k. 181. 
145 ArPł rkps 5 k. 9v. 
i4e Tamże k 12. 
147 ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 287v., 306, 313, 293, 297v. 
148 Tamże, k. 308, 302, 304. 
"» Tamże, k. 310v. 

ArPł rkps 4 k. 194. 
»" Tamże, k. 198. 
152 Tamże, k. 210. 
"» Tamże, k. 203v. 
, M Tamże, k. 197, 206, 202, 204v. 
, 5S Tamże, k. 205, 201. 
1M ArPł rkps 5 k. 30v., 34. 
187 Tamże, k. 29v., 27v., 25. 
, e f Tamże, k. 24. 
im A r p j r kp S b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 27v. 
» • Tamże, k. 26, 7v., 5v„ 12v„ 29v., 3. 
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„Antyfonarz rękopiśmienny" — Jastrzębie, Róże m . 
„Antyfonarz s tarodawny" — Gorzno 1<tt. 
Brak antyfonarza stwierdza wizytator w Gorczenicy 16ł. 

6. PSAŁTERZE 

Na obowiązek uzgadniania psałterzy z Brewiarzem Piusa V wskazał bp 
Baranowski w roku 1593. 

Wizytacje dekanatu dobrzyńskiego z końca XVI wieku rejestrują albo 
stare i zniszczone psałterze (Ligowo, Mokowo, Sobowo, 1597) 1M„ albo brak 
tych ksiąg (Bądkowo 1597, Mokowo, Sobowo i Tłuchowo 15991M. W aktach 
wizytacyjnych z tych lat nie ma wzmianki o nowym psałterzu. Pojawiają się 
one dopiero w roku 1609: 
„Nowy papierowy psałterz rzymski" — Bądkowo, Ligowo 1M. 
„Nowy papierowy psałterz" — Karnkowo, Wielkie 187. 
„Nowy psałterz" — Dobrzyń 1M. 
„Starodawny psałterz" — Rokicie, Tłuchowo 169. 
„Bardzo zniszczony psałterz" — Mokowo "*. 
Brak psałterza stwierdza się w Skępem i Sobowie " ł . 

W dekanacie lipnowskim informacje o psałterzach w końcu XVI wieku 
czerpie się jedynie z pierwszej wizytacji (1597 r.): 
„Psałterz w dobrym stanie" — Kikół, Mazowsze17f. 

Starodawne, zniszczone i niekompletne psatłerze mają kościoły: Chrostko-
wo, Ciechocin, Czernikowo, Działyń, Nowogród, Wola-Złotoria I7 ł . Nie mają 
psałterza Dobrzejewice i Łążyn , 7 \ 

W roku 1609 zanotowano: 
„Nowy psałterz rzymski" — Nowogród 17S. 
„Psałterz rzymski" — Dobrzejewice, Działyń, Mazowsze 1". 
„Nowy psałterz" — Czernikowo177. 
„Mały psałterz" — Kikół 
„Starodawny psałterz" — Lipno, Ciechocin, Złotoria l7°. 

Tamże, k. 21v., 9v. 
Tamże, k. 34. 
Tamże, k. 17. 
ArPł rkps 4 k. 189v., 187v., 260v. 
Tamże, k. 190v.; ArPł rkps 5 k. 4, 3v., 19v. 
ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 352, 344v. 
Tamże, k. 375v„ 370. 
Tamże, k. 337. 
Tamże, k. 358v., 348. 
Tamże, k. 385. 
Tamże, k. 342v., 361v. 
ArPł rkps 4 k. 176, 177v. 
Tamże, k. 181, 180, 178, 180v., 177, 178v. 
Tamże, k. 179, 179v. 
ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 310v. 
Tamże, k. 306, 313, 299v. 
Tamże, k. 302. 
Tamże, k. 293. 
Tamże, k. 287v., 307v., 304. 
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Brak psałterza — w Chrostkowie, Suminie i Woli 180. 
W roku 1597 odnotowano w dekanacie rypińskim następujące psałterze: 

„Psałterz rzymski" — Osiek181. 
„Psałterz w dobrym stanie" — Gójsk, Strzygi182. 
„Psałterz bez początku" — Radziki183. 
„Psałterz zniszczony" — T r ą b i n ł ł ł . 
Brak psałterza zarejestrowano w Cielętach, Płonnem, Sudragach i Żąłem 183. 

W dwa lata później „Nowy psałterz" stwierdza wizytator w Osieku 
„Psałterz" znajduje się w parafiach: Gorzno, Radziki, Sadłowo 187. 
„Psałterz w dobrym stanie" stwierdza się w Rypinie 1M. 
Potrzebę nowego psałterza re jes t ruje wizytator w Brzoziu i Łukomiu ł M . 
Na potrzebę psałterza wskazują także protokoły z siedmiu innych parafii . 

Trzecia wizytacja dokładniej określa psałterze spotykane w parafiach 
dekanatu rypińskiego: 
„Nowy psatłerz papierowy" ma Księte 18J. 
„Psałterz papierowy" występuje w Brzoziu, Górznie, Radzikach, Strzygach 
i Swiedziebni1M. 
„Psałterz starodawny" notowany jest w Osieku 192. 
„Psałterz rękopiśmienny" znajduje się w Różu 

Przedstawiony stan faktyczny posiadania ksiąg liturgicznych przez para-
fie archidiakonatu pozwala zauważyć, że: 

1. Wizytacje z końca XVI wieku nie stwierdzają na ogół psałterzy uzgo-
dnionych z brewiarzem rzymskim. W dekanacie rypińskim psałterz oparty 
na brewiarzu Piusa V notuje wizytator tylko w Osieku. 

2. Poza nielicznymi wyją tkami psałterze w końcu XVI wieku są w złym 
stanie, a w wielu kościołach brak ich zupełnie. 

3. O psatłerzach opartych na zreformowanym brewiarzu można mówić 
w archidiakonacie dobrzyńskim dopiero w początkach XVII wieku. 

4. Najpowszechniejszymi księgami liturgicznymi w archidiakonacie były 
zreformowane mszały. Pod koniec XVI wieku spotyka się je prawie w każ-
dym kościele. Mszały przedtrydenckie występują zwykle obok mszałów Piu-
sa V. 

5. Na drugim miejscu, co do ilości, wśród zreformowanych ksiąg l i tur-
gicznych znajdują się agendy, można wśród nich spotkać starodawne agendy 
diecezjalne, które podobnie jak mszały występują obok agend zreformowa-
nych. 

6. Brewiarzom poświęcili wizytatorzy najmniej uwagi spośród liturgicz-
nych ksiąg trydenckich. Prawdopodobnie stało się tak dlatego, że t raktowano 
je jako prywatne księgi duchownych. 

188 Tamże, k. 316, 295v., 297v. 
181 ArPł rkps 4 k. 203v. 
182 Tamże, k. 200, 206. 
188 Tamże, k. 210. 
184 Tamie, k. 198. 
t8S Tamże, k. 197, 207v„ 202, 208. 18« A r P ł r k p s 4 k. 26v. 
187 Tamże, k. 29v., 27v., 25. 
188 Tamże, k. 24. 
188 Tamże, k. 30v., 22v. 

ArPł rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 27v. 
»•» Tamże, k. 26, 34, 5v„ 12v„ 29v. 
192 Tamże, k. 15. 
188 Tamże, k. 10. 
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7. Nie mniejszą uwagę niż mszałom i agendom poświęcili wizytatorzy 
księgom służącym liturgicznemu śpiewowi kościelnemu (graduały, antyfo-
narze, psatłerze). Dopiero w początku XVII wieku pojawiają się w więk-
szości kościołów archidiakonatu uzgodnione ze zreformowanym mszałem 
i brewiarzem rzymskie graduały, antyfonarze i psałterze. W oparciu o infor-
macje akt wizytacyjnych trudno ustalić czy księgi te były drukowane, czy 
przepisywano je ręcznie. 

ZAKOŃCZENIE 

Wizytatorom chodzi przede wszystkim o rejestrację zreformowanych ksiąg 
liturgicznych w kościołach archidiakonatu dobrzyńskiego. Przedtrydenckimi 
księgami liturgicznymi zajmują się wizytatorzy niesystematycznie. 

Mimo przyjęcia uchwał Soboru Trydenckiego, oraz reformy liturgicznej 
Piusa V, na synodzie prowincjalnym w Piotrkowie w roku 1577, nakazy 
zobowiązujące duchowieństwo do posługiwania się zreformowanymi księgami 
liturgicznymi pojawiają się w diecezjalnych statutach synodalnych z kilku-
letnim przynajmniej opóźnieniem, np. Wrocław 1580 r., Płock 1586 r., Kra-
ków i Gniezno 1593 r. 

Analizując wyposażenie kościołów archidiakonatu w zreformowane księgi 
liturgiczne zauważa się, że posiadanie trydenckich ksiąg liturgicznych, przez 
poszczególne parafie, uwarunkowane jest przede wszystkim częstotliwością 
wydań tychże ksiąg po ukazaniu się edycji typicznej. Doskonałym tego przy-
kładem są mszały Piusa V, które pod koniec XVI wieku występują prawie 
we wszystkich kościołach archidiakonatu. W zasadzie tylko parafie bardzo 
ubogie, lub takie, w których przez długie lata nie ma stałego duszpasterza, 
nie piają tych ksiąg (np. Sudragi)1M. Zaś na początku XVII wieku już każdy 
z kościołów archidiakonatu (na ile pozwalają to zjawisko stwierdzić akta 
wizytacyjne) jest w posiadaniu zreformowanego mszału. 

Podobną sytuację notujemy odnośnie agend, przeznaczonych dla całej pro-
wincji gnieźnieńskiej. Zwłaszcza od ukazania się pierwszej edycji Agendy 
Powodowskiego (1591) wypiera ona wcześniejsze, diecezjalne i prowincjalne, 
księgi tego typu. W roku 1609 już we wszystkich kościołach archidiakonatu 
wizytatorzy notują przede wszystkim Agendę Powodowskiego. 

W nielicznych kościołach, obok zreformowanych mszałów i agend, wy-
krywają wizytatorzy starodawne mszały i agendy (płockie, krakowskie, gnieź-
nieńskie). Wzmianki powyższe mogą świadczyć o posługiwaniu się przez 
duszpasterzy księgami przedtrydenckimi. Zaskoczeniem jest zetknięcie się na 
przestrzeni 12 lat (1597—1609) z kilkoma tylko notami poświęconymi bre-
wiarzom. 

Jak już zaznaczono dwukrotnie, główną przyczynę warunkującą to zja-
wisko skłonni jesteśmy upatrywać w tym, że brewiarze potraktowano jako 
prywatne modlitewniki kapłańskie. Podczas, gdy oficjalnymi księgami, któ-
rymi posługiwano się przy sprawowaniu Divinum Officium w kościołach 
były: Antyfonarz i Psałterz. O brewiarzach w aktach wizytacyjnych mówi 
się w zasadzie tam, gdzie stwierdzono brak psałterza (np. Bądkowo i Wiel-

1M ArPł rkps 4 k. 202. 
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kie — 1597 r., Dobrzejewice — 1597 r., Żałe — 1597 r.). Zdaje się utwierdzać 
w tym przeświadczeniu wzmianka wizytatora z akt parafii w Żąłem: „Psal-
terium non habetur sed in Vesperis Psalmij ex Breuirijs cantantur". 

W wiązku z nielicznymi informacjami o brewiarzach t rudno cokolwiek 
powiedzieć czy i w jakim stopniu przyjęto je w archidiakonacie dobrzyń-
skim. Można przypuszczać, że liczne wydania zagraniczne czyniły Brewiarz 
osiągalnym. Przeszkodą w ich zdobyciu mogło być ubóstwo dużej części du-
chownych archidiakonatu. 

Spory dotyczące śpiewu kościelnego odbiły się niekorzystnie na edycji 
typicznej tych ksiąg, a co za tym idzie i na wydawaniu ich drukiem w od-
powiednim nakładzie i dość często. Wprawdzie z r. 1600 odnotowano wy-
danie antyfonarza dostosowanego do wymogów zreformowanego brewiarza 
i choć wiadomo także, że do roku 1614 ukazały się przynajmniej dwie rzym-
skie edycje Graduale Romanum, to jednak trudno przypuszczać, by większość 
notowanych w początkach XVII wieku ksiąg służących śpiewowi mszalnemu 
i brewiarzowemu była drukowana 19S. 

Sprawa drukowanych, czy rękopiśmiennych graduałów, antyfonarzy 
i psałterzy nie była najważniejsza w okresie realizacji trydenckiej reformy 
liturgicznej. Istotną sprawą było dostosowanie tych ksiąg do zreformowa-
nego mszału i brewiarza. 

Analiza protokołów wizytacyjnych wykazała, że do wyją tków należały 
kościoły, które w końcu XVI wieku posiadały zreformowane księgi śpiewów 
kościelnych. Ten fakt naprowadza na wniosek, że adaptacja owych ksiąg 
dokonywała się bardzo powoli w skryptoriach oraz że t rudno było zrealizo-
wać w archidiakonacie dobrzyńskim statuty z r. 1589 i 1593 zalecające, aby 
do czasu ukazania się drukiem zreformowanych ksiąg śpiewów kościelnych 
przepisywali je zdolniejsi magistrzy i uczniowie szkół parafialnych. Rzuca 
to w jakimś stopniu światło na poziom szkół w archidiakonacie. Nawet 
w r. 1609 wizytatorzy nie we wszystkich kościołach mogą odnotować zrefor-
mowane graduały, antyfonarze i psałterze. Pod tym względem sytuacja 
w archidikonacie nie odbiegała od stanu stwierdzonego w innych diecezjach. 

Ogólnie można przyjąć, że manuskrypty mszałów, brewiarzy i agend wy-
chodzą z użycia już w końcu XVI wieku. Wypierają je drukowane księgi. 
Rękopiśmienne graduały, psałterze i antyfonarze przetrwały natomiast dość 
długo w parafialnych kościołach. 

W zakończeniu uwag o recepcji zreformowanych ksiąg liturgicznych 
w archidiakonacie dobrzyńskim należy dodać, że statystyczna ich wartość 
jest tylko taka, jaką pozwalają osiągnąć istniejące akta wizytacyjne. Obraz 
byłby pełny, gdyby istniała możliwość przeanalizowania wszystkich wizyta-
cji z archidiakonatu w latach 1597—1609. Wnioski, do których doszliśmy, 
uzależnione są od niepełnych informacji dostarczanych przez wizytatorów. 

Zestawiając przedstawioną wyżej sytuację z wynikami, do jakich doszedł 
T. Długosz analizując wizytacje kardynała Radziwiłła w parafiach między 
Bochnią a Wieliczką, można stwierdzić, że proces recepcji ksiąg liturgicz-
nych przebiegał bardzo podobnie na tych dwu odległych od siebie tere-
nach 1H. 

M por. J. Nowacki, Kościół katedralny w Poznaniu, Poznań 1959, s. 773. 
1M Długosz, Sprawy liturgiczne, s. 297. 


