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Ks. Andrzej Rojewski

STAN OBIEKTOW KULTOWYCH I ICH ADAPTACJA DO
WYMOGOW REFORMY TRYDENCKIEJ
W ARCHIDIAKONACIE DOBRZYNSKIM W LATACH
1597—1609

Tres§¢: Wstep. 1. Koscioly w archidiakonacie dobrzyn-

~ skim. A. Tytuly koScioléw na przelomie XVI i XVII wie-
ku. B. Zewnetrzny stan koScioléw. C. Wyposazenie
kosciolow. a. Oltarze. b. Tabernakula. c. Chrzcielnice.
d. Ambony. e. Konfesjonaly. i. Organy. g. Choragwie.
2. Zakrystie w archidiakonacie dobrzynskim. A. We-
wnetrzny stan zakrystii. B. Wyposazenie zakrystii. a. Sza- ,
ty liturgiczne. b. Naczynia liturgiczne. c. Bielizna litur-
giczna. d. Inny sprzet liturgiczny. 3. Cmentarze grzebal-
ne i dzwonnice. Zakonczenie.

WSTEP

Wytyczajac kierunki reform zycia religijno-moralnego wiernych Sobér Try-
dencki nie mégt poming¢ czynnikow zewnetrznych wyrazajgcych charakter
zaprogramowanych przemian. Stad polozono nacisk nie tylko na oczyszczenie
kultu liturgicznego ze zbednych i zaciemniajacych jego istote czynnikéw, ale
takze poswiecono w dekretach soborowych sporo miejsca usunieciu zaniedban
w zakresie budownictwa sakralnego, konserwacji $wigtyn i oczyszczenia sztuki
religijnej z elementéw odbierajgcych jej nalezyty wydzwiek. Sobér nie wcho-
dzi w szczegdly dotyczace sztuki koscielnej. Nadatl jej jednak kierunek rozwo-
jowy przez postawienie pod adresem tworcéw odpowiednich wymagan 1.

Idee nakreslone na sesjach Soboru interpretowane byly przez faktycznych
realizatoré6w dekretow trydenckich, wsréd ktérych najbardziej znang postacia
byt abp Mediolanu Karol Boromeusz. Synody odbywane pod jego przewod-
nictwem byly przykladem dla innych ordynariuszéw w rozumieniu i realizo:
waniu idei trydenckich. :

Sprawy zwigzane z kultem liturgicznym, stylem budownictwa sakralnego.
wyposazeniem wnetrz swigtyn, cho¢ nie zostaly objete formalnym dekretem
soborowym, zaistnialy w Kosciele Rzymskim dzieki d21alalnosc1 Arcyblskupa
Mediolanu 2,

Intencje Trydentu odnosnie celu przeprowadzonej na nim reformy uwi-

1 Na temat stosunku Soboru Trydenckiego do sztuki zob. L. Hautecoeur, Le Concile
de Trente et I'art. W: Il Concilio di Trento e la riforma tridentina, Roma 1965, s, 345—362.

2 Tamze, s. 354; Por. tez St. Litak, Struktura i funkcje parafii w Polsce od konca
XVI—XVIII wieku. W: Kosciét w Polsce. Pod red. J. Kloczowskiego, t. II, Krakow 1969,
s. 444,
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docznione zostaly wyraznie w dekrecie o ceremoniach i obrzedach mszalnych
z 17.IX.1562 r. Czytamy w nim, zZe reforma strony obrzedowej Mszy $w., troska
o szaty liturgiczne i calo$¢ spraw zwigzanych z kultem ma na celu: ,mentes
fidelium per haec visibilia sacrificio latent, contemplationem exciterentur 3.
Temuz celowi sluzy réwniez troska o stan zewnetrzny $wigtyni. Stare Swiaty-
nie maja by¢ restaurowane tak na zewnatrz, jak i wewnatrz, gdyz: ,,Templum
Dei figura quaedam est et imago coelorum, inde quae sunt in templis christia-
norum debent iis respondere, quae sunt in coelis %. Stad plynela troska o wspa-
nialo$¢ architektury kosciolow, czego pézniejszym wyrazem stat sie barok.
W ogniu walk z innowiercami zewnetrzny stan $wiagtyn miat by¢ znakiem
triumfu Kosciola Rzymskiego i potwierdzeniem jego obecnosci w danym te-
renie °,

Atmosfera, jakg wytworzyt Sobér Trydencki, wokét spraw zwigzanych ze
sprawowaniem kultu liturgicznego, rzutowata na catoksztalt spraw kultyczaych.
Znajduja one odbicie w aktach wizytacyjnych archidiakonatu dobrzynskiego.

W referowaniu tychze spraw postuzymy sie kolejnoscig spostrzezong w ak-
tach (tytul kosciola i stan zewnetrzny) oraz w statucie synodalnym bpa Bara-
nowskiego z r. 1593 wysuwajgcym, gdy chodzi o wnetrze kosciola, nastepujacy
uklad zagadnien: oltarze, tabernakula, chrzcielnice, ambony, konfesjonaty, orga-
ny, chorggwie.

Kolejnym zagadnieniem beda zakrystie, ich stan i wyposazenie. W koncu
omoéwimy stan cmentarzy i dzwonnic.

Wydaje sie iz taka kolejnos¢ pozwoli wytworzy¢ jasny obraz przemian
zachodzgcych na interesujgcym odcinku.

1. KOSCIOLY W ARCHIDIAKONACIE DOBRZYNSKIM
A. TYTULY KOSCIOLOW NA PRZELOMIE XVI i XVII WIEKU

Wezwania kosciolow sa nie tylko cennym materialem dla badaczy kultéw
Swietych, lecz rowniez stanowig Swiadectwo jednego z nurtéw religijnosci
wiernych w danym okresie i na danym terenie °.

We wczeSniejszym, niz interesujgcy nas, okresie poszczegélne koscioly
mogly posiada¢ inne tytuly. Jednak ich zmiana nalezala do sporadycznych ze
wzgledu na bardzo silne uczuciowe zwigzki wiernych z patronem oraz gilebokie
oddzialywanie tradycji w zyciu wiernych. W zasadzie wiec przyja¢ mozna, ze
wiek XVI przekazuje spuscizne Sredniowiecza’. Tytulami kosciolé6w w archi-
diakonacie dobrzynskim zajmowal sie Cz. Bialy ®. Autor nie korzystat jednak
z akt wizytacyjnych z lat 1597—1609. Przytoczone przezen wezwania zaczerpnieg-
te sq z poézniejszych, bo XVIII-wiecznych zrédel.

3 Canones et decreta Sacrosancti Oecumenici Concilii Tridentini sub Paulo III
Julio III et Pio V Pontificibus Maximis cum additamentis et indicibus ad Conc. Trident.
spectantibus, Vol. I, Ratisbonae MCMIII, s, 111.

4 L. Hautecoeur, jw., s. 358; Canones et decreta, s. 106.

5 L. Hautecoeur, jw., s. 357.

¢ Por. G. Karolewicz, Z badan nad wezwaniami koscioléw, RH 22 (1974) z. 2, s. 215.

i T. Dlugosz, Sprawy liturgiczne w XVI wieku w diecezji krakowskiej w r. 159.
RBL 4/1951/314,

8 Sie¢ parafialna archidiakonatu dobrzynskiego do 1775 r., Lublin 1960 (mps ArKUL).
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Uzyskany z protokoléw wizytacyjnych material przedstawiony zostanie,
dla wiekszej przejrzystosci, w tabelach. Klasyfikacja wezwan oparta jest na
ustaleniach G. Karolewicz®. Tabele uwzgledniaja zaréwno tytuly pierwszo-
rzedne jak i drugorzedne. Stwarza to mozliwos¢ pelniejszego zorientowania sie
w kultach swietych na terenie archidiakonatu.

WEZWANIE LICZBA

1. WEZWANIE TRYNITARNE:
Tréjca Przenajswiegtsza 1
Boze Cialo
‘Sw. Krzyz

BN -

2. WEZWANIE MARYJNE

Narodzenie NMP 5
‘Whniebowziecie NMP 4
NMP 1

3. WEZWANIE ANIELSKIE
Sw. Michat Archaniot 1

4. SWIECI KOSCIOLA POWSZE-
CHNEGO

Barttomiej
Fabian

J. Chrzciciel
Katarzyna
Leonard
Matgorzata
Marcin

Maria Magdalena
Mateusz Apostot
Mikotaj

Piotr Apostot
Szczepan
Wawrzyniec
Wit

Wszyscy Swieci

D WRNNBN=WO=WN =P

5. SWIECI POLSCY
Jadwiga 1
Stanistaw bp 2
Wojciech 2

Zestawienie powyzsze jest jednym z elementéw orientujgcych w eczgstotli-
wosci wezwan na terenie archidiakonatu i pozwalajgcych stwierdzi¢ najbar-
dziej zywe kulty w Ziemi Dobrzynskiej.

Bezwzglednie pierwsze miejsce wsrod patronéw archidiakonatu zajmuje
Matka Boza. Odnajdujemy 10 swiatyn pod jej wezwaniem. Tajemnice pod kté-
Tymi jest czczona sg nastepujgce:

* G. Karolewicz, jw., s. 225—229.
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Narodzenie Na]swn:tszej Maryi Panny (Siecien, Skepe, Dulsk, Sadlowo i Su-
dragi); -

Whiebowziecie NMP (Dobrzyn, Tluchowo, Lipno, Osiek);

Najéwietsza Maryja Panna (Ksiete).

‘Nasuwa sie spostrzezenie, ze w dekanacie lipnowskim tylko jedna swig-
tynia, w samym Lipnie, jest pod wezwaniem Matki Bozej. Dziewie¢ $wiatyn
jest rozlokowanych w dekanatach dobrzynskim i rypinskim.

Drugie miejsce co do ilosci §wiatyn, a zatem w jakim$ stopniu takze i od-
bieranego kultu, zajmuja: Wszyscy Swieci (Wola, Brzozie, Ksiete, Szczuka,
Trabin), oraz $w. Malgorzata (Rokicie, Skepe, Ciechocin, Grazawy, Lukomie).
Swiatynie pod tymi wezwaniami spotyka sie gléwnie w dekanatach lipnowskim
i rypinskim. Czci $w. Malgorzaty dedykowane sg dwa koscioly w dekanacie
dobrzynskim.

Sw. Mikolajowi dedykowane s3 4 koscioly: w Suminie (dek. Lipno) oraz
w Gotartowie, Radominie i Swiedziebni (dek. Rypin).

Po trzy koscioly dedykowane sg Swietym:

Wawrzyncowi (Wielkie, Dobrzejewice, Gotartowo),
Katarzynie (Chrostkowo, Ksiete, Radziki),
Marcinowi (Mazowsze, Gragzawy. Klosno).
Dwom kosciolom patronuja:
Sw. Szczepan (Dobrzyn, Badkowo),
Sw. Mateusz (Ligowo, Zale),
Sw. Bartlomiej (Czernikowo, Swiedziebnia),
Sw. Jan Chrzciciel (Nowogréd, Cieleta),
Sw. Piotr (Eazyn, Réze).

Swietym polskim dedykowano w archidiakonacie tylko 5 kosciolow:
jeden $w. Jadwidze (Karnkowo),
dwa $w. Stanistawowi (Chojno, Strzygi),
dwa $w. Wojciechowi (Kikol, Zlotoria).

Sw. Michal Archaniol jest wspélpatronem kosciola w Ksietem. Innych
wezwan poswieconych Aniolom nie spotyka si¢ w archidiakonacie.

Patronami jednego kosciola s $wieci: Fabian i Wit (Szczuka), oraz Leonard
(Jastrzebie) i Maria Magdalena (Mokowo).

Z wezwan trynitarnych: Tréjca $w. jest patronka koSciola w Dzialyniu;
Boze Cialo jest tytulem dla kosciola w Sobowie; pod wezwaniem sw. Krzyza
sa koscioly w Grochowalsku i Gorczenicy.

W zestawie wezwan uwidacznia sie charakterystyczny dla sredniowiecza
rys poboznosci ludu, mianowicie bardzo zywy i niemal intymny stosunek czlo-
wieka do Matki Bozej i $wietych. Mozna bylo od nich zgda¢ wypelnienia
prosb w zamian za zlozona ofiare, czy wypehiony $lub, Swieci byli jakby
ro6wnymi partnerami ludu dzieki temu, Zze przeszli przez dole i niedole ludz-
kiego zycia. Oni wystepowali w roli posrednikéw miedzy Bogiem i czlowie-
kiem. Byli jedyng madroscig i pomocg dla ludzi sredniowiecza. Stad lud chet-
nie wzywat ich pomocy w niebezpieczefistwach, z ktérych oni sami byli niegdys
przez Boga uwolnieni *°,

" Por. St.’Litak, Kryzys i reforma w Kosciele w VI wieku, ,Znak" 206 (1971) 902:
W. ‘Schenk, Dich liturgii w nabozenstwach, AK 78/1972/ z. 379, s. 331; E. Male, 'L'art
religieuse de XIII® siécle en France, Paris 1958, s. 270—272; A. Franz, Die Messe im
Deutschen Mittelalter, Freiburg im Breisgau 1902, s. 196.
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Te uwarunkowania mogq w jakims stopniu tlumaczy¢, dlaczego kult swie-

tych byl bardziej zywy niz kuit Tajemnic Panskich.

~ Sledzac wezwanie koscioléw w archidiakonacie mozna dostrzec, ze nie-
kiedy zmiana tytulu Swigtyni zachodzila wéwczas, gdy w miejsce starego
kosciola powstawal nowy (np. Siecien, Wola, Lukomie). Wiekszo$é¢ swigtyn
zachowala jednak po dzien dzisiejszy dawne wezwania, cho¢ duzy ich procent
uleg! przebudowie.

Niekiedy w krotkich odcinkach czasu spotyka sie odnotowanie dwéch
r6znych tytuléw kosciola. Tak np. przedstawia sie sytuacja w Radominie: wi-
zytator z r, 1597 podaje sw. Mikolaja jako tytul kosciola, zas§ w r. 1599 notuje
sie w tym miejscu $w. Piotra. Wydaje sie, ze wizytatorzy nie zawsze byli zorien-
towani, ktéry ze Swietych jest pierwszorzednym, a ktéry drugorzednym patro-
nem. Nie bez znaczenia mogl by¢ takze pospiech wizytatoréw wyraznie zau-
wazalny w protokotach z 1599 r. '

B. ZEWNETRZNY STAN KOSCIOLOW

Plockie statuty synodalne dwukrotnie podaja wytyczne odnosnie troski
o zewnetrzny stan swigtyn: Bp Wolski na synodzie w r. 1589 domaga sie zwro-
cenia uwagi na stan dachu swigtyni, wystréj kosciola i zamkniecie. Bp Bara-
nowski w r. 1593 zobowiagzuje rzadcéw koscioléw do troski o calos¢ budynku
koscielnego. Prawodawca zdaje sobie sprawe z trudnosci finansowych powsta-
jacych ze stabego uposazenia parafii. Stad poleca duchownym nie tylko zache-
ca¢ wiernych do ofiar na rzecz kosciota parafialnego, lecz takze zdobywac fun-
dusze w domach kolatoréw i wiernych .

W wieku XV zauwaza sie ze strony kolatorow niewielkie zainteresowanie
materialno-administracyjnymi sprawami parafii. Zjawisko to przybiera na sile
w okresie reformacji. Ciezar budowy i remontéw Swiagtyn spada coraz czesciej
na proboszcza i lud **. Stad tez bp Wolski przypomina rektorom kosciotéw
obowigzek powolania w kazdej parafii prowizoré6w zwanych inaczej witry-
kami %, !

W ponizej zamieszczonej tabeli przedstawiono, w oparciu o protokoly wi-
zytacyjne, faktyczng troske o koscioly w archidiakonacie. Uwzglednia sie
W niej te momenty, na ktére wizytatorzy zwracaja baczniejsza uwage, a wiec:
budulec, stan dachéw, podiég i konsekracje kosciotow.

Gdy chodzi o ilo$¢ kosciolow, jest tu mowa tylko o tych, dla ktérych
istnieja protokotly z przelomu XVI i XVII wieku

1 J, Sawicki, Con VI 350, Na temat koscioléw i ich wnetrz zob. E. Wisniowski,
Przemiany w Zyciu religijnym spoleczenstwa zachodnio-europejskiego w XIV—XV wie-
ku, ,,Znak" 205—206 (1971) 867; St. Litak Struktura i funkcje parafii, s. 444; Nowowiejski,
Wyklad Liturgii, t. I, s. 251.

12 H. Wyczawski, Studia nad wewnetrznymi dziejami koscielnymi w Malopolsce
na schytku XVI wieku, ,Prawo Kanoniczne" 1—2/1964/29.

13 O witrykach zob. Nowowiejski, jw., s. 251; S. Soltyszewski, Geneza i funkcje
witrykuséw w polskim ustawodawstwie synodalnym, ,Praw. Kanoniczne" 1—2 (1959)
425—438; Tenze, Powolywanie witrykusow w polskim ustawodawstwie synodalnym,
Tamie 3—4/1959/341—357; B. Kumor, Koscielne stowarzyszenia $wieckich na zie-
miach polskich w okresie pnedrozbiorbwym. W: Ksiega Tysiaclecia Katolicyzmu w Pol-
sce, t. I, Lublin 1969, s. 515—517; H. Wyczawski, Studia nad wewnetrznymi dziejami,
s. 32; J. Sawicki, Con VI 287.



KS. ANDRZEJ ROJEWSKI
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KONSEKRACJA
KIEDY ODNOTO-
MURC- DREWNIANY WANA W PROTO- DACH PODLOGA
WANY KOLACH WIZYTA-
CYJNYCH
1 2 3 + 5
Badkowo Tak (AV 1609) ‘W zlym stanie ‘W prezbiterium
(1597—1609) ceglana. W nawie
kosciola — brak
(1597—1609)
Brzozie Tak (1609) W dobrym sta- Ceglana (1609)
Whetrza zdo- nie (1597)
bione (1597)
Chojno Zdaniem prob. Przecieka (1597) Klepisko (1597)
Wyremonto- tak (1597) ‘Wyremonto-
wany (1599) wany (1599)
Chrostkowo Tak (1609) Gont. Stan zly Klepisko
Bardzo ubogi. (1609) (1597—1609)
(1597)

Ciechocin Tak (1609) Brak danych Ceglana (1609)

Stan dobry

(1597)

Cieleta Zdaniem prob. Dachéwka Qeglanq (1597)

Stan dobry nie (1597) (1597)

(1597) tak (1609) Stan zly (1599)

Czernikowo Tak (1609) Brak danych ‘Wymaga naprawy

Wymaga (1599)

remontu Ceglana (1609)

(1597)

Dobrzejewice Tak (wedlug Brak danych Klepisko' (1609)
Stan dobry tradycji)
(1597) (1597)

Dobrzyn Tak (1609) Brak danych Ceglana (w prez-
biterium)
klepisko (w na-
wie) (1609)

Dulsk Nie (1609) Brak danych Klepisko (nierow-
Splonat (1599) ne) (1609).
Odbudowany

(1609) .

Dzialyn Nie (1609) Brak danych Ceglana (1609)

Budowe sk

ukonczono

w 1609 r.
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1 2 3 4 5

Gorczenica Tak (1597) Gont (1597) Ceglana (1597)

Stan zty (1599)

Gotartowo Tak (122 lata Nowy gont Brak danych

temu — 1599) (1597)

Gojsk Brak danych Stary (1597) Klepisko (1597)

Grodzien

(filia par.

Kikol)

Spustoszony

przed wielu

laty (1599)

Grochowalsk Tak (1609) Stan zty (1599) Klepisko (1609)

Opuszczony,

nieogrodzony

(1599) Chyli sie

ku upadkowi

(1609)

Jastrzebie Tak (1609) Wymaga na- Klepisko (1609)
prawy (1599)

Karnkowo Tak (1598) Brak danych Ceglana (w prez-

(1609) Nowo Tak (1609) biterium (1609)

wybudowa- Klepisko (w na-

ny i wie) (1609)
Kikot Nie (1609) Gont (1597) Ceglana (1609)
Nowy (1597) Dachowka

(1609)
Klosno Nie (1609) Brak danych Ceglana (1609)
Ksiete Tak (1609) Brak danych Ceglana (1609)
Ligowo Tak (1609) ‘W zilym stanie Drewniana (w
(1599) prezbiterium (1597)
Klepisko w nawie
(1609)

Lipno Tak (1609) Brak danych Ceglana (1609)
Lazyn Brak danych W zlym stanie Klepisko (1597)
Odbudowywa- (1597) (1597)
ny po spaleniu
(1609)

Lukomie Brak danych W zitym stanie Kamienna w prez-
(1599) (1599) biterium (1599)

Mazowsze Tak (1609) Przecieka Klepisko (1597)

Stan sredni (1597) (1609)

(1597)

Remont (1599)
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1 2 3 B 51
Mokowo Tak (1609) .Przecieka Drewniana w prez-
" Bardzo zanied- (1597) biterium (1597)
bany, zniszczo- Nieréwne klepisko
ny (1609) / w nawie (1609)
Nowogrod ;I'ak (1609) W dobrym sta- Ceglana (1609)
i nie (1599)
Osiek Tak (1609) Nowy (1597) Nierowne klepisko
(1609)
Plonne Tak (1597) Gont. Male za-  Ceglana (1597)
Bardzo ad- cieki (1597)
ny (1597)
Radomin ~ Prawdopodobnie Gont i stoma . Klepisko (1599)
(1599) (1597)
Dach wymaga
remontu (1599) ..
Radziki Brak danych Gont (1597) Ceglana (1597)
Roze Tak (1599) Brak danych Klepisko (1609)
Rypin " ‘Brak danych Czesciowo na-~  Brak danych
) prawiony
(1599). Zapadt
sie w r. 1604.
. Sadlowo Tak (1609) Brak danych Klepisko (1609)
Siecief Tak (1597) Brak danych Brak danych
Bardzo ciasny
i waski (1597)
Zrujnowany
1609 :
Skepe Tak (1609) Brak danych Ceglana (1609)
Sobowo Tak (1609) Przecieka Klepisko (1609)
Grozi zawale- (1597) y
niem (1599)
Strzygi Nie wiadomo Gont. Przecie- Ceglana (1609)
(1597—1599) ka (1597) -
T:ak (1609)
Sudragi . Nie wiadomo Brak danych Klepisko (1597)
(1597) -
Sumin Tak (1609) Brak danych Brak danych
Wymaga re- L :
montu (1609) Vg .
Swiedziabnia Tak (1609) Brak danych . Klepisko (1609)
Szczuka Tak. W niepamigt-  Gont. Wymaga..  Ceglana (1609)

nych czasach
(1597)

naprawy (1599)
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I3 2 3 - 5

Thichowo Tak (1609) Gont. Przecieka = Nieréwne klepisko
Stary (1597) : (1599) (1597—1609)

Trabin
Sciany od we-
wnatrz zdobio-
. ‘ne. Sedilia
Sl piekne i inne
ozdoby (1597)
Wielkie : Tak (1609) ~  Brak danych Klepisko (1609)
Wewnatrz ob- : :
skurny (1609)

Wierzbick
‘Spustoszony
ol ¢ przez herety-
vt oo kow (1597).
£ 1k Ponad 30 lat
yXe nie ma ksiedza
Rl (1599)
Nowo wybudo-
il wany drewnia-
in : ny kosciél cze-
fraiary ka na ksiedza
1 (1609)

Wola Tak (1609) Brak' danych Klepisko (1609)
Stary (1597) 2

bk Ziotoria Tak (1597) Klepisko (1597)
Stan dobry . Ceglana (1609)
81 § (1597)
P Otoczony
: pruskim murem
(1609)
Zate Tak (1609) Potowa dachu Klepisko (1609)

pan Dosé prze- wy-
° strzenny '(1597) maga remontu

Murowane koscioly w archidiakonacie dobrzynskim spotyka sie przede
wszystkim w miastach dekanalnych oraz we wsiach zamozniejszych. W sumie
na okolo 60 parafii w 17 znajdujq sie $wigtynie murowane. Jeszcze w XVIII w.
w diecezji plockiej murowanych koscioléw parafialnych i zakonnych
bylo 309/ . : ;

Wydaje sie, ze wytlumaczenie tego zjawiska mozna znalez¢ m.in. w fakcie
powszechnego stosowania wowczas w Polsce drewna jako materialu budowla-
nego. Koscioly parafialne w wioskach i matych miasteczkach, cho¢ wyrézniaty

M St. Litak, Parafie w okresie od konca XVI—XVII wieku, s. 103; Tgnze. Struktuxa
i funkcje parafii, s. 440.
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sie wsrod otoczenia okazaloScig i formg architektoniczng, to jednak w caiej
Polsce byly w wiekszosci jeszcze drewniane.

Koscioly murowane budowala magnateria. Mazowsze bylo jej pozbawione,
a w Ziemi Dobrzynskiej nie spotyka sie jej wcale. Pawinski stwierdza, ze ,naj-
wieksza przewaga zywiolu szlachty zagrodowej przypadata na Ziemie Dobrzyn-
ska .

Koniec XVI w. ukazuje tez koscioly archidiakonatu w stanie zaniedbanym.
Mimo rozporzadzen synodalnych, wizytacji i dekretéw reformacyjnych trudno
-zauwazy¢ korzystne zmiany w stanie zewnetrznym $wigtyn. Najbardziej ubogie
i zaniedbane wydajg sie by¢ koscioly w samym dekanacie dobrzynskim.

Przyczyny tego stanu wydaja sie by¢ nastepujgce:

a) Parafie sg slabo uposazone. Chciwa ziemi zagonowa szlachta dobrzyni-
ska czesto zajmuje ziemie parafialng . Ksieza skarza sie takze na niewywig-
zywanie sie szlachty z obowigzku placenia dziesiecin'. Czgste samowolne
opuszczanie placowek duszpasterskich, zwlaszcza przez wikariuszy, uwarun-
kowane jest brakiem Srodkéw utrzymania. Znane sg wypadki gwaitow doko-
nywanych na szlachcie mazowieckiej przez duchownych, ale stwierdzenie to
dotyczy koscielnej hierarchii mazowieckiej'®. Natomiast ogét duchowienstwa
parafialnego byl bezbronny wobec przemocy szlachty, ktéra by¢ moze brata
w ten sposéb odwet. Np. ucieczka ksiedza z Radomia spowodowana jest szy-
kanami ze strony wlascicieli majatku 1%, Podobnie uwarunkowane bylo odej-
scie ksiedza z Ksietego 20,

Zaniedbane koscioly archidiakonatu obcigzajg nie tylko $wieckich, ale
i duchownych patronéw. Wszyscy oni wykazujq brak zainteresowania stanem
$wiagtyn. Np. kolatorem parafialnego kosciola w Brzoziu Polskim (dek. Rypin)
byt biskup plocki. Mimo dwukrotnie ponawianych préb proboszcza tej parafii
o pomoc w rozbudowie kosciola (1597 i 1599) nie stwierdza si¢ zadnego Sladu
$wiadczacego o faktycznym dokonaniu tejze rozbudowy nawet w aktach
z 1609 r.

Synody bpéw: Wolskiego i Baranowskiego zadajgc powolywania odpo-
wiednich parafian na stanowiska prowizoréw oraz zobowigzujgc duszpasterzy
do uaktywnienia wiernych w zakresie troski o kosciél byly pociggnieciami ma-
jacymi na celu podniesienie stanu $wiatyn w calej diecezji. Jednak z ralizacja
powyzszych wymogéw prawie nie spotykamy sie w archidiakonacie dobrzyn-
skim. Protokoly pozwalajg dostrzec dwa pozytywne wypadki: w Wierzbicku
(dek. dobrzynski), gdzie aktualny wtlasciciel wsi wilasnym kosztem buduje
kosciol i prosi wladze diecezjalng o przydzielenie duszpasterza dla obstugi
ludnosci katolickiej oraz we wspomnianym wyzej Brzoziu, gdzie parafianie
chetnie obiecujg pomoc w rozbudowie $wiagtyni. Ogoélnie zauwazana bierna
postawa parafian wobec kosciola nie mogia ulec zmianie w krétkim czasie.
Duchowienstwo za$ diecezjalne nie bylo przygotowane do nowego stylu pracy
duszpasterskiej i nie nadqzalo za biegiem wypadkéw.

15 Por. Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym opisana przee
Adolfa Pawinskiego, t. I, Warszawa 1883, s. 148.

1 ArPi rkps 9 k, 121,

17 J, Sawicki, Con VI 302,

1% Polska XVI wieku ..., s. 137.

1% ArPlrkps 4 k. 199 v.

™ ArPi rkps 5 k. 35.
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Podkresli¢ nalezy z drugiej strony dos¢ duzy wysilek budowlany w archi-
diakonacie. W okresie 12 lat powstalo szes¢ nowych kosciolow:

2 w dekanacie dobrzynskim (Karnkowo, Wierzbick)

3 w dekanacie lipnowskim (Dziatyn, Kikot, Lazyn)

1 w dekanacie rypinskim (Dulsk).
Nadto na poczatku XVII w. spostrzega sig¢ takze wypelnianie zarzadzen bisku-
pich dotyczgacych remontéw Swigtyn. Przykladem podnoszenia standartu ko-
Sciolé6w moze by¢ np. Swigtynia w Ziotorii, w ktérej w latach 1597—1599 wi-
zytatorzy stwierdzajq brak podiogi i sufitu, natomiast w r. 1609 protokét prze-
kazuje wiadomos$ci o drewnianym suficie, podiodze z cegly w calym kosciele
i otoczeniu kosciota tzw. pruskim murem *. Ogé6lnie mozna stwierdzi¢ poprawe
stanu koscioléw archidiakonatu juz w poczatkach XVII w.

C. WYPOSAZENIE KOSCIOLOW

a. Otltarze

Bardzo ogélny statut synodu bpa Baranowskiego z r. 1593:,,Sit decens cura
.altarium" * moze by¢ zrozumiany pelniej w $wietle protokoléw wizytacyjnych.
Uwydatniajg one bowiem problemy, jakie éwczesni prawodawcy wiazali z otl-
tarzami i jaka tre$¢ rzeczowa kryla sie w powyzszym sformulowaniu. W prze-

-ciwienstwie do innych obiektéw znajdujacych sie w kosciolach — oltarze

uwzgledniane sg w kazdej niemal wizytacji. Jednak informacje o oitarzach za-

“warte w protokotach sa niejednakowej wagi. Dla przejrzystosci zagadnienia

oméwione beda najpierw oltarze giéwne, a potem oltarze boczne.
Wyraznie podany tytul oitarza gléwnego spotyka sie tylko w protokotach

-z Rokicia i Siecienia. W pierwszej z wymienionych parafii oltarz giéwny de-

-dykowany jest §w. Malgorzacie *, w drugiej — Matce Bozej *.

Znacznie czes$ciej zamiast tytulu oitarza giéwnego wymienia si¢ w proto-
kolach obraz, ktéry jak sie wydaje utozsamiany jest przez wizytatoréw z ty-
-tulem oitarza giéwnego.

W otltarzach giéwnych spotyka sie zatem nastepujace obrazy:

Sw. Krzyz — Ciechocin, Kikot (dek. Lipno)

Gojsk (dek. Rypin).
Zdjecie z Krzyza — Szczuka (dek. Rypin).
Matka Boza — Ligowo, Sobowo, Tluchowo, Wielkie (dek. Dobrzyn)
Chrostkowo, Mazowsze (dek. Lipno)
Brzozie, Chojno, Plonne, Radziki, Strzygi, Trabin, Réze
(dek. Rypin).

Sw. Anna — Zate (dek. Rypin)

Sw. Bartlomiej — Czernikowo (dek. Lipno)

Sw. Maria Magdalena — Mokowo (dek. Dobrzyn)

Sw. Mateusz — Ligowo (dek. Dobrzyn)

21 ArP} rkps 4 k. 178 v; ArPt rkps 5 k. 12; ArPt rkps b. sygn. Acta Visitationis
1609 k. 303.

22 J, Sawicki, Con VI 350.

23 ArPi rkps 4 k. 259 v.

M Tamze.
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Sw. Mikolaj — Eazyn (dek. Lipno)
Radomin (dek. Rypin)

Sw. Stanistaw bp — Sudragi (dek. Rypin)

Sw. Szczepan — Badkowo (dek. Dobrzyn)

Sw. Wawrzyniec — Badkowo (dek. Dobrzym)

Dobrzejewice (dek. Lipno)

Kolejnym zagadnieniem zwigzanym z oltarzami gléwnymi sa portatylea
czyli kamienie oltarzowe zawierajace relikwie $wietych.

Dobre, nieuszkodzone i konserwowane portatyle stwierdzajg wizytatorzy
we wszystkich kosciotach dekanatu dobrzynskiego. W protokotach dwoéch pa-
rafii wymienia sie relikwie zawarte w portatylach: Ligowo — relikwie $w.
Stanistawa bpa i niezidentyfikowanego swietego® oraz w Wielkiem — re:
likwie $w. Dalmacjusza 26,

Na terenie dekanatu lipnowskiego zglaszaja wizytatorzy zastrzezenia do
portatyli w Chrostkowie i Zlotorii (niekonsekrowane)2? oraz w Ciechocinie
i Lazynie (pekniete) %,

XV dekanacie rypinskim pekniete portytale notuje sie¢ w Géjsku i w Za-
lem

Podnoszona jest tez sprawa zaniedbania konsekracji oltarza giéwnego: Lq
zyn, Mazowsze, Zlotoria (dek. Lipno)

Cieleta, Radomin i Trabin (dek. Rypin). ;
Prawdopodobnie konsekrowany jest oltarz gléwny w Osieku (dek. Rypin) *. -

W dekanacie rypinskim oitarze gléwne przykryte sq trzema obrusami.

Nieliczne sg informacje na temat ilosci i stanu stopni oltarzowych. Z pro-
tokoléw wiemy, ze przy oltarzach giéwnych w Mokowie i Wielkiem jest tylko
jeden stopien, ze w Siecieniu nie ma wcale stopni przy oitarzu, a w Badkowie
sg w dobrym stanie ®. Zly stan stopni oitarzowych stwierdzono w kLazynie,
Mazowszu i Woli *2, O bardzo waskim, jednym stopniu przy oltarzu giéwnym
moéwiag akta z parafii: Cieleta, Gotartowo, Radziki, Sudragi i Szczuka. Nieréw-
ne stopnie stwierdza wizytator w Osieku *

W dekanacie dobrzynskim oltarze budowane sa giéwnie z drzewa. O mu-
rowanym oltarzu méwi protokol z Rokicia. Murowane oltarze wymienia sie
takze w kosciolach dekanatu lipnowskiego i rypinskiego (Dobrzejewice, Zto-
toria, Cieleta, Gorczenica, Radomin, Radziki, Strzygi i Zale).

Protokoly wymieniajg nastepujgce tytuly oltarzy bocznych:

Boze Cialo — Rypin

Matka Boza — Rypin

$w. Andrzej — Osiek

sw. Anna — Rokicie, Siecien, Radziki

$w. Barbara — Cieleta

% Tamze, k. 189.

26 Tamze, k. 186.

27 Tamze, k. 78 v.

8 ArP} rkps 5 k. 40: ,Portatilu zlamanego zakazuie si¢ do tego czasu uzywac¢, ale
ma Xigdz Pleban nowy sprawic".

29 ArPi rkps 4 k. 208.

 Tamze, k. 203.

31 Tamze, k. 190,

32 Tamze, k. 77.

¥ Tamze, k. 203.
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$w. Katarzyna — Rypin

$w. Maria Magdalena — Zale

sSw. Mikolaj — Cieleta, Osiek, Strzygi, Trqu

$w. Wojciech — Rokicie, Zale

Wszyscy Swieci — Trabin

Obrazy w oltarzach bocznych:

Ukrzyzowanego — Badkowo, Plonne, Strzygi

Zmartwychwstatego — Kikot

Matki Bozej — Badkowo, Kikot

$w. Anny — Ligowo, Sobowo, Tluchowo, Plonne

$w. Katarzyny — Tiuchowo

$w. Mikotaja — Tluchowo, Radziki, Sudragi

$w. Wojciecha — Kikot

* W bocznych ottarzach rzadko spotyka sie portatyle w dobrym stanie. Dos¢
czesto wystepujg noty o braku portatyli: np: Ligowo, Sobowo, Thuchowo, Szczu-
ka 34, Bardzo czesto sa wzmianki o peknietym lub otwartym portatylu 35.

Materialem budowlanym oltarzy jest zwykle drewno. Zdarzaja sie tez mu-
rowane ottarze boczne (Rokicie, Osiek, Radziki, Plonne) %.

Stan oitarzy bocznych jest w wiekszosci wypadkéw lichy: np. w Géjsku
wizytator notuje wypaczong mense oltarzowa ¥. Nierzadko spotyka sie ottarze
boczne niekonsekrowane, np. Radziki, Strzygi *

Wizytatorzy uskarzajg sie tez na brak stopni oltarzowych lub ich waskos¢
{np. Sudragi) *.

Najczesciej spotyka sie w kosciolach archidiakonatu po dwa oltarze bocz-
ne. Trzy oltarze boczne notuje sie w Rypinie i Tluchowie ** W wielu koscio-
lach spotyka sie takze tylko jeden oltarz boczny (Wielkie, Chojno, Radomin,
Gotartowo) .

Zaleznie od ilosci oltarze boczne usytuowane sa w nawie: po prawej i po
lewej stronie oltarza giéwnego.

‘W poczatku XVII w. nie spotykamy wzrostu ilosci oltarzy bocznych. Z akt
wizytacyjnych z r. 1609 dowiadujemy sie o znacznej iloSci oltarzy w Dobrzy-
niu (6) * i w Lipnie (7) . Jest to jednak zapewne stan z konca XVI w. Liczba
oltarzy nie mogla sie pomnazac¢ z tej przyczyny, ze brak bylo fundacji altarii,
a oltarze bez fundacji nie mialy racji bytu. Nawet warunkiem konsekracji oi-
tarza bocznego byla fundacja altarii (np. Karnkowo) *. Prawdopodobnie z tej
przyczyny proboszcz w Rypinie otrzymal w r. 1605 nakaz usuniecia z koSciota
dwéch oltarzy bocznych: $w. Katarzyny i Matki Bozej*

34 Tamze, k. 204.

35 Tamze, k. 259 v.

3 Tamze, k. 207.

37 Tamze, k. 200.

8 Tamze, k. 206.

39 Tamze, k. 202.

40 ArPirkps 5 k. 19 v.

‘1 Tamze, k. 15 v.

4 ArPi rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 335.

‘2 Tamze, k. 284.

44 ArPl rkps 5 k. 39: ,Ottarz ktory niema zadnego nadania niemial byé¢ consecro-
wany az by pierwey byl erigowany".

4 ArP! rkps 7 k. 1.
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W dekanacie dobrzynskim i lipnowskim oltarze boczne z reguly okryte sg
trzema obrusami. Podczas gdy trzy obrusy spotyka sie w dekanacie rypinskim
tylko na oitarzach giéwnych.

Zestawiajgc tytuly koscioléw z tytulami oltarzy giéwnych zauwaza sie
pewng prawidlowosé: zwykle bowiem tytul oltarza gléwnego odpowiada ty-
tutowi kosciola. Nie zawsze jednak tres¢ obrazu umieszczonego w oltarzu giow-
nym odpowiada tytulowi kosciola. Np. kosciét w Chrostkowie dedykowany
jest $w. Katarzynie *®. W oltarzu gléwnym natomiast znajduje sie obraz Matki
Bozej ”. Podobne zjawisko notuje sie w parafii Szczuka: tytul kosciola — $w.
Wi‘t’, Fabian i Wszyscy Swieci %, obraz w oltarzu giéwnym — Zdjecie z Krzy-
Zai®;

Z protokoléw wizytacyjnych wynika, ze wielka uwage przywigzywano do
stanu portatyli. W 'dekretach powizytacyjnych najczestsze sg zarzgadzenia do-
tyczace stanu portatyli. Np. w dekrecie reformacyjnym dla Ligowa czytamy:
+Rozkazuie Jego Mosc Xiadz Biskup, aby zaraz portatil ten ktory jest nieczaly
byl zniesiony z oltarza a na iego mieysce zeby byl sprawiony nowy sub poena
Decem Marcarum Polonicarium dostawszy nan kamienia z Gdanska, kendi go
kupi za kilka groszy, a potem dawszy go oprawi¢ stolarzowi umieigtnemu,
stara¢ sie aby byl konsekrowany przez Xiendza Suffragana Ploczkiego. Zaka-
zuie tez Jego Mos¢ Xigdz Biskup celebrowaé¢ Plebanowi od tego czasu, sub
poena excommunicationis na oltarzach, na ktorych nie masz portatilow praw-
dziwie consecrowanych, czalych a nie zlamanych *.

Podstawa konsekracji oltarza byla erekcja zwigzana z fundacja. Oltarz
nie mial racji bytu, jesli nie mial fundacji. ,Oltarz ktory nie ma zadnego na-
dania, niemial byé consecrowany azby pierwey byl erigowany” (Dekr. ref. dla
Karnkowa) 5.

Niepotrzebne byly w kosciele takie oltarze, do ktérych nie bylo dostepu
i nie mozna bylo przy nich odprawia¢ Mszy §w. Wynika to z dekretu dla Li-
gowa: ,,A iz trudny przystep iest do dwu oltarzow malych dla lawek, ktore przy
nich sa, potrzeba aby te lawki odemknione byly na strone, albo te oltarze zeby
zniesione byly" %,

Wizytacje tylko jeden raz sygnalizuja sprawe Kkrzyza oltarzowego.
W r. 1609 wizytator w Kikole stwierdza: ,,Crux in altarj non est" **. Poniewaz
jest to jedyna w protokolach wzmianka, stad mozna sadzi¢, ze w kosciolach
archidiakonatu zwyczajowo stawiano krzyze na oltarzach. Umieszczanie krzyza
na oltarzu nakazywat synod z r. 1593: ,,Ut in altari crux collocetur” *. Wydaje
sie zatem, ze nie ma racji W. Glowa twierdzac, Ze dopiero statut kapituly
wroclawskiej wyraznie méwi o krzyzu oltarzowym (1616 r.) %,

46 ArPi rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 314.

47 ArPt rkps 4 k. 180 v.

48 ArPi rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 18.

4 ArPi rkps 4 k. 204.

50 ArPirkps 5 k. 41 v.

" Tamze, k. 39.

52 Tamze, k. 41.

53 Tamze, k. 4 v.

54 ArPt rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 291.

55 J. Sawicki, Con VI 332; Wi Glowa, Krzyz oltarzowy w kosciele w Polsce, Lublin
1969, s. 26 (mps ArKUL); M. Gihr, Ofiara Mszy $w., Poznan 1933, s. 241, Zdaniem autora
krzyz oltarzowy umieszczano na state na oitarzu juz w XIII wieku.
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W koncu zauwazy¢ nalezy, ze protokoly wizytacyjne nie uprawniaja do
wniosku, ze stan oltarzy w poczatku XVII w. ulegl zasadniczej zmianie w po-
réwnaniu ze stanem z konca XVI w.

b. Tabernakula

Synod bpa Wolskiego z r. 1589 postanawia, by Najswigtszy Sakrament
przechowywano zawsze ,in sacrario ecclesiae”®. ,Sacrarium” winno by¢
zawsze czyste i ozdobione oraz zabezpieczone solidnym zamknieciem. W czte-
ry lata pézniej bp Baranowski jeszcze bardziej ogdlnie formuluje postanowie-
nie odnosnie miejsca przechowywania Eucharystii: ,,Sit decens cura ... ciborii” .
Z tych postanowien synodalnych wynika, ze praktyka przechowywania Naj-
Swietszego Sakramentu normowana byla ogélnokoscielnym prawem zwycza-
jowym. Sobdér Trydencki nie wydat co do tabernakuléw szczegdélowych zale-
cen %, Mowi jedynie o dotychczasowym sposobie przechowywania Eucharystii.
Grzegorz XIII orzekl nawet w r. 1573, Ze trudno jest ustalic jedno miejsce
w kosciele dla Eucharystii *. ?

Juz w XIII wieku spotyka sie tu i 6wdzie tabernakulum umieszczone na
oltarzu. Zwyczaj sytuowania tabernakulum na ottarzu zaczat sie¢ upowszechniac
w XV wieku %, Szermierzem tabernakulum zlgczonegeo na stale z oltarzem byt
bp Werony Jan Mateusz Giberti (+ 1543). Poniewaz mial on duzy wplyw na
tre$¢ dekretow trydenckich, stad praktyke zaprowadzong przez niego w die-
cezji zaczeto nasladowac. Gorliwym jej propagatorem okazal sie $w. Karol Bo-
romeusz. Wyrazny jednak przepis prawny ukazal sie dopiero w Pontyfikale
Rzymskim z r. 1584. Wowczas prakityka umieszczania tabernakulow na oita-
rzach giéwnych, jako najbardziej godnym miejscu w kosciele, stawala sig
powszechng. Utrwalil jg Ceremonial Biskupi wydany w r. 1604 przez Klemen-
sa VIIT &,

W Polsce, zdaniem Nowowiejskiego, dopiero wizytacje kanoniczne z r. 1603
(bp poznanski Goslicki) nakazuja przenosi¢ cyboria eucharystyczne na oltarz
gléwny ®. Konstytucje synodu chelminskiego z r. 1604 nakazujg, aby taberna-
kulum z Naj$wietszym Sakramentem, o ile to sie okaze mozliwe, przenosic¢
na oltarz giéwny. Gdyby jednak ten przepis nie mogi by¢ wykonany nalezy
umiesci¢ Najéwietszy Sakrament w innym godnie przyozdobionym miejscu ®.

Z synod6éw plockich dopiero statuty z r. 1735 nakazuja, nawet pod grozba

% Terminologie zwiazang z pojeciem ,tabernakulum” zob. u A. Rafatko, Dzieje
tabernakulum w Polsce, Lublin 1969, s. 6 (mps ArKUL). ,Sacrarium” zamiennie z ,cv-
borium"” uzywa synod prowincjalny w kLowiczu w r. 1556; Por. Materialy do historii
ustawodawstwa synodalnego w' Polsce XVI wieku. Opr. B. Ulanowski. W: Archiwum
Komisji Prawniczej, t. 1, Krakow 1895, s. 436.

57 J. Sawicki, Con VI 238; Tamze, s. 350.

58 A. Rafatko, jw., s. 51.

 Por, W. Wéjcik, Przechowywanie Eucharystii na Slasku w wieku XVI i XVIL
W: Pastori et Magistro, Lublin 1967, s. 191.

% Nowowiejski, Wyktad Liturgii, t. I, s. 441.

61 A. Rafatko, jw., s. 51.

%2 Nowowiejski, tamze.

8 A. Rafatko, jw., s. 54.

13 — Studia plockie t. VIII
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kary koscielnej, przechowywa¢ Eucharystiec w tabernakulum nieruchomym
umieszczonym na oltarzu giéwnym *.

Na temat przyozdobienia tabrnakuléw znajdujemy wypowiedzi synodéw:
wroclawskiego z r. 1592 i gnieznienskiego z r. 1602. Pierwszy zada, aby taber-
nakulum bylo przyozdobione obrazami religijnymi, ktérych celem jest pou-
czenie wiernych o obecnosci NajSwietszego Sakramentu w danym pomieszcze-
niu i sklanianie ich do adoracji %.

Synod gnieznienski natomiast ustala, ze wnetrze tabernakulum winno by¢
ozdobione, a naczynia z NajSwietszym Sakramentem zlozone na korporale i por-
tatylu umieszczonym wewnatrz tabernakulum *. Tenze synod zakazuje prze-
chowywania w tabernakulach, obok Najswietszego Sakramentu, olejow sw.
Nalezy je umieszcza¢ w jakiej$ innej, dobrze zabezpieczonej skrzyni .

Analiza akt wizytacyjnych ukaze praktvke przechowywania Eucharystii
w kosciolach archidiakonatu dobrzynskiego. '

Z protokoléw wizytacyjnych wylaniaja sie nastepujace grupy zagadnien:

a) usytuowanie tabernakulum,

b) stan zewnetrzny tabernakulum (material, zamkniecie, ozdoby zewnetrzne),

c) stan wewnetrzny tabernakulum (zdobienia, korporal, portatyl),

d) zawartos¢ tabernakulum (co przechowywano),

e) naczynia do przechowywania Naj$Swietszego Sakramentu.

a) Usytuowanie tabernakulum

Zaznaczone wyzej w normach prawa koscielnego ,szukanie” wlasciwego
miejsca dla przechowywania Najswietszego Sakramentu w Swigtyniach znaj-
duje pelne odbicie w stwierdzeniach protokoléw wizytacyjnych archidiakona-
tu. R6znorodno$¢ praktyki jest rowna réznorodnosci norm synodalnych. Tak
np. w Dzialyniu w r. 1597 wizytator notuje, ze NajSwietszy Sakrament przecho-
wuje sie podczas dnia na oitarzu gléwnym, a na noc przenosi sie do zakrystii.
Tabernakulum pojawia sie w tym kosciele dopiero w r. 1599. Protokol nie
podaje jednak, w jakim stopniu i w jakim miejscu je ulokowano.

Oprécz tego na przelomie XVI i XVII w. spotyka sie przechowywanie
Naj$wietszego Sakramentu w niszach znajdujgcych si¢ w prezbiterium kosciotla.
Tak jest np. w Rokiciu i w Sobowie (1609)*®, w Ciechocinie (1597—1609),
w Czernikowie i Mazowszu (1597—1599) oraz w Osieku (1609). Miejscowosci te
podane sg tylko przykiladowo. Samo zjawisko stwierdza sie jako dosc czeste.

Podobnie mozna spotka¢ przechowywanie Eucharystii ,,more antiquo”, tzn.
jak juz wyjasniajg protokoly, obok oltarza giléwnego, w bardzo wielu koscio-
tach. Np. Grochowalsk (1609) ®, Mokowo (1597), Tluchowo (1599), Kikot (1597),
Brzozie (1609). Trudno z calag pewnoscig rozstrzygngé¢ czy wyrazenie wizyta-
toréw ,more antiquo” réwnoznaczne jest z przechowywaniem Najswietszego
Sakramentu w niszy prezbiterium czy tez mozna je rozumie¢ réwniez jako
wydzielone miejsce w filarze $wigtyni ™.

% Tamze, s. 55. Autor przytacza statut synodu ptockiego z r. 1735.
% J. Sawicki, Con X 627.

% Tenze, Con V 270.

$7 Tamze, s. 271.

% ArPi rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 356 v.

% Tamze, k. 366.

 Por. Nowowiejski, Wyklad Liturgii, t. I, s. 436.
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Inne miejsce przechowywania Eucharystii — to tabernakulum umieszczone
na rogu oitarza gléwnego — po stronie ewangelii. Tak usytuowane tabernakula
zastaja wizytatorzy szczegdlnie w dekanatach: dobrzynskim i rypinskim. Np.
w Badkowie (1597) ™, w Skepem (1609), w Brzozie, Gotartowie, Strzygach i Za-
tem (1609).

W oltarzu giéwnym (bez sprecyzowania miejsca) zastaja wizytatorzy ta-
bernakula w wielu kosciolach archidiakonatu. Np. w Mokowie i Wielkiem
(1597—1599) *, Dulsku, Klosnie, R6zu (1609).

Wreszcie posrodku oltarza gléwnego umieszczone jest tabernakulum w Bqd-
kowie (1609) ?, Dobrzyniu (1609), Gotartowie (1597), Karnkowie, Mokowie, Su-
minie, Tluchowie i Wielkiem (1609).

Na przykladzie Mokowa zauwaza sie kierunek zmian w usytuowaniu ta-
bernakuléw. Oto jak relacjonujg ten kierunek kolejne wizytacje:

obok oitarza gléwnego (1597 r.)

w oltarzu giéwnym (1599 r.)

posrodku oitarza gtéwnego (1609 r.)

Powyzszg praktyke usankcjonuje w koncu prawodawstwo koscielne.

b) Stan zewnetrzny tabernakulum

Na okreslenie zewnetrznego stanu tabernakuléw wizytatorzy w koncu
XVI wieku uzywajg nastepujgcych terminéw: stare, dobre i nowe. Stare taber-
nakula notujg oni m.in. w Ligowie, Tluchowie i Wielkiem (1597—1599) — dek.
Dobrzyn.

Chrostkowo (1597 — dek. Lipno).

Chojno, Géjsk, Zale (1597 — dek. Rypin).

Dobre tabernakula: Rokicie, Sobowo (1597—1599 — dek. Dobrzyn).

Ciechocin (1597 — dek. Lipno).
Nowe tabernakula: Mokowo (1599 — dek. Dobrzyn).
Lobrzejewice, Kikot (1597 — dek. Lipno).
Dobrzyn, Badkowo, Ligowo, Mokowo, Tiuchowo, Wiel-
kie (1609 — dek. Dobrzyn).

Materialem, z ktérego tabernakula sa wykonane jest w ogromnej wigk-
szosci drewno. Protokoly wspominajg jedynie o kamiennym tabernakulum
w Karnkowie (1609) ™ i murowanym tabernakulum w Sudragach (1599) .

W koncu XVI w. tabernakula sg na ogél pozbawione dobrych zamknigc.
Stwierdzenia tego rodzaju znajdujemy nie tylko w protokolach z konca XVI w.,
ale nawet z poczatku XVII w. Tak jest np. w Gragsawach, Gorczenicy i w Zatem.
Osobliwe zamkniecie na klédke notuje wizytator w Badkowie w r. 1599. Nieraz
nawet nowe tabernakulum (Mokowo 1599) pozbawione jest zamknigcia.

Zdobiono tabernakula réznorako. Zlotem — jak w Dzialyniu (1609) %, malo-
wanymi symbolami lub obrazami — jak w Badkowie i Wielkiem (1597) 7, Czer-
nikowie, Kikole, Lipnie i Suminie (1609), rzezbami w drzewie (Mazowsze

7 ArPt rkps 4 k. 190.

2 Tamze, k. 356 v.

78 ArP! rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 350 v.
“ Tamze, k. 373.

™ ArPt rkps 5 k. 21 v.

7 ArP!rkps 4 k. 311 v.

7 Tamze, k. 190.
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1609) ™, herbami i insygniami fundatoréw (Karnkowo 1609) ™, wreszcie jedwa-
biem uformowanym na ksztalt namiotu (Badkowo 1609) *, badz przez obicie
nim drzwiczek tabernakulum (Sobowo 1609) ®. Obok tego spotyka sie taberna-
kula bez zadnych ozdéb (Ciechocin, Grochowalsk 1609).

c) Stan wewnetrzny tabernakuléw

Najczesciej protokoly méwig o tabernakulach wylozonych wewnatrz jedwa-
biem: czerwonym (Dobrzyn 1609), bialym (Karnkowo 1609), zielonym (Sobo-
wo 1609). Nieraz Sciany wnetrza sg malowane. W Wielkiem np. na fioletowo
(1609). Bywaja tez wnetrza wcale nie ozdobione (Czernikowo, Kikol — 1599;
Chrostkowo, Dobrzejewice, Sumin — 1609).

W kazdym niemal tabernakulum znajduje sie portatyl i korporal. Czasami
zdarzajg sie pekniete portatyle (np. Chojno, Gotartowo — 1597) a do$¢ czesto
spotykajg wizytatorzy jedynie korporaly.

d) Zawartos¢ tabernakuléw

Pierwsza wizytacja (1597 r.) niemal powszechnie stwierdza przechowywa-
nie w tabernakulach archidiakonatu olejé6w $w. obok Naj$Swietszego Sakra-
mentu. Do wyjatkéw nalezg parafie, w ktérych usunieto juz z tabernakuléw
oleje. Tak jest w Brzoziu, Ciechocinie, Dobrzejewicach, Nowogrodzie, Badko-
wie i Wielkiem. W dekanacie rypinskim obok olejéw wizytator spotyka w ta-
bernakulum monstrancje (Chojno)®, kielichy (Radomin)®, a nawet dzwonki
(Sudragi) *.

W r. 1609 w tabernakulach przechowuje sie juz tylko Naj$wietszy Sakra-
ment.

e) Naczynia do przechowywania Najswietszego Sakramentu

Pod koniec XVI wieku przewazajag w tabernakulach drewniane lub korko-
we naczynia do przechowywania Eucharystii. Obok nich wystepujg tez naczyn-
ka cynowe (np. Tiluchowo)®, mosiezne pieknie zdobione (Ciechocin)?®, lub
mosiezne pozlacane (Badkowo)?®. Cialo Panskie sklada sie bezposrednio do
Inianych woreczkow.

W wyniku wizytacji z konca XVI wieku bardzo czesto spotyka sie w dekre-
tach reformacyjnych nakaz ufundowania srebrnych lub cynowych puszek: ,,Jego
Mosc Xigdz Biskup zakazuie, aby Sacramentu przenayswientrzego ex nunc
niechowano w puszcee drewnianey, ale zeby byla sprawiona insza srebrna,
albo cenowa wedlug pierwszey Ordinatiey" *.

8 Tamze, k. 298 v. ’
7 ArP! rkps b. sygn Acta Visitationis 1609 k. 373.
80 Tamze, k. 350.

81 Tamze, k. 360.

82 ArPi rkps 4 k. 209.

83 Tamze, k. 199.

8 Tamze, k. 202,

8 Tamze, k. 188.

8 Tamze, k. 179 v.

87 Tamze, k. 190.

88 ArPt rkps 5 k. 37 v.
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‘W roku 1609 obok naczyn drewnianych spotyka sie juz wigkszg ilo$¢ na-
czyn srebrnych i cynowych. Tu i 6wdzie spotykaja wizytatorzy takze naczynia
mosiezne. JeSli nawet wystepuje gdzies puszka drewniana, w jej $rodku znaj-
duje sie mniejsze naczynko cynowe, w ktérym zlozony jest NajSwietszy Sakra-
ment (np. Zlotoria) *. W tymze roku wizytatorzy notuja tez sukienki na pusz-
kach: jedwabne, z czarnego aksamitu *, z haftowanego materiatu ®, z Inu i czer-
wonego lub zielonego jedwabiu *. ,

Z przechowywaniem Eucharystii wigza sie nastepujace zagadnienia:

a) renowacja NajSwietszego Sakramentu,

b) przechowywanie kluczyka do tabernakulum,

c) S$wiatto przed NajSwietszym Sakramentem.

Ad a) Synod z 1. 1589 zobowigzywal duszpasterzy do odnowy Eucharystii
w 6smy dzien od dnia konsekracji *. Biskup Baranowski w r. 1593 postanowil,
by przechowywane w tabernakulum komunikanty (przynajmniej w liczbie 5)
konsekrowane byly co 6smy lub czternasty dzien *.

Wizytatorzy w réznym stopniu interesujag sie renowacja Na]swu:tszego
Sakramentu. Np. w aktach dekanatu dobrzynskiego z r. 1597 nie ma zadnej
wzmianki o renowacji. Na 12 protokoléw z dekanatu lipnowskiego z r. 1597 tyl-
ko w protokole z Kikola czytamy, ze Eucharystie odnawia sie co 14 dzien .
Bardziej dokladni sg wizytatorzy dekanatu rypinskiego, ktérzy w r. 1597 umiesz-
czaja dane o renowacji w 10 protokotach na 17 zachowanych z tego roku.

W okreslonym przez synod z 1589 r. czasie renowacji mieszcza sig rektorzy
koscioléw w Cieletach, Géjsku, Szczuce, Strzygach, Chojnie oraz w Plonnem 9.
Co dwa tygodnie odnawia si¢ NajSwietszy Sakrament w Gotartowie i Sudra-
gach ¥, Wyjatkowo zaniedbano renowacje w Radominie. Wizytator notuje, ze
ostatni raz konsekrowano Eucharystie przed uroczystoscig $w. Jana Chrzciciela.
Wizytacja natomiast byla przeprowadzona 14 pazdziernika. Ten dlugi okres
byl jednak uwarunkowany opuszczeniem kosciola w Radominie przez é6wczesne-
go rektora Jana z Gozdowa *.

W r. 1599 na ogélng liczbe 55 wizytacji tylko w 10 aktach zawarte sa in-
formacje dotyczace odnawiania Najswietszego Sakramentu. Odchylenie od nor-
my synodalnej zanotowano w Sobowie (renowacja co trzy tygodnie) ®. W Sie-
ceniu Eucharystie konsekruje sie codziennie .

W r. 1609 na 46 wizytacji tylko 14 protokol6w wspomina o renowacji.
W 11 aktach wizytatorzy ograniczaja sie tylko do stwierdzen: ,Sacramentum
recens consecratum"”.

8 ArPl rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 303 v.

% Tamze, k. 314 v.

%1 Tamze, k. 301.

%2 ArP} rkps 4 k. 16 v., 20 v.

9 J. Sawicki, Con VI 283.

* Por. Antiquitates constitutiones synodales provinciae gnesnensis. Wyd. R. Hube,
Petropoli 1856, s. 151; J. Sawicki, jw., s. 330.

% ATP! rkps 4 k. 176.

% Tamze, k. 210,

% Tamze, k. 202.

* Tamze, k. 199.

* ArPl rkps 5k. 3 v.

18 Tamze, k. 1.
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: Ad b) Przechowywanie kluczyka do tabernakulum

Oprocz uchwaly dotyczacej zabezpieczenia tabernakulum (synod z r. 1589)
statuty plockie nie méwig nic o przechowywaniu kluczyka. Wczesniejszy jed-
nak o 33 lata synod prowincjonalny w Lowiczu postanowii, by klucz od ta-
bernakulum przechowywatl u siebie, lub w bezpiecznym miejscu rektor koscio-
1& lll‘

Widocznie uchwata synodu byla dos¢ §krupulatnie przestrzegana w die-
cezji plockiej, skoro protokoly wizytacyjne mowigc na ten temat wskazuja
zawsze na proboszcza lub na wikariusza jako przechowujacych kluczyk 1%,
lub tez na zakrystie, w ktérej kluczyk jest umieszczony ',

Ad c) Swiatlo przed Naj$wietszym Sakramentem

Sobér Trydencki na sesji w Bolonii 24.X.1547 r. postanowil, aby przed ta-
bernakulum, w ktérym przechowuje sie Eucharystie palila sie dniem i nocag
lampka ', Synod wroclawski z r. 1592 zgdal, aby w wypadku niedostatecznych
funduszéw przynajmniej podczas nabozenstwa palila sie bez przerwy lampka
przed Naj$Swietszym Sakramentem %,

Potrydenckie statuty plockie nie podejmujg uchwal odnos$nie wiecznej

lampki. Zwyczaj jej palenia wchodzi jednak do koscioléw archidiakonatu.
Pierwsze tego znaki mamy w protokolach z r. 1609, z dekanatu rypinskiego.
Na 18 protokoléw zachowanych z tego roku w 11 notuje sie istnienie lampki,
a w 4 jej brak.
W wiejskich kosciotach dekanatu rypinskiego wieczne lampki piong raczej
tylko podczas nabozenstw. Wniosek taki nasuwa sie przy czytaniu wizytacji
kosciota w Ksietem. Wizytator zaznacza wowczas, iz mosiezny kandelabr stuza-
cy jako lampa przed tabernakulum pali sie ,tempore sacri agendi' %,

Wydaje sig, ze czasami jako lampe przed NajSwietszym Sakramentem
uzywano mosieznego kandelabru przytwierdzonego do sciany (Ksiete) ! a nie-
raz byl to kandelabr drewniany umocowany na stale przed tabernakulum (Gor-
czenica) 1%,

Akta wizytacyjne wykazaly, ze ogo6lnokoscielna praktyka umieszczania
tabernakuléw na oitarzach gléwnych wyprzedzala diecezjalne ustawodawstwo
potrydenckie. Zauwazy¢ mozna, ze nawet przepis Rytualu Rzymskiego z r. 1584
dotyczacy usytuowania tabernakulum na oltarzu giéwnym, nie spowodowal
wydania odnosnej ustawy synodalnej nakazujgcej lokowanie tabernakuléw
na gléwnych oltarzach. W Niemczech, Czechach i Polsce dopuszczano prze-
chowywanie NajSwietszego Sakramentu réwniez w innych miejscach kosciola,
byle tylko bylo to miejsce widoczne i dostojne '*.

Centralne usytuowanie tabernakulum lgczylo sie z nurtem adoracji Naj-
Swietszego Sakramentu, ktéry od Soboru Trydenckiego przeksztalca sie w kult

101 Materiaty do historii ..., 5. 436.

102 ArPtrkps 4 k. 197; ArP rkps 5k. 2 v.

103 ArP} rkps 4 k. 209. -

104 Por. W. Wojcik, Przechowywanie Eucharystii ..., s. 197.

15 J. Sawicki, Con X 627; O $wietle nieustajacym por. Nowowiejski. Wykiad Li-
turgii, t. I, s. 498—509.

1% ArP1 rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 27.

17 Tamze,

108 Tamze, k. 16 v.

10 Por. W. Wojcik, jw., s. 190; A. Rafatko, jw., s. 17.
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Eucharystii, jako Osoby Bozej Jezusa Chrystusa, w miejsce kultu Eucharystii,
jako .rzeczy' najswietszej '’

Praktyke lgczenia tabernakulum z oltarzem giéwnym a nastepnie umieszcza-
nia tegoz tabernakulum w centrum oltarza giéwnego spostrzegamy w koscio-
tach archidiakonatu dobrzynskiego pod koniec XVI wieku. Juz bowiem w r. 1597
spotykamy tabernakula ulokowane np. na prawym rogu oltarza gléwnego,
jak to ma miejsce w Sobowie ', lub nawet posrodku oltarza gléwnego (Gotar-
towo) 2,

Dekrety reformacyjne nie nakazujace przenosi¢ tabernakuli na oltarze
gléwne i uwagi wizytatoréw, ze tabernakulum ,more antiquo” znajduje sie
na boku oltarza giéwnego '*® potwierdzajg ogoélnopolska praktyke lokowania
tabernakuléw w miejscu najbardziej korzystnym dla adoracji Naj$Swietszego
Sakramentu.

‘W niektérych kosciolach, jak np. w Mokowie, mozna zauwazy¢ wyrazng
ewolucje w usytuowaniu tabernakulum: od miejsca obok oltarza giéwnego
(1597) do umieszczenia tabernakulum posrodku tego oitarza (1609) !, Zasadni-
czo jednak w roku 1609 nie zauwaza sie istotnej zmiany w usytuowaniu ta-
bernakuléw w stosunku do roku 1597.

Zmiane mozna jednak zauwazy¢ w stanie tabernakuléw. Stare cyboria
ustepuja miejsca nowym, dobrym i czystym. Proces ten obserwuje sie w calym
archidiakonacie.

Do budowy tabernakuli uzywa sie z reguly drewna. Archidiakonat dobrzyn-
ski nie jest pod tym wzgledem wyjatkiem. Tak bylo réwniez pod koniec
XVI wieku na Slasku ',

Zdobieniu tabernakuli akta poswigcaja niewiele uwagi. Zauwaza sie blizej
nieokreslong malature na zewnetrznych sScianach. Rzadko notuje sie¢ zlocenia
(Dzialyn), oraz czasami okrycia pldécienne, w ksztalcie namiotu (Badkowo).
Diecezjalne prawodawstwo synodalne nie stanowi w tym wzgledzie zadnej
normy poza ogolnym stwierdzeniem, Ze miejsce, w ktédrym przechowuje sie
Najswietszy Sakrament winno by¢ odpowiednio ozdobione.

Wystr6j wnetrz tabernakuléw podlega réwniez uwadze wizytatorow. Jed-
nak dochowane do naszych czasow dekrety reformacyjne nakazujg jedynie
zatroszczy¢ sie o obicie $cian od wewnatrz najczesciej ,kitayka czerwona" 6.
Gléowng uwage we wnetrzu tabernakuli poSwiecaja wizytatorzy korporatom
i portatylom. Na og6t we wszystkich tabernakulach stwierdzaja wystepowanie
obu elementéw. Czasami tylko zastrzezenia budzi stan portatyla (pgkniecie)
lub korporatu (brud).

We wszystkich niemal kosciolach pierwsza wizytacja notuje obok Naj-
Swietszego Sakramentu przechowywane w tabernakulach oleje $w.'” Do wy-
jatkéw nalezag koscioly, w ktérych juz w 1597 r. w tabernakulach znajduje sie
tylko Naj$wietszy Sakrament. W dekanacie rypinskim zastaja wizytatorzy obok

1o W, Wéjcik, jw., s. 185.

11 ArPl rkps 4 k. 260.

12 Tamze, k. 201.

13 Tamze, k. 189; Por. A. Rafatko, jw., s. §7.

"4 ArPi rkps 4 k. 187.

"5 W, Wojcik, jw., s. 191.

u6 ArPi rkps 5 k. 37 v.

17 M. Mikolajczyk, Dzieje liturgii sakramentu chorych w Polsce do Rytualu Piotr-

kowskiego (1631), Lublin 1965, s. 39 (mps ArKUL).
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NajSwietszego Sakramentu nie tylko oleje Swiete, ale i monstrancje, kielichy
mszalne a nawet dzwonki oitarzowe. O podobnej sytuacji na Slgsku wspomina
W. Wéjcik 1,

Wizytatorzy nakazujg usuwa¢ z tabernakuli zaréwno oleje $wigte, jak i in-
ne przedmioty nie majace zwigzku z kultem Najswietszego Sakramentu. Dzieki
temu w roku 1599 do wyjatkéw nalezg koscioly z tabernakulami, w ktérych
obok Najswietszego Sakramentu przechowuje sie jeszcze oleje $wiete 119, Wi-
zytatorzy z poczatku XVII wieku nie znajg juz wypadkéw przechowywania
w tabernakulach czegos wiecej oprocz Eucharystii.

Akta wizytacyjne uwidoczniajg tez korzystng zmiane, gdy chodzi o naczy-
nia stluzgce przechowywaniu Ciala Panskiego. W r. 1597 notuje sie przewage
puszek drewnianych. W poczatkach XVII wieku wiekszo$¢ stanowia juz me-
talowe naczynia do przechowywania Ciala Panskiego.

Sposéb przechowywania Eucharystii w archidiakonacie nie odbiega od
ogolnokoscielnej praktyki polskiej z konca XVI wieku. Naj$wietszy Sakrament
umieszcza si¢ w woreczkach piéciennych, te z kolei zamykano w matych na-
czynkach ulokowanych w wigkszych puszkach lub szkatulkach i stawiano na
korporale, pod ktérym znajdowatl sie portatyl **. Zwyczaj ten zdaje sie zanika¢
w poczatkach XVII wieku, gdyz wizytatorzy nie wspominaja czesto ani o wo-
reczkach, ani o podwéjnych naczyniach. :

Odnosnie renowacji NajSwietszego Sakramentu, przechowywania kluczyka
od tabernakulum, oraz nieustajgcego Swiatla przed NajSwietszym Sakramen-
tem stwierdza sie zachowywanie norm synodalnych, oraz powolne wchodzenie
prawa zwyczajowego, mimo braku odpowiednich ustaw (lampka przed taber-
nakulum). Wiekszos$¢ koscioléw archidiakonatu prawdopodobnie dla uniknie-
cia niebezpieczenstwa pozaru uzywala wiecznej lampki tylko podczas odpra-
wiania nabozenstw.

c. Chrzcielnice

Do obowigzkoéw rektora kosciola nalezala troska o chrzcielnice. Miala ona
by¢ czysta i zamknieta. W miare potrzeby nalezalo oczvszcza¢ wode i naczy-
nie, w ktérym byla przechowywana. Piétno, przez ktore przecedzano wode
nalezato spali¢, a naczynie, do ktérego woda byta przelewana trzeba bylo roz-
bic¢ i zakopa¢ w ziemie **!,

Synod z roku 1583, pomijal szczegélowe zalecenia ograniczajgc sie jedynie
do nakazu: ,,Sit decens cura baptisterii” '**, Akta wizytacyjne pozwola uchwy-
ci¢ stan faktyczny na odcinku chrzcielnic.

Doktladne informacje dotyczace chrzcielnic zawarte s3 w protokolach deka-
natu dobrzynskiego z roku 1609. M6wiag one o: usytuowaniu chrzcielnicy, ozdo-

118 ‘W, Wojcik, jw., s. 194,

119 Por. J. Sawicki, Con V 271.

120 T, Dlugosz, Sprawy liturgiczne ..., s. 302,

%1 J, Sawicki, Con VI 280. Prawie doslownie brzmiala instrukcja kard. Radziwilla
dla kleru krakowskiego. Por. F. Machay, Dzialalno$¢ duszpasterska kardynala Radzi-
willa biskupa krakowskiego (1591—1600), Krakéw 1936, s. 60. :

22 J. Sawicki, Con VI 350. Statut ten wspélbrzmi ze statutem gnieznienskim
z 1. 1512; Por. Materialy do historii ..., s. 358.
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bieniu jej, naczyniach zawierajgcych wode chrzcielna, zamknieciu, oraz ma-
teriale z ktérego jest zbudowana.

a)Usytuowanie chrzcielnicy

‘We wszystkich kosciolach dekanatu dobrzynskiego i rypinskiego chrzciel-
nica umieszczona jest posrodku Swiatyni. W parafiach Wielkie i Szczuka wi-
zytator zaznacza nawet, Ze z racji wysokosci chrzcielnica przeszkadza w stu-
chaniu Mszy $w.!®, Rejestrujgc takie usytuowanie stwierdzamy, ze jest to stan
z poprzednich wiekéw i ze w tym wzgledzie w dekanacie dobrzynskim nie
zaszla zadna zmiana, mimo panujgcej od czasow Karola Boromeusza tendencji
umieszczania chrzcielnicy kolo drzwi gléwnych, po stronie ewangelii **%,

W dekanacie lipnowskim akta z Bialynia (r. 1599) moéwiag o chrzcielnicy
ulokowanej w zakrystii, a wizytacja Kikola z r. 1609 stwierdza chrzcielnice
umieszczong posrodku kosciota %,

Wizytacje dekanatu rypinskiego z roku 1597 informuja o chrzcielnicach
umieszczonych posrodku kosciota ',

b) Stan i ozdobienie chrzcielnicy

Chrzcielnice przyozdobione sg nakryciem z jakiej$ materii. Kolor nakrycia
wspomniany jest tylko raz — w Dobrzyniu (czerwony) . W Sobowie okrycie
chrzcielnicy ozdobione jest zielonymi wstazkami ',

W dekanacie lipnowskim wizytacje méwia o ,przyzwoitym"” ozdobieniu
chrzcielnicy, badz nie podaja zadnej informacji w tej materii. Z dekanatu ry-
pinskiego (1599) pochodza dane o ,dobrym"” badz ,odpowiednim” stanie
chrzcielnic.

W archidiakonacie wizytatorzy znajduja wewnatrz chrzcielnic miedziane
naczynia zawierajagce czysta wode. Brak wody chrzcielnej notuje si¢ w Gro-
chowalsku (1599) i Radominie (1597 i 1599) '*.

c) Zamkniecie chrzcielnicy

Zabezpieczenie chrzcielnic stanowig pokrywy. W przewazajacej liczbie
sa one drewniane. Zdarzaja sie takze pokrywy miedziane (np. Badkowo
1609 r.) 130,

Wizytatorzy zwracaja takze uwage na zamki przy chrzcielnicach **. Cza-

123 ArPi rkps b. sygn. Acta Visitations 1609 k. 369.

124 Nowowiejski, Wyklad Liturgii, t. I, s. 1227.

125 Ar Pt rkps 5 k. 18 v.

126 Koséciét w par. Szczuka ma zbyt wysoka chrzcielnice przeszkadzajacg wiernym
W stuchaniu Mszy $w.; Por. ArP} rkps 4 k. 204.

127 Ar Pi rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 355 v.

328 Tamze, k. 360.

129 ArPi rkps 5 k. 6.

130 Ar P! rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 350 v.

13 Por. W. Schenk, Liturgia sakramentéow $wietych, t. I, Lublin 1962, s. 44.
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sami stwierdzaja ich brak, czasami zly stan (np. Sobowo, Wielkie, Zale) 132
Kluczyk od chrzcielnicy przechowywany jest przez rektoréw koscioiéw.
Czasami jednak znajduje sie u dzwonnika !, wikariusza ** lub w zakrystii !*,
W XVII wieku spotyka sie chrzcielnice otoczong drewniang balustrada
(Dulsk) %, :

d) Material budulcowy

Najczesciej spotyka sie chrzcielnice drewniane. Wyjatek stanowi chrzciel-
nica murowana (Cieleta) **’. Raz jeden notowana jest chrzcielnica drewniana
na murowanej podstawie (Karnkowo) *,

Gdy chodzi o usytuowanie chrzcielnic nie zauwaza sie zadnej zmiany. Tra-
dycja okazatla sie silniejsza, niz zaznaczajacy sie od czaséw Karola Boromeusza
zwyczaj lokowania chrzcielnic w specjalnych kaplicach przy wejsciu lub przy
drzwiach kosciola, po stronie ewangelii.

e) Ambony

Synod bpa Baranowskiego z roku 1593 nakazuje rzadcom koscioldw oto-
czy¢ ambone nalezytg troska ',

W aktach archidiakonatu kwestia ambony niemal nie istnieje. Jest bowiem
ledwie sygnalizowana w wizytacjach Nowogrodu i Lipna. W pierwszej z wy-
mienionych parafii akta wizytacyjne z roku 1599 podaja, ze stopnie wiodace
na ambone nie s3 w nalezytym stanie '*°, Dekret z tegoz roku nakazuje rekto-
rowi kosciola: ,,Wschodek u kazalnice potrzeba przystoynie naprawic' 141,

Wizytacja z roku 1609 przynosi nastepujaca informacje o ambonie w Lip-
nie: , Ambona siue suggestum bonum nouiter sed stricte apparet’ 2.

Z tych bardzo szczatkowych informacji wnosi¢ mozna, ze ambony byly
zupelnie marginalnym zagadnieniem dla wizytatoréw z konca XVI i poczatku
XVII wieku.

Thimaczymy to faktem powszechnego istnienia ambon, a takze by¢ moze
przeakcentowania w okresie potrydenckim roli sakramentow.

f) Konfesjonaty

Statut z roku 1593 stanowil: ,,Sid decens cura .. sedium pro confessioni-
bus 2" 18

132 ArPl rkps 5 k. 3 v.; Ar Pt rkps 4 k. 186; ArP! rkps b. sygn. Acta Visitationis
1609 k. 1 v. '

133 ArPi rkps 4 k. 203.

134 Tamze, k. 32 v.

135 Tamze, k. 259 v.

138 ArPl rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 4 v.; Por. Nowowiejski, Wyklad
Liturgii, t. I, s. 1228.

137 ArPirkps 4 k. 197.

138 ArPi rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 373 v.

139 J. Sawicki, Con VI 350.

140 ArPirkps 5k. 13 v.

141 Tamze, k. 40.

142 ArPt rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 184 v.

143 J, Sawicki, Con VI 350; Nowowiejski, j.w., s. 1182: Synod mediolanski z r. 1565
pierwszy, zdaje sie uzyt nazwy ,konfesjonal'.
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W aktach wizytacyjnych najwczesniejsze informacje o konfesjonale po-
chodza z Gorzna (dek. Rypin) z roku 1599: ,Confessionale decens non compa-
rauit” ', Réwniez w dekrecie reformacyjnym z tego roku znajdujemy polecenie:
nConfessionale wedlug Ordinatiey pierwszey, Xigdz Proboszcz ma niemiesz-
kaigcz sprawi¢ sub poena Decem Marcarum 145,

Z obu informacji wynika, Zze polecenie sprawienia konfesjonalu zawarte
jest w protokole z r. 1597. Nie dochowat sie on jednak do naszych czaséw.

Z terenu tegoz dekanatu dowiadujemy sie o nowym konfesjonale w parafii
Brzozie. Zostal on sprawiony po wizytacji w roku 1597: ,.De rebus Ecclesiae
post uisitationem haec accesserunt: ... Fons nouus et Confessionale nouum" ¢,

Stad mozna przypuszczac, ze wizytator z 1599 roku zwracal w dekanacie
rypinskim uwage na sprawianie konfesjonatéw.

W dekanatach dobrzynskim i lipnowskim po raz pierwszy stwierdzamy
zainteresowanie konfesjonatami dopiero w roku 1609.

Na 13 wizytacji z roku 1609 w dziewieciu spotykamy informacje o kon-
fesjonalach:

Dobrzyn — Confessionale nouiter erectum 7,

Wielkie — Confessionale unum %,

‘W pozostalych siedmiu parafiach (Badkowo, Karnkowo, Mokowo, Rokicie,
Skepe, Sobowo i Ttuchowo) wizytator stwierdza brak konfesjonaiow.

Z 15-tu protokoléw z dekanatu lipnowskiego 6 zawiera informacje o kon-
fesjonalach:

Ciechocin — Confessionale unum ¥,

Czernikowo — Confessionale sine cancellis **°.

W pozostalych czterech kosciotach (Chrostkowo, Dziatyn, Dobrzejewice, Lipno)
nie ma konfesjonatow.

Mimo ze z dekanatu rypinskiego pochodzg najwczesniejsze informacje
o konfesjonalach, w roku 1609 wizytator notuje tylko jeden konfesjonat w ko-
Sciele parafialnym w Brzoziu ®!. W 14-tu innych aktach wizytator zamieszcza
notatke: ,,Confessionale nullum'". Niekompletne akta wizytacyjne z Gorzna nie
pozwalajg stwierdzié, czy wizytator z r. 1609 potwierdza informacje o konfesjo-
nale sprzed 10-ciu laty.

g) Organy

W zadnym z potrydenckich plockich synodéw diecezjalnych nie spotykamy
ustaler na temat organow %2,

Problem ten wyplywa glownie w aktach wizytacyjnych z roku 1608.

W dekanacie dobrzynskim napotykamy na dwukrotng wzmianke o uzywa
niu w kosciele organéw:

14 ArPirkps 5 k. 29 v.

145 Tamze, k. 42 v.

¢ Tamze, k. 30 v.

147 ArPl rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 335.

18 Tamze, k. 368.

9 Tamze, k. 306 v.

10 Tamze, k. 300 v.

31 Tamze, k. 25. :

182 O funduszach na naprawe organéw w katedrze ptockiej méwi synod bpa Jakuba
Z 1, 1398; Por. J. Sawicki, jw., s. 259.



204 KS. ANDRZEJ ROJEWSKI

Dobrzyn — ,,Organum nouum in corpore ad sinistram partem nouiter ere-
ctum'" 53,

Wielkie — ,,Instrumentum positiuum musicum' **,

W dekanacie lipnowskim wizytator trzy razy wspomma o instrumencie
muzycznym w kosciele:

Lipno 155 i Dzialyn 156 — | Instrumentum musicum Regale lictum”,

Chrostkowo — ,, Instrumentum musicum non est"” %7,

W dekanacie rypinskim az 15 razy, na 18 akt wizytacyjnych wizytator
informuje o organach. W 14 wypadkach stwierdza sie brak jakiegokolwiek
instrumentu muzycznego: ,Instrumentum musicum nullum". Jedynie w Ksie-
tem: ,,Regale est" %8,

Z informacji wizytacyjnych z dekanatu rypinskiego przypuszczamy, ze rok
1609 rozpoczal okres wprowadzania organéw do wiejskich koscioléw parafial-
nych. Natomiast wyrazenie uzyte przez wizytatora w aktach Dobrzynia: ,or-
ganum nouum' sugeruje mysl, ze w wiekszych kosciolach znajdowatl sie jesz-
cze przed rokiem 1609 jaki$ instrument muzyczny **°,

h) Choragwie

W sprawie ilosci choragwi, symboli na nich umieszczonych, materiatu,
z jakiego winny by¢ sprawiane, synody plockie nie wydajg zadnych zalecen.
Z lat 1597 i 1599 znajdujemy 4 zwiezle informacje dotyczace chorggwi:

1597 r.: Wielkie (dek. Dobrzyn) — 6 chorggwi %,

1599 r.: Dzialyn (dek. Lipno) — 2 choragwie z czerwonego adamaszku

ufundowane przez niejakiego Andrzeja za 50 florenow %,
1599 r.: Eukomie (dek. Rypin) — 2 choragwie z czerwonego muchajeru ®,
Réze (dek. Rypin) — 4 choragwie '®.

Doktadniejsze dane o ilosci chorggwi w poszczegélnych kosciotach oraz
materii uzytej do ich wykonania spotykamy w aktach wizytacyjnych z roku
1609.

Zainteresowanie wizytatoro6w chorggwiami dopiero w poczatku XVII wieku
nie prowadzi do wniosku, ze w koncowych latach XVI wieku bylo ich mato.
Byl to przeciez okres walki z protestantyzmem i czas rozwoju procesji. O tych
ostatnich np. wizytacje prawie wcale nie wspominaja, co nie jest przeciez
dowodem ich zaniku. Przyczyne malego zainteresowania utensyliami proce-

153 ArPi rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 335.

154 Tamze, k. 368.

155 Tamze, k. 284 v.

156 Tamze, k. 311. Sprawil je wiasciciel majatku Dziatynski; Por. ArPt rkps 5 k. 18 v.

157 ArPtrkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 314.

158 Tamze, k. 26 v.

159 O wprowadzeniu organéw do kosciota por. Nowowiejski, Wyktad Liturgii, t. I,
s. 296; P. Rado, Enchiridion liturgicum, t. II, Roma 1966, s. 1417; St. Kot, Szkolnictwo
parafialne w Matopolsce XVI—XVIII wieku, Lwow 1811, s. 97: pojawienie si¢ organow
w kosciolach wiejskich okresla na wiek XVII,

160 ArPi rkps 4 k. 187.

161 ArPtrkps 5k. 18 v.

162 Tamze, k. 23.

163 Tamze, k. 14.
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syjnymi w koacu XVI wieku sklonni jesteSmy upatrywaé¢ w fakcie, ze nie bylo
w kwestionariuszach wizytacyjnych osobnego punktu dotyczacego procesiji
i choragwi.

Akta wizytacyjne ukazuja do$¢ duza ilo$é choragwi w kosciolach archi-
diakonatu. W dekanacie rypinskim wizytatorzy notuja réwniez pojawiajace
sie tu i 6wdzie poduszki procesyjne. :

. Wsréd choragwi wiele jest sprawionych z warto$ciowej materii, jak atlas,
adamaszek, muchajer.

Choraggwie sg réznokolorowe. Dominuja kolory: bialy i czerwony. Spotyka
sig tez chorggwie zielone i réznobarwne.

* Ani razu nie spotykamy wyraznej wzmianki o chotggwiach brackich.

2. ZAKRYSTIE W ARCHIDIAKONACIE DOBRZYNSKIM

Zaréwno tres¢ statutow synodalnych, jak i material zawarty w aktach
wizytacyjnych wskazuja na dwa zagadnienia zwigzane z zakrystiami:

A. Wewnetrzny stan zakrystii.

B. Wyposazenie zakrystii.

W tej kolejnosci rozpatrzymy owe zagadnienia.

A. WEWNETRZNY STAN ZAKRYSTII

Bp Baranowski na synodzie w 1593 r. zwraca uwage na zaprowadzenie w
zakrystiach porzadku i utrzymanie ich w czystosci **.

Wizytatorzy z konca XVI wieku niewiele uwagi poswigcaja tej kwestii.
Nie mniej jednak informacje zawarte w aktach dajag moznos¢ skonstatowania
ewolucji zachodzacej na tym odcinku.

Rok 1597 przynosi informacje o brudnych, w zlym stanie, niezabezpieczo-
nych, wilgotnych i ciemnych zakrystiach. Do wyjatké6w nalezg: ,Sacrarium
mundum” (Badkowo) !* lub ,Sacristia lignea bene munita” (Zale) ** oraz ,Sac-
ristia bene inuenta" (Cieleta) **.

W roku 1599 spotykamy tylko 4 informacje na temat zakrystii:

w dobrym stanie zastaje wizytator zakrystie w Ligowie iw

dobrze zabezpieczong w Tluchowie '*,

przestronng i dobrze zabezpieczona w Lukomi

dobrze pokryta w Rézu '™, 4 ! f .
Na pocl;qtkflt XVII wieku wizytatorzy stwierdzaja dobre zabezpieczenia

zakrystii oraz sufity w dobrym stanie. Nigdzie nie ma wzmianki o brudzie.

u 170’

164 J, Sawicki, Con VI 350.
165 ArPt rkps 4 k. 190.
166 Tamze, k. 208.

187 Tamze, k. 197. oL : s ; ;
168 ArP} rkps 5 k. 20 v. Ciekawe jednak, ze w ordynacji biskupiej wydanej po tej

wizytacji czytamy: ,Sacristia ma by¢ zawsze chendoga, y plugastwa w niey Zadne nie-
majq byé. Przetosz trzeba ig czesto umiatac”. Tamze, k. 40 v.

169 Tamze, k. 22.

17 Tamze, k. 19 v.

171 Tamze, k. 14.
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B. WYPOSAZENIE ZAKRYSTII

Wysuwaja sie tu nastepujgce zagadnienia:
a. szaty liturgiczne (ornaty, kapy, stuly, tuwalnie).
b. Naczynia liturgiczne (kielichy, monstrancije).
c. bielizna liturgiczna (alby, komze, puryfikaterze, korporaly, bursy, we-
lony kielichowe, reczniczki, zastony postne, welony na monstrancje).
d. Inny sprzet liturgiczny (krzyze, relikwiarze, pacyfikaly, antependia, ko-
" ciolek z wodg, trybularz itp.).
W potrydenckich statutach synodalnych diecezji plockiej nie znajdziemy
norm odnoénie wszystkich, wymienionych tu zagadnien. Dlatego w niektérych
wypadkach ograniczymy sie tylko do stwierdzenia stanu faktycznego.

a) Szaty liturgiczne

Wprawdzie juz od XII wieku przyjmuje sie praktyke stosowania réznych
koloréw szat w sprawowaniu liturgii, to jednak dopiero Mszal Rzymski z 1570 r.
ustala ich kolory.

W plockim ustawodawstwie synodalnym statut Zadajgcy sprawienia szat
liturgicznych w'kolorach: bialym, czerwonym, zielonym, fioletowym i czarnym
pojawia sie dopiero w 1593 r.

Rozpoczete w cztery lata pézniej wizytacje archidiakonatu dobrzynskiego
kres$lg nastepujacy obraz na odcinku szat liturgicznych:

W r. 1597 najubozsza w ornaty parafig sa Strzygi, gdzie wizytator notuje
tylko jeden czarny, stary ornat. Najwiecej ornatéw (11) wystepuje w Moko-
wie (1599 r.) '™ Miedzy tymi cyframi ksztaltuja sie iloéci tych szat w innych
parafiach archidiakonatu, w koncu XVI w. Podczas drugiej wizytacji (1599 r.)
mozna zauwazy¢ w niektérych kosciotach wzrost ilosci ornatéw. Np. Wielkie
ma w r. 1597 dziesie¢ ornatéw ', a w dwa lata potem 131",

Liczba kap waha sie w tym okresie od jednej do trzech. W Mokowie no-
tuje sie nadto 7 welon6w naramiennych %,

Korzystne zmiany co do ilosci szat zauwaza si¢ dopiero w poczatkach
XVII wieku. Np. w Strzygach, gdzie wizytator zanotowat w r. 1597 tylko je-
den ornat w r. 1609 stwierdza ich pie¢. Sq réwniez kapy, o ktérych nie ma
zadnej wzmianki podczas pierwszej wizytacji. Nie wszedzie jednak zmiany
sg tak wyrazne. Nieraz nie ma ich wcale. Np. w Gorczenicy podczas trzeciej
wizytacji (1609 r.) sa tylko trzy ornaty, a wiec ich liczba od r. 1597 nie ulegia
powiekszeniu. W Brzoziu trzecia wizytacja notuje duzg ilo$¢ ornatéw, ale na-
dal nie we wszystkich kolorach wymaganych przez Mszat Piusa V. :

b) Naczymnia liturgiczmne

O monstrancjach potrydenckie statuty plockie nie zawierajg zadnych in-
formacji. Dlatego ograniczymy sie do danych akt wizytacyjnych. Na temat

172 ArP? rkps 4 k. 187 v.
178 Tamze, k. 186 v.

17 ArPlrkps 5k.6 v.
1% Por. przyp. 172
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kiel‘i;.:héw wypowiada sie natomiast synod z roku 1593, iz maja by¢ cale i czy-
ste

Liczba kielichéw w parafiach archidiakonatu waha sie od jednego do dwu-
nastu (Dobrzyn) 7. Juz w XVI wieku zauwaza sie nadto sporg ilo$é kielichéw
srebrnych lub srebrno-zioconych (np. w dekanacie rypinskim na 17 protoko-
6w wizytacyjnych az w 15 jest mowa o srebrnych kielichach). Obok nich
wystepuja oczywiscie takze kielichy cynowe, ale stuza one coraz czesciej jako
puszki do udzielania Komunii §w. (Dobrzejewice) 1%,

Najczesciej spotykanymi sg monstrancje mosiezne. Czasami sg one pozla-
cane (Chrostkowo) ™. Nadto wizytatorzy notuja monstrancje srebrne, srebrne
zlocone i bogato zdobione (Lipno)!®, a takze sporg ilos¢ pacyfikaléw, ktére
stuzg jako monstrancje. Wéwczas naklada sie na nie specjalny wieniec (Mo-
kowo) . W niektérych kosciotach nawet w XVII w. brak jest monstrancji
(Gorczenica, Gragsawy) %2,

c) Bielizna liturgiczna

Ilos¢ alb w kosciolach dekanatu dobrzynskiego ksztaltuje sie od dwoéch
do dwunastu. W protokolach Ligowa i Wielkiego wizytator notuje, ze alby
uszyte sa wedlug starych wzoréw, a wiec bez ozdéb i koronek **. Liczba hu-
meraléw jest w tym czasie albo réwna liczbie alb (np. Dobrzyn: 7 alb z hume-
ratami), albo mniejsza prawie o polowe (np. Wielkie: 9 alb 4 humeratly; Karn-
kowo: 11 alb, 6 humeraiéw).

W dekanacie lipnowskim ilo$¢ alb miesci sie w liczbach: 3 do 9 a w de-
kanacie rypinskim 1 do 6.

Poza jedyna notatkg na temat starych wzoréw wedlug ktérych uszyte sa
alby w Ligowie i w Wielkiem — nie spotykamy zadnych innych danych uka-
zujgcych kierunek zmian w kroju i wzorach wyszytych na albach.

Do uzywania komzy podczas sprawowania czynnosci liturgicznych zobo-
wigzywal duszpasterzy bp Wolski na synodzie w r. 1589 %,

Wizytatorzy po$wiecaja minimalng uwage tym szatom. Z zapiséw w pro-
tokolach wynika, ze ilo§¢ komez wahala sie pod koniec XVI w. od dwéch do
czterech (dek. dobrzynski), od jednej do trzech w dekanacie rypifiskim. Na po-
czatku XVII w. zasadniczo we wszystkich kosciolach archidiakonatu wzrasta
ilos¢ komez.

Bieliznie kielichowej poswiecaja nieco uwagi synody plockie z r. 1589
i 1593. Pierwszy z nich postanawia, by zaréwno korporaly, jak i palki byly
z czystego Inu, zawsze cale i czyste. Czyste winny by¢ takze puryfikaterze %,
Drugi z synodéw zwraca uwage na zaopatrzenie kazdego kosciola w purtyfi-

176 J. Sawicki, Con VI 332.

177 _ArPl rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 335 v.
178 ArP? rkps 4 k. 179.

179 ArP? rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 315.
18 Tamze, k. 286.

181 ArPi rkps 4 k. 187.

182 ArP? rkps 5 k. 16 v., 22 v.

188 ArP} rkps 4 k. 189 v., 186 v.

184 J. Sawicki, Con VI 288.

18 Tamze, s. 281.
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katerze i korporaly 186, Oba statuty synodalne idg w tym wypadku za synodem
prowincjonalnym z r. 1577!¥. Zaden jednak z synodéw nie wspomina o we-
lonie kielichowym, cho¢ jak twierdzg niektérzy liturgisci, zaczeto uzywaé¢ go
w calym Kosciele po roku 1520 %,

Liczba korporaléw jest do$¢ zréznicowana. Np. w dekanacie dobrzyn-
skim spotyka sie zaré6wno dwa i to zniszczone (Tluchowo), jak i pie¢ w dobrym
stanie. W dekanacie lipnowskim korporaty sluzg nieraz jako puryfikaterze
(Czernikowo) **°. Niekiedy sa one tak podarte, ze wizytator zakazuje uzywaé
ich do celebry mszalnej (Gojsk) **°.

Rozmaita jest tez ilo$¢ puryfikaterzy (od dwoch do pietnastu). W niekto-
rych kosciolach dekanatu lipnowskiego brak jest w ogéle puryfikaterzy. W
XVII w. posiadanie puryfikaterzy nie jest juz problemem.

Wizytacje z konca XVI w. prawie zupelnie nie zajmujq si¢ palkami. Do-
piero w protokolach z r. 1609 moéwi ;sie o posiadaniu palek-przez kazdy ko-
$ciol.

Gdy chodzi o welony kielichowe — bywaja wypadki, Ze nie ma ich wcale
(Z1otoria) **! lub jest np. 9 (Mokowo). Kolor welonéw i ich liczba nie pokrywa
sie z kolorami i liczbg ornatéw. Np. w Badkowie jest 7 ornatéw a tylko dwa
welony kielichowe. Pod koniec XVI w. najczesciej spotyka sie welony w ko-
lorach: czerwonym, czarnym, zlotym, bialym i srebrnym. W r. 1609 koscioly
archidiakonatu majg zwykle po kilka welonéw.

O welonach shuzacych jako okrycia monstrancji dowiadujemy sie gléwnie
z protokoldéw z poczatku XVII w. W kazdym kosciele jest zwykle kilka takich
welonéw.

Uzywanie welonéw postnych w archidiakonacie w koncu XVI w. poswiad-
czaja tylko dwie informacje z dekanatu rypinskiego: w protokole z Gorcze-
nicy czytamy o braku owego welonu '*, natomiast w Rézu wizytator spotyka
»Vellum templi pro Quadragesima' !**, Welony postne wystepuja powszechnie
w r. 1609.

d) Inny sprzet liturgiczny

Wizytacje z konca XVI w. informujac o wyposazeniu zakrystii zwracaja
gléwnag uwage na krzyze i pacyfikaly. Czasami rejestrujg zawarte w nich re-
likwie. Wyjatkowo natomiast informujg o takich przedmiotach jak trybula-
rze, kociolki do wody Swieconej, czy zelazka do wypiekania hostii. Tym ostat-
nim po$wiecony byl statut synodalny z r. 1589 ', Dopiero wizytacje z po-
czatku XVII stulecia zajmuja sie szczegélowo calym sprzetem liturgicznym
znajdujacym sie w kosciotach archidiakonatu.

Krzyze, o ktérych méwig protokoty, sa srebrne i sgdzac po zawartych w

186 Tamze, s. 332.

187 Materiaty do historij ..., s. 503.

188 J, Wierusz-Kowalski, Liturgika, Warszawa 1956, s. 152
189 ArP! rkps 4 k. 178.

1%0 Tamze, k. 200.

191 Tamze, k. 203 v.

192 ArP} rkps 5 k. 32 v.

193 Tamze, k. 14 v.

194 J. Sawicki, Con VI 280.
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nich relikwiach uwaza¢ mozna, ze pelnily role pacyfikaléw. Takie krzyze od-
najdujemy w dekanacie dobrzynskim (np. Tluchowie — srebrny krzyz z nie-
znanymi relikwiami) ** i lipnowskim (np. Kikol — srebrny krzyz z relikwiami
Sw. Agapita i §w. Scholastyki)'®. W dekanacie rypifskim wizytatorzy nie
notujg takich krzyzy.

Wizytatorzy stwierdzajg takze krzyze bez relikwi zdobione kamieniami
(Siecien) ** lub koralami (Trabin) %,

W pacyfikalach zawarte sa czesto relikwie wielu swietych, np. w Ciecho-
cinie (11 tys. Meczennikéw, Kosmy, Damiana i $w. Stanislawa)!®. Czasami
tylko jednego $wigtego, np. w pacyfikale w Dobrzejewicach relikwie $w. Ja-
kuba *®, Niekiedy spotyka sie drewniane pacyfikaly, np. w Radzikach #!.

W wyposazeniu zakrystii wszyscy wizytatorzy z poczatku XVII w. notuja
korzystne zmiany. Bardzo wyrazne przeobrazenia wida¢ na odcinku utensyl-
iéw liturgicznych, ich ilosci i stanu. Jedng z istotnych przyczyn sklonni jeste-
$my upatrywa¢ w konieczno$ci obrony przed protestantyzmem. Formg tej
obrony bylo nie tylko ujednolicenie kultu, ale i zadbanie o poprawnos$¢ jego
zewnetrznych form, a takze stanu wszystkich utensyliéw potrzebnych do spra-
wowania kultu. Nic wiec dziwnego, Ze zatroszczono si¢ o zewnetrzny stan szat
liturgicznych oraz zewnetrzny i wewnetrzny stan Swigtyn.

Przemiany, cho¢ zauwazalne, nastepuja powoli i uwarunkowane sg przede
wszystkim gorliwoscig duszpasterzy. Sporo zalezy jeszcze od zaangazZowania
kolator6w w sprawy materialne parafii. Coraz czesciej jednak ciezar zwigzany
z funkcjonowaniem parafii opiera si¢ na duszpasterzach i wiernych.

Zestawiajac powyzsze wyniki z wynikami badan T. Dlugosza z terenu
diecezji krakowskiej, mozna stwierdzi¢, ze uposazenie koScioléw archidiako-
natu w utensylia liturgiczne nie tylko nie przedstawiajg sie gorzej, ale nawet
na pewnych odcinkach lepiej. Tak jak np. na terenie, ktérym zajmowal sie
Dhlugosz ,,rzadkoécig jest kielich cynowy' — tak i w archidiakonacie dobrzyn-
skim w r. 1597 do wyjatkéw nalezy kielich cynowy i wéwczas uzywa sie go
jako puszke do udzielania Komunii §w. To poréwnanie, jak i inne odcink@z
ktére mozna by zestawi¢, moga naprowadzi¢ na wniosek, ze proces recepcji
Tridentinum, przebiegal analogicznie w calej polskiej prowincji koscielnej **.

3. CMENTARZE GRZEBALNE I DZWONNICE

Dwa spoéréd plockich potrydenckich synodow zajely sie cmentarzam.i grze-
balnymi: synod bpa Piotra Dunin Wolskiego z r. 1589 i synoq bpa Wojciecha
Baranowskiego z r. 1593. Pierwszy z nich domaga. sie dla'kazdego c;nenta.rza
dobrego ogrodzenia i zamkniecia, drugi precyzuje .r(')dza] ogrodzenia: ,sive
lapideo sive ligneo saepimente saeptum”. Baranowski zada nadto, by cmentarz

195 ArPi rkps 4 k. 188 v.

1% Tamze, k. 176.

197 Tamze, k. 259.

1% Tamze, k. 198.

19 Tamze, k. 180.
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byl zawsze zamkniety i niedostepny dla zwierzat, a takze postanawia, by na
cmentarzu byla odpowiednia kostnica.

W oparciu o powyzsze wymogi synodéw prowadzono wizytacje. Zwraca
sie w nich uwage giéwnie na ogrodzenie cmentarzy i stan kostnic.

Podczas interesujgcych nas 12 lat (1597—1609) stwierdza sie w 57 proto-
kolach wizytacyjnych 23 dobre ogrodzenia cmentarne. Sa one wykonane w
wiekszosci wypadkow ze sztachet drewnianych. Jedynie w Tiluchowie, Karn-
kowie, Radzikach i Wielkiem méwi sie o murze otaczajgcym cmentarz. Ale
nawet w dobrym ogrodzeniu zauwaza si¢ mankamenty w postaci niezabezpie-
czonych wejs¢. Sa tez cmentarze zupeklnie rozgrodzone, badz z bardzo znisz-
czonym parkanem (np. Ligowo) *** Specyficzne ogrodzenie (fosa z walem ziem-
nym) spotykamy w Grochowalsku **. Nie budzg zatem zdziwienia nakazy de-
kretéw reformacyjnych domagajgce sie grodzenia cmentarzy. Brzmienie ich
zwykle jest nastepujgce: ,,Czmyntarz Parochani ktorych cziala bywaig na nim
chowane, powinni ogrodzi¢ dostatecznie. Do czego ma ich Pleban czestem na-
pominaniem swem przywodzi¢' (Siecien, 1599) 2%,

W trzech wypadkach (Gotartowo, Ligowo, Lipno) protokoly méwia o zbesz-
czeszczeniu cmentarzy. Konsekwencjg tego jest rzucenie interdyktu i zakaz
chowania cial na takim cmentarzu. Wydaje sie, ze do szczegélnie przykrej
sytuacji doszlo pod tym wzgledem w Ligowie. Podczas drugiej wizytacji, a wiec
w 1. 1599, parafianie prosza usilnie o zdjecie interdyktu ciazgcego nad cmen-
tarzem od 7 lat, gdyz swych zmarlych zmuszeni sg grzebaé¢ w rowach ?*, We
wszystkich wymienionych tu wypadkach przyczyng rzucenia interdyktu wy-
dajg sie by¢ bdjki a moze nawet i zab6jstwa dokonane na terenie cmentarza.
Protokoly przedstawiajg sprawe dos¢ oglednie méwiac np. ,cemitorium esse
uiolatum per effusionem sanguinis” (Gotartowo) *?. W Lipnie i w Ligowie do-
szto do pogwalcenia, w jakiej§ formie, Swietego miejsca, ale ani protokoly,
ani dekrety reformacyjne nic konkretnego na ten temat nie mowia.

Jesli chodzi o kostnice cmentarne — to na podstawie danych zawartych
w 57 protokolach dobry stan stwierdza sie w 24 wypadkach. Najwiekszym
mankamentem tych obiektéw jest zdaniem wizytujgcych brak dachéw lub ich
bardzo lichy stan. Mozna jednak spotka¢ takze znaki troski o zewnetrzny stan
kostnic. Tak jest np. w Wielkiem i w Skepem.

Akta wizytacyjne nie wspominajg ani razu o kaplicach cmentarnych. Zda-
niem Nowowiejskiego kostnice budowano tam, gdzie nie bylo kaplic. Zastana-
wia tez fakt, ze protokoly nie wypowiadaja sie¢ na temat grzebania cial wia-
Scicieli majagtkéw. Mozna przypuszcza¢ skadinad (np. synod gnieznienski z r.
1512) 8, ze grzebano ich w podziemiach koscioléw. Taki zwyczaj mdglt byc¢
takze praktykowany w archidiakonacie. Tlumaczyloby to woéwczas zanied-
bania ogrodzen cmentarnych i brak zainteresowania w budowie kaplic ze stro-
ny kolatoréw. By¢ moze taki wydzwiek maja tez stwierdzenia dekretéw refor-
macyjnych domagajacych sie nie od kolatoré6w a od parafian, ktérzy na cmen-
tarzach chowajg ciata bliskich im zmartych, troski o ogrodzenie i stan kostnic.

203 ArPl rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 344.

204 Tamze, k. 376 v.
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Synod z roku 1589 nakazuje, by kazdy kosciol posxadal dzwony **, Uchwa-
fa dotyczgca dzwonnic pochodzi z r. 1593 i ma brzmienie bardzo ogélne; méwi
jedynie, ze dzwonnica powinna by¢ odpowiednia 210,

Informacje protokoléw wizytacyjnych z konca XVI wieku sa bardzo zréz-
nicowane. Najpelniejszy obraz daja protokoly z r. 1609. Stad tez na ich rela-
cjach giéwnie mozna bazowac. Dotyczg one:

a) usytuowania obiektu

b) materialu budowlanego

c) stanu faktycznego

d) ilosci dzwonoéw.

i Ad a) Usytuowanie dzwonnicy

Dzwonnice przylegaja do drzwi wejsciowych kosciola (tak w dziewieciu
Swigtyniach), znajduja si¢ w wiezy koscielnej (7 informacji) lub stoja poza
kosciolem, gdzie§ na cmentarzu przykoscielnym (6 informacji). W kilku ko-
Sciolach brak dzwonnic.

Ad b) Material budowlany

Dzwonnice zwykle zbudowane sa z tego samego budulca, z jakiego wy-
konany jest kosciol. Zatem wszedzie tam, gdzie spotyka sie murowane sSwig-
tynie — tam tez wystepuja murowane dzwonnice.

Ad c¢) Stan faktyczny obiektu

Podobnie jak w wypadku koscioldow, tak i przy dzwonnicach, wizytatorzy
zwracaja gléwna uwage na stan dachu. Tylko w 10-ciu wypadkach notujg
dobry stan pokrycia dzwonnic. Poza tym méwia o braku dachu (Mokowo),
o przygotowaniu dachéwki na pokrycie dzwonnicy (Chrostkowo) i o ziym sta-
nie dzwonnic, tak iz nie nadajg sie one do uzytku (np. Radziki); spotyka sig
takze wzmianke o nowej murowanej dzwonnicy (Ciechocin) *. Parafia ta nie
jest wyjatkiem. W archidiakonacie obserwuje sie swoisty ,ruch budowlany"”
dostrzezony juz, gdy byla mowa o trosce o koscioly. Zgodnie np. z ordynacjg
powizytacyjna naprawiono dzwonnice w Mazowszu *?. Grozaca zawaleniem
dzwonnice w Lazynie miejscowy duszpasterz Jan Blizanowski przyrzeki od-
budowaé za koscielne pienigdze. Sume 200 florenéw ma juz na ten cel zebra-
ng 8, W Kikole jeszcze nie zostala wybudowana nowa dzwonnica, lecz wizy-
tator stwierdza, ze zgromadzono juz material na ten cel*‘. Podobng sytuacje
odczytujemy w opisie wizytacyjnym z Woli *.

209 J. Sawicki, Con VI 280.

210 Tamze, s. 350.

#1 ArPi rkps b, sygn. Acta Visitationis 1609 k. 30 v.
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Ad 4 Ilos¢c dzwonoéw

Ilos¢ dzwonéw unormowana zostala zwyczajem opartym na przepisie usta-
nowionym przez $w. Karola Boromeusza. Wedlug tych przepiséw kosciét ka-
tedralny winien mie¢ od 5 do 7 dzwonéw, kolegiacki przynajmniej 3, parafialny
2, a wlasciwie trzy: wiekszy, Sredni i mniejszy i to z réznymi, lecz zgodnymi
ze soba tonami, a koscioly filialne i kaplice winny mieé tylko po jednym
dzwonie ¢,

Zgodnie z tymi wymogami zgqdang ilo$¢ dzwonéw spotykamy w kazdej
parafii archidiakonatu. Niektére z nich majg nawet po trzy dzwony nie liczac
sygnaturki (np. Karnkowo, Mokowo, Ligowo). W dekanacie rypinskim notuje
si¢ nawet wzrost ilosci dzwonéw do trzech w tych parafiach, ktére pod ko-
niec XVI w. mialy tylko dwa dzwony (np. Radziki, R6ze). Podobnie w r. 1609
wizytatorzy notuja juz przy kazdym kosciele sygnaturki.

Interesujgca wzmianke o dzwonieniu na modlitwy poranne i wieczorne
osobnym dzwonem umieszczonym w bramie cmentarnej znajdujemy w proto-
kole z Rokicia *7,

ZAKONCZENIE

Zbednym wydaje sie zestawianie poszczegélnych wniosk6w nasuwajgcych
sie w toku pracy, gdyz byly one przedstawione na koncu kazdego zagadnie-
nia. Warto natomiast zwréci¢ uwage na nastepujgce momenty:

a) elementy ulatwiajgce ozywienie dzialalnosci na odcinku administracyj-

no-rzeczowym w parafiach,

b) uwarunkowania zewnetrznych wynikow tejze dziatalnosci.

Ad a) Wydaje sie, Zze obserwowane niemal na kazdym odcinku zjawisko
rozwoju obiektéw i rzeczy sakralnych przejawiajace sie w ulepszaniu stanu
Swigtyn i powiekszaniu iloSci parametréw liturgicznych, ma zrédio we wstrza-
sie, jaki przezyl Kosciot Katolicki w zwigzku z Reformacja.

Walka z protestantyzmem i obrona przed jego wplywami zamykala sie
nie tylko w ramach ideologicznych, ale znalazla swoj wyraz takze w zatrosz-
czeniu sie o obiekty i przedmioty zwigzane ze sprawowaniem kultu. Wyrazem
tej troski sg zaré6wno statuty trydenckie i wzorowane na nich uchwaly syno-
déw prowincjonalnych oraz diecezjalnych, jak réwniez czesto przeprowadza-
ne wizytacje kanoniczne, ktére swoéj finat znajdowaly w dekretach reforma-
cyjnych wydawanych przez wiadze diecezjalng. Wskazania zawarte w dekre-
tach, obwarowanie ich sankcjami koscielnymi oraz dos¢ skrupulatne badanie
w nastepnych wizytacjach, co z zarzadzen biskupich zostalo wykonane, a co
nie, s3 rowniez potwierdzeniem wyrazonego wyzej pogladu.

Obok zarzadzen synodalnych o tresci administracyjno-rzeczowej, niemala
role speliala praktyczna dzialalno$¢ $wiatltych biskupédw okresu tryndeckiego
i w nastepujacej po nim fazie realizacji uchwal tegoz Soboru. Ich postawie
zawdziecza sie, ze bardzo ogolne nieraz sfromutowania trydenckie przybie-
raly konkretne ksztalty i stawaly sie¢ dla innych diecezji wzorem do naslado-
wania. Przykladem moze by¢ dzialalnos¢ bpa Werony Jana Mateusza Giberti

216 Nowowiejski, Wyklad Liturgii, t. I, s. 1256; O roli dzwonéw w Zyciu spotecz-
nosci religijnej w $redniowieczu por. J. Huizinga, Jesien sSredniowiecza, t. 1, Warsza-
wa 1967, s. 35.

217 ArPt rkps b. sygn. Acta Visitationis 1609 k. 358.
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oraz abpa Mediolanu sw. Karola Boromeusza na odcinku tabernakuléw oraz
konfesjonaléw. Wytwarzany styl urzadzania wnetrz koscioléw uprzedzal usta-
wodawstwo synodalne innych prowincji i diecezji. Szkoda, ze z terenu Polski
nie ma poza malymi wyjatkami, prac prowadzonych nad dzialalnoscia bisku-
pow okresu trydenckiego i fazy jego realizacji.

Ad b) Akta wizytacyjne zdajg sie wskazywa¢ na czynniki warunkujgce
realizacje uchwat trydenckich i idgcych za nimi statutéw synodalnych potry-
denckiego okresu.

Na pierwszym miejscu stawiamy gorliwo$¢ duszpasterzy. Da sie bowiem
stwierdzi¢, ze tam gdzie wizytacje daja pozytywne $wiadectwo rektorowi ko-
Sciola, tam tez notuje sie wyraznie dobre rezultaty w dziedzinie administra-
cyjnej. Tak jest np. w Mokowie w roku 1597. Wprawdzie nalezy ono do naj-
ubozszych parafii dekanatu dobrzynskiego, jest jednak tak zaopatrzona we
wszelkiego rodzaju utensylia liturgiczne, ze zadna parafia w dekanacie nie
doréwnuje wyposazeniem temu kosciolowi *%. Podobng sytuacje zastajemy w
Osieku. Wizytator z roku 1597 notuje, iz proboszcz z Osieka kwestuje na rzecz
ozdobienia i wyposazenia kosciola *°. Natomiast zupelnie inaczej przedstawia
sie sytuacja w Gojsku, w ktérym proboszcz mianowany przed 20 laty przeby-
wal w tej parafii zaledwie dwa razy **. Niemalze identyczna sytuacje stwier-
dza sie w Gotartowie **'. Przyklady mozna by mnozyc¢.

Drugi czynnik warunkujgcy postep na odcinku administracyjno-rzeczowym
w parafiach widzimy w slabym uposazeniu parafii, grabiezy majatkow kosciel-
nych przez zagonowg szlachte dobrzynska 2?2 oraz w powaznym kryzysie go-
spodarczym, jaki na przelomie XVI i XVII wieku przechodzilo Mazowsze **.

Nie bez znaczenia jest tez w wigkszosci bierna postawa kolator6w wobec
koscioléw, dla ktérych s patronami. Dotyczy to zaréwno $wieckich, jak i du-
chownych kolatoré6w w archidiakonacie dobrzynskim. Préoby zaangazowania
$wieckich w sprawy kosciola parafialnego nie dawaly na ogét w tym okresie
pozytywnych rezultatow.

218 ArPt rkps 4 k. 188. g

219 Tamze, k. 204. Pod wzgledem zaopatrzenia w utensylia liturgiczne kosciét w
Osieku nalezy do lepiej uposazonych w dekanacie rypinskim.

20 Tamze, k. 199 v.

21 ArPi rkps 5 k. 34.

22 Por. 1. Gieysztorowa in., Cztery wieki Mazowsza. Szkice z dziejow 1526—1914,
Warszawa 1968, s. 62—65.

23 Tamze.




