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UWALNIANIE OD KAR W SWIETLE
NOWEGO KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO

Prawo kanoniczne wigze w sumieniu tych, dla ktérych zostalo ustanowio-
ne. Obowigzywalno$¢ prawa karnego suponuje jednak zawsze — poza po-
czytaloScia prawng -— réwniez poczytalno§¢é moralng, gdy chodzi o samo
zaisinienie przestepstwa, jak rowniez jego ukaranie. Gdy w takiej sytuacji
kara jest zaciggnieta moca faktu (latae sententiae) lub nalozona (ferendae
sententiae), wigze winnego tak, ze zobowigzany on jest — w sumieniu — do
przestrzegania jej skutkow, choc¢by zaréwmo przestepstwo, jak i kara pozo-
stawaly tajne.

Niektore sposrod kar (ekskomunika, interdykt) wéroéd wielu swoich skutkow
sprowadzajg zakaz przyjmowania sakramentéw $§w!. Woweczas to, majgc na
uwadze moment prawno-duszpasterski, mozna dostrzec problem konfliktu po-
miedzy forum internum oraz forum externum, domagajacy sie rozwigzania.
Chodzi gléwnie o to, w jaki sposéb zaradzié dobru duchowemu zainteresowa-
nych w danej sytuacji, tak aby generalnie zasada o nakladaniu i odpuszczaniu
kar na forum zewnetrznym nie przyniosia im szkody. Jak nalezy obroni¢ do-
bre imie przestepcy, gdy kara jest tajna? Jak unikngé woéwczas niebezpieczen-
stwa zgorszenia? Jak wreszcie umozliwi¢ spok6j sumienia przestepcy, jesli cigz-
ko mu pozostawaé w stanie grzechu ciezkiego (zaklada go pojecie przestepstwa)
lub gdy znajdzie sie¢ w niebezpieczenstwie $mierci? Uwazna analiza nowego
prawa karnego zawartego w zbiorze Jana Pawla II pozwala dostrzec, iz za-
sygnalizowane problemy prawodawca wzigl pod uwage wskazujac odpowied-
nie $rodki zmierzajagce do ich rozwigzania.

1. ODPUSZCZANIE KAR W ZAKRESIE ZEWNETRZNYM

Na wstepie nalezy zaznaczyé¢, iz nowe prawo karne znacznie ulatwia od-
puszczenie kar w zakresie zewnetrznym, jako ze bardzo ogranicza samg insty-
tucje rezerwacji. Jedynie bowiem Stolica Apostolska moze zastrzegaé sobie
lub innym odpuszczanie kar 2, De facto zastrzega sobie uwalnianie od 5 eksko-
munik latae sententiae® Gdy chodzi o kary nie zastrzezone Stolicy Apostol-
skiej, to najpierw kan. 1354 § 1 podaje ogélng zasade, w myS$l ktérej moga
je odpuszczaé wszyscy, ktorzy maja wladze dyspensowania od ustawy, ktora

1 Zob, kan. 1331 § 1, 2° oraz kan. 1332 KPK.

2 Zob. kan. 1354 § 3.

3 Stolica Apostolska zastrzegla sobie odpuszczanie kar za nastepujace przestep-
stwa: 1) profanacja eucharystycznych postaci konsekrowanych (kan. 1367); 2) uzycie
przemocy fizycznej wobec papieza (kan. 1370 § 1); 3) rozgrzeszenie wspélnika grzechu
przeciwko VI przykazaniu Bozemu (kan. 1378 § 1); 4) udzielenie i przyjecie §wiecef
biskupich bez mandatu papieskiego (kan. 1382); 5) naruszenie wprost tajemnicy spo-
wiedzi (kan. 1388 § 1).
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zostala zaopatrzona w sankcje karng, lub wladze uwalniania od rozkazu za-
grozonego kara. Poza tym kan. 1354 § 2 nadmienia, iz prawo albo rozkaz
ustawiajgc kare mogg innym udzieli¢ wladzy jej odpuszczania. W jednym
i w drugim przypadku mozliwa jest droga delegacji wladzy, o ktoérej mowa.

Donioste znaczenie posiadajg nastepnie kanony 1355 i 1356, traktujace
o uwalnianiu od kar ustanowionych przez prawo (kan. 1355) oraz przez rozkaz
(kan. 1356).

Jesli chodzi najpierw o kary ustanowione przez prawo, to zaréwno nalo-
zone, jak i stwierdzone, jeSli nie sg zastrzezone Stolicy Apostolskiej, moga
odpuszczaé:

1) Ordynariusz, z ktérego inicjatywy doszlo do sgdowego nalozenia lub
stwierdzenia kary lub tez ktéry — osobiscie czy tez przez kogo$§ innego —
nalozyl lub stwierdzil zaciggniecie kary dekretem *.

2) Ordynariusz miejsca, w ktérym przebywa przestepca, po wystuchaniu
jednak zdania — chyba ze jest to niemozliwe z uwagi na nadzwyczajne oko-
licznosci — ordynariusza, o ktérym wyzej.

3) Ponadto od kar latae sententiae ustanowionych przez prawo, lecz nie
stwierdzonych i nie zastrzezonych Stolicy Apostolskiej, moze uwalnia¢ ordy-
nariusz, tak swoich podwladnych, jak i tych, ktorzy przebywaja na jego te-
rytorium lub popemili tam przestepstwo ®. Niewatpliwie chodzi tutaj rowniez
o ordynariuszy instytutéw zakonnych i stowarzyszen zycia apostolskiego .

Co sie tyczy natomiast kar ustanowionych rozkazem nie pochodzacym
jednak od Stolicy Apostolskiej, to zaréwno ferendae, jak i latae sententiae
moga odpuszczaé:

1) Ordynariusz miejsca, w ktéorym przebywa przestepca ®.

2) Ordynariusz z ktérego inicjatywy doszlo do sadowego nalozenia lub
stwierdzenia kary albo tez ktéry — osobiscie czy tez przez kogo$ innego —
nalozyl lub stwierdzil zaciggniecie kary dekretem, je$li chodzi o kary nalo-
zone lub stwierdzone °.

W obydwu przypadkach uwolnienie od kary przez wymienionych ordyna-
riuszé6w winno poprzedzi¢ wystuchanie przez nich zdania — chyba ze jest to
niemozliwe z uwagi na nadzwyczajne okoliczno$ci — autora rozkazu .

Z powyzszego wynika, iz wladza ordynariuszy — lezalo to niewatpliwie w
zamiarze ustawodawcy — obejmuje duzy zakres odpuszczania kar w zakresie
zewnetrznym. Ordynariusze miejsc posiadaja ja w stosunku do wszystkich
przebywajgcych na ich terytorium, i to w odniesieniu do wszystkich kar
z wyjatkiem zastrzezonych przez prawo Stolicy Apostolskiej lub przywigza-
nych do rozkazu od niej pochodzgcego. Poza tym ordynariusz, z ktérego inicja-
tywy doszlo do sgdowego nalozenia lub stwierdzenia kary oraz ordynariusz,
ktory nalozyl ja lub stwierdzil dekretem, posiada taka samg wiadze. Wreszcie
kazdy ordynariusz, takze zakonny, moze uwalniaé¢ swoich podwladnych od
wymienionych kar, zaréwno ustanowionych przez siebie, jak i przez prawo,
jeSli nie zostaly stwierdzone i nie sg zastrzezone Stolicy Apostolskiej.

4 Kan. 1355 § 1, 1°.

5 Kan. 1355 § 1, 2°.

¢ Kan. 1355 § 2.

7 Zob. V. de Paolis, Coordinatio inter forum internum et externum in novo iure

poenali canonico, ,Periodica” 72 (1983) z. 3, s. 419, przyp. 37 bis.

8 Kan. 1356 § 1, 1°.

» Kan. 1356 § 1, 2°.

10 Kan. 1356 § 2.
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2. ODPUSZCZANIE KAR W ZAKRESIE WEWNETRZNYM

. Podezas, gdy w zakresie zewnetrznym prawodaweca przewidzial szerokie,
jak widaé, mozliwo$ci odpuszczania kar, to w zakresie wewnetrznym s3a one
daleko mniejsze. W pierwszym rzedzie mozna moéwié o wiladzy uwalniania
od kar posiadanej — przez okreSlong kategorie os6b — habitualnie, tzn. w
kazdej sytuacji, nastepnie za§ o wladzy udzielonej — kaplanom i spowied-
nikom — jedynie w $ciSle okreslonych sytuacjach.

Upowaznienie do odpuszczania kar w kazdej sytuacji, w ktorej znajduje
sie przestepca, posiadaja:

1) Kazdy biskup — podczas spowiedzi sakramentalnej — odno$nie do kar
latae sententiae ustanowionych przez prawo, mie stwierdzonych i nie za-
strzezonych Stolicy Apostolskiej . W gre wchodzg tutaj kary tak ekspiacyjne,
jak cenzury (kary lecznicze). !

2) Kanonik penitencjarz, zaro6wno kosciola katedralnego, jak i kolegiackie-
go — takze podczas spowiedzi sakramentalnej — odnosnie do cenzur latae sen-
tentiae ustanowionych przez prawo, nie stwierdzonych i nie zastrzezonych
Stolicy Apostolskiej . Tego rodzaju wladza, jak widaé, nie obejmuje kar
ekspiacyjnych. Gdy chodzi o tych, wobec ktérych penitencjarz moze wykony-
waé swoje upowaznienie, to s3 nimi wszyscy znajdujacy sie na terenie jego
diecezji, diecezjanie za§ — bedacy takze poza jej terytorium. Upowaznienie,
o ktorym mowa, nie moze byé¢ delegowane innym. Je$§li w danej diecezji
brak kapituly, biskup diecezjalny powinien ustanowié¢ kaplana, ktéry by
spelnial obowigzki penitencjarza 3.

3) Kapelan szpitala, wiezienia oraz okretu — od cenzur latae sententiae,
nie zastrzezonych i mie stwierdzonych — wylacznie w szpitalu, wiezieniu i na
okrecie 1,

JeSli chodzi o wladze przyznang przez prawo kaplanom i spowiednikom
w Scisle okreslonch sytuacjach, to w gre wchodza dwa nastepujace przy-
padki:

1) W niebezpieczenstwie §mierci osoby pozostajacej w karze koScielnej kazdy

kaplan, nawet nie posiadajacy upowaznienia do stuchania spowiedzi, moze
waznie i godziwie uwolni¢ penitenta od wszystkich cenzur i grzechéw, nawet
gdyby byl obecny kaplan aprobowany do stuchania spowiedzi.?®* Wladza ta
nie obejmuje wiec swym zasiegiem kar ekspiacyjnych.
- Nalezy dodaé, iz jeSli penitent zostal uwolniony od cenzury nalozonej lub
stwierdzonej, lub tez zastrzezonej Stolicy Apostolskiej, ma on woéwezas obo-
wigzek odniesienia sie¢ — po ewentualnym ustaniu niebezpieczenstwa $mier-
ci — do kompetentnego przelozonego kosScielnego lub kaplana wyposazonego
w odpowiednie upowaznienie o zlecenia, pod grozbg ponownego popadnie-
cia w te samg cenzure. Odniesienie to moze mieé¢ miejsce poprzez spowiednika,
bez podawania — oczywiscie — nazwiska penitenta %

2) W sytuacji, w ktorej penitentowi przykro jest pozostawaé w stanie grze-

11 Kan. 1355 § 2. Jest to jedyny przypadek, gdzie na forum wewnetrznym sa-
kramentalnym moga byé odpuszczalne kary nie tylko lecznicze, lecz i ekspiacyjne.
Zob. takze kan. 137 § 1.

12 Kan. 508 § 1.

13 Kan. 508 § 2.

14 RKan, 566 § 2.

15 Kan. 976.

18 Kan, 1357 § 3.
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chu ciezkiego (stanowigcego podstawe przestepstwa, za ktore spadia nan kara)
az do czasu zwrobcenia sie do kompetentnego przelozonego, kazdy spowiednik,
a wiec kaplan aprobowany do stuchania spowiedzi, moze go rozgrzeszy¢ na
forum sakramentalnym od cenzury ekskomuniki i interdyktu, dotad nie
stwierdzonych ¥. Mozliwoé¢ ta wyklueza, jak widaé, uwalnianie od kar ekspia-
cyjnych, jak rowniez od kary suspensy, chociaz jest cenzura. Racja istnienia
tego ostatniego wyjatku jest zapewne fakt, iz suspensa nie zawiera w sobie
zakazu przyjmowania sakramentow $w.

Odpuszczenie kary przez spowiednika w sytuacji, o ktérej mowa, zwanej
niekiedy wypadkiem naglacym %, nie znosi obowigzku odniesienia si¢ do kom-
petentnego przelozonego lub do kaplana wyposazonego w odpowiednie upo-
waznienie. Spowiednik bowiem, uwalniajac od kary, obowigzany jest nalozyé
te powinno$¢ na penitenta, z zaznaczeniem, iz jesli nie dopelni jej w ciggu
miesigca, popadnie ponownie w te samg kare. Wspomniane odniesienie sig
o zlecenia, ktére nalezy wypelni¢, moze sie dokonaé¢ takze poprzez spowiedni-
ka, z pominieciem — jak zwykle — nazwiska winowajcy. Ze swej strony sam
spowiednik obowiazany jest nalozyé penitentowi stosowng pokute, a w przy-
padkach szczegbélnych réwniez obowigzek naprawienia wywolanego zgorszenia
i wyniklej z przestepstwa szkody *°.

- Tak wige w zakresie wewnetrznym istniejg okreélone mozliwosci uwalnia-
nia od kar, daleko jednak mniejsze niz w zakresie zewnetrznym. Biskup, ka-
nonik penitencjarz i kapelan szpitala, wiezienia i okretu posiadajg tutaj upo-
waznienie rozgrzeszania od kar — w granicach wyzej przedstawionych — w
kazdej sytuacji. Podczas, gdy wladza biskupa obejmuje zaréwno cenzury, jak
i kary ekspiacyjne, to upowaznienie penitencjarza i kapelana odnosi sie je-
dynie do tych pierwszych.

Przypadek niebezpieczenstwa $mierci oraz tzw. naglacy maja na uwadze
szczegblne dobro duchowe przestepcy, w kazdym z nich upowaznienie ka-
plana, a takze spowiednika, zostalo obwarowane oméwionymi klauzulami.

3. ZAWIESZANIE KAR

. Oprocz mozliwosci uwolnienia od kar na forum zewnetrznym badz we-
wnetrznym, nowy Kodeks Prawa Kanonicznego przewiduje takze instytucje
zawieszania kar koScielnych. Moze ono przy tym mieé¢ miejsce zarowno w celu
zaradzenia dobru duchowemu, jak i w celu unikniecia zgorszenia lub znie-
stawienia samego wiernego czy szafarza. W pierwszym przypadku chodzi
o zaradzenie duchowym potrzebom innych, w drugim — o zabezpieczenie
dobra wlasnego.

O zawieszeniu kar w pierwszym przypadku mozna wigec méwi¢ w naste-
pujacych sytuacjach:

1) Jesli cenzura zawiera zakaz udzielania sakramentéow §w. lub sakramen-
taliow, lub tez wykonywania aktéw wladzy rzadzenia, zakaz ten ulega za-
wieszeniu, gdy wymaga tego konieczno§é zaradzenia dobru wiernych znaj-
dujacych sie w niebezpieczenstwie $mierci ?. Zawieszeniu ulega wowczas jaka-
kolwiek cenzura, tak latae, jak i ferendae sententiae, zaréwno nalozona, jak

17 Kan. 1357 § 1.

18 Zob. V. de Paolis, art. cyt., s. 421.
19 Kan. 1357 § 2.

20 Kan. 1335.
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i stwierdzona, tajna, jak i notoryczna, nawet zastrzezona Stolicy Apostolskiej.

2) Jesli cenzura zawiera wspomniany wyzej zakaz, a jest latae sententiae,
dotad nie stwierdzona, zakaz ten ulega zawieszeniu takze woéwczas, gdy wier-
ny prosi — dla kazdej stusznej przyczyny — o udzielenie mu sakramentu §w.
lub sacramentale, lub tez o akt wladzy rzadzenia ?!. Nie wchodzi zatem tutaj
w gre cenzura nalozona lub stwierdzona, natomiast dyspozycja kanonu obej-
muje kary takze notoryczne, chotby zastrzezone Stolicy Apostolskiej.

3) Jesli kara ekspiacyjna zawiera zakaz wykonywania wiadzy, urzedu, fun-
keji, prawa, przywileju, upowaznienia, laski, uzywania tytulu czy insygniow,
nawet honorowych, lub wykonywania wymienionych dziedzin w okreslonym
miejscu badz tez poza okreSlonym miejscem, wowczas zakaz taki ulega za-
wieszeniu, gdy o dany akt prosi — dla kazdej slusznej przyczyny — wierny.*

Zawieszenie kary w drugim przypadku — dla zaradzenia dobru wlasnemu —
ma miejsce w nastepujgcych sytuacjach:

1) JeSli kara zawiera zakaz przyjmowania sakramentéow $w. lub sakra-
mentaliow, ulega on zawieszeniu, jak dlugo przestepca znajduje sie w nie-
bezpieczenstwie $mierci®. Zawieszenie obejmuje wszystkie kary zabraniajace
korzystania z sakramentéw $§w. lub sakramentaliow. Chodzi przy tym, wy-
pada zauwazy¢, nie tylko o sakrament pokuty — wystarczylaby tutaj dyspo-
zycja kan. 976 o wladzy kaplana w niebezpieczenstwie Smierci — lecz takze
o inne sakramenty $w., m.in. malzenistwo, namaszczenie chorych *.

2) Jesli przestepca nie moze — bez obawy o powazne zgorszenie lub znie-
slawienie — zachowaé kary latae sententiae, ktéra mie zostala stwierdzona
i nie jest notoryczna w miejscu, w ktérym on przebywa, wtedy ulega ona
calkowitemu lub czeSciowemu zawieszeniu . Zawiesza sie zatem obowigzek
zachowania w takim przypadku tylko takiej kary, ktora zostala zaciggnieta
silg faktu, tzn. latae sententiae, nie jest stwierdzona i nie jest notoryczna.
Jesli kara bylaby notoryczna, ustalby tym samym cel dyspozycji kanonu,
w ktorej chodzi o unikniecie powaznego zgorszenia lub zniestawienia. Ule-
gaja natomiast zawieszeniu tak cenzury, jak i kary ekspiacyjne. Kara zostaje
zawieszona w calosci lub w czesci, w zaleznos$ci od ftego, na ile nie da sie
jej zachowa¢ bez obawy o znaczne zgorszenie lub zniestawienie. Nie chodzi
tutaj, jak wida¢, o jakiekolwiek zgorszenie, lecz jedynie o powazne.

Zawieszenie kar stanowi doniosly moment praktyczny umozliwiajgcy za-
rowno szafarzowi, jak i wiernemu wykonywanie czy korzystanie z dobro-
dziejstw zaréwno sakramentalnych, jak i aktéw wladzy rzadzenia.

4. PROBLEM KONFLIKTU FORUM WEWNETRZNEGO
I ZEWNETRZNEGO

Jak wyzej przedstawiono, upowaznienia udzielone ordynariuszom w dzie-
dzinie odpuszczania kar w zakresie zewnetrznym (kan. 1354—1356) s3 znaczne.
Nalezy jeszcze doda¢, iz kan. 134 §§ 1—2 posiada szeroki zakres, ktérym
obejmuje liczne kategorie osob okreslonych przez ustawodawce jako ordyna-
riuszy miejsca ?*, Poza tym trzeba pamietaé, iz istnieje réwniez mozliwosé

21 Tamze.

22 Kan, 1338 § 3 i kan. 1336 § 1, 3°.

23 Kan. 1352 § 1.

24 Zob. V. de Paolis, art. cyt., s. 422—423,

25 Kan. 1352 § 2.
26 Zob. takze kan. 596 § 2.
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delegowania wladzy — jako zwyczajnej — przez tychze ordynariuszy *. To
wszystko sprawia, ze gdy chodzi o forum externum, nie powinny jawi¢ sig¢ po-
wazniejsze trudnosci.

Obiekcje rodzg sie natomiast w odniesieniu do forum internum, zwlaszcza
w jego relacji do forum externum. Powstaje bowiem pytanie: jaka jest sku-
teczno$é odpuszczenia kary in foro interno? Nowy Kodeks Prawa Kanonicz-
nego nic nie méwi wprost o skuteczno$ci na forum zewnetrznym uwolnienia
od kary na forum wewnetrznym. Wydaje sie przeto, ze nalezy tutaj przywiesé¢
na pamieé zasade ogélng kan. 130, z ktorej posrednio wynika, ze absolucja od
kary in foro interno nie ma znaczenia pro foro externo. Nie ma zadnej trud-
no$ci, jesli absolucja na forum wewnetrznym dotyczy kary latae sententiae
nie stwierdzonej, a wiec kary za przestepstwo tajne, nie znane in foro externo.
Wowezas takze sama kara pozostaje tajna. Powsta¢ moze jednak trudno$é,
gdy na forum wewnetrznym zostala odpuszczona kara latae sententiae za
przestepstwo publiczne, woéwczas takze i kara ma charakter notoryczny, choéby
nie zostala stwierdzona. W takim przypadku nie moze mie¢ miejsca jej za-
wieszenie, kan. bowiem 1352 § 2 wyklucza tutaj kary o charakterze noto-
rycznym w miejscu, w ktorym przebywa przestepca. Ten ostatni moze wszak-
ze otrzymaé¢ uwolnienie z kary in foro interno moecg kan. 1357, obejmujgcego
swa dyspozycja takze kary notoryczne latae sententiae, jesli nie zostaly stwier-
dzone. Jakie znaczenie posiada wowczas taka absolucja dla forum zewnetrz-
nego? Wypada przypomnie¢, iz Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r., prze-
widujac taka sytuacjer stanowil, iz absolucja od kary udzielona w zakresie
zewnetrznym posiada znaczenie takze dla zakresu wewnetrznego. Rozgrze-
szony za$§ w zakresie wewnetrznym moze tak postepowaé, jak gdyby byt uwol-
niony od kary w zakresie zewnetrznym (moze wiec np. przystepowaé do sa-
kramentéw $w.), o ile to nie wywoluje zgorszenia; jezeli jednak absolucja
nie zostala w zakresie zewnetrznym udowodniona albo przynajmniej nie jest
prawnie domniemana, to przelozony zakresu zewnetrznego moze zgdaé za-
chowanie cenzury (odmawiajagec np. sakramentéw $w.), dopéki nie mastapi jej
odpuszczenie w zakresie zewnetrznym ., Czy mozna jednak odnies¢ te dy-
spozycje do nowego ustawodawstwa? Na pierwszy rzut oka nie wydaje sie,
by mogt mieé tutaj zastosowanie kan. 6 § 2 nowego KPK, poniewaz nowe
prawo karne nie przytacza w tej materii dawnego kodeksu, nowe kanony wiec
nie mogg byé rozumiane w duchu tradycji kanonicznej. Tym bardziej iz no-
wy kodeks, jak to juz zaznaczono, zajmuje okre§lone w tej materii stanowi-
sko w kan. 130. Nie zachodzi tutaj réwniez analogia do sytuacji, o ktorej
wspomina kan. 1082, gdy chodzi o walor dyspensy od przeszkod malzenskich,
udzielonej pro foro interno non sacramentali *.

Takie stanowisko prawodawcy koscielnego odzwierciedla prawdopodobnie
zamiar akceptacji przekonania rzeszy kanonistow, iz podstawe calej reformy
prawa karnego stanowi okre§lenie jego zasiegu na forum zewnetrznym. Naj-
lepszy spos6b uzgodnienia pomiedzy forum internum i externum prawodawca
dostrzegt w rozréznieniu i oddzieleniu ich oraz w odrebnych dla nich dro-
gach uwalniania od kar, tak aby unikngé w tej mierze konfliktu. Faktycznie
jednak, nie biorgec pod uwage wyjatkowego przypadku niebezpieczenstwa
Smierci, na forum internum mozna uwolni¢ jedynie od kar latae sententiae,
ktore nie zostaly stwierdzone. Skutek jednak takiego uwolnienia, majgcego

27 Zob. kan. 137.
28 Kan, 2251 KPK z 1917 r.
# V. de Paolis, art. cyt., s. 428.
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na wzgledzie dobro duchowe przestepcow, pozostaje — jak widaé — jedynie
na tymze forum wewnetrznym. Tu wlasnie mozna znalezé ostateczne wy-
jasnienie obowigzku odnoszenia si¢ w kazdym przypadku do wlasciwego
przelozonego lub kaplana posiadajacego stosowne uprawnienia, gdy chedz
o tzw. wypadek naglacy z kan. 1357 § 2, jak rowniez wypadek niebezpie-
czenstwa S$mierci w odniesieniu do kar stwierdzonych, nalozonych lub za-
strzezonych Stolicy Apostolskiej. Tym samym prawodawca daje do zrozu-
mienia, iz wlasciwg droga odpuszczania kar jest forum zewnetrzne, i wlasnie
te droge eksponuje.

. Przesgdzenie o tym, iz uwolnienie od kary ma forum wewnetrznym sakra-
mentalnym nie wywoluje skutkow na forum zewnetrznym, moze rodzi¢ kon-
flikty. Wystarczy wzia¢ pod uwage przypadek uzyskania przez kogo$ abso-
lucji, udzielonej przez kanonika penitencjarza, od kary, ktéra jest notoryczna.
Wiadza koscielna moze przeciez, zgodnie z tym, co powiedziano wyzej, do-
magac¢ sie podporzagdkowania sie karze na forum zewnetrznym, podczas gdy
uwolniony od kary w zakresie wewnetrznym czuje sie w porzadku. Po-
wstaje wowezas typowy konflikt. Podobnie moéze on zrodzié¢ sie takze wtedy,
gdy przestepca zostal uwolniony na forum wewnetrznym od kary za prze-
stepstwo tajne, ktére nastepnie staje sie publiczne. Jeszcze bardziej jaskra-
wy konflikt bedzie wowezas, gdy kto§ uwolniony od kary przez spowiednika
mocg kan. 1357, odnosi sie nastgpnie do kompetentnego przelozonego. Ten
ostatni jednak nie odpuszeza woweczas kary in foro externo, lecz udziela je-
dynie zlecen, i to w sposéb dyskretny.

Gdy mowa o obowigzku odniesienia si¢ do przelozonego lub kaplana wy-
posazonego w odpowiednia wladze o wspomniane zlecenia, to nalezy zauwa-
zy¢, iz nowe prawo naklada ten obowigzek na uwolnionego od kary w kazdym
przypadku. Tymeczasem w kodeksie z 1917 r. nie byl on az tak absolutny i spo-
wiednik mogl zrezygnowaé¢ z jego nalozenia, gdy bylo to moralnie niemozli-
we®. Trzeba jednak powiedzieé, ze ewentualne wyméwienie rozgrzeszonego
od obow1azku wspomnianego odniesienia si¢ mozna w nowym prawie do-
strzec w odwolaniu si¢ do ogoélnych zasad tegoz prawa. Tak wiec spowiednik —
jako posrednik — nie zawsze moze odnies¢ sie do wlasciwego przelozone-
go, wowczas powinien to uczynié sam uwolniony od kary. Lecz w niejednym
przypadku i dla niego jest to moralnie niemozliwe. Wtedy obowigzek ten
ustaje, gdyz prawo koScielne wprawdzie obowigzuje, lecz nie do tego stopnia,
by sklanialo do tego, co jest niemozliwe. Prawodawca pomingl zatem wyrazny
przepis o ustaniu wspomnianego obowigzku, najprawdopodobniej wlaénie dla-
tego, ze istniejg ogélne zasady interpretacji obowigzywalnod§ci prawa .

ZAKONCZENIE

Nowe prawo karne uwzglednia szerokie mozliwo$ci uwalniania od kar
przede wszystkim w zakresie zewnetrznym. Sankcjonuje jednak réwniez ab-
solucje — udzielajac odpowiednich upowazniefi okreSlonym kategoriom oséb
oraz biorge pod uwage konkretne sytuacje — w zakresie wewnetrznym. Nie-
watpliwie mozliwosci na tym ostatnim forum zostaly ograniczone w stosunku
do dawnego prawa z 1917 r. Wylaczono tutaj bowiem wszystkie kary ekspia-
cyjne, tak latae i ferendae sententiae. Gdy chodzi za§ o cenzury, to wyklu-

30 Zob. kan. 2254 § 3 KPK z 1917 r.
31 V. de Paolis, art. cyt., s. 430—431.
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czone zostaly kary — stwierdzone — latae sententiae oraz malozone. Tym
samym Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. jest surowszy w stosunku do
zbioru z 1917 r.

Trzeba wszakze pamietaé, iz na forum wewnetrznym sakramentalnym mo-
ga byé dopuszczane jedynie kary latae sententiae, ktére jednak w nowym pra-
wie karnym zachodza bardzo rzadko. Poza piecioma (wyszczegdlnionymi w
przypisie 3) ekskomunikami zastrzezonymi Stolicy Apostolskiej, zbiér Jana
Pawla II przewiduje jedynie 2 ekskomuniki oraz 6 interdyktow (lub suspens)
latae sententiae®. Stanowi to przejaw troski o zwarto$¢ koScielnego systemu
prawa karnego, ktére powinno obejmowaé forum zewnetrzne. Pewien jednak
rygor tego systemu pozostaje nadmierny, mozna to dostrzec w oméwionym
juz obowiazku odnoszenia sie o zlecenia w wypadku naglacym. Z punktu
widzenia duszpasterskiego stanowi to bezsprzecznie znaczna obiekcje **

- Nowe prawo karne niewatpliwie holduje zasadzie, w myS$l ktorej kary po-
winny by¢ nakladane w zakresie zewnetrznym, a konsekwentnie na tym takze
forum odpuszczane.

32 Ekskomunika latae sententiae przewidziana jest za nastepujace przestepstwa:
1) apostazja od wiary, herezja, schizma (kan. 1364 § 1); 2) spedzenie ptodu, po na-
stagpieniu skutku (kan. 1398). Interdykt lub suspensa latae sententiae grozga za na-
stepujgce przestepstwa: 1) uzycie przemocy fizycznej wobec biskupa (interdykt na
osobe Swieckg, interdykt i suspensa na duchownego) (kan. 1370 § 2); 2) usilowanie
odprawiania mszy $w. przez osobe nie posiadajgcg Swieceh kaplanskich (interdykt
na osobe $wiecky, suspensa na duchownego) (kan. 1378 § 2, 1°); 3) usilowanie udzie-
lenia absolucji sakramentalnej przez tego, kto nie moze waznie jej udzielié, lub
stluchanie spowiedzi sakramentalnej (interdykt na osobe $wiecka, suspensa na
duchownego (kan. 1378 § 2, 2°); 4) falszywe doniesienie na spowiednika o solicytacje
(interdykt na osobe waecka, interdykt i suspensa na duchownego) (kan. 1390 § 1);
5) usilowanie zawarcia matzenstwa, chotby cywilnego, przez duchownego (kan. 1394);
6) usilowanie zawarcia malieﬁstwa choéby cywilnego, przez zakonnika o $lubach
wieczystych, ktory nie jest duchownym (kan. 1394)

-3 V. de Paolis, art. cyt., s. 432—433.



