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Ks. Ryszard Knapiriski

ANOMALIE SKEADU KSIAG W BIBLII PLOCKIEJ
(Przyczynek do badan nad kodeksem Ms.2; Plock, Archiwum Diecezjalne)

Zajmujac sig opracowaniem Biblii trzeba zdawac sobie sprawe z rangi dzieta, ktérego to
opracowanie dotyczy. Mamy tu bowiem do czynienia nie z jakakolwiek ksigga, ale z Ksigga
natchniona. Dlatego w kwestii autorstwa sam Bog jest rozumiany jako pierwszorzedny autor
tresci Objawienia, a cztowiek jest traktowany jako drugorzedny autor jedynie szaty stownej
dla tresci przekazanej mu w natchnieniu.!

W tym miejscu jawi si¢ problem stosunku Stowa do Pisma. Stowo Boga, nieomylne i
niezmienne zostalo przekazane ludziom w konkretnej formie odpowiadajacej czasowi i miej-
scu objawienia. Z tej relacji Stowa do Pisma rodzi si¢ kolejny problem, jakim jest tradycja.
Wyjasnienie zagadnien zwiazanych z pojeciem tradycji tekstu biblijnego implikuje wiedze o
Jezykach oryginalu i przektadow biblijnych na jezyki starozytne i nowozytne, az po wspol-
czesne. T¢ problematyke podejmowali ,,uczeni w Pismie” na przestrzeni trzech tysiacleci.?

Juz pod koniec II w. istniato thumaczenie laciniskie tekstow starotestamentalnych. Na-
zwano je najpierw Itala (§w. Augustyn), a potem przyjela si¢ nazwa Vetus latina. Fakt istnie-
nia réznych wariantéw tekstu objawionego oraz niedoskonatosci jezykowe i egzegetyczne
thumaczenia starolacinskiego skionily papieza Damazego I (366-384) do wydania polecenia
Hieronimowi (ok. 347-420), aby dokonat na nowo ujednoliconego przektadu facinskiego Pi-
sma $w. Chociaz Hieronim poswigcil tej pracy 24 lata (382-406), to i jego thumaczenie nie
bylo wolne od usterek i bledow.

Ogromny wysilek tego biblisty, zmierzajacy do ujednolicenia tekstu w celu powszech-
nego przyjecia go (Vulgata versio), nie zyskat catkowitego uznania. Jeszcze za zycia Hieroni-
ma jego tlumaczenie znalazlo wielu przeciwnikow . Z rezerwa odnidst si¢ don $w. Augustyn.
Podobnie byto w czasach pozniejszych. Pomimo negatywnych opinii wspétczesnych mu, i
mimo pédzniejszych zaostrzen, decyzja papieza Grzegorza Wielkiego (590-604) thumaczenie
Hieronima przyjelo w Kosciele na diugie wieki.’ Nadal tez przepisywano i thumaczono r¢ko-
pisy Septuaginty, Vetus Latina oraz fragmenty hebrajskie lub aramejskie. Kopisci dowolnie
kompilowali ksiggi w thumaczeniu Hieronima z innymi wersjami.* Wcale nierzadko w jed-
nym kodeksie umieszczano teksty z réznych przektadow. Nie bylo ustalonych kmeﬁéy praw-
dziwosci. Dlatego kopisci nierzadko subiektywnie dokonywali wyboru tej, czy innej wersji.
W kosciotach uzywano takich przekiadow, jakie byly dost¢pne. ol

~ Problemem rozpowszechniania tekstu biblijnego w sredniowieczu zajat si¢ w obszer-
nym studium Bonifatius Fischer.® Autor przedstawil przeobrazenia, jakim ulegal sam tekst
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biblijny w licznych tlumaczeniach oraz przebadat zagadnienia kolejnosci i sktadu ksiag bi-
blijnych w kopiowanych kodeksach. Tylko te wyniki jego badan, ktore dotycza uktadu ksiag
wykorzystujemy w niniejszym opracowaniu Biblii Plockiej, natomiast rezygnujemy z analizy
i krytyki tekstu. Konfrontacja rekopisu ptockiego z tym materialem ma dostarczy¢ odpowie-
dzi na pytanie czy mamy do czynienia z typowym kodeksem skopiowanym wedtug uznanych
wzorcoOw. Natomiast odpowiedz negatywna prowadzi do wniosku o jego anomaliach, ktére
rzutuja na oceng wartosci kodeksu. Idac sladem badan Fischera przedstawiamy w zarysie
najwazniejsze etapy w procesie ksztaltowania sig tekstu Wulgaty i ukladu ksiag w Biblii.

Potrzebe udoskonalenia tlumaczenia Hieronima jako pierwszy uznat Kasjodor (+ ok.
583), ktory byl opatem italskiego klasztoru Vivarium nad zatoka Squillace.® Jego zamierze-
niem bylo oczyszczenie tltumaczenia Hieronima z interpolacji i zharmonizowanie réznych
lekcji.” Jednak nie zdotat doprowadzi¢ do korica tego ambitnego dzieta. Jego Codex grandior,
bedacy byé moze w podstawa stawnej Biblii opata Ceolfried «a (689-716) z blizniaczych
klasztorow w Wearmouth i Jarrow, znanej jako Codex Amiatinus ® (Firenze, Biblioteca Lau-
renziana MS. Am. I) pozostat jedynie zbiorem obiegowych wersji.°

Za czasow Karola Wielkiego na nowo zadania tego podjat si¢ Teodulf z Orleanu (+ 821). °
Nie sprostal ambitnemu przedsigwzigciu. Najwigcej odpisow Biblii powstalo z opracowania
ksiag biblijnych przez Alkuina (ok.730-804)."

Wielkie znaczenie dla oczyszczenia tekstu biblijnego z blgdow i naleciatosci lokalnych
miala reforma Karola Wielkiego. Cesarz dbat o to, aby w klasztorach i siedzibach biskupich
znajdowaly si¢ ksiggi poprawnie i bezblgdnie przepisane przez doswiadczonych skrybow:.. et
si opus est evangelium, psalterium et missale scribere, perfectae aetatis homines scribant cum
omni diligentia.'?

Celem zabiegdéw Karola byla troska o to, by godnie sprawowac liturgi¢ i aby przekazy-
wane w niej nieskazone Stowo Boze bylo zrozumiate dla stuchajacych.”

Oprocz zastosowan liturgicznych tekst biblijny odgrywat arbitralna rolg w rozstrzyganiu
sporéw doktrynalnych podczas dysput teologicznych oraz w zwalczaniu herezji. Wskazuja
na to odpowiednie fragmenty z Capitulare de imaginibus, znanych powszechnie jako Libri
Carolini."* Teodulf i kontynuator jego dzieta Alkuin, wykorzystali dla sporzadzenia nowego
krytycznego ttumaczenia Biblii stare r¢kopisy hebrajskie (Hebraica veritas), Septuagintg oraz
wersje Teodocjona, Symmacha, Akwili i $w. Hieronima.'®

To nowe krytyczne tlumaczenie, znane pod nazwa Biblii Alkuina, szybko rozpowszech-
nilo si¢ na terenach Cesarstwa. Sprzyjaly temu darowizny ksiag dla klasztoréw, dla krewnych
cesarza i dla waznych osobistosci. Kopiowano je w ciagu nastgpnych wiekéw, traktujac tekst
i kolejnosé ksiag w Biblii Alkuina jako wzorzec. Wywarly one duzy wplyw na rozpowszech-
nienie objawionego tekstu w krajach imperium i byly obowiazujace az do ustalen Sorbony
paryskiej w XIII w. (tzw. Biblia Paryska). Z pewnoscia mozna przyjaé, ze rekopisy Biblii
Plockiej jest odlegla kopia Biblii Alkuina.'®

Przedstawione przez Fischera wyniki badan nad historig tekstu biblijnego wykazaly, ze
zaréwno sklad ksiag jak ich kolejnos¢ w réznych kodeksach nie byly state. Do naszych cza-
sOw przetrwalo wiele odmian rekopiséw. Rozliczne wersje tekstu $wiadczg o tym, jak wielkie
zainteresowanie budzil problem uzgodniania ich i odtworzenia mozliwie najwierniej tekstu
podstawowego."”

Doprowadzito to do tego, ze w réznych krajach - Italii, Hiszpanii, Galii i w Irlandii
rozpowszechnione byly rozmaite wersje. Badania wykazaly, ze osrodkiem najwigkszej pro-
dukcji rekopisow i ich eksportu do innych krajow byla Italia. Natomiast terenem, gdzie naj-
bardziej mieszaly si¢ rozne wplyw i gdzie powstalo najwigcej rekopisow poza Italig byly
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kraje niemieckojezyczne.'®

W okresie, poprzedzajacym powstanie Biblii Plockiej, teksty biblijne nadal uzywane
byly w rozmaitych wersjach, o lokalnym rodowodzie." Ale wsréd owych wariantéw teksto-
wych, uzywanych przez Kosciot, dominowaly Vetus Latina i Vulgata iuxta versionem Sancti
Hieronimi.”

Przeprowadzajac krytyke tekstu ptockiego mozna by dojsé do okreslenia, choéby w przy-
blizeniu, jakim kodeksem modelowym postuzono si¢ przy pisaniu Biblii Plockiej. Wymaga-
loby to skrupulatnych badan nad tekstem, ktory jest przeciez dla Biblii istotny.2! Naszym
zadaniem pozostaje opis ikonograficzny i analiza ikonologiczna 0zd6b oraz okreslenie i
charakterystyka srodowiska artystycznego, ktore wplynelo na takie, a nie inne, uksztaltowanie
szaty graficznej badanego rekopisu. Wobec braku bezposrednich danych wskazujacych na jego
proweniencj¢, duze znaczenie ma znalezienie odpowiedniego materiatu poréwnawczego.

Poréwnujac kolejnosé ksiag w naszym zabytku z kolejnoscia wystgpujaca w Bibliach
Teodulfa, czy wspotczesnego mu Alkuina, mozna wnioskowaé jakim schematem postugiwali
si¢ kopisci plockiego rekopisu. Oczywiscie nie da sig tego rozstrzygnaé kategorycznie, z tego
mianowicie powodu, ze w roznych odpisach zachowanych kodeksow, wystepuje rozna kolej-
nosé ksiag. Jest to fakt typowy w sredniowieczu.

Ostatecznego ustalenia kolejnosci ksiag biblijnych podjat si¢ Sobor Trydencki, ktéry
dekretem z 8. IV. 1546 r. uznal vetus et vulgata editio jako autentyczny zbior ksigg Pisma
Swigtego, ktory odtad zaczat obowiazywaé w Kosciele. Postanowienia dekretu zastosowano
w oficjalnym wydaniu, zwanym Sixto-Clementina w 1592 r.” Sobér ustalil obowigzujace
przy wydaniach Biblii ordo librorum.” Dlatego w prezentowanych ponizej tabelach zesta-
wiamy obok siebie schematy uktadu ksiag w Biblii Alkuina, Biblii Ptockiej i w zaaprobowa-
nym przez Urzad Nauczycielski Kosciota wydaniu potrydenckim.

Schemat ukladu ksiqg w Bibliach:
Objasnienia: * ksiega wyst¢puje na innym miejscu,

- brak ksiegi.
A. STARY TESTAMENT
Oktateuch
Biblia Alkuina Biblia Plocka Wulgata Potrydencka

Gn - Gn
Ex - Ex
Lv - Lv
Nm - Nm
Dt - Dt
Ios - los
Idc - Idc
Rt - Rt

Ksiegi historyczne
I-1ISm - I-1ISm
II-IVRg : II- IV RG
I -1I Par* I -1I Par* I -1I Par

SRS L B gl aEE A ol . S
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Esr* Esr* I-1IEsr
Tb* Tb* Tb
Idt* Idt* Idt
Est* Est* Est
Ksiegi mqdrosciowe
Iob* Iob* Iob
Ps (G)* Ps (G)* PS (G, H)
Prv* Prv* Prv
Ecl* Ecl* Ecl
Ct* Ct* Ct
Sap* Sap* Sap
Sir* Sir* Sir
Ksiggi prorockie
Is Is Is
Ier + Lam Ier + Lam* lIer + Lam
- Bar* Bar
Ez Ez Ez
Dn Dn Dn
Os Os Os
Ioel loel Toel
Am Am Am
Abd Abd Abd
Ion Ion Ion
Mi Mi Mi
Na Na Na
Hab Hab Hab
So So So
Agg Agg Agg
Za Za Za
Mal Mal Mal
Ksiegi Machabejskie + Psalmy (Biblia Plocka)
I - I Mach I - Il Mach I - Il Mach
* Ps (G) *

B. NOWY TESTAMENT

Ksiegi historyczne
Mt Mt My
Mc Mc Mc
Lc Lc Lc

Io Io Io
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Act - Act
Ksiegi dydaktyczne

Rm Rm Rm

I-11 Cor I-1I Cor I-1I Cor

Gal Gal Gal

Eph Eph Eph

Phil Phil Phil

Col Col Col

I-1ITh I-1I Th I-1I Th

I-1I Tim I-1I Tim I-1I Tim

Tit Tit Tit

Phlm Phlm Phlm

Hbr Hbr Hbr

Iac - Iac

I-1IPt - I-11 Pt

I-1IIIo - I-1II Io

Tud - Iud
Ksiegi prorockie

Apc 9 Apc

Z umieszczonych powyzej tabel wynika, ze mamy do czynienia z niekompletnym kode-
ksem Biblii. Brakuje szeregu ksiag Starego Testamentu. A ponadto wiele ksiag ma zmieniona
kolejnosé. W obecnym stanie kodeks Biblii Plockiej rozpoczyna si¢ od Ksiegi Izajasza, od
stéw: ,,...in diebus] ozi[a]e ioathan achaz et ezechi[a]e regu[m] iuda.” Jest to druga czesé
pierwszego wiersza (1b). W kompletnej wersji poczatek proroctwa Izajasza rozpoczyna sig
od stéw: ,,Visio Isaiae filii Amos quam vidit super ludam et Hierusalem.” Zgodnie z przyjety-
mi regulami, ktére s respektowane w dalszych ksiggach, wolno przypuszczaé, iz tekst ten
byt poprzedzony wyliczeniem rozdzialéw (capitula), explicitem, oraz incipitem, ktéremu z
reguly towarzyszy ozdobna miniatura z wyobrazeniem proroka. Niestety, karta z wyobraze-
niem Izajasza nie zachowala si¢. Poczatkowa karta f.1v konczy si¢ stowami: , Et apprehen-
dent septem mulieres virum unum...” rozpoczynajacymi rozdziat 4 Izajasza, czego skryba w
tym miejscu nie zaznaczy!. Nastgpna karta kodeksu f.2r rozpoczyna sig od stéw: ,,...tantum in
te recordemur nominis tui. Morientes non vivant, gigantes non resurgant...”, nalezacych juz
do rozdziatu 26,13b.> Brakuje wigc az 26 rozdzialow pomigdzy 1b-26,13a. Umieszczenie
proroctw Izajasza na poczatku kodeksu jest nieprawidiowe, co wida¢ w poréwnaniu z kolej-
noscia, jaka wystepuje w Vulgacie. Ten blad w ukladzie ksiag wystepuje dalej i obejmuje
pozostatych prorokéw, tzw. wigkszych (maiores) i mniejszych (minores). Przedstawiona jest
deuterokanoniczna ksi¢ga Barucha. Powinna ona nastgpowaé po Lamentacjach Jeremiasza.
Ksiggi prorockie poprzedzaja ksiggi madrosciowe i historyczne. Nieprawidlowoscia jest
umieszczenie Joba po prorokach i umieszczenie Psalméw nakoricu, po Ksiggach Machabej-
skich. Wadliwa jest pozycja Ksiegi Ezdrasza za Ksigga Ester (zamiast przed Ksigga Tobia-
sza). Wszystkie odchylenia od uktadu tradycyjnego zaznaczono w tabelach (‘).

Oprécz dowolnego uktadu ksiag stwierdza si¢ brak niektérych z nich. Nie ma w ogéle
calego Oktateuchu i historycznych ksiag I-1l Samuela i I1I-1V Krélewskich. Tak wigc sposrod
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VETUS TESTAMENTUM zachowaly si¢ nastgpujace ksiggi w kolejnosci: VSAYAS, IHE-
REMIAS, BARUCH*, LAMENTATIONES IHEREMIE PROPHETAE*, HEZECHIHEL,
DANIHEL, OSEE, IOHEL, AMOS, ABDIAS, IONAS, MICHEAS, NAHUM, ABACUC,
SOPHONIAS, AGGEUS, ZACHARIAS, MALACHIAS, 10B*, PARALIPOMENON?*, LI-
BER PROVERBIORUM* SALOMONIS*, ECCLESIASTES*, CANTICA CANTICORUM*,
LIBER SAPIENTIAE* SYRACH*, LIBER TOBIAE*, IUDITH*, HESTER*, HESDREAS*,
LIBRI MACHABEORUM I-II, PSALMI*.

Niekompletny jest rowniez Nowy Testament. Brakuje Dziejow Apostolskich, Listow
Katolickich i Apokalipsy. Tak wigc NOVUM TESTAMENTUM w Biblii Ptockiej obejmuje
tylko wyliczone ponizej ksiggi w nastgpujacej kolejnosci: QUATUOR EVNGELIORUM:
MATHEUS, MARCUS, LUCAS, IOHANNES, EPISTOLAE BEATI PAULI APOSTOLI:
AD ROMANOQOS, AD CORINTHIOS I-II, AD GALATHAS, AD EFESIOS, AD PHILIPPEN-
SES, AD COLOSENSES, AD TESSALONICENSES I-II, AD TIMOTHEUM I-II, AD TI-
TUM, AD PHILEMONEM, AD HEBREOS.

Nasuwa si¢ przypuszczenie, ze prawdopodobnie wyrwano brakujace sktadki i oprawia-
jac wtoérnie ocalale ksiggi, zestawiono je blednie, bez przestrzegania jakiejkolwiek tradycji
obowiazujacej w ich uktadzie. Poniewaz ilo$é tekstu na poszczegdlnych kartach nie jest jed-
nakowa, podobnie jak i dlugos¢ rozdzialéw, dlatego nie da si¢ doktadnie odpowiedzie¢ na
pytanie, ilu sktadek brakuje. Wprowadzona w XIX w. i obecnie paginacja nie odpowiada
wobec tego autentycznej zawartosci Biblii, ale poniekad sankcjonuje aktualny stan zachowa-
nia i pomaga badaczowi orientowa¢ si¢ w tekscie. W dotychczasowych opisach Biblii Ploc-
kiej fakty te uszly uwadze badaczy, a przeciez szczegély te maja znaczenie dla okreslenia
wartosci kodeksu.

Nalezy przypominaé zdawkowa informacj¢ A. Vetulaniego, ktéry pisat o innym kode-
ksie, zawierajacym, jak si¢ okazuje brakujace ksiggi Biblii Plockiej: ,,Ksiggi historyczne Sta-
rego Testamentu, Dzieje Apostolskie, Listy kanoniczne i Apokalipsa”.? Prawdopodobnie oba
kodeksy stanowily calos¢ Pisma Swigtego w zbiorach dawnej Biblioteki Kapitulnej w Ploc-
ku. W czasach Starego Testamentu, kiedy kodeks biblijny byt uszkodzony mechanicznie (z
powodu braku kart), albo kiedy bylo w nim zbyt wiele blgdéw, spowodowanych przez kopi-
stow, wtedy wycofywano taki rekopis z uzytku liturgicznego, umieszczajac go w tzw. geni-
sach. Gdy nadpsutych kodeksow uzbieralo si¢ wigcej, wtedy grzebano je w ziemi jak niebo-
szczyka. Do$¢ duza ilosé usterek w tekscie, o czym swiadcza XV-wieczne korekty oraz uszko-
dzenia mechaniczne kwalifikuja nasz kodeks do genisy. Wydaje si¢, ze w czasach pé6znego
$redniowiecza i tym bardziej pozniej, zrezygnowano z korzystania zen. Z kodeksu o znacze-
niu liturgiczno-doktrynalnym stat si¢ czcigodna pamiatka przesztosci.

Przypisy:

1. Pojecie natchnienia biblijnego ma fundamentalne znaczenie dla egzegezy tekstow Pisma $w. Okre-
Slenie nauki Kosciota w tym wzgledzie trwalo diugie wieki i bylo poprzedzone sporami teologow. W
czasach nowozytnych, po ustaleniach Soboru Trydenckiego, problem ten podjely i na nowo zdefiniowa-
ly nauke Kosciola na ten temat oba Sobory Watykanskie I (1869) i IT (1965). Zagadnienie ma obszerna
literature specjalistyczna. Zob. m. in.: J. B eu m e r, Die katholische Inspirationslehre zwischen Vatica-
num Tund II. Stuttgart 1966; J. H o m e r s k i, Natchnienie biblijne i prawdy Ksiag Swietych. ,, Ateneum
Kaptanskie” 362: 1969 s. 388-393; H. Mu s zy i s k i, Sfowo natchnione. Zarys teologicznych tresci
natchnienia biblijnego. Krakéw 1982; T e n z e, Charyzmat natchnienia biblijnego.[w:] Wstep ogélny do
Pisma Swigtego. Poznan 1986 s. 17-68. Ponadto aspekt teologiczny objawienia przedstawili: B. Ri g a
ux OFM, P. Grelot, Objawienie. [w:] Stownik teologii biblijnej. X. Le on-DufourRed. Warszawa
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1973 s. 575-584 oraz hasta korelatywne passim.

2. Historie starozytnych przektadow Pisma sw. przedstawit F. Kt o ni e ¢ k i, Starozytne przekiady
Pisma $w. [w:] PEB T.2 5.532-545. Por. ponadto: F. Gryglewicz, Biblia, IV, Przeklady - A. Na
jezyki starozytne - [w:] EK T.2 szp.397-399; t e n z e, B. Na jezyki narodowe [w:] tamze szp.399-409;
A.-Witkowska, C. Najezyk polski [w:] tamze szp. 409-414; J. Kud asi e wi c z, Pismo Swiete [w:]
Stownik teologiczny. Katowice 1989. T. 2 5.87-94. Ponadto o starozytnych i wspoiczesnych przekla-
dach Biblii por.: Bibeliibersetzungen [w:] LThK Bd. 2 szp. 375-411.

3. Erazm z Rotterdamu (1469-1536) i J. Le F&vre D’ Etaples (1455-1536) tlumaczenie to nazwali
Vulgata versio. Por. F. Kioniecki, Wulgata [w:] PEB T.2 5.666-672, oméwit warto$é ttumaczenia Hie-
ronima oraz jego dalsze dzieje.

4. O zdobywaniu pierwszenstwa ttumaczenia Hieronima wérod roznych wersji tekstu biblijnego az do
czaséw I Soboru Watykanskiego pisat m.in.: F. S t u m m e r, Einfiirung in die Iateinische Bibel. Pade-
born 1928 5.125-174.

5. B. Fis ch er, Lateinische Bibelhandschriften im frithen Mittelalter. Freiburg 1985. Opracowanie
to poswigcone jest zebraniu fragmentow tekstow biblijnych, stanowiacych wersje Vetus latina. Autor
wychodzi od zestawienia ksiag w tzw. Codex Amiatinus Kasjodora, tworzacych dziesigciotomowy sktad
jego Biblii (Codex grandior). Dodatkowo Kasjodor postugiwat si¢ jednotomowym zbiorem Starego i
Nowego Testamentu spisanym drobnym pismem na 636 kartach i nazwanym przezen Pandekt. Fischer
duzo uwagi poswigcit badaniom nad autentycznoscia tekstu biblijnego w okresie karolinskim. W dalszej
czg$ci omowiona zostata ewolucja tekstu starofacinskiego (Vetus Iatina) w relacji do thumaczenia $w.
Hieronima iuxta vulgatam versionem. W czesci koficowej dzieta autor przedstawit zagadnienie rozpo-
wszechnienia ksiag biblijnych w sredniowieczu po wiek XIII, ze wskazaniem na przetrwanie niektérych
lekcji az do wieku XV.

6. G. B ad d er, Cassiodorus, Flavius Magnus Aurelius. [w:] LThK T. 2 szp. 970-971.

7. Do$¢ trudno ustali¢ kolejnosé ksiag, jaka obrat Kasjodor. W dokumentach przetrwaly §wiadectwa
trzech koncepciji: 1) zgodna z wyliczeniem przez $w. Augustyna (jest widiczna na miniaturze w Codex
Amiatinus), 2) zgodna z kolejnosciag w Septuagincie (podziat na 9 toméw - Codex grandior) i 3) druge
wydanie Institutiones zawieraja odmienne wyliczenie. Podajemy za B. Fischer dz.cyt. 5.16-18 kolejnosé
ksiag, odpowiadajaca podziatowi kodeksu na 9 tomow:

OCT .LIB . LEG

REG . PAR . IOB

HIST .LIB. VII

PSAL .LIB .1

SAL .LIB . VI

PROP . L. XVI

EVANG.L . Il

EPIST . AP . XXI

ACT . AP . APOC . S Tak wiec 6 tomdéw obejmowalo Stary Testament, a trzy pozostate Nowy
Testament. Przy takim zatozeniu Kasjodor musiat odstapi¢ od podzialu Augustyna na Historig/Prophe-
tae. Pézniej przemianowano Historia na Agiographa, ktorych jest 7, poniewaz Iob zostat zghczony od
poprzedniego tomu. Fischer zwrocit uwage na to, ze liczba VI przy ksiggach Salomona jest bledem
kopisty. Winno by¢ V.

8. Na ten temat wystepuje rozbieznos¢ wsrod autorow. Wedlug Fischera, tamze s. 20, Codex gran-
dior postuzyt jako egemplarz wzorcowy dla kopistow, ktorzy spisali kodeks z k!agztoru Zbawiciela na
Monte Amiata. Bez podkreslenia zwiazkéw Kasjodora na podstawie Codex Amiatinus, ale ze wskaza-
niem na nordumbryjskie pochodzenie tego rekopisu, wraz z opisem jego dralflgtyf:znych dziejow, wypo-
wiedziat si¢ Ch. de Hamel dz. cyt. 13-19. Wydaje sig, ze Fischer dokiadniej niz de Hamel przebadat
zagadnienie. o4 FUE

9. Whioski, do jakich doszedt B. Fis ch er dz. cyt. s. 33-34, rzucaja $wiatlo na proces przygotowy-
wania kodekséw biblijnych: CEe i

»[...] Als Textvorlagen dienten verschiedene Handschriften. Fiir Ps war es nach_wetsll_ch ein schlechter
irischer Text, fiir Evv ein gutes neapolitanisches Evangeliar, fiir die Katholischen Briefe ein lokal gefiirbter
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Text; fiir die meisten biblischen Biicher standen gute, wohl italienische Handschriften zur Verfiigung.

Man hat in Jarrow das Material bewuBt redigiert. Man war imstande, gute Texte zu erkennen und
als Vorlage zu wihlen. Wo nur schlechte Texte zur Verfiigung standen, versuchte man diese irgendwie
zu verbessern, vgl. besonders Tob, auch Ps, Act und gelegentlich sogar Biicher mit gutem Text. Dieses
Korrigieren am biblischen Text steht im Zusammenhang mit den Kommentaren des hl. Beda, der ja zu
der Zeit in Jarrow Monch war, als dort der Amiatinus und seine Schwester-Handschriften entstanden”
L)

10. W kodeksach sprawionych pod nadzorem Teodulfa uklad ksiag biblijnych byt uporzadkowany
wedlug nastgpujacego schematu:

Stary Testament: é

I. Ordo Legis

II. Ordo Prophetarum

II1. Ordo Agiographorum

IV. Ordo librorum qui in Hebraico canone non habentur
Nowy Testament:

1. Ordo Evangelicus

II. Ordo Apostolicus.

11. Wg wynikow dotychczasowych badan, ktore podsumowat B.Fisc h er dz. cyt. s. 89-95, Alkuin
rozpoczal prace nad ujednoliceniem tekstu biblijnego i nad kopiowaniem go nie wczesniej niz w roku
796/7. W skryptorium w Tourus kopiowano tylko Wulgate, ktora nastepnie rozsytano do wszystkich
czesci cesarstwa. Kodeks Biblii, ktore kopiowano w tamtejszym skryptorium stanowily specjalna grupe
wzorcowa. Wedlug nich sporzadzano pozniejsze opisy. Nieco wczesniej niz skryptorium turonskie roz-
poczeto dziatalnosé dworskie skryptorium w Akwizgranie. Rekopisy, pochodzace stad nosza miano tzw.
grupy Ady, do ktorej zalicza si¢ 7 Ewangeliarzy (oraz jeden, zachowany fragmentarycznie) i 1 Psalterz.
Por. niekompletne wyliczenie kodeksow, ale z analiza stylistyczna, treciowa i formalngw: P. Skubis
ze w s k i, Malarstwo karolinskie i przedromanskie. Warszawa 1973 s. 18-26. Fischer podkreslit (s. 89
1 102, przyp. 3), ze rozwoj kopiowania Biblii za Karola Wielkiego nie byt wylacznie zastuga Alkuina.
Nawet niektére kodeksy, okreslane mianem Biblii Alkuina nalezy faczy¢ z dziatalnoscia Teodulfa z Orle-
anu. Z czasokresu od rozpoczegcia dziatalnosci przez Alkuina do najazdu Normanow (ok. 50 lat) zacho-
walo sig, wliczajac w to ocalate fragmenty, nie mniej niz 23 Biblie, 15 Ewangeliarzy, 1 Psatterz oraz 2
inne rekopisy biblijne.

12. Pismo okolne z 789 roku: Admonitio generalised. A. Boretius, MG. Capit. 1(1883) 52-62,
cytowany fragment 60,7. Cytujeza B. Fischer dz. cyt. s. 101 przypis 1.

13. ,,...igitur quia curae nobis est, ut nostrarum ecclesiarum ad meliora semper proficiat status, oblit-
teratam pene maiorum nostrorum desidia reparare vigilanti studio litterarum satagimus officinam, et ad
pernoscenda studia liberalium artium nostro etiam quos possumus invitamus exemplo. inter quae iam
pridem universos veteris ac novi instrumenti libros, librariorum imperitia depravatos, deo nos in omnibus
adiuvante, examussim correximus...”Tamze s. 102.

14. Fis c her przypisalt autorstwo tych ksiag nie Alkuinowi, jak zwyklo si¢ przyjmowaé, lecz
Teodulfowi z Orleanu. Tamze s. 102 przyp. 3. is. 103 przyp. 4, gdzie w odpowiednim fragmencie z Libri
Carolini (1,6) za Fischerem czytamy: antequam discutiendorum testimoniorum, quae absurde orientales
in sua synodo taxaverunt, silvam ingrediamur, dignum duximus, ut, qualiter sancta Romana ecclesia
ceteris ecclesiis a domino praelata et a fidelibus consulenda sit, prosequamur, paesertim cum non ab aliis
scripturis nisi ab his, quas illa inter canonicas recepit, testimonia sint sumenda, nec aliorum doctorum nisi
eorum, qui a Gelasio vel ceteris illius sanctae sedis pontificibus suscepti sunt, dogmata sint amplectenda,
nec aliter atque aliter pro cuiuslibet arbitrio, sed sane sobrieque, quae ab illis dicta sunt, sint intelligenda.

15. ,iam vero quia pene omnis legis series ab illis ob imaginum adorationem aut mutilatur aut permu-
tatur, nova necesse est post Moysen legis tradatur scriptio, nova post Ezram legis reperiatur restauratio,
nova post septuaginta interpretes, Theodotionem et Simmachum et Aquilam sive etiam beatum Hieroni-
mum legis quaeratur translatio, nova post apostolos et apostolicos viros spiritu sancto repletos scrutetur
tractatio, quae adeo divinis scripturis refragari queat, ut omnes imaginum adorationem spernentes ana-
thematis vinculo nectat”. Tamze s. 103-104.
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16. Biblia Alkuina liczyla 420 kart o wymiarach: ok. 50 x 36 cm. Tekst byt podzielony na dwie
kolumny po 50-51 wierszy kazdy. Format kart Biblii Plockiej (ok. 54 x 36 cm) jest wigc zblizony do tego
wzorca. Odmienna jest liczba wierszy: 60-63 w Psatterzu i Ewangeliach a 42-47 w pozostatych ksiegach.

17. Zagadnienie to wchodzi w zakres badan hermeneutycznych i krytyki tekstu. Biblisci zajmowali sie
nim od stuleci. Dlatego istnieje ogromna ilos¢ opracowan specjalistycznych na ten temat. Zob. K. T. S ¢
h & fe r, Bibeliibersetzungen. [W:] LThK t. 2 szp. 375-384; W. Thiele, Vulgata. [W:] BL szp. 1861-
1862;F. Ktoniecki, Wulgata. [W:] PEBt. 2. 666-672; L. Stach o wiak, Biblia. IIl Tekst. A.
Stary Testament. [W:] EK t. 2 szp. 389-394 orazF. Gry gle wi ¢ z, B. Nowy Testament. Tamze szp.
394-397.

18. Fischer dz cyt. s. 97-99, powolujac si¢ na E. A. L o w e, podat statystyczne zestawienie,
wedtug pochodzenia i importéw, znanych rekopisow Biblii. Oto wyniki:

W Italii powstalo 108 re¢kopisow, = czego pozostalo w Italii 65, natomiast wyeksportowano:

do Frangcji 21
do krajéw niemieckojezycznych 17
do Anglii 3
na Wschod 22
razem 43
Do Italii przywieziono nastgpujqce obce kodeksy:
francuskie 1
angielskie 2
iryjskie 6
nieokreslonej proweniencji -2
razem 11
W Anglii powstalo 47 r¢kopisow, = czego pozostalo na miejscu 31, a wyeksportowano:
do krajow niemieckich 10
do Francji 4
do Italii 2
razem 16
Do Anglii przywieziono nastgpujqce kodeksy:
italskie 3
iryjskie 4
razem 7
W Irlandii powstalo 35 rekopiséw, = czego pozostalo na miejscu 10, a wyeksportowano:
do krajow niemieckich 13
do Italii 6
do Anglii 4
do Francji -2
razem 25

Brak danych o importach do Irlandii.
We Francji powstalo 47 rekopisow, = czego pozostalo 30, a wyeksportowano:

do krajow niemieckich 16
do Italii 1
razem 17
Do Francji przywieziono nastepujqce rekopisy:
italskie 21
niemieckie 6
angielskie 4
iryjskie 3

o nieokreslonej proweniencji
razem

w
~
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W Niemczech powstalo 67 rekopisow, z czego pozostalo 61, a 6 wyeksportowano do Francji. Nato-
miast na tereny niemieckojezyczne (Flandria, Niderlandy) przywieziono nastepujqce rekopisy:

italskie 17
francuskie 16
iryjskie 13
angielskie 10
hiszpanskie 2
nieokreslonej proweniencji a2
razem 60

19. W skazeniu tekstu mozna wyrdzni¢ dwie warstwy przyczyn odleglych czasowo. Jedna sigga
jeszcze czasow przed Narodzeniem Chrystusa i odnosi si¢ do Starego Testamentu (np. odrgbnosci wy-
stegpujace w tekstach znalezionych w Qumran nad Morzem Martwym). Druga jest wynikiem sporéw o
kult obrazow, harezji, regionalnych naleciatosci i wreszcie pomytek pisarzy.

20. Zob.: S. Wi el g u s, Badania nad Biblia w starozytnosci i o Sredniowieczu. Lublin 1990; T e n
Z e, Obca literatura biblijna w sredniowiecznej Polsce. Lublin 1990.

21. Odrgbnym problemem badawczym natury filologiczne;j jest przesledzenie wedrowki nieokreslo-
nego dotad modelu Biblii Alkuina, ktérego odpis dotart do Plocka w postaci XII-wiecznej kopii. Na to
zagadnienie wskazal mi uwage prof. Anton ven Euw z Kolonii. Przeprowadzenie analiz jezykowych
poréwnawczych wymagatoby specjalistycznego przygotowania filologicznego. By¢ moze takie badania
zostana podjete w przysziosci, wszak Biblia Plocka niedawno powroécita do Polski.

22. Przed Soborem Trydenckim ukazato si¢ pierwsze wydanie Wulgaty drukiem przez Jana Guten-
berga w latach 1452-1456. Nastepne wydania ukazaty si¢: w Moguncji 1462, w Rzymie 1471, w Wene-
cji 1475.

23. Niestety kolejne wydania Sixsto-Clementina z lat 1593 i 1598 nie byly wolne od bledow. Zaistnia-
fa wigc potrzeba wydania krytycznego, ktore ukazalo si¢ dopiero w XIX w.: V. Loch, Regensburg
1849.1911 (10-11); CA. Filli o n, Paris 1887.1930 (10); M. Hetz e n a u e r, Innsbruck 1906,
Regensburg 1914, A. Gram m atic a, Milano 1914, 1922 (2), Roma 1930 (3). Natomiast rozpoczgte
w 1899 r. opracowanie anglikanskie przezJ. Wordswort’a i H J. Whi te’ a zostalo ukonczone
dopiero w 1954 roku. W 1907 r. papiez Pius X polecit benedyktynom rewizj¢ dotychczasowych wydan
Wulgaty i przygotowanie nowej edycji.

24. S. Sawicka, Les principaux..., dz.cyt. s. 235 blednie podata Cap. XXV, v. 13.

25. Wystepuja jedynie wzmianki o charakterze ogélnym. Por. A Nowowiejski dz. cyt. s. 473,
A. Vetulani, sredniowieczne...dz. cyt. s. 417; S. Sa wi c k a, Les principaux...dz. cyt.

26. A. Vetulani, Sredniowieczne...dz. cyt. s. 416. Autor okrelit ten rekopis jako francuski z XI
w., majacy 263 karty o formacie 32,3 x 24,8 cm, bez iluminacji. Sygnatura w opisach Vetulaniego MS 49
(wg Makowskiego MS 79). Jednoczesnie dodat: ,Rekopisu tego nie miatem w rgku”. Nastepnie, opisu-
jac Bibli¢ Plocka, wyjasnit, ze rekopisu tego nie byto na miejscu. Ale z tego nie wynika, czy rekopis juz
wtedy zaginal, czy byt umieszczony lub wypozyczony gdzie indzie;j.



