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KS. RYSZARD SZTYCHMILER. DOKTRYNA SOBORU
WATYKANSKIEGO II O CELACH MALZENSTWA
IJEJ RECEPCJA W KODEKSIE PRAWA KANONICZNEGO

Z ROKU 1983,
Lublin 1993, Towarzystwo Naukowe KUL ss.522.

Juz na wstepie nalezy powiedzie, ze praca ks. Ryszarda Sztychmilera, pozostaje zna-
czacym wkladem jej Autora w dzielo rozwoju kanonistyki w zakresie prawa malzenskiego.
Zostaje w niej podjeta od dawna oczekiwana proba blizszego okreslenia i analizy wspétcze-
snej nauki Kosciota o celach matzenstwa. Takie zadanie badawcze implikuje potrzebe ukaza-
nia procesu rozwoju wspomnianej nauki w dokumentach Kosciota oraz w kanonistyce.
Przedmiotem analizy ks. Sztychmilera sq przy tym istotne cele kazdego malzenstwa, a nie
tylko matzenstwa katolickiego czy chrzescijanskiego, wszak malzenstwo pozostaje instytu-
cja prawa naturalnego. Poniewaz za$ przelom w pojmowaniu matzenstwa i jego celow doko-
nat si¢ w okresie Soboru Watykanskiego 11 oraz podczas przygotowania posoborowej kodyfi-
kacji prawa kanonicznego, mozna uznaé, ze przedmiot dociekan Autora uwidoczniony w ty-
tule rozprawy zostat sformulowany w petni wlasciwie. Przedmiotem tym jest bowiem analiza
rozwoju koncepcji celow malzenstwa w okresie inspirowanej przez Vaticanum II reformy
prawa kanonicznego w latach 1963-1983.

Podejmujac swoje zadania badawcze Autor zdawat sobie w pelni sprawe z tego, iz do-
niostym elementem reformy prawa kanonicznego na odcinku celow matzenstwa staly si¢ nie
tylko same uchwaly soborowe, lecz rowniez dlugie debaty i ptynace z nich ustalenia zgroma-
dzenia soborowego. Z uznaniem zatem nalezy si¢ odnies¢ do szerokiej kwerendy autorskiej w
odniesieniu do caloksztaltu bogatej dokumentacji soborowej, poczynajac od wnioskéw na
Sobér a koriczac na jego uchwalach. Dokumentacja ta, poddana gruntownej eksploracji pod
katem celow malzenstwa stanowi podstawowe zrodlo dla podjetych przez Autora badan. Nie
pominigto w przygotowaniu rozprawy takze doniostego zespotu zrodlowego w postaci ency-
klik, przeméwien i innych dokumentéw papieskich. Wykorzystano takze orzecznictwo Roty
Rzymskiej, enuncjacje Konferencji Biskupich, ksztaltujace si¢ schematy nowego prawa mat-
zenskiego, wreszcie sam kpk z 1983 r. Rownie szeroko i umiejgtnie nawigzat Autor rozprawy
do bogatej literatury w przedmiocie prawa matzenskiego pod katem celow malzenstwa.

Nakreslony przez Autora rozprawy zakres badawczy przesadzit o jej systematyce: zosta-
fa ona oparta na podziale na trzy czgsci. Czg$¢ pierwsza i czgs¢ druga zostaly poswigcone
genezie i wykladni nauki o celach matzenstwa zawartej w dokumentach Soboru Watykan-
skiego II, natomiast czes¢ trzecia ma za przedmiot recepcje doktryny soborowej w pracach
Papieskiej Komisji do Rewizji KPK oraz w samym kodeksie Jana Pawla II. i

Czgsé I rozprawy - ,,Cele matzenstwa w dokumentach roboczych Soboru Watykanskie-
go II” - zawiera prezentacje rozwoju doktryny Kosciola o celach matzenstwa w okresie prac
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Vaticanum II. Autorowi chodzi tutaj o ukazanie - w swietle tak bogatych zrédet - formalne;j i
merytorycznej strony dtugiego procesu, w wyniku ktérego powzigte zostalty uchwaty soboro-
we w przedmiocie celow malzenstwa. Calosé tej jednostki sktada sig¢ z pigciu rozdziatow, w
ktorych omawia si¢ kolejno wnioski dotyczace celow matzenstwa, nadsytane na Sobér, pro-
cedurg redakcji schematow i dyskusji soborowych dotyczacych matzenstwa, ogélng koncep-
cje¢ celow malzenstwa rozpatrywanych na Soborze, poszczeg6lne cele matzenstwa w dyskusji
soborowej, wreszcie przebieg debaty soborowej nad kwestig hierarchii celow malzenstwa.
Nalezy podkresli¢, iz prezentacja dokumentéw roboczych Soboru Watykanskiego II dokona-
na przez Autora zostala przeprowadzona niezwykle starannie i doktadnie, co pozwala czytel-
nikowi uwaznie przesledzi¢ zlozony proces ksztaltowania si¢ doktryny soborowej na temat
celow matzenstwa. Na proces ten sklada si¢ gromadzenie z calego swiata propozycji zglasza-
nych na Sobér (tzw. wota soborowe) oraz sama debata soborowa, zwigzana z redakcja po-
szczegllnych schematow a takze dyskusja zaréwno w komisjach soborowych, jak i podczas
sesji generalnych. Ks. dr Sztychmiler umiejgtnie wskazuje, iz podczas debat soborowych
dokonywato si¢ stopniowe dojrzewanie poszczegélnych sformutowan, szczegélnie podczas
ostatniej sesji. Cennym osiagni¢ciem Autora jest przekonujace ukazanie owej ewolucji prze-
chodzenia przez ojcéw soborowych od tradycyjnych ujgé schematéw przedsoborowych, po-
przez liberalne i ogoélnikowe schematy dwoch pierwszych sesji Soboru, az do przyjecia sfor-
mulowan bardziej konkretnych a przy tym zgodnych z tradycja Kosciota, powzietych pod
koniec obrad Vaticani II. Nie sposob nie dostrzec w omawianej czgsci rozprawy nie tylko
ogromnego trudu jej Autora w zapoznawaniu si¢ z tak bogatym zasobem materialow zrodto-
wych, lecz takze ogromnej swobody poruszania si¢ po tak trudnym obszarze badawczym. Nic
tez dziwnego, ze szczegolnie ta wlasnie czg$C opracowania zashuguje na wysokie uznanie.
Bez przesady mozna powiedzieé, ze ks. Sztychmiler posiadl cenng nie tylko dla kanonisty
umiejetnosé wlasciwego i jakze poglebionego odczytywanie rzeczywistosci Soboru Waty-
kanskiego II.

Czes¢ 11 - ,,Cele matzenstwa w uchwatach Soboru Watykanskiego II” stanowi probg
przedstawienia nauki soborowej, zawartej w 12 dokumentach koncowych, na temat wymie-
nionych w tytule celow. Przeprowadzona tutaj przez ks. Sztychmilera analiza tekstow sobo-
rowych pozwala mu na sformutowanie pewnych ogélnych zasad kanonistycznej interpretacji
uchwat soborowych odnoszacych si¢ do malzenstwa. Struktura tej czgsci publikacji ztozona
z sze$ciu rozdzialow, obejmuje nastgpujace zagadnienia: nowe okreslenie matzenstwa i jego
miejsce w spoleczenstwie, ogolna koncepcja celow malzenistwa, poszczegolne cele matzen-
stwa, znaczenie milosci malzenskiej, hierarchia celow malzenstwa, interpretacja kanonistyczna
uchwat Vaticani II odnoszacych si¢ do matzenstwa. Nie trudno zatem dostrzec tu analogi¢ w
stosunku do struktury czgsci pierwszej rozprawy; jedynie rozdziat pierwszy nie znajduje tutaj
swego odpowiednika w stosunku do czgsci pierwszej. Podstawowe przestanie Soboru na te-
mat matzenstwa zostalo zawarte w dwoch konstytucjach o Kosciele oraz w deklaracji o wy-
chowaniu chrzescijanskim. Poglgbiona i w tej czgsci analiza zrodet upowaznita ks. dra Sztych-
milera do wyciagnigcia bardzo istotnego wniosku, w mysl ktérego Sobor Watykanski II nie
zmienit zasadniczo tradycyjnej nauki Kosciota o celach malzenstwa, lecz nieco inaczej ja
wyrazil: bardziej zrozumiale dla wspotczesnego cztowieka, zwlaszcza w konstytucji ,,Gau-
dium et spes”. Nauka soborowa o malzenstwie i jego celach nie stanowi zatem - zdaniem
Autora - ,,przelomu doktrynalnego, lecz powazny krok naprzéd w pojmowaniu malzenistwa
naturalnego i chrzescijanskiego” (s.463). Autor przekonujaco ukazuje, jak w doktrynie sobo-
rowej dokonalo si¢ uzupehienie i poglgbienie dotychczasowej nauki Koséciota o malzenstwie
i jego celach. Trafne jest wskazanie wszystkich nowych elementéw, ktérymi nauke t¢ uboga-
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cit Vaticanum II, m.in. dziedziny mitosci matzenskiej, wspélnoty zycia, wzjemnego doskona-
lenia si¢ i uswigcania matzonkow. Zupetnie stusznie duza wage przywiazuje Autor do wpro-
wadzenia przez Sobér pojecia ,,bonum coniugum”. Zwraca takze uwagg na nadanie przezen
umowie malzenskiej charakteru personalistycznego.

Bardzo znaczacym osiagnigciem ks. Sztychmilera jest konstatacja w przedmiocie hie-
rarchii celow malzenskich. Sobor nie odrzucit nauki o tejze hierarchii, przemilczajac - w
sposob zamierzony - ten problem. Nie mniejszym odkryciem Autora jest stwierdzenie, ze
nauka Vaticani II od samego poczatku zobowiazywata teologow, kanonistow i wszystkich
wiernych, by odnosnym normom kpk z 1917 r. nada¢ wykladni¢ zgodna z duchem dokumen-
tow soborowych.

Uwagg czytelnika skupia m.in. rozdziat VI omawianej czgsci, w ktorym ks. Sztychmiler
podejmuje w pelni udang probe ukazania i naswietlenia mozliwosci, ale i ograniczen interpre-
tacji kanonistycznej uchwat Soboru. Poruszajac ten nietatwy problem Autor poszukuje naj-
pierw przestanek przemawiajacych za koniecznoscia wypracowania zasad interpretacji uchwat
Vaticani II. Potrafi takze - jaklo pierwszy - sformulowacé reguly interpretacyjne dla uzyskania
tresci doktrynalnych i prawnych z dokumentéw sformutowanych w duchu pastoralnym.

W czgsci III rozprawy - ,,Recepcja nauczania Soboru o celach matzenstwa w kodeksie
prawa kanonicznego z roku 1983” - czytelnik zapoznaje si¢ z wywodami Autora na temat
koncepcji celow malzenistwa w pracach Papieskiej Komisji do Rewizji KPK, a nastgpnie na
temat doktryny o celach malzenstwa w kpk Jana Pawtla II, wreszcie na temat prawnokano-
nicznych, pastoralnych, legislacyjnych i naukowych konsekwencjach przyjecia w wymienio-
nym kodeksie nowego ujecia celow malzenstwa. Na strukturg tej czesci skladaja si¢ zatem
trzy rozdzialy poruszajace kolejno wymieniong problematyke. Mozna powiedzie¢, ze ta do-
niosta czgs$é opracowania ukazuje dhugi proces ksztaltowania interesujacych Autora norm
prawnych zawartych w nowym zbiorze prawa kanonicznego, zawiera ich poglebiong analizg,
wreszcie przedstawia konsekwencje przyjecia soborowej koncepcji celow matzenstwa. Na
podkreslenie zastuguje tutaj okreslenie przez Autora elementéw wchodzacych w sklad poje-
cia ,,dobro matzonkéw”, ktore znalazlo si¢ w nowej kolekcji prawa. Trafny jest postulat, aby
tres¢ owego pojecia nie byla ani zbytnio rozszerzana, ani sztucznie zawg¢zana. Cennym jest
takze zajgcie stanowiska wobec opinii niektérych kanonistow, uznanej za nieuzasadniona, w
mysl ktérej kpk z 1983 r. nie zawiera nauki o celach matzenstwa. Za doniosty nalezy rowniez
uznaé¢ wniosek Autora, iz normy kpk o celach malzenstwa pozostaja w Scistej zaleznosci od
sformulowan zawartych w dokumentach Vaticani II oraz w posoborowych dokumentach pa-
pieskich, zwlaszcza w adhortacji apostolskiej Jana Pawta II ,,Familiaris consortio™.

Szczegdlna uwagg czytelnika przyciagaja wnioski ks. Sztychmilera na temat konsekwencji
przyjecia w nowym kpk zmodyfikowanej koncepcji celow matzenstwa. Autor dostrzega tutaj
caly szereg dziedzin, w ktorych konsekwencje te winny znalez¢ swoje zastosowanie: przygo-
towanie do malzenstwa i jego zawieranie, zycie matzonkow, duszpasterstwo rodzin, prowa-
dzenie proceséw matzenskich. Interesujaca jest poza tym analiza sposobu ochrony przez pra-
wodawce koscielnego poszczegolnych praw wynikajacych z celow matzenstwa, zwlaszcza w
odniesieniu do ,,bonum coniugum”. Pionierskim wrgcz osiagnigciem Autora pozostaje spo-
rzadzona tabela ilustrujaca mozliwosci procesowe wynikajace z naruszenia istotnych praw
dajacych sig ,,wyprowadzi¢” z celow matzenstwa (s.433). Wypadato tu jednak prawo do ro-
dzenia potomstwa oraz prawo do wychowania tegoz potomstwa oznaczy¢ wspolng nazwa
»bonum prolis”, uwzgledniajac oczywiscie odbydwa wymienione elementy.

Nieznane dotad nauce nie tylko prawa kanonicznego, konsekwencje pastoraln; kodef
ksowej koncepcji celow malzenistwa, wskazane przez Autora, stanowig kolejne, oryginalne i
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nowatorskie ujgcie tak doniostej kwestii. Interesujaco przedstawiaja si¢ takze uwagi na temat
implikacji wspomnianej koncepcji kodeksowej dla kanonistyki. Trafne jest zwrdcenie uwagi
kanonistow na koniecznos¢ odrézniania celow malzenistwa od celéw matzonkéw. Niemniej
trafne wydaja si¢ tutaj propozycje ks. Sztychmillera ,,de iure condendo”. Podkreslenia godna
Jest krytyka pogladow wybitnego kanonisty K. Liidicke, ktory istotnych elementéw zgody
malzenskiej upatruje jedynie w kan. 1057 § 2 (ks.Sztychmiler dostrzega je réwniez w kan.
1055 § 1). Caly fragment rozprawy o konsekwencjach prawnokanonicznych przyjecia nowej
koncepcji celow malzenstwa mozna uzna¢ za przejaw prawdziwej erudycji Autora nie tylko
w zakresie celow malzenstwa, lecz takze kanonicznej zgody malzenskie;j.

Praca zatem stanowi oryginalna, dojrzala, pogl¢biona, dobrze udokumentowang i napi-
sang doskonalym j¢zykiem prawniczym monografi¢ na temat, ktéry posiada ogromng wymo-
we gdy chodzi o badania nad wplywem doktryny Soboru Watykanskiego II na ustawodaw-
stwo zawarte w kpk Jana Pawla II. Opracowanie wypetnia tym samym dotkliwg lukg istnieja-
cq dotad w literaturze kanonistycznej. Pozostaje ono niewatpliwym osiggnigciem jej Autora,
ktory w ten sposob wnosi do nauki prawa kanonicznego, szczegoblnie na odcinku prawa mat-
zenskiego, znaczacy wklad.

Starannie wydang przez Towarzystwo Naukowe KUL publikacje ks. Ryszarda Sztych-
milera mozna poleci¢ szerokiemu kregowi odbiorcow: nie tylko kanonistom, pracownikom
trybunalow koscielnych, studentom prawa kanonicznego i prawa w ogoble, lecz réwniez tym
wszystkim, ktérym przypadto lub przypadnie w zyciu urzeczywistnia¢ cele malzenstwa.

Ks. Wojciech Goralski



