Graczyk, Waldemar

Husytyzm w diecezji plockiej w latach
1439-1463

Studia Plockie 24, 167-177

1996

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekgji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych oraz w kolekgji
mazowieckich czasopism regionalnych mazowsze.hist.pl.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

e

MUZEUM HISTORII POLSKI



Ks. Waldemar Graczyk

HUSYTYZM W DIECEZJI PLOCKIEJ
W LATACH 1439-1463

W zdecydowanej wigkszosci terytorium diecezji ptockiej w potowie XV wieku
zamieszkiwali katolicy. Chociaz obecni byli na tym terenie wyznawcy religii mojze-
szowej, w sumie stanowili oni jednak niewielki procent calej spoteczno$ci Mazowsza
w granicach wspomnianej jednostki koscielnej.! Majac na uwadze to, ze w pierwszej
potowie wieku XV Polska stata si¢ widownig walk religijnych pomi¢dzy obozem ka-
tolickim a zwolennikami Jana Husa, wydarzenia te nie ominely takze Mazowsza na
terenie ktérego zwlaszcza w drugim ¢wieréwieczu XV wieku, Zrédta odnotowuja prze-
jawy sympatyzowania z nowinkami religijnymi rodem z Czech.

Husytyzm zapoczatkowany wystapieniem J. Husa, w pierwszej potowie XV wieku
miat charakter nie tyle religijny, ile raczej spoteczny i polityczny.? Narastajace w Cze-
chach niezadowolenie w stosunku do papiestwa, schizmy zachodniej, stylu zycia du-
chowienistwa i dominacji niemieckiej rodzily potrzebg wszechstronnych przemian w
zyciu koscielnym i spotecznym.’ Odwotujac si¢ do tych zagadnien J. Hus znajdowat
wielu zwolennikéw swojej nauki.*

Skomplikowana problematyka teologiczna na ogét nie byta znana ludziom pro-
stym a nawet nizszemu duchowienistwu mniej orientujacemu si¢ w zawitych docieka-
niach teologicznych. Dla nich ruch husycki pozostawat atrakcyjny niosac ze soba wiele
hasel, ktérych realizacja miata by¢ rzekomo rozwiazaniem ich probleméw. Przede
wszystkim postulowat uniezaleznienie si¢ wladzy swieckiej od wladzy duchowne;j,
zwolnienie od annat i dziesigcin oraz rozwigzanie konfliktu narodowosciowego w
Czechach. W odniesieniu do Kosciota zadat przeprowadzenia reformy, wprowadze-
nia nabozenstw w jezyku narodowym, komunii $w. pod dwiema postaciami dla wszy-
stkich i zaniechanie praktyki kupczenia odpustami.’ Ponadto opowiedziat si¢ za nauka
o predestynacji upatrujac w Pismie $w. jedyny autorytatywny wyklanik wiary.®* W
celu rozwiazania kwestii teologiczno-religijnych ogloszono w 1417 roku tzw. cztery
artykuty praskie, w ktérych domagano si¢: prawa do swobodnego gloszenia Stowa
Bozego, komunii $w. pod dwiema postaciami, zastrzezonej od soboru lateranskiego
IV w 1215 roku jako przywilej dla duchowienstwa, sekularyzacji débr koscielnych i
karania grzech6w $miertelnych przez wladzg swiecka.’
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Tak formutowane hasta trafity na podatny grunt réwniez i w Polsce z racji licz-
nych konfliktéw z duchowienstwem w sprawach materialnych i sadowniczych. Ich
recepcja byla giéwnie wynikiem ozywionych kontaktéw jakie istnialy pomi¢dzy na-
szym panstwem a uniwersytetem praskim. Postgpujace zainteresowanie ruchem w kraju
a szczeg6lnie-wydarzenia, ktére miaty miejsce w Czechach w latach 1419-1422, oka-
zaly si¢ czynnikiem mobilizujacym hierarchig koscielna w zwalczaniu przejawdéw hu-
sytyzmu, ktérego rozprzestrzenianiu si¢ mialy zapobiec ustanawiane trybunaty, zwal-
czajace zwolennikow herezji.® Bardziej szczegétowych wskazéwek udzielit w roku
1420 arcybiskup gnieznienski Mikotaj Traba, ktéry nakazat szczeg6lna czujnosé¢ wo-
bec 0s6b przybywajacych z Czech, a takze polecit kontrol¢ ksiggozbioréw znajduja-
cych si¢ w posiadaniu duchownych, niszczenie pism heretyckich oraz kontrolg szkét i
nauczycieli. Potwierdzeniem takiej optyki postgpowania w stosunku do husytéw byt
edykt wielunski kr6la Wiadystawa Jagietty, w ktérym nakazat biskupom lub wyzna-
czonym inkwizytorom badanie prawowiernosci 0séb przybywajacych z Czech, za$
tych, ktérzy przedtuzali pobyt nakazat uzna¢ za heretykéw, skazujac tym samym na
banicje, konfiskatg¢ dobr oraz pozbawienie szlachectwa.’

Reforma postulowana przez husytyzm znalazla najwigcej zwolennikéw wsréd
mieszkancow Wielkopolski, Matopolski i nieco mniej Mazowsza. Najbardziej podat-
ni na przyjecie haset przezen gloszonych byli: drobna szlachta, ubogie mieszczan-
stwo, chiopstwo oraz ubodzy duchowni, ktérzy réwnie dotkliwie odczuwali skutki
kryzysu systemu feudalnego. Spoleczne podzialy warstwowe, ubéstwo materialne
sklaniato ich w stron¢ husytyzmu, ktéry niést zapowiedz rozwiazania palacych pro-
blem6w natury spotecznej.'® Zaangazowanie takich wiasnie grup po stronie ruchu gwa-
rantowato mu zywiotowos$¢ a tym samym brak nalezytej organmizacji i rozproszenie.

Znamiennym przyktadem agitatora z kregéw ubogiego duchowienstwa byt ksiadz
Maciej Gotabka, ktéry do wszystkich wielkich tego $wiata adresowat stowa ,,Jestescie
zdrajcami Krélestwa”.!" Wobec antyfeudalnego zrywu, jakim byt ruch husycki, Kosciét
zajat zdecydowanie nieprzychylne stanowisko. Strach potggowaty rozpowszechniane
informacje o panujacym przekonaniu w$réd husytéw, ze ,.kto zabija duchownych lub
ich tupi sktada ofiare Bogu”. Takie nastawienie potggowato wzajemnga nieche¢, brak
merytorycznej i rzetelnej dyskusji w spornych kwestiach ,a przede wszystkim szuka-
nie oparcia ze strony Kosciota w ramieniu $wieckim. List papieza Mikotaja V z 25
VIII 1450 roku, skierowany do ksigzat mazowieckich Bolestawa i Wiadystawa, za-
wiera prosbe o nieudzielanie pomocy osobom, ktére by na terenie Mazowsza chcialy
znaleZ¢ schronienie przed koscielnym wymiarem sprawiedliwosci. ,,Jest zaiste - pisat
papiez - sprawa waszej sprawiedliwosci i waszego bezpieczenstwa, abyscie takie 0so-
by jak zjadliwg trucizng z panstwa waszego wyrzucili, aby zetknieciem z nimi wasze
ziemie si¢ nie zarazily.'? Zar6wno jedne;j jak i drugiej stronie zalezato na rozprawieniu
si¢ z husytyzmem, ktéry przeciez miat na celu obalenie istniejacego porzadku feudal-
nego. Wydany mandat krélewski z 1 II 1452 roku dotyczyl pomocy, jakiej winni udzie-
li¢ urzednicy Krélestwa inkwizytorowi, dominikaninowi Jakubowi z Dzierzoniowa,
wyznaczonemu do rozprawienia si¢ z herezja w diecezjach: gnieZnienskiej, whtoctaw-
skiej, poznarskiej i ptockiej.”® Za$ udzielone w dwa lata p6zniej pelnomocnictwa
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krélewskie dla inkwizytora polecaty biskupom zyczliwe przyjecie inkwizytora na te-
ren podlegly jurysdykcji biskupiej, oraz umozliwienie mu swobodnego wykonywania
urzedu, ,,aby byl w stanie wytgpi¢ herezjg, jesli zakwitnie.'* Ponadto o ile zajdzie
potrzeba odwotania si¢ do pomocy ramienia §wieckiego. Zadaniem biskupéw byto te
pomoc okazaé, chwytajac lub rozkazujac schwytaé tych, ktérych inkwizytor uzna za
podejrzanych o wystepek herezji. Schwytanych biskupi mieli zatrzymaé na terenie
swojej diecezji lub odprowadzi¢ do miejsca wskazanego przez inkwizytora oraz pil-
nie strzec do czasu rozprawy, podczas ktérej wina oskarzonych zostanie udowodnio-
na, badz tez dostapia prawa taski. Krél polecit biskupom zastosowanie si¢ do tych
wskazan bez wzgledu na przywileje, listy zapewniajace o prawowiernosci, nie zwaza-
jac na stan, godno$é, stopien zaréwno w stosunku do chrzescijan jak i Zydéw, schi-
zmatyk6w i innych sprzeciwiajacych si¢ wierze katolickiej.'* Aby utatwié¢ inkwizyto-
rowi i tym, ktérzy z nim wspdtpracowali spetnianie zadania, krél zapewnit go o swo-
jej szczeg6lnej protekcji.'®

Wspomniane wyzej wskazéwki wiadcy w odniesieniu do pracy inkwizytora i
prosba o wsparcie tej misji ze strony biskupa ptockiego nie pozostawiaja watpliwosci
co do faktu wystgpowania husytyzmu na terenie diecezji ptockie;j.

Wedlug przekazu zawartego w ,,Monografii” A. J. Nowowiejskiego, ,,ludnosé
mazurska byla wszystka katolicka; dzigki troskliwej opiece duchowienistwa herezja
husytyzmu w XV wieku ogarniajaca ziemi¢ dobrzynska nie znalazla tu przystgpu”.'’
Ta teza nie da si¢ jednak utrzymaé ze wzgledu na zachowane informacje Zzrédtowe,
moéwiace o wystgpowaniu husytyzmu w innych czg¢sciach diecezji. Prawda jest, ze
przekazy nie odnotowujg przypadkéw wystgpowania husytyzmu na Mazowszu w la-
tach 20-tych XV wieku, chociaz w tym czasie byt on juz do$¢ rozpowszechniony w
Wielkopolsce i na Kujawach. O tym, ze w tym czasie interesujace nas tereny byty
wolne od btedéw husyckich $wiadczy¢ moze fakt odmowy ztozenia daniny przez die-
cezje ptocka w roku 1425, na rzecz wojny przeciw husytom czeskim.'®* Wytlumacze-
niem takiej postawy biskupa ptockiego, Jakuba z Korzkwi, w imieniu ktérego wyste-
powat archidiakon i pézniejszy jego nastgpca Stanistaw Pawtowski, mogto by¢ to, ze
nie istnialo jeszcze wowczas realne zagrozenie pojawienia si¢ herezji na Mazowszu.
O takim mozna méwié dopiero od roku 1440, kiedy to Zrédta systematycznie infor-
muja o przypadkach pojawiania si¢ zwolennikéw nauki J. Husa.

Podczas obrad sesji generalnej kapituty, 9 IX 1440 roku, kolegium kapitulne
wraz z biskupem Pawlem Gizyckim postanowito wystosowac list do arcybiskupa
gnieznienskiego Wincentego Kota z poufnym pytaniem, dotyczacym tego, ktérzy z
mieszkarficéw miasta Plocka sa heretykami.'” To pytanie skierowane pod adresem ar-
cybiskupa J. Macek prébuje wyttumaczy¢ tym, ze prawdopodobnie w otoczeniu arcy-
biskupa przebywat inkwizytor, ktéry mégt by¢ lepiej poinformowany o zjawisku hu-
sytyzmu takze na terenie miasta Plocka.?* To rozumowanie wydaje sig o tyle zasadne,
ze podczas tej samej sesji postanowiono réwniez wysta¢ drugi list, skierowany do
inkwizytora Mikotaja w celu uzyskania informacji w sprawie krokéw, jakie nalezy
przedsiewziaé¢ w celu wyszukania heretykow oraz sposobu przeprowadzenia tzw. eg-
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zaminu z wiary.?' Nie wiadomo czy uzyskano odpowiedz na postawione pytania, ale
problem byt o tyle niepokojacy, ze postanowiono zaja¢ si¢ nim na kolejnej sesji kapi-
tuly w roku nastepnym, tj. 1441. Ponowione pytanie do arcybiskupa na jesiennej sesji
kapituty 9 IX 1441 roku zawierato t¢ sama tres¢ co poprzednie z tym tylko, ze biskup
i kapituta zwrdécili si¢ o informacje dotyczace heretykéw juz nie tylko z samego mia-
sta Ptocka, lecz réwniez i innych miejsc diecezji.?

Rodzacy si¢ husytyzm stanowit zatem niematy problem dla biskupa, ktéry za-
pewne poszukiwat nie tylko wyczerpujacych informacji na temat jego rozprzestrze-
niania sig, lecz réwniez i srodkéw mogacych zaradzi¢ dalszemu jego rozwojowi. W
odréznieniu do J. Macka, J. Serczyk zwrdcit uwagg na stowo ,,pullante”, wystgpujace
w tekscie listu, ktére informowato o powstaniu i rozro$cie herezji na terenie diecezji.?
Badajac Zrédta wydawac si¢ moze, ze pismo to zakonczyto dziatania biskupa i kapitu-
ty zmierzajace do uzyskania informacji w sprawie wystgpowania zagrozenia husyty-
zmu na podleglym mu terenie. Uzyskane dane okazaly si¢ na tyle wystarczajace, ze
postanowiono nastgpnie zaja¢ si¢ tymi, ktérym postawiono zarzut sprzyjania herezji.
W zwiazku z powyzszym na sesji generalnej kapituty 3 II 1442 roku wydano nakaz
stawienia si¢ proboszcza z Ciechanowa, wraz z wikariuszami, podejrzanymi o propa-
gowanie bledéw husyckich. Postawiony zarzut dotyczyt praktykowania codziennego
wystawienia Monstrancji z Hostia.* W tym czasie kult Chrystusa wystawionego w
Naj$wietszym Sakramencie nie byt zbyt szeroko rozpowszechniony, stad tez codzien-
ne praktykowanie tej formy poboznosci nasuwato przupuszczenie o sprzyjaniu here-
zji husyckiej. Cho¢, ze doktryna teologiczna husytyzmu nie méwita wprost na temat
kultu Najswietszego Sakramentu to jednak zadanie tzw. kielicha dla $wieckich czyli
komunii $§w. pod dwiema postaciami oraz komunii dla niemowlat byto czym$ nowa-
torskim jak na owe czasy w Kosciele. W tym kontekscie nadmierna gorliwo$¢ w oka-
zywaniu czci Chrystusowi, wystawionemu w monstrancji, mogta budzi¢ obawy sze-
rzenia nowinek husyckich. Z racji tej, ze brakuje dalszych relacji na temat przebiegu
sprawy proboszcza z Ciechanowa, nie mozna ustali¢ rezultatu jej zakonczenia.

Chcac zapobiec pojawiania si¢ tego typu przypadkéw, podczas jesiennej sesji
kapituty w tym samym roku podjeto uchwatle o koniecznosci wykorzenienia herezji i
heretykdw, jesli byliby w diecezji plockiej i manifestowali swoja wiare.?

Ta sytuacja musiata rowniez budzi¢ zaniepokojenie arcybiskupa gnieZnienskie-
go, ktéry by¢ moze ponaglat srodowisko plockie do podjecia bardziej zdecydowa-
nych dziatan, skoro 4 II 1443 roku zdecydowano si¢ na wydanie uchwaly na mocy
ktérej zobowiazano si¢ wysta¢ do prymasa przedstawicieli z prosba o pisemny wykaz
o0s6b oskarzonych lub podejrzanych o herezj¢.? Zaniepokojenie arcybiskupa, jak na-
lezy sadzié, brato si¢ stad, ze przeciwdziatajac szerzeniu si¢ husytyzmu w podlegtej
mu jednostce koscielnej, uwaznie obserwowat rozwdj herezji w innych diecezjach
przynaleznych do jego metropolii, a tym samym obligowat lokalne wtadze koscielne
do stosowania srodkéw zaradczych. I w tym przypadku réwniez prymas nie udzielit
zadanego wykazy o0séb, ktére bytyby heretykami, chyba dlatego, ze nie pojawily si¢
nowe zrédta zwolennikéw herezji na terenie diecezji.
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Dwa najblizsze lata, tzn. 1443-1445, pozostaly nieme w sprawie wypowiedzi na
temat husytyzmu, za$ zachowane wzmianki zawarte w aktach kapitulnych dotyczyty
tylko tego, ze nic blednego nie wykryto w kregu duchowieristwa ptockiego.?’

Przypadek ksigzy z Ciechanowa sprawit, ze z wigksza uwaga zaczeto obserwo-
wa¢ poglady kaptanéw na rézne kwestie teologiczne kaptanéw. Jakkolwiek brak infor-
macji o pojawieniu si¢ nowych zrodet herezji nie pociagat za soba prowadzenia dzia-
falnosci inkwizycyjnej, to jednak duzo uwagi poswigcono w tym czasie wyjasnieniu
trudnych zagadnien wiary, sakramentéw $w., Zycia i obyczajow kleru. Niepelna zna-
jomos¢ tych pierwszych oraz naduzycia duchowienistwa w sferze obyczajéw byly cze-
stymi przypadkami popadania w herezje.

Na tym jednak nie zakonczyl si¢ problem husytyzmu na terenie diecezji ptockiej.
Zjawisko musiato ulec dalszej intensyfikacji, skoro 3 II 1445 roku biskup wraz z kole-
gium kapitulnym wyznaczyli trzech duchownych: kaznodziej¢ Jakuba oraz magistréw
Pawta i Tomasza do przeprowadzenia egzaminu duchownych z Ziemi Dobrzyniskiej,
podejrzanych o herezj¢.?® Idee husyckie przeniknety tu z Kujaw i Wielkopolski, gdzie
juz wezesniej znalazty gorliwych wyznawcéw. W tym czasie podczas trwania zimo-
wych obrad kapituty zostali pozwani trzej proboszczowie, posadzeni o propagowanie
herezji. Przed sadem biskupim stan¢li: Jan ze Strzegowa, Marcin z Baboszewa i Jakub
ze Swiedziebni. Procedura postepowania w odniesieniu do nich byla nastepujaca.
Najpierw z polecenia biskupa i kapituty zostali poddani egzaminowi z zasad wiary
przez kanclerza kurii biskupiej Piotra, przy czym przed udzieleniem odpowiedzi na
postawione im pytania zobowigzano ich do ztozenia przysiggi na rgce kanclerza, ze
odpowiedzi beda zgodne z ich rzeczywistym przekonaniem.?” Przypadek ten pozwala
twierdzié, ze idee husyckie miaty swoich zwolennikéw juz nie tylko na ziemiach przy-
granicznych (ziemia dobrzynska), lecz i w innych miejscach diecezji.

W tym samym roku na jesienne obrady kapituly 9 IX 1445 roku trafita sprawa
jednego z mieszczan ptockich, kusnierza, syna Jana, przepisywacza ksiag. W wyniku
ztozonego donosu zostal posadzony o posiadanie artykutéw blizej nieznanej tresci,
ktére zawieraty poglady heretyckie. Sprawy tej nie rozstrzygnigto przed sadem kosciel-
nym, lecz przekazano ja na rece wéjta i burmistrza miasta.*® Dotychczas zaintereso-
wanie husytyzmem w obrebie diecezji nie wychodzito poza ramy duchowienstwa.
Wspomniany przypadek pozwala na twierdzenie o rozszerzeniu zjawiska na kregi
laickie.

Réwniez nastgpne zgromadzenie kapituty, 3 II 1446 roku na plan pierwszy w
swoich obradach wysuneto kwestie wiary. W6wczas zostat pozwany duchowny Mar-
cin ze Strézewa, pochodzacy z Ziemi Dobrzynskiej, ktéry wczesniej, bedac kaptanem
diecezji wloctawskiej, zostat z niej usunigty z racji gloszenia pogladéw husyckich oraz z
obawy zarazenia innych swoja nauka. Przed zaplanowanym przestuchaniem przez
oficjata plockiego, Scibora, kapituta postanowita zwréci¢ si¢ do biskupa wioctaw-
skiego lub jego oficjata z prosba o udzielenie informacji na temat zycia oskarzonego.*!

Co prawda w ciagu najblizszego roku nie pojawity si¢ nowe wnioski oskarzenia, -
ale problem nadal by} zywotny, skoro podczas sesji generalnej kapituty 3 II 1447 roku
zajmowano si¢ zagadnieniami wiary, a biskup Pawet Gizycki zwrdcit si¢ z apelem do
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pratatéw i kanonikéw o bardziej wnikliwe badanie zjawiska i o to, czy istniejq jacy$
podejrzani w diecezji. Jesli tak, to natychmiast maja zosta¢ wyszukani.’? Nalegania
biskupa nie przyniosty chyba pozadanych efektow, skoro kilka miesigcy pdzniej je-
sienia, 9 IX 1447 roku, zwrécit sie do archidiakonéw plockiego Scibora oraz puttu-
skiego Tomasza z zapytaniem czy nie dysponuja wiedza na temat 0sob krytykujacych
wiare katolicka badz tez podejrzanych o herezj¢ a zamieszkujacych tereny im podle-
gle.” Zdaje sig, ze adresaci pytania nie zaspokoili jego oczekiwan, gdyz powtorzyl je
zgromadzonym na sesji pratatom i kanonikom, zas ci o$wiadczyli, ze zadnych infor-
macji w sprawie interesujacego biskupa problemu nie posiadaja.*

Ta zdecydowana postawa biskupa Pawta byta zapewne wyrazem jego ogromne;j
troski o czysto$¢ wiary w diecezji. Zdaje sig, ze nie istniato wowczas realne zagroze-
nie pojawiania si¢ nowych przypadkéw odstgpstw, jesli terenowi urzednicy biskupa,
jakimi byli archidiakoni, zazwyczaj dobrze poinformowani o zyciu religijnym wier-
nych na podleglym im terenie, nie byli w stanie wskaza¢ konkretnych przypadkéw
0s6b nawet podejrzanych o sympatyzowanie z btgdami husyckimi.

Lata 1447-1449 sa okresem wzglednego spokoju; nie pojawily si¢ nowe przy-
padki herezji, a co za tym idzie problem ten przestat by¢ przedmiotem uwagi zgroma-
dzen kapitulnych. Dopiero 9 IX 1449 roku wniesiono go ponownie pod obrady gre-
mium kapitulnego, przy czym juz nie tylko ograniczono si¢ do postawienia pytania w
formie ogdlnej na temat wystgpowania badz nie przypadkéw blednowierstwa na tere-
nie diecezji, lecz zdecydowano si¢ na wszczecie osobistego przestuchania cztonkéw
kolegium w tej sprawie.** Ten spos6b uzyskania informacji przynidst rezultaty, gdyz
w efekcie wskazano proboszcza z parafii Baboszewo jako domniemanego husyte.
Podstawa do zarzutu byto publiczne $piewanie przez niego piesni religijnych, méwia-
cych o tym, ze lud winien przyjmowaé komuni¢ $w. pod dwiema postaciami.* Czyn
Ow zostal zakwalifikowany jako przestepstwo; w zwiazku z tym biskup zazadat sta-
wienia si¢ proboszcza razem z wikariuszami w celu dokonania kanonicznego oczy-
szczenia.”’

Powazny problem stanowili réwniez ci duchowni, ktérzy przybywali z Pragi,
Krélestwa Czeskiego lub udawali si¢ na studia do tych miejsc. Chcac zapobiec ewen-
tualnym trudnosciom z tej strony, podczas obrad sesji 9 IX 1449 roku biskup wraz z
kapituta wydali uchwale, ktéra naktadata na archidiakonéw obowiazek, podczas do-
konywanej przez nich wizytacji, zbadania prawowiernosci oséb duchownych przyby-
tych z Pragi oraz podjgcie dziatan zmierzajacych do usunigcia ich ze stanowiska pro-
boszcza.** Co wigcej, zakazano potencjalnym chetnym do studiowania w Pradze wy-
jazdu do tego miasta.*”

Rodzace si¢ obawy o przenikanie idei husyckich na mazowieckie ziemie diecezji
plockiej podnoszono réwniez w stosunku do Ziemi Dobrzynskiej. 9 IX 1450 roku
biskup i kapituta zwrdcili si¢ z prosba do archidiakona dobrzyniskiego, aby ten pod-
czas dokonywanej wizytacji parafii wigcej uwagi poswigcit prawowiernosci w wierze
0s6b duchownych i $wieckich a w szczegélnosci tych, ktérych podejrzewano o here-
zj¢ lub uznawano za znajacych, afirmujacych i gloszacych biedna nauke.* Uzyskane
informacje archidiakon miat przekaza¢ kapitule lub synodowi.*' O tym, ze husytyzm
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rozwijat si¢ na terenach Ziemi Dobrzyniskiej, §wiadczy list z 1450 roku Jana Elgota,
profesora uniwersytetu krakowskiego do biskupa Zbigniewa Ole$nickiego. Jan Elgot
informowat biskupa o przekazie jaki otrzymat od pewnej kobiety, ktéra bedac we wsi
Kikot, nalezacej do diecezji ptockiej, byta swiadkiem udzielania komunii $w. pod
dwiema postaciami kilku osobom przez proboszcza tamtejszej parafii. ,,Poruszyta mnie
owa relacja - pisat J. Elgot - z ktérej takie ujawnito si¢ niebezpieczeristwo i dwa listy
dalem postancom, do biskupa ptockiego a drugi do Mikotaja z Kielkowicz. W obu
napominatem obu kaptanéw, aby wycigli zarazliwy pozar.*? W liscie do biskupa pisat
réwniez o interesujacym spotkaniu ze studentem pochodzacym z Ziemi Dobrzynskiej,
ktéry ,,z ptynacymi tzami okropne rzeczy zaczal opowiadac, skarzac sig, ze oboje
rodzice sq ta herezja pokalani i ze on byt przez nich do Pragi wystan, aby si¢ nauka
owej sekty nasycit. A gdy przybywszy nie sprzyjat bigdom i je zwalczat oni pozbawili
go zywnosci i potrzebnych do zycia rzeczy. Spotkalem si¢ z nim - pisat J. Elgot-i 6w
dtuga opowies¢ rozwinal, ze w Ziemi Dobrzynskiej wielu jest proboszczéw i szlachty
obojga pici, ktérzy sercem do herezji przystali i rzeczywiscie ja uprawiajg”.** Przekaz
ten, oparty na §wiadectwie 0s6b, dotyczyt rozmiar6w wystgpowania zjawiska husyty-
Zmu na tym terenie.

Biskup i kapitula nie pozostawali obojgtni wobec tego typu faktéw, skoro 3 II
1452 roku zobowigzali licencjata Mikotaja z Mirzynca oraz doktora dekretow Pawta z
Gotymina, do opracowania procedury postgpowania w stosunku do kaptanéw tej zie-
mi oskarzonych o herezje, ktérzy nastgpnie mieli by¢ wezwani przed sad biskupi.*
Zas kilka miesiecy pézniej, archidiakoni Scibor i Jakub zostali oddelegowani do prze-
prowadzenia egzaminu z wystgpkow oraz blgdow w wierze zar6wno duchownych jak
i $wieckich obywateli miasta Plocka.*

Brak podstawowej znajomosci zasad wiary byl przyczyna popadania w biedy.
To majac na wzgledzie, wspomniany juz Mikotaj z Mirzynca, opracowat zbiér naj-
wazniejszych prawd katolickich w tym celu, aby sympatyzujacy z pogladami heretyc-
kimi zaré6wno duchowni jak i $wieccy w wyniku konfrontacji mieli mozliwos$¢ napra-
wienia swoich pogladéw.*

Nie zawsze dziatalno$é inkwizycyjna przybierata charakter napomnienia, per-
swazji lub prosby o zaniechanie blgdnowierstwa. W przypadku, kiedy te metody nie
przynosity pozadanego efektu, stosowano $rodki bardziej drastyczne. 5 IV 1453 roku
na polecenie kapituly i biskupa z powodu popadnigcia w herezj¢ aresztowano i osa-
dzono w wiezieniu dwéch duchownych Jakuba ze Swiedziebni i Alberta z Trabina.*’
Sprawa wyzej wymienionych kaptanéw trafita pod obrady jesiennej sesji kapituty
generalnej, 10 IX 1453 roku. Po raz pierwszy oskarzony w 1445 roku o husytyzm
Jakub ze Swiedziebni nie zaprzestat gloszenia blednowierczych nauk, w zwiazku z
czym przy powtérnym ostarzeniu biskup Pawel usunat go z parafii, w ktérej byt pro-
boszczem.*® Drugi podejrzany, Albert, proboszcz z Trabina, zostat zobligowany do
odwotania w obecnosci parafian btedéw, ktére publicznie wezesniej wyznawat,* acz-
kolwiek podzielit los swojego konfratra Jakuba i réwniez zostat usuniety w ciggu roku
z zajmowanej parafii. Ponadto archidiakon dobrzyriski, wizytujac parafi¢, zobowiazat
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si¢ do wygloszenia kilku kazan dla w1emych, prostujac tym samym biedy husyckie,
jakim ulegt proboszcz.%

Tego samego dnia przed obrady kapituly zostata wniesiona sprawa proboszcza z
Baboszewa, oskarzanego juz w przesztosci, gloszenie nieprawdziwej nauki. Proboszcz
pomimo wczesniejszych napomnien nie zaprzestat udzielania komunii $w. pod dwie-
ma postaciami swoim wiernym.*' Powracajac do sprawy uwi¢zienia wzmiankowa-
nych proboszczéw, informacja zrodtowa z 10 X 1453 roku méwi o ucieczce Jakuba
co odczytano jako przyznanie si¢ do stawianych zarzutéw. Tym bardziej, ze po kano-
nicznym oczyszczeniu z wezesniejszych podejrzen przed oficjalem Mikotajem z Mi-
rzynca, ponownie rozpoczat praktykowanie udzielania komunii $w. pod dwiema po-
staciami oraz gloszenie btednych nauk w kosciele parafialnym w Swiedziebni.®

Przez najblizsze trzy lata nie odnotowuje si¢ nowych przypadkéw skazania za
herezj¢. Mozna przyjaé, ze nie pojawily si¢ w tym czasie nowe jej ogniska na terenie
diecezji. Dopiero w 1457 roku wytoczono przed obrady kapituty sprawe Katarzyny z
Bulkowa oraz Mikotaja, wikariusza z tejze parafii. Podczas sktadania zeznan, Katrzy-
na potwierdzita informacje iz ludnos¢ w Bulkowie przyjmuje komuni¢ $w. pod dwie-
ma postaciami, co zanegowal Mikotaj. Po zakonczonym przestuchaniu Katarzyna
zostata przekazana przez kapitul¢ przorowi klasztoru dominikanéw, usytuowanego
poza murami miasta Ptocka. Przeor Jakubowi petnit funkcj¢ inkwizytora herezji. Wi-
kariusz natomiast, ktéry zaprzeczyt oskarzeniom, zostat wtracony do wigzienia.®

Przypadek ten jest ostatni jaki mial miejsce w czasie diugich zadéw diecezjg
przez biskupa Pawta Gizyckiego. Kilkuletnia przerwa, ktéra wkrétce nastapita w wy-
powiedziach dotyczacych husytyzmu, byta wynikiem braku pojawiania si¢ nowych
przypadkow.

W $wietle tego, co wyzej zostato powiedziane, husytycm znajdowat swoich zwo-
lennikéw nie tylko w Ziemi Dobrzynskiej, lecz i innych miejscowosciach diecezji
plockiej. W sumie w latach 1439-1463 odnotowano przypadki jego wystgpowania w
nastepujacych miejscowosciach: Ciechanéw, Strzegowo, Baboszewo, Swiedziebnia,
Plock, Strézewo, Kikot, Trabin, Bulkowo, z czego na terenie Ziemi Dobrzynskiej
lezaty miejscowosci: Swiedziebnia, Strézewo, Kikot i Trabin. Rozmieszczenie tery-
torialne pozostatych miejscowosci nie pozwala na uchwycenie jakichs zaleznosci co
do wystapien hysyckich. Osrodki, w ktérych pojawiali si¢ zwolennicy herezji, pozo-
stawaly raczej niezalezne od siebie.

Jakkolwiek tereny diecezji ptockiej w analizowanym okresie nie byly wolne od
wystepien zwolennikéw herezji husyckiej, to jednak ich nat¢zenie byto niewspéimiernie
mniejsze od analogicznych na obszarze choéby Wielkopolski czy Pomorza.
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