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STUDIA PLOCKIE
tom XXVI/1998

,»Jus matrimoniale. Ze studiow nad koscielnym prawem malzenskim”,
t. 1 (6-7), Akademia Teologii Katolickiej, Warszawa 1996, ss. 265.

Recenzowany tom rocznika, starannie wydany przez Wydawnictwa Akademii
Teologii Katolickiej w Warszawie, stanowi zinstytucjonalizowana kontynuacj¢ pigciu
poprzednich toméw ,Jus matrimoniale”, zainicjowanych w 1990 r. i wydawanych
przez ks. prof. dra hab. Wojciecha Goéralskiego jako pracownika naukowodydak-
tycznego KUL. Po przeniesieniu si¢ zalozyciela czasopisma w 1996 r. do ATK, Wy-
dawnictwo tej uczelni przejelo rolg jego wydawcy, na czym niewatpliwie zyskal ten
pierwszy, i jak dotad jedyny w $wiecie nauki prawa kanonicznego (nie tylko polskie-
go, periodyk naukowy poswigcony wylacznie kanonicznemu prawu malzenskiemu i
rodzinnemu. Jest to zreszta dziedzina, ktéra od lat zajmuje si¢ ks. prof. Goéralski — ja-
ko kierownik katedry koscielnego prawa malzenskiego i rodzinnego — najpierw na
Wydziale Prawa Kanonicznego i Swieckiego KUL, a nastgpnie na Wydziale Prawa
Kanonicznego ATK (ta sama nazwa katedry). Dla zaznaczeni, ze Wydawnictwo ATK
zrealizowalo edytorsko po raz pierwszy omawiany rocznik podano ,, tom 17; dla pod-
kreslenia za$ ze chodzi a kontynuacj¢ poprzednich toméw w nawiasie podano ,,6-7”,
chodzi bowiem de facto o tom 6-7.

,,Jus matrimoniale” jest pierwsza tego rodzaju propozycja wydawnicza ukierunko-
wang na szerokie potrzeby kanonistyki polskiej, tak w zakresie teorii prawa malzen-
skiego jak i praktyki sagdowniczej. O celowosci i potrzebie wydawania tego rodzaju
periodyku $wiadczy m.in. szybkie rozchodzenie si¢ nakladéow dotychczasowych to-
mow, a takze pozytywne recenzje, jakie ukazaly si¢ tak w czasopismach polskich (np.
,Prawo Kanoniczne”) jak i zagranicznych (m.in. w prestizowym kwartalniku ,,Apol-
linaris” wychodzacym w Rzymie). ,,Jus matrimoniale” dobrze stuzy kanonistom pol-
skim, stanowigc pozyteczng pomoc w zapoznawaniu si¢ z najnowszymi osiggnigciami
na polu doktryny i orzecznictwa sadowego, przede wszystkim ksztaltowanego przez
Trybunal Apostolski Roty Rzymskiej. Pismo dociera réwniez do wielu wydzialow
prawa polskich uniwersytetow, gdzie ostatnio przywrécono wyklady z prawa kano-
nicznego.

Nowy tom rocznika zawiera rozpra,wy i artykuly, nowosci orzecznictwa sadowego
i recenzje. Taki uklad tresci przewija si¢ na ogél takze w poprzednio wydanych to-
mach. Jest to schemat korzystny, gdyz umozliwia czytelnikom si¢gnigcie nie tylko do
teorii, lecz rowniez i da praktyki sadowej, pozwala wreszcie pozna¢ nowe, recenzowa-
ne na tamach periodyku prace. W pierwszym dziale znalazlo si¢ 12 prac z teorii ko-
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$cielnego prawa malzenskiego, w drugim — 4 pozycje obejmujace komentarze do wy-
rokow sagdowych i same wyroki, w trzecim — opublikowano 2 recenzje.

Seri¢ rozpraw i artykuléw otwiera znaczace studium abp. prof. Zenona Grocho-
lewskiego, prefekta Najwyzszego Trybunalu Sygnatury Apostolskiej i profesora pra-
wa kanonicznego na Papieskim Uniwersytecie Lateranskim w Rzymie. Zostalo ono
poswigcone problematyce kan. 1099 kpk w przedmiocie blgdu co do jednosci, niero-
zerwalnosci i sakramentalnej godnosci malzenstwa. Autor zwraca uwagg na relacje
wspomnianego rodzaju blgdu. w stosunku do niewaznos$ci malzenstwa. Istotnym
wkladem Grocholewskiego jest ukazanie przestanek, w oparciu o ktore blad determi-
nuje wole kontrahenta, czynigc umowe malzenska niewazng.

Klaus Lidicke, znany w $wiecie specjalista w zakresie koscielnego prawa malzen-
skiego, profesor prawa kanonicznego na yniwersytecie w Miinster, wypowiada si¢ na
temat przymusu i bojazni w kan. 1087 kpk z 1917 r. oraz w kan. 1103 kpk z 1983 r.
Studium ma zatem charakter komparatystyczny i wnosi wiele nowatorskich uwag
i spostrzezen pozwalajacych lepiej zrozumie¢ ewolucj¢ normy prawnej.

Cztery kolejne artykuly odnoszg si¢ do celow oraz istotnych obowiazkéw malzen-
skich. Ks. Ryszard Sztychmiler, profesor prawa kanonicznego w ATK w Warszawie
i w WSP w Olsztynie, prezentuje soborowa koncepcj¢ celow malzenstwa (artykut
pierwszy), nastgpnie istotne obowiazki malzenskie (artykut drugi). Obydwie prace, na
wskro$ nowatorskie, stanowig poglebiony wyklad autora probujacego usystematyzo-
wac istotne obowiazki malzenskie. W pierwszej publikacji prezentuje soborowa wizj¢
celéw malzenstwa, zwracajac uwage na nowe ujecie malzenstwa w konstytucji o Ko-
sciele w $wiecie wspoélczesnym ,,Gaudium et spes” oraz w kan. 1055 kpk. W artykule
drugim Sztychmiler stawia problem okreslenia istotnych obowiazkéw malzenskich,
nalezacy do kluczowych w nowym prawie malzenskim. Bardzo cennym wkiadem au-
tora jest tutaj proba ukazania zrodla i zakresu istotnych obowiazkow malzenskich,
a nast¢pnie dokonanie pewnego rodzaju ich skatalogowania.

Z kolei ks. dr hab. Jozef Krzywda prezentuje istotowe obowiazki malzenskie
w przemoéwieniach Jana Pawla II. Jest to oryginalne ujgcie problematyki, tak donio-
stej w nauczaniu papieskim. Autor wydobywa z bogatego nauczania papieskiego po-
szczegblne obowiazki malzenskie: dazenie do $wigtosci, doskonalenia religijnego, do-
skonalenia moralnego, tworzenie wspolnoty milosci, formowanie wspolnoty zycia,
powinno$¢ w zakresie zrodzenia i wychowania potomstwa, przekazanie i szacunek dla
Zycia.

S. Maria Goretti Agata Wilczewska CSFN omawia dalsze przygotowanie do wy-
pelnienia istotnych obowigzkéw malzenskich w $wietle koscielnego partykularnego
prawa polskiego. Podstawowym Zrodlem dla autorki jest tutaj Instrukcja Konferencji
Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia malzenstwa w Kosciele Katolickim
z 5 wrzesnia 1986 r. Znaczacym fragmentem tego artykulu sa rozwazania na temat
treci przygotowania do wypelniania istotnych obowigzkéw malzenskich. Intere-
sujaco przedstawiaja si¢ wnioski, w ktorych znalazlo si¢ wiele trafnych postulatow
duszpasterskich.

Ks. prof. Wojciech Goralski jest autorem pracy na temat sakramentu malzenstwa
w ujeciu Katechizmu Kosciola Katolickiego z 1992 r. Jest to pierwsze w dotychczaso-
wej literaturze studium na ten temat. Dokonujac krytycznej oceny wymienionego
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dokumentu w odniesieniu do malzenstwa, autor zwraca uwagg, ze Katechizm stano-
wi pewny i autentyczny punkt odniesienia w przekazywaniu doktryny katolickiej na
ten temat.

Dwie kolejne prace zostaly poswigcone alkoholizmowi jako przyczynie niewazno-
$ci malzenstwa. Ich autorem jest Wiestaw Krupa, biegly sadowy. W pierwszej publi-
kacji zostal ukazany alkoholizm jako przyczyna wspomnianej niewaznosci, w drugim
za$ czytelnik zapoznaje si¢ z zasadami opracowywania opinii bieglego psychologa
w sprawach o niewazno$¢ malzenstwa. Obydwa szkice wzajemnie uzupelniajace si¢
stanowia cenny material dla pracownikow sadownictwa koscielnego.

Kolejny artykut dotyczy procedury sadowe;j. Ks. prof. dr hab. Remigiusz Sobanski
(ATK i Uniwersytet Slaski) wypowiada si¢ na temat przyjecia skargi o stwierdzenie
niewaznosci malzenstwa. Poza oryginalna wykladnig przepisow autor wysuwa wiele
godnych uwagi postulatéw dla praktyki sadowej. Jest to praca z zakresu procedury sa-
dowe;j.

Ks. Jan Dudziak, profesor prawa kanonicznego w PAT w Krakowie i na Papieskim
Wydziale Teologicznym we Wroclawiu, referuje odpowiedzi Papieskiej Rady do Inter-
pretacji Tekstow Prawnych w przedmiocie malzenstwa. S3 to zwigzle wyjasnienia
dziesigciu kwestii, w ktorych wymieniona Rada udzielila autentycznej wykladni od-
nosnych przepisow kodeksu prawa kanonicznego. Szczegolnie interesujace s wywo-
dy na temat odpowiedzi do kan. 1673, 1-4 kpk w przedmiocie wlasciwosci trybunalow
w sprawach o niewaznos$¢ malzenstwa.

Ostatnig pracg z pierwszego dzialu jest artykut ks. lic. Witolda Adamczewskiego
SJ, stanowigcy interesujace studium porownawcze na temat uznania skutkow
cywilnych malzenstwa kanonicznego w najnowszych umowach konkordatowych. Au-
tor uwzglednia m.in. ostatni konkordat polski (1993 r.). Podstawg¢ do badan nad
ta problematyka stanowi 5 umoéw panstwa ze Stolica Apostolska.

W dziale po$wigconym orzecznictwu znajdujemy dwa komentarze (Ks. W. Go6-
ralskiego do dwoch wyrokow Roty Rzymskiej, a nastgpnie teksty in extenso dwoch
wyrokow: Sadu Metropolitalnego w Katowicach — red. R. Sobanski i Sadu Migdzy-
diecezjalnego w Grodnie — red. W. Galazka). Wydaje sig, ze zarowno komentarze do
orzeczen rotalnych, jak i wyroki opublikowane w calosci, powinny stanowi¢ — jak i
w poprzednich tomach — cenna pomoc praktyczng dla pracownikow sagdownictwa ko-
Scielnego. W dziale recenzji zamieszczono dwa omoéwienia ksigzek obcojezycznych
z zakresu prawa malzenskiego.

Raz jeszcze wypada stwierdzi¢ iz recenzowany tom ,,Jus matrimoniale” stanowi
cenng publikacje, ktora zainteresuje szerszy krag odbiorcow. Wymieniony rocznik
uzyskal juz sobie powszechne uznanie wsréd kanonistow polskich, cieszy si¢ duzym
zainteresowaniem zaroéwno wsrod teoretykow koscielnego prawa malzenskiego, jak
i pracownikéw sadownictwa koscielnego. Z pewnoscia naklad zostanie wyczerpany,
podobnie jak w przypadku dotychczasowych toméw.

Ks. Janusz Marianski



