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Jednym z wielu blogostawionych skutkoéw bezposredniego przygotowania do
Jubileuszu chrzescijanstwa moze sta¢ si¢ poglgbienie samoswiadomosci mezczy-
zny jako meza i ojca. Okazje ku temu stwarza szczegodlnie rok poswigcony Bogu
Ojcu, kiedy rozwaza si¢ nie tylko Ojcostwo Boga, ale i konsekwencje bycia ojcem
w dzisiejszym Swiecie. Przeslanie chrzescijanskie trafia dzisiaj — przynajmniej
w cywilizacji Zachodu — na widoczny kryzys ojcostwa i bycia m¢zczyzna.

Teologia chrzescijanska nie moze przygladac si¢ biernie temu kryzysowi. Nie
mozna przeciez pocieszaé si¢ stwierdzeniami, ze nie my wywolaliSmy kryzys.
Wskazywanie przyczyn powinno iS¢ w parze z wykorzystaniem wspolczesnej wie-
dzy o czlowieku w teologicznym dyskursie o meskim podejsciu do zycia. Jakkol-
wiek literatura na ten temat jest skapa,' to teologia powinna i w tej dziedzinie
umie¢ uzasadnié¢ nadzieje, ktora rodzi si¢ w sercu czlowieka wierzacego.

Uzasadnianie nadziei chrzescijanskiej w odniesieniu do roli i zadan mezczyzny
poprzedzimy krotka charakterystyka wspolczesnego kryzysu ojcostwa. Nastepnie
spojrzymy na rozwOj mezczyzny w $wietle biologiczno-psychicznym, umiejscowi-
my bycie me¢zczyzng w perspektywie antropologiczno-etycznej i na zakonczenie —
wskazemy ojcowski wymiar dojrzalego mezczyzny.

Wspolczesne oznaki kryzysu me¢zczyzny

Moze si¢ wydawaé, ze mowienie o kryzysie tozsamosci meskiej jest przesadg.
W powszechnym odczuciu — zalaszcza feministek — to mezczyzni sa przyczyna
wielu kryzyséw, zwigzanych z grzechem antyfeminizmu. Nie da si¢ przeciez
ukry¢, ze w historii model podporzadowania kobiety mezczyznie przyczynial sig
czgsto do traktowania jej jako istoty — w najlepszym przypadku — innnej niz mez-
czyzna *. Nawet jesli méwilo si¢ o godnosci kobiety, to godnos$¢ ta tolerowala wie-
le nieréwnosci.

Jesli wiec od siedemdziesiatych lat naszego wieku mowi si¢ o ruchu wyzwole-
nia mezezyzn, to dlatego, ze widoczne staja si¢ biologiczne i psychiczne skutki
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kryzysu mezczyzn . Okazuje si¢, ze w polowie lat dziewigédziesigtych w Ameryce
mezczyzni podejmowali proby samobojcze cztery razy czgsciej niz kobiety. Mgz-
czyznami bylo dwie trzecie alkoholikow i prawie osiemdziesiat procent bezdom-
nych. Mezczyzni choruja czgsciej niz kobiety i zyja krocej niz one. Typowe choroby
mezczyzn to choroby serca i ukladu krazenia *. Mgzczyzni martwia si¢ nie tylko
swoim zdrowiem fizycznym. Coraz czgsciej wstydza si¢ swoich uczué, przy rowno-
czesnym uzaleznianiu od rzeczywistych lub domniemanych oczekiwan kobiet.

Przyczyn takiego stanu rzeczy szuka si¢ w sposobach wychowania me¢zczyzn
oraz w systemie pracy w spoleczenstwie przemystowym. Jedno z drugim zreszta
jest zwigzane. Rewolucja przemystowa XVIII w. wyprowadzila ojca z domu. Przed
rozwojem przemyshu ojcowie moze nie wyreczli matek w wychowaniu synéw, nie-
mniej skuteczniej spetniali rolg wzorcow do nasladowania. B. Dobroczynski pisze,
ze ”syn nie tylko znajdowal w ojcu milos¢, wsparcie i ochrong, ale takze sui gene-
ris cechowego mistrza w tajnikach réoznorodnych meskich zawodow, przewodnika
po zawilo$ciach meskiej kondycji, zywe ucielesnienie tego, czym i kim powinien
by¢ mezczyzna. Synowie wiasnie od swoich ojcow uczyli si¢ jak lowié ryby, jak po-
lowag, jak pisa¢ toccaty i fugi, jak odlewa¢ dzwony, jak robi¢ buty, uprawiac rolg,
oporzadza¢ bydio” *.

Nieobecno$é ojca w dzisiejszym systemie spoleczno-wychowawczym zostala
niejako wkalkulowana w wychowanie dzieci, a wigc i synow. Mingly czasy, kiedy
synowie mogli uczy¢ si¢ zawodu w cieniu ojca. Tym bardziej potrzebny staje si¢
ojciec wtedy, gdy syn powraca do domu. Niestety, coraz wigcej malzenstw si¢ roz-
pada, dzieci pozostaja na wychowaniu samotnych matek. Badacze slamséw
w wielkich miastach amerykanskich twierdza, ze 70 % dzieci nie zna swojego 0j-
ca i — konsekwentnie — nie pojmuje w pelni idei ojcostwa.

Nawet gdy przyjmiemy, ze nie wszg¢dzie jest tak Zle, to liczba dzieci wychowy-
wanych bez ojcow zwigksza si¢. Na jesieni 1998 r. w parlamencie francuskim od-
byla si¢ burzliwa dyskusja nad tzw. Obywatelskim Paktem Solidarnosci, ktory
przewidywal m.in. legalizacj¢ zwiazkow ludzkich, niezaleznie od plci. Zwolennicy
uchwlenia prawa zezwalajacego na zwiazki homoseksualistow przywolywali dane
statystyczne: az 4,2 mln Francuzéw i Francuzek zyje w wolnych zwigzkach, a 60
tys. w parach homoseksualnych. Poza malzenstwem rodzi si¢ blisko 40 proc. dzie-
ci, z czego polowg wydaly na §wiat samotne matki. Dla zilustrowania trendu war-
to dodac¢, ze w 1975 r. nieslubnych dzieci bylo we Francji 8,5% °.

Cynizm tych, ktoérzy instytucj¢ malzenstwa chca zastapi¢ czym$ posrednim
mi¢dzy malzenstwem a konkubinatem, takze w wydaniu homoseksualnym, pole-
ga na mowieniu w tym kontekscie o Obywatelskim Pakcie Solidarnosci. Naleza-
loby raczej moéwi¢ o ratowaniu dzieci z takich zwigzkow. Coraz czgsciej odzywa-
ja si¢ glosy wskazujace na negatywnw skutki braku ojca w wychowaniu chlopcow.
Kobieta moze zrobi¢ bardzo wiele dla m¢zczyzny, ale — jak pisze Dobroczynski —
,»nie wie, jak z chlopca zrobi¢ mezczyzng — bo nigdy nim nie byla. Oczywiscie, ko-
bieta bardzo dobrze wie, jak w dziewczynce obudzi¢ drzemiaca w niej kobiete. Ale
kim jest me¢zczyzna — tego kobieta wiedzie¢ nie moze. Jednak jest nazbyt czesto
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wlasnie tak, ze o mgzczyznach (...) chlopcy dowiadujg si¢ przede wszystkim od
kobiet.”’

Nawet jesli nie zgodzimy si¢ z Dobroczynskim, ze nie wszystkim kobietom
brak wiedzy do tego, aby nauczac o istocie mgskosci, to na pewno nie zastapia one
ojcow w przekazywaniu energii ojcowskiej. Matka, nauczycielka czy nawet psy-
cholog nie zastapia ojca jako towarzyszacego synowi przedmiotu podziwiania,
nasladowania i utozsamiania. Brak ojca oznacza brak tradycji, opowiesci
o przodkach, religii i uwewngtrznianym powoli systemie odniesien, takze moralnych.

W $wietle tego mozna zrozumie¢ bezwarunkowe poparcie francuskich pomy-
stow na wolne zwiazki malzenskie przez lewicowych intelektualistow. Odrzucajac
elementarny lad moralny w imi¢ egoistycznie pojetych intereséw i pragnien, licza
oni na to, ze wszelkie konflikty beda si¢ uciera¢ pod dzialaniem niewidzialnej reki
wolnokonkurencyjnego zycia spolecznego. Tak oto kolo si¢ zamyka. O ile kapita-
listyczne stosunki spoleczne zabraly ojcow synom, to dzisiaj wolnorynkowo poj-
mowane ksztaltowanie wartosci ma odwagg zaprzeczy¢ w ogole potrzebie ojca.

Odwagg t¢ wzmacnial Z. Freud poprzez swoje poglady na temat popedu sek-
sualnego, kompleksu Edypa i zanegowanie duchowego ”ja” w czlowieku. To
Freud wprowadzit wrogo$¢ migdzy ojcem i synem czynigc ich niejako seksualny-
mi konkurentami. Za jedno ze swoich najwigkszych osiagni¢¢ — juz w pierwszym
okresie tworczosci — uwazal Freud odkrycie kompleksu Edypa. Polega on na wy-
borze seksualnym jednego z rodzicow (przeciwnej plci) przy jednoczesnej rywali-
zacji z rodzicem tej samej plci *. Syn i ojciec staja si¢ wigc seksualnymi konkuren-
tami, co prowadzi nieuchronnie do postawienia muru mig¢dzy nimi.

Freud wplynal na samo$wiadomos$¢ mezczyzny i w inny sposob. We Wstgpie
do psychoanalizy poréwnuje swoje odkrycie nieswiadomego do odkry¢ Kopernika
i Darwina. Jak tamci podwazyli falszywe mniemania czlowieka w dziedzinie kosmo-
logicznej i biologicznej, tak on zniszczyl urojenia w dziedzinie psychologiczne;.
Czlowiek nie moze czué si¢ panem we wlasnym domu, poniewaz posiada zaledwie
skape wiesci o tym, co odbywa si¢ nieswiadomie w jego zyciu duchowym °. Owo
zycie duchowe zostalo sprowadzone do energii psychicznej, ktorej w zasadzie nie
mozna traktowac inaczej niz energi¢ zasilajaca nasze oddychanie czy trawienie.

Zrédlem popedu — wedlug Freuda — jest potrzeba organizmu, celem — usunie-
cie pobudzenia organizmu, czyli zaspokojenie potrzeby. Przedmiotem popedu jest
zachowanie organizmu, zmierzajace do spelnienia potrzeby. Sile popedu mierzy
si¢ jego intensywnoscia, o ktorej decyduje natgzenie potrzeby. Jesli tak pojmie si¢
rowniez poped seksualny, to trudno moéwi¢ tu o adekwatnej antropologii. Ducho-
wos¢ czlowieka sprowadza si¢ najwyzej do jakosci psychicznych. Seksualizm ludz-
ki skojarzony zostaje “wylacznie z ideg przyjemnosci oraz koniecznoséi czy tez
przymusu. Gdzie$ zagubila si¢ idea odpowiedzialnos¢i. To po Freudzie okazalo
si¢, ze nauka «udowodnila», iz popgdowi temu nie sposob si¢ oprzeé.”

Freud nie byl w stanie poja¢ czlowieka, a wigc i ojcostwa, inaczej jak tylko
w perspektywie aparatu psychicznego, energii czy sil w nim dzialajacych. Nic wige
dziwnego, ze psychoanaliza Freuda tworzyla mit o zabitym ojcu jako Zrodle reli-
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gii oraz niewiele mowila o pigknie i milosci. Pigkno pochodziloby z doznan sek-
sualnych, a milo$¢ wystawia cztowieka na na jeszcze wigksze cierpienia. ”Nigdy
nie jesteSmy bardziej bezbronni wobec cierpienia niz wtedy, kiedy kochamy, nigdy
nie jesteSmy bardziej beznadziejnie nieszczgs$liwi niz wtedy, kiedy utraciliSmy uko-
chanego czlowieka lub jego milos$é.”"

Takie ujecie seksualnosci i jej miejsca w istocie czlowieka nie moglo adekwat-
nie odpowiedzie¢ na stuszne czgsto zadania emancypacyjne kobiet. Poddany swo-
jemu popedowi me¢zczyzna mogl albo walczy¢ o mozliwos¢ spelniania wlasnych
potrzeb, albo przyklasng¢ takim wersjom feminizmu, ktére myslaly o kobiecosci
rowniez w kategoriach zaspokojanych potrzeb, rywalizacji plci i negowania
wszystkiego, co kojarzy si¢ z prawdziwym geniuszem kobiety.

»Naukowe” podloze seksualnosci

W ostatnich kilkudziesigciu latach pojawil si¢ nowy kierunek myslowy, ktory
szermujac pojeciem nauki, probuje wyjasnic ludzkie zachowanie, takze seksualne,
w Swietle etologii, ekologii i genetyki. Mowa jest o socjobiologii, ktora zaklada,
ze rodzaj ludzki wyewoluowal droga darwinowskiego doboru naturalnego. Nowy
naturalizm socjobiologdéw godzi si¢ na to, ze gatunek ludzki nie posiada innego
imperatywu jak tylko ten, ktory stworzyla historia genetyczna. Mozg jest siedzibg
wrodzonych hamulcéw i motywacji, ktore wplywaja na przestanki ludzkiej etyki."”

O ile wigc zadaniem socjobiologii jest badanie pobudek i zahamowan zapro-
gramowanych, to filozofia etyczna — zdaniem socjobiologéw — moze powsta¢ je-
dynie poprzez integracj¢ nauk przyrodniczych, spolecznych i humanistycznych.
Owa integracja najmniej korzysta z nauk humanistycznych, zwlaszcza etyki i filozo-
fii. Socjobiologowie sg wrecz dumni z tego, ze maja odwage przezwyciezy¢ jeden
z najbardziej obezwiladniajacych grzechéw mysli ludzkiej — grzech antropocentry-
zmu. Patrza na czlowieka “jak gdyby przez odwrocony teleskop, pozwalajacy wi-
dzie¢ go z wigkszego niz zwykle dystansu, w tymczasowym pomniejszeniu, umoz-
liwiajacym réwnoczesne ogladanie go wraz z szeregiem innych eksperymentow
spolecznych. Usiluja umiesci¢ rodzaj ludzki w przystugujacym mu miejscu posrod
spolecznych gatunkoéw zamieszkujacych ziemig.”"

W takim duchu integrowana réznorodna wiedza o czlowieku doprowadza do
odkrycia znaczenia genéw w ludzkim zachowaniu. One organizuja zachowanie
ludzkie, natomiast cechy tzw. natury ludzkiej powstaly poprzez adaptacj¢. Ada-
ptacyjnos$¢ polega na umiejetnym przechowaniu jak najwigkszej ilosci gendw
w nastepnych pokoleniach. Genetyczna wartos$c przystosowawcza (genetic fitness)
zalezy od wigkszej reprodukcji osobnika oraz reprodukc;ji jego krewnych. Stad
doboér grupowy wyjasnia wzystko: altruizm, religie, agresje. Zew krwi i walka o te-
rytorium odgrywaja tu decydujaca role. Niemniej — zdaniem socjobiologow — jesli
w toku ewolucji dobor naturalny faworyzowal rozwdj cech sprzyjajacych prze-
trwaniu grupy, to mozna takze poja¢ samoniszczace zachowanie jakiego$ osobnika,
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praktykowane ze wzgledu na dobro innych. Swiadczy to o tzw. doborze krewnia-
czym, nakazujacym bezdzietne;j siostrze pomagac¢ wychowywac dzieci rodzenstwa.

W odréznieniu od tego altruizmu, nazywanego twardym, socjobiologowie mo-
wig takze o altruizmie migkkim, czyli altruizmie odwzajemnionym. Nie jest on ni-
czym innym jak pewnego rodzaju wyrachowaniem. Polega bowiem na tym, ze
czynimy dobrze innym, poniewaz oczekujemy na ich wzajemnos$¢. Wilson nie wi-
dzi w tym nic zlego. ”Ludzie wydaja si¢ wystarczajaco samolubni i wyrachowani,
aby podota¢ nieskonczenie wielkiej harmonii i homeostazie spolecznej. W twier-
dzeniu tym nie ma sprzecznosci. Prawdziwy egoizm, jesli podporzadkowany jest
pozostalym ograniczeniom biologii ssakow, stanowi klucz do umowy spolecznej
bliskiej ideatu.”"

Takie myslenie pocigga za soba konsekwencje w traktowaniu plciowosci i bu-
dowaniu relacji migdzy mezczyzng i kobieta. Przytacza si¢ niezliczone przyklady
z zycia zwierzat, anlizuje zachowanie ludéw pierwotnych i wysuwa zupelnie nie-
odpowiedzialne hipotezy. Na okreslenie zwiazkow migdzy mezczyznami i kobie-
tami uzywa si¢ takich okreslen jak strategie, gry, treningi. Analizujac np. fakt, ze
walka o prawa kobiet ogarnia caly swiat, Wilson mowi o trzech mozliwych zasa-
dach postgpowania. Oto jak je formuluje: 1. ,,Uwarunkowuj czlonkéw spoleczen-
stwa tak, aby réznice w zachowaniu si¢ osobnikow odmiennej pici ulegly uwypu-
kleniu”. 2. ,,Trenuj czlonkéw spoleczefistwa tak, aby ulegly eliminacji wszelkie
roznice w zachowaniu si¢ osobnikéw odmiennych pici. 3. ,,Zapewnij rowne szan-
se oraz rowny dostep do wszystkiego i powstrzymaj si¢ od dalszych dzialan.”"

Nie mozna nie zauwazy¢, ze zasady te w sumie s sprzeczne. Nie martwi to jed-
nak Wilsona i socjobiologow. W ten sposob odzwierciedla si¢ bowiem tragiczna
sprzecznos¢ ludzkiej egzystencji, ktora z kolei jest reliktem naszej wczesniejszej
przesziosci genetycznej. Do takich reliktow Wilson zalicza predyspozycje do roz-
nicowania rél obu plci i rodzing. W imi¢ swojej socjobioologicznej etyki doboru
krewniaczego Wilson prébuje zrozumie¢ homoseksualizm. Chociaz homoseksu-
alisci nie maja dzieci, to mozliwe jest rozmnazanie si¢ ich genéw poprzez potom-
kow z bocznych linii. Aby wzmocnié swoja hipotezg, natarczywie szuka dowodéw
na to, ze przynajmniej jaka$ cz¢$¢ predyspozycji homoseksualnych jest dziedziczna.

Redukcjonistyczny sposéb patrzenia na czlowieka i jego plciowos¢ przejawia
si¢ w ewolucjonistycznych probach wyjasnienia skrytej owulacji u kobiety i sekret-
nego charakteru wspoélzycia seksualnego u ludzi. Tlumaczen jest wiele. Jedni
twierdza, ze sekretna owulacja i skryta kopulacja wyewoluowaly w celu wzmozenia
wspoélpracy i zredukowania agresji migdzy mezczyznami. Inni uwazaja, ze takie
sposoby przezywania seksualno$ci cementuja zwiazki pomigdzy poszczegolnymi
mezczyznami i kobietami. Poprzez to stanowia fundament rodziny. Nowoczesni
biologizujacy antropolodzy doszukuja si¢ w sekretnej owulacji sprytnego dazenia
kobiet do zapewnienia genéw meskich dla swoich dzieci czy tez manipulowania
mezezyznami poprzez wprowadzenie zametu co do tego, kto jest ojcem danego
dziecka. W ten sposob kobieta moze wykazaé swoja wyzszos¢ nad mezczyzng. '
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Uderzajace w ewolucjonistyczno-socjobiologicznym pojmowaniu plciowosci
jest mieszanie przyczyn ze skutkami oraz uparte zamknigcie oczu na duchowy
wymiar czlowieka. Twierdzi si¢ np., ze sekretna kopulacja wyewoluowala w celu
wzmocnienia wspoélpracy migdzy ludzmi, z drugiej za$ t¢ wspolprace widzi si¢
w kategoriach gry, strategii, konkurencji. Zycie seksualne czlowieka ciagle porow-
nuje si¢ z zycie seksualnym szympansow i gibbonéw. Zdumieni socjobiologowie
przecieraja oczy, poniewaz czgsto strategia gibbona okazuje si¢ wydajniejsza
i bardziej racjonalna niz czlowiecza.

W tym kontekscie nie dziwig réznorodne, czgsto sprzeczne wnioski wyciggane
z opisow zycia ludow pierwotnych. Juz w drugiej polowie XIX w. i czgsciowo
w wieku XX etnolodzy pod wplywem ewolucjonizmu biologicznego za wszelka
ceng chcieli udowodnic, ze u ludow pierwotnych znane byly malzenstwa grupowe,
pierwotny promiskuityzm, itp. Podobnie badania poréwnujace seks pozamalzenski
w réznych kulturach ujawniaja rzekomo nastgpujace roéznice: ,,mezczyzni sg bar-
dziej zainteresowani seksem pozamalzenskim niz kobiety; mezczyzni sg bardziej
niz kobiety zainteresowani w szukaniu odmiany wsréd partnerow seksualnych —
dla samej odmiany; kobiece motywy seksu pozamalzenskiego wydajg si¢ bardziej
zaleze¢ od malzenskich rozczarowan i (lub) potrzeby nowego, trwalego zwigzku;
dalej, mezczyzni, biorac przygodne partnerki seksualne, s3 mniej wybidrczy niz
kobiety, kiedy te wybieraja przygodnych partnerow.”"* Podkresli¢ tu wapada jed-
no slowo — rzekomo. Badania, ktore wykluczja wymiar etyczny seksualnosci, mo-
g3 doprowadzi¢ tylko do rzekomych wynikow.

Stawanie si¢ mezczyzng

Ideologizowanie roli piciowosci w Zyciu mezczyzn i kobiet przez socjobiologow,
nie moze doprowadzi¢ nas do niedoceniania roli piciowosci w budowaniu ade-
kwatnej antropologii. Rozwdj biologii i psychologii przyczynit si¢ do lepszego zro-
zumienia zardwno anatomii seksualnej cztowieka, jak i motywow dzialania seksu-
alnego. Nikt dzi$ nie méwi o krwi jako fundamencie piciowosci biologicznej, lecz
raczej o chromosomach. W ramach seksualnosci biologicznej wyr6znia si¢ pleé
genetyczna, gonadalna, hormonalng i fenotypowa. Ple¢ genetyczng okre$lana jest
poprzez dwa chromosomy plciowe: XY u megzczyzny i XX u kobiety.

Juz kilka tygodni po zaplodnieniu rozpoczyna si¢ zréznicowanie gonadalne.
U chlopca (kariotyp 46 XY) tworzy si¢ jadro, u dziewczynek (kariotyp 46 XX)
powstaja jajniki. Gruczoly piciowe zaczynaja spelniaé¢ jakby funkcje sygnalow
1 nos$nikéw informacji o aktualnym etapie ustrojowym czlowieka. Wprawdzie
obydwa gruczoly plciowe wytwarzaja androgeny i estrogeny, lecz w r6znej propor-
cji. Orgnizm czlowieka jest hormonalnie dwubiegunowy z przewaga jednego bie-
guna plci. Wlasnie dlatego rozwija si¢ ple¢ fenotypowa, okreslona poprzez odreb-
na budowg narzadow plciowych.

Prawidlowy rozwoj bilogiczno-piciowy ma niezwykle wazne znaczenie dla in-
tegralnego rozwoju czlowieka. Biolodzy podkreslajg szczegdlng wage takich
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czynnikow jak dziedzicznio$¢ genetyczna, prenatalny i postnatalny rozwoj organi-
zmu, stan ukladu neuroendoktrynnego. Funkcje biologiczno-piciowe sa skoordy-
nowane z dzialalnoscia kory mézgowej. Najmniejsze zaburzenia w przekazie ge-
netyczno- chromosomowym plci odbijaja si¢ na funkcjonowaniu calego organi-
zmu. Charakterystyczne jest to, ze wigcej nieprawidlowosci na poziomie ukladu
chromosomowego mozna spotka¢ po stronie meskiej. Niektorzy naukowcy thu-
macza to tym, ze me¢zczyzni maja tylko jeden chromosom X. U kobiet dwa takie
chromosony uzupelniaja si¢ nawzajem, gdy jeden z nich zostaje uszkodzony. Tym
mialaby si¢ tltumaczy¢ mniejsza odpornosé mezczyzn na choroby oraz wigksza
umieralno$c meskich embionéw."”

Zaburzenia na poziomie hormonalnym bardziej rzucaja si¢ w oczy u dziewczy-
nek niz chlopcow. Niektorzy naukowcy zwracajg uwage na wplyw giéwnego hor-
monu meskiego, testosteronu, na przezywanie przyjemnosci i agresji. Mezczyzni
maja go pigé razy wigcej we krwi niz kobiety. Podawanie go powodowalo,ze za-
réowno mezczyzni jak i kobiety stawali si¢ bardziej agresywni, waleczni, bardziej
pobudliwi na bodzce seksualne. U me¢zczyzn heteroseksualistow spotyka si¢ prze-
wage androsteronu nad etioholenolonem. Obydwa sa produktami testosteronu
1 wlasnie u homoseksualistow proporcje te s3 odwrocone. Wskazujac na te uwa-
runkowania nie chcemy przesadzac¢ ich znaczenia, zwlaszcza, ze badania biolo-
giczne przynosza wciaz nowe odkrycia. Nie lekcewazac wynikéw tych badan,
trzeba by¢ swiadomym ich roli w antropologii. Plciowos¢ ludzka nie jest wyizolo-
wana z funkcjonowania calego organizmu i jego rozwoju. Podlega prawom sprze-
Zenia zwrotnego.

Niektorzy zwracajg uwagg na to, ze mezczyzna ma bardziej rozwinigta prawg
poltkule mézgu, a kobieta — lewa. Umiejscowione w po lewej stronie mézgu cen-
tra sluchowe maja podnosi¢ wrazliwos¢ dziewczynek na stuch (stad ich czgstszy
placz), natomiast chlopcy maja mie¢ bardziej rozwinigte centra wzrokowe. Dlate-
go charakeryzuja si¢ wigksza orientacjg wzrokowo-przestrzenng.” Nie pociaga to
wszkze zadnego determinizmu. Co najwyzej mozna mowi¢ 0 pewnego typu pre-
ferencjach, ktore znajduja swoje przedluzenie lub zaprzeczenie w rozwoju psy-
chicznym dziecka.

Juz w trzecim roku zycia dziecko odkrywa, ze moze zwréci¢ uwage na siebie
pewnymi dzialaniami. Miara osiagnig¢ chlopca staje si¢ wyczyn, posiadanie ta-
kich czy innych sprawnosci. O ile dziewczynka bawi si¢ w sposob prosty, bez kom-
plikowania zasad i prawidel, to chlopiec szuka takowych, mnozy je, a przez to
stwarza wigkszg jasno$¢ w rywalizacji i napigciu. Innych tez szuka si¢ partnerow
zabaw. ,Dziewczeta o wiele wczeSniej przejawiaja zachowania kooperacyjne
w stosunku do dzieci mlodszych, gdy chlopcy czgsciej inicjuja tego typu zachowa-
nia jedynie w stosunku do starszych chlopcow. Roznica ta laczy si¢ z typem inte-
rakcji z innymi dzieémi inicjowanej przez chlopcow i dziewczynki. Otéz chiopey
wchodzg w interakcje typu zachowania kooperacyjnego w celu okreslonego zaba-
w3 zadania, podczas gdy dziewczynki w celach opiekunczych (np. pomoc miod-
szemu dziecku) oraz w celu poznania innego dziecka.””
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W $wietle takich zachowan widaé, jak plciowos¢ przekracza granice biologii.
Plciowos¢ — ujeta w integralnosci osoby — nie pozbywa si¢ przyjemnosci seksualnej,
objawia swe pozadanie oraz pragnie osobowego zjednoczenia z drugim czlowie-
kiem. Nauczenie chlopca takiego jezyka ciala jest zadaniem wychowawczym ro-
dzicéw. Pierwsza pojawia si¢ oczywiscie matka, ktora kazde dziecko traktuje
w pierwszych tygodniach zycia jako czgs¢ siebie. Zwigzek z matka stwarza dla nie-
mowlecia poczucie pewnosci i pozwala przezy¢ cos, co jest przewidywalne. Erik-
son pisze, ze ,,pierwszym spolecznym sukcesem dziecka jest (...) pozwolenie mat-
ce na zniknigcie z pola widzenia bez wyrazania lgku i gniewu, poniewaz matka
stala si¢ juz czyms$ dla niemowlgcia wewnetrznie pewnym i zarazem zewngtrznie
przewidywalnym. Taka zgodno$¢, konsekwencja, ciggltos¢ oraz identyczno$¢ do-
$wiadczen zapewniaja podstawowe poczucie tozsamosci ego, ktore zalezy — jak
sadze — od rozpoznania istnienia wewnetrznej populacji zapamigtanych i oczeki-
wanych doznan oraz wizerunkow, ktore s3 mocno skorelowane z zewngtrzng po-
pulacja znanych i dajacych si¢ przewidzie¢ rzeczy i ludzi.”*

Dzigki takiemu kontaktowi z matka, rodzi si¢ podstawowa ufnos¢. Dziecko
uczy si¢ polega¢ na tym, kto dostarcza mu pokarmu. Zdobywa zaufanie do wia-
snego ciala, by wreszcie moc zaufaé sobie, kiedy zabraknie matki. O ile dziew-
czynka nasladujac matke, bedzie mogta uczy¢ si¢ wlasnych rol, to chlopiec musi
dokonaé we wszesnym dziecinstwie zwrotu ku ojcu. Nie jest to zabieg latwy, po-
niewaz wymaga podporzadkowania drugim, nasladowania innych, kopiowania
wzorow utozsamionych z wlasna plcia, by skonczy¢ na probie budowy wlasnej
tozsamosci.” Rola matki w takim procesie jest ogromna, poniewaz ona musi prze-
rzuci¢ niejako pomost migdzy $wiatem wewngtrznym i zewnetrznym, miedzy
uczuciem a $wiatem zasad i porzadku. Ani niedobér uczué¢ matczynych, ani ich
nadmiar nie jest tu dobrym rozwigzaniem, poniewaz moze doprowadzi¢ do wy-
chowania osobowosci twardej, bezwzglednej albo stworzy si¢ osobowo$é zalezng,
bierng, oczekujacego na ciagla opieke.

O ile matka stanowi dla chlopca pomost do identyfikacji z ojcem, o tyle ten
ostatni jest niezbedny do znalezienia wzoréw wilasciwych dla wiasnej pici i rozpo-
czgcia procesu utozsamiania si¢ z nimi. Dlatego dluga nieobecnos¢ ojca w poczat-
kowych etapach zycia chlopca jest dla jego rozwoju niekorzystna. W wypadku
nieobecnosci ojca moze go zastapi¢ ktos$ z rodziny. Jesli nie ma wzoréw meskich,
proces nasladowania przenosi si¢ na matke. Negatywne skutki takiej identyfika-
cji wida¢ czgsto w wieku pozniejszym, kiedy kompleks wychowanych bez ojcow
chlopcow doprowadza ich albo do wycofania si¢ z meskiego zycia albo cigglego
agresywnego i halasliwego udowadniania swej meskosci.

Naturalnie, chodzi o obecno$¢ wychowawcza ojca prezentujacego pozytywne
cechy osobowe. Wysoce niebezpieczne jest pozostawanie w trwalym konflikcie
uczuciowym z ojcem. Moze to doprowadzi¢ do odrzucenie ojca, co z kolei owocuje
w przysziosci nieumiejetnoscia podjecia rol rodzicielskich lub rekompensowaniem
brakow agresja. Dobra osobowosc ojca jest wigc niezb¢dna dla wychowania syna.
Odgrywa ona znacznie wigksza rolg¢ w jego wychowaniu niz w wychowaniu corki.
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Mozna powiedzie¢, ze dla syna ma ona wartosc konstytutywna, a dla corki towa-
rzyszaca. Staba indywidualnos$¢ ojca ,,pozostawia u syna zawsze $lady negatywne,
gdy u corki moze nawet przynosi¢ korzysci. Jej nastawienie opiekuncze wydaje si¢
amortyzowac¢ napotkang niemoc, a nawet jej uzy¢ do wzbogacenia wlasnej osobo-
wosci.”*

Ku ojcostwu

Wychowanie chtopca do bycia me¢zczyzng i ojcem zaklada duchowe dojrzewa-
nie mg¢skiej osobowosci, ktora uswiadamia sobie wlasne uwarunkowania biologi-
cze, reaguje na uwarunkowania spoleczno-rodzinne, ale — przede wszystkim — cha-
rakteryzuje si¢ odpowiedzialnoscia za wlasne wybory. Najwigkszym grzechem
wielu wspolczesnych ewolucjonistycznych rozwazan o meskosci i ojcostwie jest za-
negowanie wymiaru duchowego mezczyzny. Mowi si¢ o strategii pici, doborze na-
turalnym i uwarunkowaniach biologicznych. Tymczasem ludzki jezyk ciala, obec-
ny w gestach seksualnych, wyraza zaréwno przemoc jak i czutosc, sile i tagodnosc,
zamknigcie w sobie i otwarcie, narcyzm i ekstazg, przywlaszczenie i dar.

Czlowiek jako istota rozumna i wolna moze poradzi¢ sobie z dwuznacznoscia
swego seksualizmu, jesli pragnienie seksualne zintegruje z podmiotowoscia osoby
1jej wymiarem transcendentalnym. Dotyczy to obu pici, ale tu chcemy podkresli¢
jej znaczenie w wydaniu meskim. Mgzczyzna musi pamigtaé, ze wysilek integracji
rozpoczyna si¢ poprzez odkrywanie wewnetrznego zwigzku migdzy cielesnoscig
czlowieka i jej znaczeniem. Sensu ludzkiej piciowosci nie trzeba wynajdywac, ale
nalezy go odkrywac. Seksualny jezyk ciala, ktérego najwazniejszymi wyrazami sg
dotyk, pocalunek, wspoélzycie nie jest pozbawiony swoistej gramatyki. Zasady tej
gramatyki wyznaczone sa poprzez intencjonalnos¢ ludzkiego dzialania, obiek-
tywna strukture biologiczno-psychiczng seksulanosci oraz dwuplciowos¢ gatunku
ludzkiego i zwigzek plciowosci z prokreacja.”

Mozna i trzeba wigc mowic o charakterze symbolicznym meskiej seksualnosci.
Gesty ciala poddaja si¢ poprzez wychowanie i samowychowanie znaczeniu, a sa-
mo cialo otwiera si¢ poprzez kulturg¢ uczué na wymiar duchowy. Jesli seksualnosc
meska jest miejscem wyrazania pragnienia, to si¢gga ono znacznie glgbiej niz obec-
nosc cial. Tak naprawde wyraza si¢ przez nie pragnienie obecnosci drugiej osoby.
Pragnienie seksualne osigga swoja godnos¢ w kontekscie tgsknoty za drugg osoba.
Bez tej §wiadomosci przyjemnos$¢ seksualna bedzie obietnica tego, co niespelnial-
ne. Wilasnie dlatego zycie wielu mgzczyzn jest nieustanng gonitwa za przyjemno-
Scig seksualng. Gonitwa taka latwo staje si¢ obsesja.

Nie oznacza to, ze mgskie przezywanie seksualnosci musi doprowadzi¢ do de-
precjonowania przyjemnosci seksualnej. Odrzucenie jej byloby rownoznaczne nie
tylko z zakwestionowaniem zmystowosci ludzkiej, ale i mozliwosci jej wykorzysta-
nia w spotkaniu dwojga 0s6b. W tym sensie meskos¢ i kobiecoS¢ stwarzaja szans¢
otwarcia si¢ na wzajmeng obecno$¢. Formg tej obecnosci stwarza rozum. Pragnie-
nie bycia osobowego przemienia pozadanie, a wdzigcznos¢ bliskosci zmyslowej
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staje si¢ darem. Tak oto duchowy wymiar ciala pozwala na osobowe przezycie
swego ciala. Duchowy nie jest tu synonimem niematerialnego czy niecielesnego.

Zmyslowos¢ seksualna nie musi wyraza¢ czego$ mniej w porownaniu ze zdol-
no$ciami umyslowymi. Jest ona zawsze zmystowoscia czlowieka jako osoby i dla-
tego w sercu moze przemienic¢ si¢ w pragnienie spotkania drugiej osoby. W milo-
$ci cielesno-duchowej pozadanie staje si¢ pragnieniem bycia z drugim, pieszczota
przemienia si¢ w czulos¢, a sila w lagodnos¢. Czlowiek staje wobec tajemnicy cia-
la drugiej osoby. Mozna otworzy¢ si¢ na t¢ tajemnicg jako na dar i laske. Najwla-
Sciwszg postawg wobec daru jest zdumienie, fascynacja i wdzigczno$¢.

Meskie dojrzewanie do ojcostwa tutaj przechodzi najwigksza probg. Wymaga
ono bowiem nie tylko zdolnosci kierowania swoim popgdem seksualnym, ale ta-
kiego zdumienia wobec laski drugiej osoby, jakie przezyl Adam na widok niewia-
sty w raju (por. Rdz 2, 23 — 25). Podobne zdumienie Autor Piesni nad Piesniami
oddatl w stowach opiewajacych milos¢. Jan Pawet II pisze, ze ,,nawet powierzchow-
na analiza tekstu Pie$ni przemawia za tym, zeby w tej wzajemnej fascynacji sty-
sze¢ «mowe ciala». Zaréwno bowiem punktem wyjscia, jak tez punktem dojscia
owej fascynacji — wzajemnego zadziwienia i podziwu — jest kobieco$¢ oblubienicy
i mesko$é oblubienca w bezposrednim doswiadczeniu jej widzialnos$ci. Wypowia-
dane przez oblubiencow stowa mitosci koncentruja si¢ wigc na «ciele» nie tyle dla-
tego, ze stanowi ono samo dla siebie Zrédlo wzajemnej fascynacji, ale przede
wszystkim dlatego, ze na nim zatrzymuje si¢ wprost i bezposrednio owo przejecie
drugim czlowiekiem, drugim kobiecym lub me¢skim — ,,ja”, ktore w wewnetrznym
poruszeniu serca inicjuje mito$¢. Milos¢ tez wyzwala szczegélne przezycie pigkna,
ktore koncentruje si¢ na tym, co widzialne, chociaz ogarnia rowniez calg osobe.
Przezycie pigkna ksztaltuje upodobanie. Fascynacja — to wlasnie owo upodoba-
nie, upodobanie wzajemne.”*

Megska fascynacja w mitosci oblubienczej otwiera czlowieka na wszystko co
piekne, radosne i tworcze. Jesli mezczyzni utozsamiali si¢ z krolami, rycerzami,
czarownikami i kochankami, to oblubienicza zdolno$¢ do fascynacji stwarza wig-
sciwg rownowage miedzy zdolnoscia do kreacji i umiejetnoscia cieszenia sie da-
rem, pigknem, laska. Przezywa to m¢zczyzna wtedy, kiedy staje si¢ ojcem, ale tak-
ze wtedy, gdy uswiadamia sobie wlasne odniesienie do Boga Ojca. Jedno i drugie
pozwala ksztaltowac ojcostwo mezczyzn w kontakcie z czyms, co przerasta jego
zdolno$¢ kalkulacji, tworzenia, zdobywania.

W ojcostwie mezczyzna zdumiewa si¢ wielkoscig daru jaki wspoltworzy przy
poczeciu dziecka. Podejmujac odpowiedzialno$c za ten dar, stwarza punkt odnie-
sienia dla wslasnych dzieci, szczeg6élmie dla synow. Porzadkujac $wiat zewnetrz-
ny, m¢zczyzna- ojciec stwarza reguly, zasady. O ile matka ksztaltuje w dziecku bli-
sko$¢ i cieplo, o tyle ojciec stwarza dystans i fascynuje. Fascynacja mobilizuje do
pracy nad sobg, dystans uczy postuszenstwa i dyscypliny. ,,Z racji zajmowanej po-
zycji, pelnionej funkcji czy odgrywanej w domu roli ojciec stoi w punkcie przecig-
cia tego, co rodzinne i publiczne, prywatne i wspdlnotowe. W mozaice przynoszo-
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nych z zewnatrz wydarzen uwrazliwia on dziecko na wartosci porzadku spolecz-
nego: odwage, przebojowos¢, wole przemian, stalo$¢, postuszenstwo itp.””

Fascynacja ojcem naturalnym jest pomostem, ktory prowadzi ku odkrywaniu
Boga jako Ojca. Nie jest przypadkiem, ze wszystkie narody starozytne przypisy-
waly swoim bogom tytul ojca. Nie inaczej tez bylo u Zydow. Jezus wydobyl z oj-
costwa Boga uniwersalne synostwo, braterstwo wszystkich i milosierdzie Ojca.
Wszystkim, ktorzy uwierza Jezusowi, Bog Ojciec zsyla ,.konieczne dobra (Mt 6,
26. 32; 7, 11), a przede wszystkim Ducha Swietego (por. Ek 11, 13), i okazuje bez-
miar czulego milosierdzia (Lk 15, 11-32). Pozostaje juz tylko uznaé¢ pokornie to
ojcostwo jedyne (Mt 23, 9) i zy¢ jako dzieci, ktore modlg si¢ do swego Ojca (7, 7-11),
darza Go zaufaniem (6, 25 — 34), poddaja si¢ Mu i nasladujg Jego powszechng mi-
los¢ (5, 44n), Jego gotowos¢ przebaczania (18, 33; por. 6, 14n), Jego milosier-
dzie(Lk 6, 36; por. Kpl 19, 2) a nawet Jego doskonalosé (Mt 5, 48).”%

Taki obraz Boga Ojca moze staé si¢ niewyczerpanym zrodlem wychowania.
Warto jednak zauwazy¢, ze zawieraja si¢ w nim cechy, ktore w roznym nat¢zeniu
przekazuja dziecku ojciec i matka. Pedagodzy religijni podkreslaja zgodnie, ze oj-
ciec wydaje si¢ odgrywaé wigksza rol¢ niz matka w ksztaltowaniu obrazu Boga.
Dzieje si¢ tak dlatego, ze podziw i postuszenstwo wystgpujace wobec naturalnegp
ojca, staja si¢ inspiracjami do szukania Boga jako Zrédla istnienia i Prawodawcy
Swiata. O ile matka przekazuje obraz Boga dobroci, zyczliwosci, milosierdzia, to
ojciec ksztaltuje obraz Boga wszechmocnego, wszechwiedzacego i sprawiedliwego.

W ten sposob los czlowieka zamyka si¢. Powstal on bowiem z ojcowskiego:
Boskiego i ludzkiego Zrédia. Zafscynowany tym Zrodlem, czlowiek -syn weiaz do
Niego przychodzi. Znajduje tu moc i miar¢ do wzrostu swego czlowieczenstwa.
Kasper ujmuje to w sposob doskonaly: ,,Ojciec jest (...) uosobieniem zrédla, od
ktorego jest si¢ wprawdzie zaleznym, ktéremu jednakze zawdzigcza si¢ bycie. Jest
on zrédlem usamodzielniajacym i usprawiedliwiajacym wiasne bycie. Dlatego re-
lacja ojciec — syn jest symbolem powszechnej condition humaine; wyraza, ze wol-
no$¢ czlowieka jest wolnoscig uwarunkowang i skoniczonga. Usunigcie ojca byloby
mozliwe za cen¢ hybrydalnej utopii absolutnej wolnosci i nieludzkiego czlowie-
czenstwa panow. Poniewaz jednakze relacja ojciec — syn nalezy do czlowieka
W sposob nie tylko nie do uchylenia, lecz takze przez zadne inne relacje nie moze
by¢ zastapiona, ojciec jest prastowem historii ludzkosci i religii, ktére przez zadne
innne pojecie nie moze byé zastqpione ani zadnym innym pojeciem tlumaczone.””

Przypisy:

' B. Mierzwinski zwraca uwage,ze teologia mezczyzny pozostaje w sferze postulatéw do zre-
alizowania. Pisze, ze ,,uderza powszechny brak we wszystkich dziedzinach wiedzy , refleksji,
badan i publikacji na temat mezczyzny, meza i ojca, przy réwnoczesnej powodzi ksigzek i
artykuléw w odniesieniu do kobiety. (...). Problematyka ojcostwa stanowi wyrazng , niepoko-
jaca luke w literaturze polskiej. Prace naukowe z tej dziedziny, z calego okresu powojennego,
mozna byloby policzyé¢ na palcach (...)”; B. Mierzwinski, Rola ojca w rodzinie. Aspekty teolog-
iczno-pastoralne, w: Komisja Duszpasterska Episkopatu Polski, Program Duszpasterski na rok
1998/1999. Wierzg w Boga Ojca, Katowice 1998, s. 176.177.
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SOMMARIO

La preparazione del Grande Giubileo crea la possibilita della riflessione non soltanto
su Dio-Padre, ma anche sul ruolo dell’'uomo nella societa e nella famiglia. L’Autore fa
elenco delle cause psicologiche i sociologiche della contemporanea crisi della masculinita
e paternita. Fra questi la piu pericolosa sembra la riduzione sociobiologica della visione
dell’'uomo e del padre. Proprio per questo motivo in articolo si delineano le vie psicologiche
e spirituali dell’educazione del figlio e della maturazione dell’'uomo. Se la madre diventa
per suo figlio la via per il padre, allora il padre diventa indispensabile modello dell’identi-
ficazione del figlio. L’educazione del figlio all’essere uomo e padre implica la maturazione
spirituale della personalita dell’'uomo, e deve essere cosciente delle determinazioni biolo-
gico-sociali, e prima di tutto deve insegnare la responsabilita delle propie scelte.



