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ETYCZNE WYMIARY WOLNOSCI RELIGIINE!

Wolnos¢ religijna jest zrodlem i szczytem wszystkich praw cztowieka. Niestety,
w wielu krajach wladze panstwowe nie respektuja prawa do wolnosci religijnej
swoich obywateli. Wydaje si¢, ze w ostatnich latach ro$nie zagrozenie tej podsta-
wowej wolnosci czlowieka. Jezeli brakuje wolnosci religijnej, wszystkie inne prawa
sg pozorne. Z powodu wyznawanej wiary ludzie s3 ciagle przesladowani, torturo-
wani, zabijani. Problem wolnosci religijnej nie dotyczy tylko jej ograniczen, ale
takze interpretacji. W niektorych panstwach Zachodu tocza si¢ burzliwe debaty
na temat religii i jej obecnosci w zyciu publicznym. Najbardziej spektakularnym
przejawem tego rodzaju dyskusji byl niemiecki spor z 1995 roku na temat obecno-
sci krucyfiksu w szkotach.

Spor rozpoczal si¢ od pozwu sadowego rodzicow pewnego ucznia, ktorzy wy-
stapili przeciw obecnosci krzyza w szkole swego dziecka. Ich zdaniem ,,wizerunek
nagiego, torturowanego ciala”, Zle wplywa ma psychik¢ mlodego czlowieka. Po
dlugiej drodze postgpowania sagdowego Trybunal Konstytucyjny w Karlsruhe
uznal bawarskie przepisy o umieszczaniu krzyzy w szkolach powszechnych za nie-
zgodne z konstytucja. W uzasadnieniu powolat si¢ na wolnos$¢ wyznania i zasad¢
neutralno$ci panstwa. Wyrok wywolal wielkie oburzenie i poruszenie. Konflikt
rozwigzano kompromisowo. Wiadze Bawarii uchwalily ustawe, w ktorej potwier-
dzono praktyke umieszczania krzyzy w klasach szkolnych. Ustawa dopuszcza
jednak usunigcie krzyza w przypadku, gdy domagaja si¢ tego rodzice.

Raport 2002

Latem 2002 roku ukazal si¢ we Wloszech kolejny Raport na temat wolnosci re-
ligijnej w $wiecie'. Tego rodzaju opracowanie przygotowuje corocznie juz od pig-
ciu lat Dzielo ,,Pomoc Kosciolowi w Potrzebie” (Aiuto alla Chiesa che soffre). Na
ponad czterystu stronach bardzo cennej ksiagzki znajdujemy analiz¢ przestrzegania

' Por. A. Tamburrini, Rapporto 2002 sulla Liberta Religiosa nel Mondo, Roma 2002. War-
to podkresli¢, ze doroczne sprawozdanie o sytuacji religijnej w Swiecie publikuje takze Amery-
kaniska Komisja ds. Wolnosci Religijnej (USCIRF).
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wolnosci religijnej we wszystkich panstwach $wiata. Raport na temat wolnosci re-
ligijnej w Swiecie potwierdza jednoznacznie fakt przesladowan na tle religijnym,
ktore przybieraja r6znorodne formy: od szykan administracyjnych az po brutal-
ne przesladowanie i $mier¢.

Do Raportu 2002 jest dolagczona mapa, na ktorej Swiat zostal podzielony na
sze$¢ obszarow: czarny, szary, zolty, zielony, czerwony i bialy. Czarnym kolorem
$mierci oznaczono kraje, w ktorych chrzescijanie s3 krwawo przesladowani i od-
daja wlasne zycie z powodu wiary w Chrystusa. Do tej grupy Raport 2002 zalicza
m. in. Sudan, Indonezj¢, Demokratyczna Republik¢ Konga, Kolumbig¢. Kolorem
szarym oznaczono kraje, w ktorych obowigzuja prawa dyskryminujace chrzesci-
jan. W tej grupie odnajdujemy m. in. Rosj¢, Turcje, Kazachstan, Ukraing, Bialo-
rus. Kolor zolty (m.in. Indie, Nepal) to kraje o tradycji hinduistycznej lub buddyj-
skiej, w ktorych chrzescijanie sg traktowani jako obywatele drugiej kategorii lub
skazywani na wigzienie za przejscie na przyklad z hinduizmu na katolicyzm.

Kolorem zielonym oznaczono panstwa islamskie, w ktorych obowigzuje pra-
wo szariatu (m. in. Iran, Pakistan, Libia, Algeria, Nigeria, Tanzania). Szczegélnie
dramatycznym przypadkiem w tej grupie jest Arabia Saudyjska, w ktorej chrze-
$cijanie nie majg prawa do pogrzebu, a przejscie z islamu na chrzescijanstwo jest
karane $miercig’. Kolor czerwony to panstwa rzadzone przez dyktatury komuni-
styczne (Chiny, Laos, Wietnam, Korea Péinocna, Kuba, Turkmenistan), w kto-
rych mieszka co czwarty obywatel naszego globu. Kolor bialy oznacza kraje,
w ktorych wolnos$é religijna jest zasadniczo przestrzegana.

Z dokumentu wynika, ze obecnie ponad 400 milionéw katolikéw cierpi z po-
wodu réznorodnych ograniczen wolnosci religijnej. Najbardziej zastanawia sytu-
acja ponad 300 milionéw katolikéw mieszkajacych w krajach demokratycznych,
ktorzy stopniowo traca swoje prawa z powodu ustaw coraz bardziej nietolerancyj-
nych i naruszajacych wolnos¢ religijng. Do tej grupy nalezy na przyklad Francja.
W tym kraju 14 czerwca 2001 roku weszlo w zycie prawo dotyczace zwalczania
grup o charakterze sekciarskim. Prawo wprowadza pojecie ,,manipulacji umysto-
wej”. Niestety, do tej kategorii niektorzy zaliczaja takze kierownictwo duchowe,
wychowanie zakonne, przekazywanie wiary dzieciom itp. Walke z sektami wyko-
rzystuje si¢ do walki z religia. Co wigcej, do sekt zalicza si¢ glowne ruchy Koscio-
la katolickiego: Opus Dei, Legionistow Chrystusa, Droge Neokatechumenalng
itd. Przypadek Francji pokazuje bardzo wyraznie, ze takze w krajach demokra-
tycznych narusza si¢ prawo do wolnosci religijne;j’.

Raport 2002 jest bardzo waznym dokumentem potwierdzajagcym holokaust
chrzescijan. Co wigcej, mamy do czynienia z haniebng zmowa milczenia wokét
systematycznego holokaustu uczniéw Chrystusa. Opinia publiczna milczy, gdy
gwalci si¢ katolickie kobiety w Pakistanie i bombarduje chrzescijanskie wioski
w Sudanie. Czy $wiat zachowalby podobne milczenie, gdyby palono meczety i sy-
nagogi lub zmuszano do przejscia na chrze$cijanstwo muzulmanéw czy zydow?

* Por. tamze, s. 170-173.
* Por. tamze, s. 47-49.
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Wiosng 2002 roku ukazala si¢ we Wloszech ksigzka Antonio Socciego I nuovi
perseguitati. Indagine sulla intolleranza anticristiana nel nuovo secolo del martirio
(Nowi przesladowani. Analiza nietolerancji antychrzescijanskiej w nowym wieku
meczenstwa). Socci opisuje wiek XX jako wiek meczenstwa chrzescijan. W ciagu
dwoch tysigcy lat chrzescijanstwa oddato swoje zycie za wiarg okolo 70 milionow
uczniéw Chrystusa. Z tej grupy az 45 milionéw meczennikoéw przypada na dwu-
dzieste stulecie. Ksiazka I nuovi perseguitati wywolala we Wioszech zywg i powaz-
ng dyskusj¢, poniewaz wyraznie pokazuje, ze cierpienie chrzescijan nie zakonczy-
lo si¢ wraz z koncem XX wieku. Socci dokumentuje mgczenstwo okolo 160 tys.
chrzescijan takze w 2000 roku! Wszystko wskazuje na to, ze w 2001 roku wymor-
dowano podobng grupg uczniéw Chrystusa. Nie ma najmniejszej watpliwosci, ze
chrzescijanstwo jest dzisiaj najbardziej przesladowang religia Swiata. Ksigzka
Socciego jest cigzkim oskarzeniem opinii publicznej 1 wielu srodowisk kosciel-
nych, ktore milcza wokoét holokaustu chrzescijan®. '

Dignitatis humanae

W encyklice Fides et ratio Jan Pawel 11 okresla czlowieka ,,jako tego, ktory szu-
ka prawdy™”. W perspektywie Papieza czlowiek jest zasadniczo zdolny dotrzeé do
prawdy. Pragnienie prawdy jest tak glgboko zakorzenione w sercu cztowieka, ze
gdyby musial si¢ go wyrzec, prowadziloby to do kryzysu egzystencjalnego. W De-
klaracji o wolnosci religijnej Dignitatis humanae Sobor Watykanski II przypomi-
na, ze wszyscy ludzie obowiazani sa szuka¢ prawdy, a poznawszy ja, przyjac i za-
chowa¢. Ojcowie Soboru podkreslaja, ze prawda nie inaczej si¢ narzuca jak tylko
sila samej prawdy, ktéra wnika w umysly jednoczesnie lagodnie i silnie. Moralny
obowigzek szukania prawdy dotyczy w sposob szczegélny wymiaru religijnego.
Aby moc wypelni¢ to zobowigzanie zgodnie z wlasng natura, ludzie musza mie¢
zagwarantowang wolnos¢ religijna.

W Dignitatis humanae Sobor Watykanski Il o§wiadcza, ze ,,osoba ludzka ma
prawo do wolnosci religijnej. Tego za$ rodzaju wolno$¢ polega na tym, ze wszyscy
ludzie powinni by¢ wolni od przymusu ze strony czy to poszczeg6lnych ludzi, czy
to zbiorowisk spolecznych i jakiejkolwiek wiadzy ludzkiej, tak aby w sprawach re-

* We wstepie do ksigzki Ernesto Galli della Loggia pisze: ,,I1 libro di Socci, con il suo minu-
zioso racconto delle persecuzioni anticristiane, finisce per costituire, dunque, anche un pesan-
tissimo atto d’accusa contro la sottile ipocrisia della nostra cultura (dai media all’Universita,
alle varie affiliazioni politiche) la quale al coraggio della denuncia ha nel complesso sempre pre-
ferito — e specialmente in Italia — un comodo conformismo buonista che pure molti ambienti
religiosi non hanno esitato a condividere” (A. Socci, I nuovi perseguitati. Indagine sulla intol-
leranza anticristiana nel nuovo secolo del martirio, Roma 2002, s. 11). Por. K. Wypustek, A. Sa-
dat, Holokaust na chrzescijanach, ,,Zycie” 4-5 marca 2000, s. 11-13; T. Sotowska, Migdzy wol-
noécig a przesladowaniem. Chrzescijanie w krajach muzulmanskich, ,,Wiadomosci KAI” 2001
nr 46, s. 24-25; G. Paolucci, I nuovi Colossei, ,, Tracce” 2002 nr 5, s. 87; P. Gardino, I nuovi per-
seguitati, ,, Tracce” 2002 nr 6, s. 77-79.

s Jan Pawel 11, Encyklika Fides et ratio, nr 28.
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ligijnych nikogo nie przymuszano do dzialania wbrew jego sumieniu ani nie prze-
szkadzano mu w dzialaniu wedlug swego sumienia prywatnym i publicznym, in-
dywidualnym lub w lacznosci z innymi, byle w godziwym zakresie™. Prawo do
wolnosci religijnej ma swdj fundament nie w subiektywnym nastawieniu osoby,
ale w same;j jej naturze. Ojcowie Soboru stwierdzaja jednoznacznie, ze wolnos¢ re-
ligijna jest ,,zakorzenione w samej godnosci osoby ludzkiej™.

Warto podkresli¢, ze w dokumentach ONZ mozna odnalez¢ trzy kryteria wol-
nosci religijnej. Po pierwsze, czlowiek powinien mie¢ wolno$¢ wyboru wiasnej re-
ligii. Po drugie, powinno by¢ zagwarantowane prawo publicznego wyznawania re-
ligii i przekazywania jej potomstwu. Po trzecie, czlowiek powinien mie¢ wolnos¢
utrzymywania miedzynarodowych kontaktow z wyznawcami tej samej religii.
Niestety, zasady zapisane w dokumentach ONZ nie sa respektowane w bardzo
wielu krajach®.

The Becket Fund

Bardzo wazng organizacja czuwajaca nad ochrong praw ludzi wierzacych jest
amerykanski Fundusz Becketa (The Becket Fund) z siedzibg w Waszyngtonie.
The Becket Fund jest organizacja migdzywyznaniowa, ktéra broni prawa do pu-
blicznej ekspresji wszystkich tradycji religijnych. W dniach od 9 do 11 sierpnia
2000 roku Fundusz Becketa zorganizowal w Pradze migdzynarodowe sympozjum
poswiecone zagadnieniu ,,Wolnos¢ religijna a ideologia panstwa” (Religious Li-
berty and the Ideology of the State). Sympozjum zgromadzilo w stolicy Czech wie-
lu wybitnych myslicieli z calego $wiata. Miejscem obrad sympozjalnych byl ponu-
ry i socrealistyczny — cho¢ bardzo nowoczesny — gmach, ktéry przed obaleniem
komunizmu byl siedzibg parlamentu Czechoslowacji. Obecnie w tym budynku
znajduje si¢ Radio Wolna Europa. Z pewnoécia dla wielu uczestnikéw sympo-
zjum juz samo miejsce obrad bylo wyzwaniem do refleksji nad wolnoscig religij-
na w krajach doswiadczonych przez ideologie wrogie religii.

Sympozjum otworzyt prezes Funduszu Kevin J. Hasson. W swoim wystgpie-
niu podkreslil, ze The Becket Fund broni i promuje wolno$¢ religijng niezaleznie
od wyznania, poniewaz kazda osoba ludzka nosi w sobie t¢ sama godnosé, ktorej

¢ Sobor Watykanski II, Deklaracja o wolnosci religijnej Dignitatis humanae, nr 2. Enst-Wol-
fgang Bockenforde zauwaza, ze dokument Dignitatis humanae jest pewng cezurg w procesie hi-
storycznym. ,,Prawo prawdy i roszczenie, jakie wnosi indywidualna wolnoéé, dlugo wystepuja-
ce przeciwko sobie w mysleniu religijnym, zostaly pojednane na gruncie prawa wolnosci osoby,
wolnosci uzasadnionej prawno-naturalnie i teologicznie. To osiagniecie Soboru ma znaczenie
nie tylko dla Kosciola i jego wiernych; Koscidl ofiarowal co$ takze $wiatu: koscielne uznanie,
ugruntowanie i rozwinigcie zasady, ktora umozliwia wspdlne zycie w wolnosci ludzi réznej wia-
ry w ramach jednego dajacego si¢ przez wszystkich zaakceptowaé porzadku” (E.-W.
Bockenforde, Wolnos¢ — panstwo — Kosciol, Krakow 1994, s. 45).

” Tamze.

* Por. Rzez chrzescijan — przemilczana wiadomo$éé, wywiad z Attilio Tamburinim, ,,Niedzie-
1a” 2002 nr 3, s. 5.
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istotnym elementem jest poszukiwanie transcendentnej prawdy. Ten wymiar natu-
ry ludzkiej jest tak wazny, ze domaga si¢ skutecznej ochrony prawnej. Hasson
przypomnial, ze osoba ludzka ma naturg religijnag. Wiedziat o tym dobrze Mircea
Eliade opisujac czlowieka jako homo religiosus. Wladza panstwowa ma obowig-
zek uzna¢ potencjal religijny mieszkajacy w sercu kazdego obywatela i powinna
promowac jego wolne i publiczne manifestowanie. Nalezy broni¢ prawa wszyst-
kich ludzi do religijnej ekspresji, poniewaz wolnos¢ religijna jest podstawowym
prawem czlowieka’.

The Becket Fund realizuje swoja misj¢ na trzech plaszczyznach. Po pierwsze,
na poziomie prawnym czlonkowie Funduszu pomagaja dochodzi¢ w sadzie swo-
ich praw tym, ktdrzy czuja si¢ dyskryminowani z powodu religii oraz troszczg si¢
o tworzenie praw promujacych wolnos¢ religijna. Po drugie, poprzez dzialalnosé¢
w mediach, ktéra ma na celu promocj¢ zasad i kultury wolnosci religijnej. Po trze-
cie, na poziomie akademickim poprzez organizacj¢ sympozjow i sesji naukowych.

Sympozjum w Pradze dotkne¢lo niezwykle waznego dzisiaj zagrozenia wolno-
$ci religijnej, jakim jest ingerencja panstwa w sprawy religijne swoich obywateli.
Pierwszy dzien obrad pos$wigcono zagadnieniu narzuconego przez panstwo ate-
izmu. W drugim dniu sympozjum zglgbiano temat narzuconej przez panstwo re-
ligii. Natomiast ostatni dzien wypelnily refleksje dotyczace narzuconego przez
panstwo sekularyzmu.

Panstwo, ktore narzuca ateizm

Referat wprowadzajacy Chrzescijanskie rozroznienie pomiedzy paristwem a Ko-
Sciolem wyglosil wybitny niemiecki teolog protestancki Wolfhart Pannenberg.
Emerytowany profesor Uniwersytetu w Monachium podkreslil, ze chrzescijan-
stwo wprowadzilo rewolucyjng zmian¢ rozumienia relacji panstwo-religia. Chrze-
Scijanski cesarz nie nosil juz tytulu pontifex maximus, jak czynili to jego poganscy
poprzednicy. Po Edykcie mediolariskim z 313 roku bylo jasne, ze cesarz nie stoi po-
nad Kosciolem. Sw. Ambrozy pisal, ze cesarz jako chrzescijanin jest w Kosciele,
a nie ponad nim i ze w KoSciele osadzaja biskupi cesarza, a nie cesarz biskupow.

Teologiczng podstawa niezaleznosci Kosciola wobec panstwa sa stowa Jezusa
wypowiedziane przed Pilatem: , Krdlestwo moje nie jest z tego Swiata” (J 18, 36).
Zasadnicza roznica pomigdzy Kosciolem i panstwem jest wyrazem Swiadomosci
eschatologicznej chrzescijanstwa. Porzadek polityczny jest jedynie czyms przej-
$ciowym i wzglednym. Czyms ostatecznym jest natomiast perspektywa Krélestwa
Bozego.

W opinii Pannenberga panstwo jest religijnie neutralne. Panstwa nowozytne s3
okreslane jako $wieckie i neutralne $wiatopogladowo. Jednak nowozytne Swieckie
panstwo prawa nie moze samo z siebie uzasadni¢ norm i wartosci, na ktérych
opiera si¢ porzadek prawny i zasady zycia spolecznego. W przypadku panstw za-

° Por. K. J. Hasson, On the nature of religious liberty, www.becketfund.org/other/Pragu-
€2000/HassonPaper, s. 2.
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chodnich tym ostatecznym uzasadnieniem jest tradycja chrzescijanska. Dlatego
$wieckie panstwo prawa musi z koniecznosci odwolywac si¢ do swoich korzeni
chrzescijanskich. To przeciez z ducha chrzescijanskiego wyrastaja takie podsta-
wowe wartosci spoleczenstw zachodnich jak niezbywalna godno$¢ osoby ludzkiej
czy wolnos¢ jednostki. Zdaniem profesora z Monachium obowiazkiem Koscio-
16w jest przypominanie o chrzescijanskich korzeniach naszej cywilizacji.

Niezwykle ciekawy referat na temat Komunizm i ateizm zaprezentowal w Pra-
dze w pierwszym dniu sympozjum polski filozof Ryszard Legutko. Profesor
z Krakowa skupit si¢ na problemie ateizmu narzuconego przez wladz¢ panstwo-
wa w krajach komunistycznych. Zagadnienie wspoiczesnego ateizmu bylo tez
przedmiotem wystgpienia czeskiego intelektualisty Tomasza Halika. Legutko
podkreslit, ze komunizm jest przykladem $wieckiej i politycznej religii. Oficjalnym
celem komunizmu nie bylo zniszczenie religii, ale jej przezwyci¢zenie i zastgpienie
czyms, co byloby bardziej zgodne z nauka i glgbiej odpowiadato realnym potrze-
bom ludzi®.

Przez dlugie lata oficjalna propaganda komunistyczna ukazywala religi¢ jako
co$ sprzecznego z rozumem i naukg. Komunizm tworzyl swoja $wieckg religie po-
przez hierarchiczng strukture na wzér Kosciola, system prawd dogmatycznych,
wiarg w ,,$wigtg ksiege”, Swieckie objawienie, komunistycznych prorokéw itd. To
pozorne podobienstwo sprawilo, ze jakze wielu myslicieli chrzescijanskich (Barth,
Mounier, Maritain, Tillich, Niebuhr) patrzylo z sympatig na barbarzynski komu-
nizm, ktéry w rzeczywistosci czerpal z antyklerykalnej tradycji o$wiecenia i pozy-
tywizmu.

Zdaniem profesora z Krakowa nie ma zasadniczej réznicy pomigdzy ateista
uksztaltowanym w zsekularyzowanym spoleczenstwie Europy Zachodniej a ate-
ista poddanym propagandzie komunistycznej w krajach Europy Wschodniej. Ich
negatywna wizja religii wyrasta zasadniczo z tych samych zrodet. Obydwaj beda
twierdzi¢, ze religia jest wrogiem nowozytnosci i ze nie mozna pogodzi¢ moderni-
zacji zycia spolecznego z religijnoscia obywateli. Oczywiscie w zaden sposob nie
mozna mowi¢ o podobienstwie pomigdzy komunizmem i demokracjg liberalng.
Jednak pomimo ogromnych r6zni¢ nalezy stwierdzié, ze zasadnicza nieufno$¢ do
religii, na ktérej komunisci budowali swojg ateistyczng krucjatg, ma swoje zrodlo
w podobnych antyreligijnych uprzedzeniach, ktére odegraly wazng role w proce-
sie sekularyzacji spoleczenstw liberalnych.

Legutko przywolal esej Leszka Kolakowskiego z lat pigédziesiatych Kaplan
i blazen. Dodal, ze ceni Kolakowskiego, ale nigdy nie lubil tego tekstu. Kaplan
i blazen reprezentuja dwie skrajne postawy. Kaplan jest za ortodoksja, hierarchia,
monizmem, filozoficzna stabilnoscig. Blazen jest za indywidualizmem, sceptycy-
zmem, pluralizmem, ironia. Przeslanie eseju Kolakowskiego utwierdza dzisiaj
wielu intelektualistow postkomunistycznych w ich negatywnym podejsciu do religii.
Tekst prowadzi ich do nastgpujacej konkluzji: jako intelektualisci popetnilismy

** Por. R. Legutko, Communism as atheism, www.becketfund.org/other/Prague2000/Legut-
koPaper, s. 1.
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blad w ocenie komunizmu; teraz musimy okresli¢, jaka forme religii uzna¢ za ak-
ceptowalng. Skoro religia funkcjonuje podobnie jak komunizm, to dobrg religia
jest religia blazna, a nie religia kaplana. W swoim wystapieniu filozof z Krakowa
podkreslil, ze kategorie blazna i kaplana nie sg dzisiaj uzywane w debacie publicz-
nej. O wiele czgsciej moOwi si¢ natomiast o dychotomii otwarty-zamkniety, plura-
lizm-monizm, horyzontalny-wertykalny. W krajach postkomunistycznych dawna
walke z religia zastgpuje dzisiaj promowanie ,,dobrej” religii blazna przeciwko
,»zlej” religii kaptana'.

Panstwo, ktére narzuca religie

W drugim dniu sympozjum zwrécono uwage na wspolczesne formy teokracji.
Wspodlczesna teokracja jest powaznym zagrozeniem dla wolnosci religijnej. Wy-
starczy wspomnie¢ problemy wyznaniowe w panstwach muzulmanskich, w kté-
rych wspolnoty chrzescijanskie nie mogg istnie¢ jako wspolnoty religijne, ale jedy-
nie jako wspolnoty plemienne. O problemach z wolnoscig religijng na Bliskim
Wschodzie i w Ziemi Swigtej mowil David-Maria Jaeger z Papieskiego Uniwersy-
tetu Antonianum w Rzymie, ktory kilka lat temu, z ramienia Stolicy Apostolskiej,
przygotowal nawigzanie stosunkoéw dyplomatycznych pomigdzy Watykanem
a Izraelem.

Wspolczesnym neoteokracjom poswigcila swoje wystapienie Mary Ann Glen-
don z Uniwersytetu Harvarda, przewodniczaca delegacji Stolicy Apostolskiej na
IV Swiatowa Konferencje na temat Kobiet w Pekinie w 1995 roku. Glendon od-
stonita kulisy pekinskiej konferencji podkreslajac, ze delegaci z panstw Unii Eu-
ropejskiej ostro krytykowali Powszechng Deklaracj¢ Praw Czlowieka z powodu
zawartych w niej zapisow dotyczacych wolnosci religijnej, praw rodzicielskich,
macierzynstwa, rodziny, godnosci ludzkiej®”. Ich zdaniem sprzeciwia si¢ to rzeko-
mo prawom kobiet”. Dla zwolennikow $wieckich teokracji zasada wolnosci reli-
gijnej i inne tradycyjne wartosci sg przeszkoda na drodze tworzenia nowego spo-

"' Por. tamze, s. 6-8.

2 Europejczycy — pisze na temat Konferencji w Pekinie George Weigel — starali si¢ zakwe-
stionowa¢ polityke preferencji, jaka niektore panstwa otaczaly rodziny z dzie¢mi, poprzez po-
szerzenie definicji malzefistwa oraz posrednie odrzucenie stwierdzenia zawartego w Powszech-
nej Deklaracji Praw Czlowieka, ze matka i dziecko maja prawo do szczegélnej opieki i pomocy.
Koalicja chciala usunaé z dokumentu konicowego konferencji i zalecanych przez nig programoéw
dzialania wszelkie odniesienia do religii i etyki, a takze wyeliminowa¢ jakiekolwiek uznanie
praw i obowiazkéw rodzicielskich w zakresie wyksztalcenia” (G. Weigel, Swiadek nadziei, Kra-
kéw 2000, s. 980-981).

13 The reason for attacking these venerable concepts, apparently, was that they were thought
to be in tension with women’s rights. Ironically, the delegates from the European Union seemed
to be unaware that the language they wanted to eliminate was present not only in the Univer-
sal Declaration of Human Rights, but in most of their own constitutions” (M. A. Glendon, Re-
ligious freedom and original understanding of the Universal Declaration of Human Rights,
www.becketfund.org/other/Prague2000/GlendonPaper, s. 1).
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leczenstwa. Warto zauwazy¢, ze juz w 1948 roku podczas prac nad Powszechna
Deklaracja Praw Czlowieka sprzeciw niektorych panstw wzbudzal wlasnie art. 18.
dotyczacy wolnosci religijnej. Jednak jedynym panstwem, ktore glosowalo prze-
ciw byla Arabia Saudyjska.

Profesor z Harvardu podkreslila, ze przestrzeganie praw czlowieka nie moze
prowadzi¢ do zniewolenia, lecz do rozwoju ludzkiej wolnosci 1 godnosci. Niestety,
jezyk praw czlowieka jest czgsto narz¢dziem manipulacji. W ten wiasnie sposob
postuguja si¢ jezykiem praw czlowieka zwolennicy aborcji czy eutanazji. To wia-
$nie zgodnie z tym paradygmatem mys$lowym Komisja Europejska stwierdzila
ostatnio, ze prawo obowiazujace w Wielkiej Brytanii i potgpiajace seks grupowy
jest niezgodne z prawami cztowieka.

Lawrence Uzzell, dyrektor Keston Institute w Oksfordzie, poswigcil swoje wy-
stapienie ograniczeniom wolnosci religijnej w Rosji. Uzzell jest wyznawcg prawo-
slawia i specjalizuje si¢ w problematyce rosyjskiej. Jego wypowiedz byla dos¢ ostra
krytyka duchowienstwa i korupcji w Kosciele prawostawnym w Rosji. Jego zda-
niem rosyjski kler prawostawny jest zredukowany, jak w luteranskiej Szwecji, do
roli $wieckich funkcjonariuszy panstwa. Sytuacja w Rosji jest przykiadem nowych
form wspolczesnych neoteokracji. Wiadza panstwowa uzurpuje sobie prawo do
decydowania o zyciu wspdlnot religijnych. Uzzell zauwazyl, ze wspolczesng for-
me neoteokracji mamy takze w Norwegii, w ktorej parlament zmusit Kosciél pro-
testancki, zeby udziela¢ $wigcen kaplanskich takze kobietom.

Dyrektor Keston Institute porownal rosyjskie prawostawie do japonskiego sin-
toizmu, w ktérym wiara nie jest juz zrodlem powszechnych norm moralnych, na
podstawie ktorych mozna ocenia¢ takze wlasny narod i rzad, ale jedynie zbiorem
symboli i sloganow, ktore glosza wyzszos¢ jednego plemienia nad innymi. Tego
typu myslenie jest po prostu poganskie. Uzzel podkreslil, ze takie podejscie do re-
ligii jest bardzo wygodne dla panstwa, poniewaz pozbawia obywateli moralnego
oparcia i zZrédla norm moralnych, ktére bylyby wyzwaniem dla rzadzacych™.

Wyrazem ingerencji panstwa w przestrzen wolnosci religijnej jest prawo przy-
jete w Rosji w 1997 roku. Nowa ustawa przywraca de facto kontrolg pafistwa nad
zyciem religijnym. Prawo z 1997 roku ogranicza wolnos¢ religijng kosciolow
1 zwigzkéw wyznaniowych dzialajacych na terenie Rosji. Zgodnie z tg ustawa
m.in. katolicyzm nie moze by¢ zaliczony do grupy czterech religii tradycyjnych
Rosji (prawoslawie, islam, buddyzm i judaizm).

Refleksje nad wspolczesnymi problemami z wolnoscia religijng z perspektywy
judaizmu przedstawil Alan Mittleman, profesor z Muhlenberg College w Allen-
town. Mittleman jest zaangazowany w dialog chrze$cijanisko-zydowski i interesu-
je si¢ szczegolnie obecnoscia religii w zyciu publicznym. W swoim wystapieniu
profesor z Allentown podkreslil, ze w USA postepuje proces sekularyzacji zycia
spolecznego. Przejawem tego procesu jest dokument Departamentu Edukacji
z 1999 roku, w ktorym stwierdza sig, ze nauczyciele pracujacy w szkolach publicz-

" Por. L. A. Uzzell, Challenges and promises, www.becketfund.org/other/Prague2000/Uzzel-
1Paper, s. 2.
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nych musza by¢ neutralni wobec religii. Oznacza to na przyklad, ze nauczyciel nie
ma prawa modli¢ si¢ z uczniami lub w ich obecnosci w trakcie dnia szkolnego. Na
terenie szkoly obowiazuje calkowity zakaz prowadzenia jakiejkolwiek dzialalno-
Sci religijne;.

Mittelman zwrocit uwage na glgboka sprzecznos¢, ktora wystgpuje w pode;j-
Sciu zydow amerykanskich do problemu obecnosci religii w zyciu publicznym.
Najwigksze zydowskie organizacje oraz znakomita wigkszos¢ Amerykanoéw zy-
dowskiego pochodzenia opowiadajg si¢ za $cistym rozdzialem religii od panstwa.
Ze stwierdzeniem, ze ,,demokracja w USA funkcjonuje lepiej, jesli Amerykanie sg
religijni” zgadza si¢ 42% nie-zydow i jedynie 11% zydow. Podobnie 71% nie-zydow
uwaza, ze ,jest dobrze dla Kongresu, aby rozpoczynal swoje posiedzenia publicz-
ng modlitwg”. Natomiast jedynie 28% zyd6w zgadza si¢ z tym stwierdzeniem. Zy-
dzi w USA sa bardziej tolerancyjni niz przedstawiciele irinych wyznan dla praw
homoseksualistow, malzenstw osob tej samej plci, aborcji, pornografii®.

Profesor z Muhlenberg College podkreslil, ze zydzi czuja si¢ w USA bardziej
bezpieczni w spoleczenstwie zsekularyzowanym, poniewaz zycie publiczne okre-
Slane przez religi¢ to zycie zdominowane przez religi¢ wigkszosci, czyli przez
chrzescijanstwo. Stad tez w drugiej potowie XX wieku zydzi amerykanscy uczyni-
li wiele, aby maksymalnie ostabi¢ obecnos¢ religii w zyciu publicznym Stanow
Zjednoczonych. Wigkszosci zydow w USA wydaje sig, ze im bardziej $wieckie be-
dzie panstwo, tym latwiej bedzie im zachowac wlasng tozsamos¢.

Zdaniem Mittlemana jest to myslenie bigdne. W zsekularyzowanym spoteczen-
stwie zydzi przestaja istnie¢ jako zydzi. W ostatnich dziesigcioleciach zydzi ame-
rykanscy podlegaja gigbokim procesom asymilacji i utraty wlasnej tozsamosci. Ze
wszystkich wspdlnot wyznaniowych w USA wiasnie zydzi maja najnizszy wskaz-
nik praktyk religijnych. Coraz mniej cztonkéw licza organizacje zydowskie. 52%
wszystkich malzenstw stanowia malzenstwa mieszane. W perspektywie profesora
z Muhlenberg College sprzeczno$¢ w podejsciu zydow do religii polega na tym, ze
chca chroni¢ swoja tozsamos$¢ przez sekularyzacje zycia publicznego, ktora tak
naprawde t¢ tozsamos$¢ niszczy. Dlatego zdaniem Mittlemana zydzi w USA po-
winni uzna¢ pozytywna role religii w zyciu publicznym i akceptowaé praktyki
1 przekonania religijne innych ludzi.

Panstwo, ktore narzuca sekularyzm

Trzeci dzien sympozjum zostal poswigcony sekularyzmowi narzucanemu przez
panstwo w demokracjach liberalnych. Pierwszy referat na temat Wolnos¢ religijna
a sekularyzm narzucony przez panstwo wyglosil arcybiskup Chicago kardynatl
Francis George. Kardynal z Chicago rozpoczat swoje wystapienie od nakreslenia
historii relacji pomiedzy Kosciolem katolickim, wolnoscia religijng i liberalizmem.
Nastepnie ukazal glgboki kryzys wolnosci religijnej w demokracji liberalne;.

¥ Por. A. Mittleman, Challenges and promises, www.becketfund.org/other/Prague2000/Mit-
tlemanPaper, s. 1-2.
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W wielu krajach demokratycznych ograniczanie wolnosci religijnej jest po prostu
rzeczywistoscig. Bardzo wymownym przykladem jest sytuacja w szkolach pu-
blicznych. Najczg$ciej prezentowana wizja stworzenia i seksualnosci ukazuje oso-
be ludzkg jako poszukujacy jedynie przyjemnosci byt materialny, ktory jest przy-
padkowym wytworem procesow genetycznych i spolecznych uwarunkowan.
Rodzice, ktorzy nie zgadzaja si¢ z taka wizja czlowieka i $wiata, muszg posyla¢
swoje dzieci do szkét wyznaniowych, ktore s odplatne'.

Bardzo waznym wystgpieniem na sympozjum w Pradze byl referat Sekularyzm
narzucony przez panstwo jako potencjalna pulapka demokracji liberalnej. Wyglosi-
la go Jean Bethke Elshtain, profesor etyki spolecznej i politycznej w Uniwersyte-
cie w Chicago. Ni¢ Ariadny referatu stanowilo przekonanie, ze rozdziatl Kosciola
od panstwa nie oznacza rozdziatu religii od polityki.

Wspolczesna demokracja liberalna sigga swymi korzeniami dziedzictwa oswie-
cenia. Jej ,,ojcami zalozycielami” sa tacy mysliciele jak Hobbes, Locke, Mill, Ro-
usseau. W swoim Liscie o tolerancji (1689) Locke stwierdza, ze warunkiem mozli-
wosci $wieckiego rzadu i czysto ludzkiej legitymizacji wiladzy jest rozdzial
panstwa od religii. Zdaniem Elshtain to wlasnie autor Listu o tolerancji posial
ziarno prywatyzacji religii, ktére przynosi swoj dojrzaly owoc dopiero w naszym
czasie. W perspektywie Locke'a nalezy tolerowaé wszystkie religie z wyjatkiem
ateistow i katolikow. Ateistom nie mozna ufaé, poniewaz nie przysiggaja na Bi-
blig. Natomiast katolikom nie mozna ufaé z powodu ich ,,podwojnej lojalnosci”.
Zdaniem autora Listu o tolerancji nie mozna pogodzi¢ zasad liberalnych z mocny-
mi przekonaniami Kosciola katolickiego. Dla Locke'a wolnos¢ religijna oznacza
nic wigcej jak tylko to, ze religia moze cieszy¢ si¢ wolnoscig tak dlugo, jak dlugo
pozostaje bez znaczenia dla zycia spolecznego i panstwowego. W ten sposob reli-
gia staje si¢ czyms$ jedynie prywatnym i jej znaczenie zostaje zredukowane do su-
biektywnego dobrego samopoczucia wierzacych.

Warto zaznaczy¢, ze poglady Locke'a staly si¢ na praskim sympozjum przed-
miotem ciekawe]j polemiki pomi¢dzy Pannenbergiem a Legutko. Teolog z Mona-
chium bronil Locke'a twierdzac, ze autor Listu o tolerancji przyczynit si¢ do roz-
woju wolnosci religijnej w Europie. Z taka opinig nie zgodzil si¢ filozof
z Krakowa, ktory podkreslil, ze Locke — gloszac teori¢ prywatnosci i irracjonal-
nosci religii — jest w duzym stopniu odpowiedzialny za kryzys wolnosci religijnej
i religii w ogole.

Zdecydowanym krytykiem pogladéw Locke'a byl najwazniejszy teoretyk de-
mokracji w Ameryce Alexis de Tocqueville. Jego zdaniem religia zasadniczo przy-

' .In many developed societies, this possibility of restricting religious liberty has become
a reality, at least to some extent. In government schools, for example, dominant accounts of cre-
ation and sexuality imply that the human person is merely a pleasure seeking material being
who is the product of accidentally occurring genetic events and arbitrary social conditioning.
Parents who want to imbue their children with diffrent cosmoligical and anthropological con-
ceptions are free to do so if they have enough money remaining to send their child to a non-go-
vernment school after they have supported the public school system” (F. George, Religious li-
berty and state-imposed secularism, www.becketfund.org/other/Prague2000/GeorgePaper, s. 6).
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czynia si¢ do utrzymania porzadku demokratycznego i normowania zycia poli-
tycznego. Chrzescijanstwo 1 wolno$¢ sa ze sobg wewnetrznie zespolone. W prze-
konaniu de Tocqueville'a gdyby kto$ chcial oddzielic religic od demokracji
w Ameryce, rozpoczalby proces burzenia demokracji. Demokracja potrzebuje
pewnego rodzaju transcendentnego usprawiedliwienia, ktore moze gwarantowaé
jedynie religia. Niszczenie religii jest niszczeniem fundamentu demokraciji.

Niestety, we wspolczesnej demokracji liberalnej zdaja si¢ zwycigza¢ czegsciej
poglady Locke'a a nie de Tocqueville'a. Zwolennicy autora Listu o tolerancji da-
z3 nie tylko do Scistego rozdzialu Kosciola od panstwa, ale takze do totalnej se-
kularyzacji zycia spolecznego, w ktorym nie bedzie miejsca na jakiekolwiek pu-
bliczne odniesienia religijne. Ich zdaniem nalezy doprowadzi¢ do prywatyzacji
religii, a nastepnie do jej catkowitego usunigcia ze sfery zycia publicznego. Zgod-
nie z paradygmatem o$wieceniowym nie tylko Kosciét ma by¢ oddzielony od pan-
stwa, ale takze religia od polityki.

Wymownym przykladem takiej mentalnosci jest decyzja Sadu Najwyzszego
Stanéw Zjednoczonych w sprawie Agostini v. Felton z 23 czerwca 1997 roku, zgod-
nie z ktéra fundusze federalne przeznaczone na finansowanie dodatkowego wy-
ksztalcenia dzieci uposledzonych nie moga by¢ administrowane przez szkoly wy-
znaniowe. W praktyce jesli dziecko uposledzone, ktére uczgszcza do szkoly
parafialnej, chce skorzysta¢ z programu rehabilitacji finansowanego z funduszy
federalnych, musi by¢ dowozone do szkoly publicznej”.

W swoim wystapieniu profesor Elshtain stwierdzila, ze wiréd wielu istnieja-
cych dzisiaj form liberalizmu najbardziej popularna jest ta, ktorej koryfeuszem
jest John Rawls. Rawls kontynuuje myslenie Locke'a. Zdaniem autora Teorii spra-
wiedliwosci jesli osoba wierzaca wkracza w sferg zycia publicznego, jest zobowia-
zana, aby zaniecha¢ jakichkolwiek odniesien do przekonan i wierzen religijnych.
Chrzescijanie, muzulmanie, zydzi jako obywatele nie moga w zaden sposéb uza-
sadniaé swojego stanowiska odwolujac si¢ do argumentow religijnych. Jesli ktos
nie moze wyrazi¢ swych racji w jezyku Swieckim i neutralnym, powinien raczej
milcze¢ i nie wkracza¢ w sferg zycia publicznego. Taka wersj¢ liberalizmu profe-
sor z Chicago nazwala ,liberalnym monizmem” (liberal monism). Jest to libera-
lizm bardzo nietolerancyjny, ktéry w imi¢ tolerancji i wolnosci zakazuje ludziom
wierzacym praktykowania i wyznawania ich wiary. Prywatna religia po prostu nie

"7 Latem 2002 roku zywg dyskusj¢ w USA wywolalo orzeczenie Sadu Apelacyjnego w San
Francisco dotyczace §lubowania wiernosci (Pledge of Allegiance), ktore jest obowigzkowo recy-
towane przez uczniéw w szkolach i w niektérych urzedach panstwowych. Od 1999 roku od
Pledge of Allegiance rozpoczynaja si¢ posiedzenia Senatu. W §lubowaniu wiernosci Stany Zjed-
noczone sg okreslone jako One Nation Under God (jeden naréd podporzadkowany Bogu). We-
dlug orzeczenia Sadu Apelacyjnego jest to niezgodne z konstytucja, ktéra méwi o rozdziale Ko-
$ciola od panstwa. Warto podkresli¢, ze orzeczenie z San Francisco zostalo powszechnie
uznane przez Amerykanéw jako skandal. Sad Apelacyjny zostal zmuszony do tego, aby zawie-
si¢ stosowanie orzeczenia dotyczacego Pledge of Allegiance. W $lubowaniu wiernosci jest tak-
ze mowa o szacunku dla flagi jako symbolu tozsamosci narodowej. Por. Mamma, ho perso il
Padreterno, ,, Tempi” 2002 nr 28, s. 9.
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ma sensu. Zgodnie z zasada wolnoéci religijnej kazdy obywatel powinien mieé
prawo do wyrazania swojej wiary takze w przestrzeni zycia publicznego™.

W perspektywie Elshtain , liberalny monizm” jest pulapka wspoiczesnej demo-
kracji i nalezy go przezwycigzy¢é. Potrzeba dzisiaj demokracji liberalnej w duchu
de Tocqueville'a, a nie Locke’a. Osoby wierzace nie moga wziag¢ w nawias swoich
przekonan religijnych, gdy wkraczaja w sfere zycia publicznego. Wielkim bigdem
dzisiejszych demokracji jest rozcigganie rozdzialu Kosciola od panstwa na roz-
dzial religii od polityki. Religia jest koniecznym elementem zycia spolecznego, po-
niewaz jest zrodlem spdjnej etyki zycia, przyczynia si¢ do rozwoju spoleczefistwa
obywatelskiego przez instytucje prowadzone przez koscioly i zwigzki wyznaniowe
(uniwersytety, szkoly, szpitale, sierocince, schroniska dla bezdomnych) oraz
ksztaltuje moralnos¢ i postawy obywatelskie.

* %k %

Religia jest wartosciag sama w sobie. Nie wolno traktowa¢ instrumentalnie tej
jakze waznej przestrzeni zycia czlowieka. Nie mozna zgodzi¢ si¢ z Lockiem, ze
sprawy odnoszace si¢ do Boga nalezg do sfery irracjonalnosci. Trzeba promowac
wolno$¢ religijng z pozycji antropologicznych, tzn. pokazujac, ze czlowiek jest homo
religiosus, ze religia jest dla czlowieka czyms$ naturalnym. Wolno$¢ religijna jest
zrédlem i szczytem wszystkich praw czlowieka. Obrona racjonalnosci wiary i na-
turalne;j religijnosci czlowieka stanowi remedium na sekularyzacje zycia publiczne-
go i prywatyzacje wiary. Nie potrzebujemy czysto $§wieckiego zycia publicznego,
ale spoleczenstwa obywatelskiego, ktore troszczy si¢ o to, aby zycie religijne roz-
wijalo si¢ 1 kwitlo. Potrzebujemy takze glgbszej Swiadomosci tego, co przydarza
si¢ naszym braciom w wierze w innych krajach. Dziejacy si¢ na naszych oczach
holokaust chrzescijan nie moze nie niepokoi¢ naszych sumien.

SOMMARIO

Fra le liberta fondamentali al primo posto si trova la liberta religiosa. Il diritto alla li-
berta di religione ¢ strettamente legato agli altri diritti fondamentali. Purtroppo oggi la li-
berta religiosa non ¢ rispettata in molti paesi del mondo. L’articolo prende in considera-
zione due libri pubblicati nel’anno 2002: Rapporto sulla Liberta Religiosa nel Mondo
a cura di A. Tamburini e I nuovi perseguitati di A. Socii. L’autore analizza anche gli atti
del convegno Religious Liberty and the Ideology of the State, svoltosi a Praga il 9-11 ago-
sto 2000. La separazione della Chiesa dallo stato non significa la separazione della religio-
ne dalla politica. Ci vuole la presenza della dimensione religiosa non solo nella vita priva-

ta, ma anche nella vita pubblica. L’articolo mette in evidena I’olocausto dei cristiani negli
ultimi anni.

" Por. J. B. Elshtain, State-imposed secularism as a potential pitfall of liberal democracy,
www.becketfund.org/other/Prague2000/ElshtainPaper, s. 7.
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