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STUDIA PLOCKIE
tom XXX/2002

Ks. Waldemar Graczyk

DIECEZIA PLOCKA W RELACIACH DO RZYMU
BISKUPA STANISLAWA LUBIENSKIEGO (1627-1640)

Pisemne relacje biskupow o stanie diecezji wprowadzit dopiero papiez Sykstus
V (1585-1590) bulla ,,Romanus pontifex”, ogloszona 20 XII 1585 r. Znacznie star-
sza praktyka jest visitatio liminum, polaczone ze zlozeniem obediencji papiezowi
1 zdaniem sprawy z rzadow diecezja. Ogloszona bulla byla jednym z etapow refor-
my Kosciola zainicjowanej przez soboér trydencki. Do odbywania visitatio byli zo-
bowigzani patriarchowie, prymasi, arcybiskupi i biskupi diecezjalni. Wszyscy wy-
mienieni mieli osobiscie uda¢ si¢ do Rzymu w okre§lonym czasie. W przypadku
usprawiedliwiajacej przeszkody mogli ten obowigzek wypelni¢ w ich imieniu za-
stgpcy. Okres skladania relacji bulla okreslala na 3, 4, 51 10 lat. Co trzy lata mie-
li obowiazek skladacé relacje biskupi Italii, Sycylii, Korsyki, Sardynii a takze Dal-
macji i Grecji. Do okreséw czteroletnich zostali zobowigzani biskupi niemieccy,
francuscy, hiszparnscy, belgijscy, czescy, wegierscy, angielscy, szkoccy, irlandzcy
oraz inni ktérych diecezje znajduja si¢ w poblizu Morza Pélnocnego i Baltyckie-
go a takze na wyspach Morza Srédziemnego. Biskupi Polscy jak latwo mozna sie
domysle¢ znalezli si¢ w tej drugiej grupie. Pozostale okresy dotyczyly diecezji
znacznie oddalonych od Rzymu czyli afrykanskich oraz azjatyckich i innych czg-
sci $wiata. Pragnac zapewnic sobie skutecznos¢ Sykstus V ustanowil bardzo suro-
we kary na uchylajacych si¢ od obowiazkéw zawartych w tresci bulli az do pozba-
wienia biskupa wszelkich funkcji koscielnych i administracyjnych oraz udziatu
w dochodach z diecezji. Jak si¢ wkrotce okazalo w praktyce, kary te nie byly sto-
sowane. Formalnie zni6sl je dopiero papiez Pius IX w 1869 r'.

Biskupi polscy obowigzek co cztery lata odbywania visitatio i skladania rela-
cji uwazali za zbyt uciazliwy i dlatego 24 IV 1590 r. zwrdcili si¢ z prosba o zwol-
nienie z visitatio liminum i nadsylania relacji az do nadejscia lepszych czaséw
w Polsce’. Prosba nie zostala uwzgledniona przez Stolicg Apostolska, stad tez po

' T. Dlugosz, Biskupia visitatio liminum, Lwow 1933 s. 26.
? S. Przygodzki, Bulla papieza Sykstusa V de visitandis liminibus apostolorum i stanowisko
wobec niej biskupéw polskich, ,,Collectanea Theologica” 1933 nr 13, s. 320-322.
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1590 r. zaczely naplywa¢ do Rzymu pierwsze relacje o stanie diecezji polskich.
Chronologicznie najstarsza jest relacja biskupa wioclawskiego Hieronima Rozra-
zewskiego z 1592 r. Jesli chodzi o diecezj¢ plocka to najstarsza relacja pochodzi
z 1595 r. kiedy diecezja rzadzil biskup Wojciech Baranowski’. Brak dokladnego
sprecyzowania w bulli lat skladania relacji sprawial, Ze czgsto biskupi liczyli czte-
roletnie okresy od dat swych konsekracji lub przeniesienia na inne biskupstwo.
Tak tez bylo w przypadku biskupa Baranowskiego. Na biskupstwo plockie zostat
przeniesiony z Przemysla w 1591 r‘. Zatem rok 1595 wedlug jego mniemania, byt
tym w ktorym nalezalo ztozy¢ relacje. Warto zaznaczy¢, ze biskup Baranowski
bardzo systematycznie przestrzegal wypelniania tego obowiazku. Do 1607 r. kie-
dy zostal przeniesiony na biskupstwo wiloclawskie oproécz wspomnianej, relacji
w 1595 r. zlozyt jeszcze w: 1598, 1602 1 1605 r*. Taka sumiennosciag w skladaniu re-
lacji nie odznaczal si¢ juz jego nast¢pca biskup Marcin Szyszkowski (1607-1616)",
ktory przeslal zaledwie jedng relacje i to dopiero w 1614 r. czyli dopiero po uply-
wie 7 lat od chwili objecia diecezji ptockiej’. Jeszcze gorzej w tej kwestii wypadli
nastgpcy Szyszkowskiego biskupi: Henryk Firlej (1617-1624) i Hieronim Cielecki
(1624-1627)*, ktorzy w latach swego pontyfikatu nie zlozyli zadnej relacji do Rzy-
mu. Nie odbiegalo to razaco od praktyki innych biskupéw polskich czy europej-
skich, ktérzy powszechnie nie wypelniali systematycznie zarzadzenia bulli ,,Ro-
manus pontifex”. Zasadniczo podczas trwajacych kilka lub kilkanascie lat
rzadow diecezja biskupi zdobywali si¢ na zlozenie zaledwie jedne;j relacji’. W przy-
padku diecezji plockiej od konica XVI do poczatku XIX wieku, wigcej niz jedng
relacje przedstawili do Rzymu nastgpujacy biskupi: Wojciech Baranowski, Stani-
staw Lubienski, Andrzej Zatuski, Jozef Eustachy Szembek i Adam Michal Praz-
mowski.

1. Relacje biskupa Stanislawa Eubienskiego (1627-1640)

Po $mierci w 1627 r. biskupa Hieronima Cieleckiego z rekomendacji krola Zyg-
munta III Wazy biskupstwo plockie otrzymatl dotychczasowy biskup tucki Stani-
staw Lubienski. Kapitula katedralna zaakceptowala kandydata krélewskiego i na
posiedzeniu partykularnym w dniu 19 maja 1627 r., dokonala kanonicznego wy-
boru Lubienskiego na biskupa plockiego™. Wybrany biskup musial by¢ jeszcze

* AV (fotokopia ADP) Relacja o stanie diecezji biskupa W. Baranowskiego z 1595 r., bez syg.

“ Z. Szostkiewicz, Katalog biskupow obrzadku lacinskiego przedrozbiorowej Polski, Rzym
1954 s. 20.

* AV (fotokopia ADP) Relacje o stanie diecezji biskupa W. Baranowskiego z 1598, 1602,
1605 r., bez syg.

¢ Z. Szostkiewicz, Katalog biskupéw., s. 176.

4 AV (fotokopia ADP) Relacje o stanie diecezji biskupa M. Szyszkowskiego z 1614 r., bez syg.

* T. Zebrowski, Zarys dziejéw diecezji plockiej, Plock 1976 s. 56-57.

* W. Muller, Diecezja krakowska w relacjach biskupéw z XVII-XVIII wieku, ,,Roczniki Hu-
manistyczne” t. 12 (1965) z. 2. s. 35.
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zatwierdzony przez papieza. Bullg translacyjna z biskupstwa luckiego na plockie
papiez Urban VIII wydat 30 VIII 1627 r. "' a 28 IX 1627 r., zatwierdzil Lubienskie-
go na biskupstwie plockim". Biskupem plockim Eubienski pozostatl do $mierci
czyli do 1640 r.

W tym czasie zostaly sporzadzone trzy relacje do Rzymu: 1630, 1636 i 1640,
z tym Ze ostatnia zostala wyslana juz po $mierci Lubienskiego przez administra-
tora diecezji Stanistawa Starczewskiego. Pod wzgledem liczby stron najobszerniej-
sza jest relacja z 1630 r. i obejmuje 19 stron zapisanych na papierze duzego forma-
tu. Pozostale dwie liczac chronologicznie zawieraja 14 i 6 stron. Dysproporcje
w objetosci stron wynikajg z tego, ze w pierwszej relacji Lubienski szczegélowo
informowal papieza o dramatycznych wydarzeniach do jakich doszto w poinoc-
nych czesciach diecezji plockiej zimg 1629 roku. Od kilku lat bowiem trwala woj-
na polsko-szwedzka a terenem dzialan wojennych w poczatkach 1629 r. stala si¢
poinocna cze$é diecezji. Dnia 12 II 1629 r. rozegrala si¢ bitwa pod Goérznem
w ktorej Polacy poniesli kleske. Chociaz nie miata wigkszego politycznego zna-
czenia to posiadala bardzo duze znaczenie lokalne. Jej skutki odbijaly si¢ szero-
kim echem jeszcze po wielu latach. Rozegrala si¢ bowiem na terenach diecezji
plockiej w ziemi dobrzynskiej, niosac ze sobg znaczne zniszczenia. Ucierpial
wowczas kosciol gorznenski, ktory w czgsci splonal. Miasta probowal bronié sta-
rosta biskupi z pomoca jazdy zorganizowanej przez biskupa Lubienskiego. Opor
Polakow sprawil, ze Szwedzi bezwzglednie zniszczyli zamek biskupi a miasto spa-
lili®. Skala zniszczen zostala opisana przez Lubienskiego w relacji do Rzymu
z 1630 r. czyli praktycznie na $wiezo po tych wypadkach. Biskup informowal pa-
pieza Urbana VIII o stratach materialno-moralnych jakie poniosla diecezja ploc-
ka. W wyniku dzialan wojennych prowadzonych pod Goérznem okoto 30 koscio-
16w znajdujacych si¢ na terenie réznych dekanatow zostalo zniszczonych™.
Sposréd dekanatoéw znajdujacych si¢ na tamtym terenie najbardziej ucierpial de-
kanat rypinski, w ktorym 10 kosciolow uleglo catkowitemu zniszczeniu. Zdewa-
stowane zostaly rowniez paramenty liturgiczne a takze zabudowania plebanskie.
Jako najbardziej zniszczone Lubienski wymienil nastgpujace miejscowosci: Gorz-
no, Szczutowo, Mikolajki, Grazawy, Jastrzgbie, prepozytura szpitalna w Brodni-
cy, ktéra w czgsci nalezala do diecezji plockiej, Cielgta, Strzygi, Sudragi, Gulbiny,
Rypin oraz kosciol parafialny i szpital w Sierpcu”. W tych parafiach nie istnialo

10 [...] die Mercury decima nona mensis may, [...] voce unamini omnes et singuli Stanislaum
Lubienski, episcopum Luceriensem vicecancellarius Regni [...] Pastorem Diecesis Plocensis™.
ADP Acta Capituli Cathedralis Ploccensis 1627-1644, syg. 10 s. 9.

" W. Czaplinski, Lubienski Stanistaw h. Pomian. PSB t. 18 s. 499

2 [...] Urbani Papa eius nominis octavi [...] Stanislaum Lubiensky in episcopatum Plocen-
sium post mortem Hieronymi Cielecki”. ADP Acta Capituli Cathedralis Ploccensis 1627-1644,
syg. 10s. 19

8" P. Ptaszyniski. Zakon bozogrobcow na ziemi dobrzyniskiej. Zarys dziejow, Rypin-Warsza-
wa 1999 s. 63-64.

“ _[...) circiter Triginta Ecclesia in diversis dacanatibus sunt ab hoste vastata”. Relacja z 1630
s. 225
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wigc duszpasterstwo. Kaplani tam pracujacy pouciekali w obawie przed Szweda-
mi na inne tereny diecezji'. Zajecie Brodnicy, spalenie Gorzna i lupiezce wyprawy
Szwedoéw siggajace az okolic Plocka sialy strach i zniszczenie. Wprawdzie juz
wkrotce Brodnica zostala odzyskana i Szwedzi si¢ wycofali ale spustoszenie jakie
stalo si¢ ich udzialem pozostalo. Co wigcej na tych terenach wybuchla epidemia,
ktora tylko w samym Plocku pochlongla okolo 1,5 tys. ofiar. Lustracja dobr kro-
lewskich z lata 1628-1632 informuje, Ze miasto Rypin przez nieprzyjaciela podpa-
lone, zostalo calkowicie zniszczone. Nie uszkodzonych doméw pozostato tylko 9,
a zywych mieszczan 13 0sob. Zniszczone zostaly takze konwent i kosciol sw. Pio-
tra i Pawla, nalezacy do bozogrobcow".

W nastepnej relacji z 1636 r. Lubienski informowatl juz tylko o postgpujacym
dziele odbudowy z zaistnialych zniszczen. Zasadniczo jednak wszystkie relacje
przedstawiajg strukture organizacyjng diecezji z podkresleniem officium pastora-
le, akcentowanym w wymaganiach bulli Romanus pontifex.

Otwartg kwestig pozostaje sprawa autorstwa relacji. Watpliwa rzecza jest aby
Lubienski osobiscie byl ich autorem. Zapewne na jego zlecenie uczynit to jeden
z najblizszych wspolpracownikow, cieszacy si¢ jego zaufaniem. Kto to byt trudno
jednoznacznie wskaza¢. By¢ moze byt to kanclerz kurii. Gromadzeniem materia-
16w potrzebnych do sporzadzenia relacji mogli zajmowac si¢ pracownicy kurii. Tu
docieraly informacje z przeprowadzanych wizytacji, ktore byly zapewne gtéwnym
zrédlem informacji o stanie diecezji. Ponadto wynikiem zwolywanych kongrega-
cji dekanalnych byly sprawozdania dziekanow. Oprocz tego istnialy libri retaxa-
tionum i libri contributionum z wykazami beneficjow. To wszystko stuzylo za ma-
terial wyjSciowy do opracowania relacji, ktéra nast¢gpnie byla przedstawiana
biskupowi do akceptacji i podpisu.

2. Organizacja terytorialna diecezji

Wedlug ustalen W. Miillera diecezja plocka na poczatku XVII w. zajmowala
obszar 23 500 kilometrow kwadratowych oraz liczyla ok. 400 tys. wiernych®. Pod
wzgledem administracji panstwowej w granicach diecezji plockiej znajdowalo si¢
cale wojewddztwo plockie, prawie cala ziemia dobrzynska i cze$¢ wojewodztwa
mazowieckiego z nastgpujacymi ziemiami: ciechanowska lomzynska, nurska ro-
zanska, wiska, wyszogrodzka, zakroczymska, cze$cia warszawskiej i liwskiej oraz
kilkoma wsiami ziemi czerskiej. Do diecezji plockiej nalezala rowniez cze$¢ ziemi

'* AV (fotokopia ADP) Relacje o stanie diecezji biskupa S. Eubieniskiego z 1630 bez syg. s. 225

' ,Sacerdotes autem dictorum beneficiorum ad interiora et tutiora loca Dioecesis se recope-
rant ut manus hostiles cuaderent” Por. jw.

" Lustracja wojewodztw wielkopolskich i kujawskich 1628-1632, cz. 3, wyd. Z. Guldon, Byd-
goszcz 1967 s. 62; S. Nakielski. Miechovia sive promtuarium antiquitatum Monasterii Miecho-
viensis, Cracoviae 1634 s. 248.

" W. Muller. Organizacja terytorialna diecezji ptockiej w XVI-XVIII w. ,,Roczniki Humani-
styczne” 15 (1967) z. 2 s. 150.
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gostyninskiej, wchodzacej do wojewddztwa rawskiego oraz czg¢$¢ ziemi michatow-
skiej z wojewodztwa chelminskiego®.

Pod wzgledem uposazenia diecezja plocka nalezala do jednej z lepszych. Od
XIII w. ustalita si¢ nastgpujaca ich kolejno$¢: Gniezno, Krakow, Warmia, Wiocta-
wek, Poznan, Plock. Znacznie siabiej byly uposazone biskupstwa: przemyskie,
chelmskie, lwowskie, chelminskie, wlodzimierskie, wolynskie, kamienieckie, wi-
leniskie, miednickie i kijowskie®. Teofil Dlugosz poddajac analizie taksy polskich
biskupstw na rzecz Stolicy Apostolskiej za lata 1586-1795 doszedt do wniosku, ze
biskupstwo plockie plasowalo si¢ wysoko na tej liScie zaraz po arcybiskupstwie
gnieznienskim i biskupstwach wroclawskim oraz krakowskim”. Réwniez K. Chia-
powski biorac pod uwage kwoty donatyw biskupich uchwalanych przez synody
prowincjonalne w latach 1606-1643, ktore byly proporcjonalne do wysokosci do-
chodéw podaje, ze mozliwosci platnicze Plocka byly wysokie i plasowaly si¢ ko-
lejno zaraz za Gnieznem, Krakowem i Wioclawkiem®”. Nie moze dziwi¢ zatem
fakt, ze na mocy konstytucji z 1504 r. biskupstwo plockie wraz z arcybiskupstwem
gnieznienskim i biskupstwami: krakowskim, kujawskim i poznanskim, zaliczone
zostalo do biskupstw bogatszych, ktorych nie mozna bylo laczy¢ z pieczecia®™.

Diecezja ptocka w okresie rzadéw ELubienskiego podzielona byla na trzy archi-
diakonaty: plocki, dobrzynski i pultuski. Archidiakonat Plocki dzielil si¢ na 11
dekanatow: plocki, bielski, sierpecki, miawski, szrenski, plonski, wyszogrodzki,
ciechanowski, przasnyski, czerwinski, gostyninski, i 167 parafii: pultuski 6 deka-
natow: pultuski, wyszkowski, nurski, lomzynski, wiznenski i 110 parafii oraz do-
brzynski na 3 dekanaty: dobrzynski, lipnowski, rypinski i 59 parafii*. Na czele ar-
chidiakonatu stat archidiakon. Byl on urzednikiem biskupa w terenie. Zakres jego
obowiazkéw precyzowalo prawo koscielne. Wedlug postanowien biskupa Jakuba
z Korzkwi do obowigzkow archidiakona nalezalo wizytowanie parafii oraz infor-
mowanie biskupa o naduzyciach. Nie posiadal on natomiast uprawnien do samo-
dzielnego wydawania wyrokow?. Taki podzial administracyjny utrzymat si¢ do
konca rzadéw w diecezji Lubienskiego, czyli 1640 r.* Wszystkie trzy relacje

* J. Choinska-Mika. Sejmiki mazowieckie w dobie Wazow, Warszawa 1998 s. 9; W. Muller.
Organizacja terytorialna diecezji plockiej w XVI-XVIII w., s. 145.

® J, Szymanski. Biskupstwa polskie w wickach $rednich, w: Kosciét w Polsce, t. 1. Srednio-
wiecze, red. J. Kloczowski, Krakow 1966 s. 184.

* Taksy zostaly ustanowione prze erekcji biskupstwa. Taksa dla Gniezna wynosita 5000 du-
katéw rzymskich, Wroclawia 4000 dukatéw, Krakowa 3040 dukatow i Plocka 2000. Por. T. Dlu-
gosz. Biskupi Polscy XVII i XVIII w., obsada, dyspensy, taksy, ,,Roczniki Teologiczno-Kano-
niczne” 1958 z. 2 s. 92-93.

2 K. Chlapowski. Elita senatorsko-dygnitarska Korony za czaséw Zygmunta I1I i Wiadysla-
wa IV, Warszawa 1996 s. 152-153.

® Volumina Legum, t. 1 Petersburg 1859 s. 135.

* AV (fotokopia ADP) Relacja o stanie diecezji biskupa S. Lubienskiego z pazdziernika 1630
r. bez syg. s. 224; W. Graczyk. Pawel Gizycki biskup plocki (1439 0 1463), Plock 1999 s. 25, 72.

* S, Zachorowski. Jakub biskup plocki i jego dzialalnos¢ ustawodawcza i organizacyjna
(1396-1425), Krakow 1915 s. 49.
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z 1630, 16361 1640 podaja te same informacje co do organizacji terytorialnej. Wy-
nikatoby z nich, ze biskup Lubienski nie zmienil sieci dekanalnej ani tez nie ery-
gowal zadnej nowej parafii. Tymczasem wiemy, ze tak nie bylo. Wiadomym jest,
ze 20 IV 1635 r. biskup Lubienski, wydal dokument erekcyjny w ktérym przywro-
cil kosciotlowi w Dobrzykowie prawa parafialne i pierwotne uposazenie”. Parafia
w Dobrzykowie powstala w polowie XV w. ale juz w 1506 r. biskup Erazm Ciolek
przylaczyl ja do parafii Radziwie, za$ uposazenie parafii zwrocil kolatorom. Po-
mimo przylaczenia parafii przez wiele lat przy kosciele w Dobrzykowie mieszkat
kapelan, ktory odprawial tam Msze $w.” Parafia zostala reerygowana pod wezwa-
niem $w. Stanistawa, biskupa i meczennika, $w. Doroty i $w. Barbary. W jej sklad
weszly nastgpujace miejscowosci: Dobrzykowo, Tokary i podwojne Grabie®. Na
uposazenie kosciola parafialnego wiascicielka Dobrzykowa, Katarzyna Tarnow-
ska, czesnikowa gostyninska przeznaczyla nastgpujace dobra: najpierw zostaly
zwrocone trzy wioki ziemi, ktore pierwotnie stanowily uposazenie kosciola. Na
poiwltdczku jednej z tych trzech widk, Katarzyna oddata poddanego razem z za-
loga, ktory byl zobowigzany do wykonywania takich samych powinnosci wzgle-
dem proboszcza dobrzykowskiego, jak inni poddani wzglgdem swojego pana
w Dobrzykowie. Ponadto przeznaczyla réwniez plac pod mieszkanie dla podda-
nego, ktory wedlug zapisu w Aktach Grodu Plockiego nosi nazwe olkowski, jak
rowniez lake, nazwang tak samo, polozong pomigdzy igkami ogrodniczymi. Po-
nadto w skiad uposazenia proboszcza wchodzily iaki potozone na wielkim i ma-
tym Eegu. Wszystkie drzewa rosnace na lakach plebanskich mialy rowniez nale-
ze¢ do niego. Z zapisu pochodzacego z 1622 r., znajdujacego si¢ w grodzie
feczyckim wynika, ze do proboszcza nalezala rowniez sadzawka polozona pomig-
dzy stawem do mlyna prowadzacym a zabudowaniami proboszczowskimi. Pro-
boszcz mial pozwolenie na nieodplatne mielenie zboza we mlynie na wiasne po-
trzeby, za$ dziesigcina z folwarku dobrzykowskiego powinna by¢é oddawana
kazdego roku proboszczowi w kwocie 10 zlotych polskich. Pozostawiajac te zapi-
sy dotyczace uposazenia kosciola parafialnego Katarzyna Tarnowska zobowigza-
la proboszcza dobrzykowskiego do odprawiania jednej Mszy $w. tygodniowo za
dusze zmartych dobrodziejow kosciola ,,po wieczne czasy”™.

Drugg parafia erygowana przez biskupa Eubienskiego byla Porgba. Wie$ po-
wstala prawdopodobnie dopiero w XV w. Lokowano jg w dobrach biskupow
ptockich. Okolo 1638 r. biskup Lubienski zbudowal w Porgbie kosciél pod wezwa-

* AV (fotokopia ADP) Relacja o stanie diecezji administratora diecezji, biskupa Stanistawa
Starczewskiego z pazdziernika 1640 r. bez syg. s. 105-106.

7 ADP Acta Episcopalia 1634-1639, syg. 35 s. 241-246.

* ADP Acta Episcopalia 1634-1639, syg. 35 s. 242; T. Zebrowski, Kosciét (XIV-poczatek
XVI w.) w: Dzieje Mazowsza do 1526 r. red. A. Gieysztor, H. Samsonowicz, Warszawa 1994 s.
345, 347.

* ADP Acta Episcopalia 1634-1639, syg. 35 s. 243. Jedna wie$ Grabie usytuowana byla przy
goscificu gabinskim. Znajdowal si¢ w niej dwor podsedka gostyninskiego. W drugich Grabiach
mieszkali tylko sami poddani.

* ADP Acta Episcopalia 1634-1639, syg. 35 s. 246-249.
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niem $w. Barbary oraz uposazy! probostwo. Parafi¢ erygowal dokumentem z 31 VIII
1639 r. Terytorium wydzielil z parafii sasiednich Branszczyk i Diugosiodto. Do
nowo utworzonej parafii zostaly przylaczone nastgpujace miejscowosci: Porgba,
Udarzyn, Osuchowa, Marki, oraz dwa miyny Przyjmy i Mikolajce®. Kosciol pa-
rafialny zostal uposazony we dwa lany ziemi, dwie laki oraz dziesigciny z calej wsi
Bojany, z czterech tanéw wsi Udarzyn oraz dziesigciny z mlynéw w Przyjmach
i Mikotajcach a takze dziesigciny z calej wsi Osuchowa, ktore mialy by¢ przezna-
czone na utrzymanie nauczyciela w szkole parafialnej.

Ogolem w latach rzadow biskupa Stanistawa Fubienskiego w diecezji ptockiej
powstaly dwie nowe parafie®. Nie jest to duzo ale liczba ta §wiadczy o tym, ze sie¢
parafialna w diecezji byla dobrze rozwinigta i nie zachodzita konieczno$¢ tworze-
nia nowych. Wracajac do relacji, zarowno z 1636 jak i z 1640 nie informuja o po-
wstaniu nowych placéwek parafialnych w diecezji.

W diecezji istniala pewna regionalizacja w zakresie wladzy sadowniczej. Wy-
konywanie jej bylo waznym obowiazkiem biskupa. Pod wzgledem terytorialnym
diecezje stawialy pod znakiem zapytania, skutecznos¢ jej wykonywania dlatego
legaci papiescy nakazywali tworzenie urzedu oficjala. Najwczesniej uczynili to Ja-
kub Pantaleon na synodzie wroclawskim w 1248 r. oraz kardynat Gwidon na sy-
nodzie prowincjalnym rowniez we Wroclawiu w 1267 r.*. W dziedzinie sprawowa-
nia sgdownictwa w diecezji plockiej istnial podzial na oficjalaty: generalny ptocki,
obejmujacy obszar archidiakonatow plockiego i dobrzynskiego, okregowy pultu-
ski i okrggowy lomzynski. W przestanych relacjach do Rzymu Eubienski w ogole
nie wspominal o funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci w diecezji. Do naj-
wyzszego sadu biskupiego nalezalo rozpatrywanie szeroko pojetych spraw wyzna-
niowych wnoszonych przez podlegle mu duchowientwo oraz swieckich. Z chwila
utworzenia urzedu oficjala, urzednik ten w pelni zastgpowal biskupa w sadownic-
twie, chyba, ze rzadca diecezji zastrzegl sobie okreslong kategori¢ przestgpstw do
osobistego rozpatrzenia. Do zadan oficjala nalezala pomoc biskupowi w spraw-
niejszym wykonywaniu wladzy sadowniczej w diecezji. Funkcj¢ swoja wykonywat
on mocg wladzy ,,potestas iuridica ordinaria”, wigc niezaleznej od biskupa, cho¢
z nim zwigzanej*. Oficjal uczestniczyl w uprawnieniach jurysdykcyjnych pasterza

* ADP Acta Episcopalia 1634-1639, syg. 35 s. 971-972; Diecezja Plocka, red. W. Lis, Plock
1978 s. 419.

* ADP Acta Episcopalia 1634-1639, syg. 35 s. 972-974.

* Warto dodaé, ze w sprawozdaniach do Rzymu z 1630 r. czyli z poczatkéw rzadéw Lubien-
skiego w diecezji plockiej i z 1640, sporzadzonej wkrotce po jego $mierci liczba wymienionych
parafii w diecezji plockiej jest taka sama i wynosi 326. W archidiakonacie ptockim podana jest
taka sama liczba parafii 167, podobnie w pultuskim 100 i dobrzynskim 59. A przeciez utworzo-
na parafia w Dobrzykowie weszla w sklad archidiakonatu plockiego a w Porgbie archidiakona-
ty pultuskiego. Czyli nowo powstale parafie nie zostaly uwzglednione w spisie z 1640 r. Sporza-
dzajacy relacje machinalnie przepisal dane z poprzedniego sprawozdania. Por. Relacja z 1630 s.
224-224v; Relacja z 1640 s. 452.

* J. Szymanski Biskupstwa polskie w wiekach $rednich, s. 218-219.

* Oficjal posiadal zwyczajng wladz¢ sadownicza, a zakres jego uprawnien byl niejednokrot-
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diecezji i praktycznie nie bylo odwolania od jego decyzji do biskupa. Instancja od-
wolawcza od sadu oficjala stanowil dopiero sad metropolity oraz papiez*. Biskup
posiadal rowniez wiadz¢ sadownicza w stosunku do ludnosci zamieszkalej w do-
brach stolowych. Orzekal jako ostatnia instancja.

Terytorium diecezji zamieszkiwala niemal calkowicie ludnos¢ katolicka. Byla
to jedyna diecezja w Polsce gdzie reformacja nie znalazla odpowiedniego gruntu,
zwlaszcza wérdd szlachty. W duzej mierze bylo to wynikiem stosunkéw wlasno-
$ciowych i spolecznych panujacych wérdd licznej i drobnej szlachty mazowieckie;j.
Nie znaczy to wcale, zZe nie istnialo zagrozenie przenikania idei protestantyzmu na
Mazowsze. Przyjezdzali tu bowiem ksiggarze z Poznania czy nawet Niemiec, przy-
wozac ksiazki protestanckie. Zaniepokojona tym stanem rzeczy kapitula kate-
dralna wydelegowalo jednego z kanonikéw do cenzurowania kolportowanych
dziel”. Bylo to jednak zjawisko marginalne i nie stanowilo wigkszego zagrozenia.

3. Duchowienstwo

Wazng role w strukturze organizacyjnej diecezji odgrywala powstala na prze-
tomie XTI i XII w. kapitula katedralna®. Relacje do Rzymu podaja, ze w 1630 r. ka-
pitula liczyla 9 pralatur i 24 kanonikaty rzeczywiste, natomiast 1636 i 1640 poda-
ja, ze liczba pralatur wynosila 10 a kanonikatow 26%. Istnialy poza tym dwie
kapituly kolegiackie: §w. Michala w Plocku, ktora liczyla 2 pralatéw i 4 kanoni-
kéw oraz w Pultusku, 3 pralatow i 10 kanonikéw®. Nalezy podkresli¢, ze z racji
na czgste rezydowanie w Pultusku biskupow plockich, kapitula pultuska odgry-
wala do$¢ znaczng role w zarzadzaniu diecezja.

Na terenie diecezji plockiej znajdowaly si¢ opactwa i domy zakonne. W Ploc-
ku istnialo opactwo benedyktynskie $w. Wojciecha. W latach 1627-1640 opatem
byl Stanistaw Starczewski, siostrzeniec biskupa Eubienskiego, od 22 IX 1614 r. bi-
skup tytularny laodycejski i sufragan ptocki. Okoto 1630 r. opat Starczewski wy-
budowatl nowy klasztor od fundamentéw, wykorzystujac w tym celu dawne mury
obronne zamku*. Drugie opactwo kanonikéw regularnych znajdowalo si¢
w Czerwinsku. W 1630 r. opatem komandatoryjnym byl sekretarz wielki koronny
Mikotaj Szyszkowski”. W 1634 r. opactwo czerwinskie krol Wiadystaw IV nadal
swojemu bratu, biskupowi wroclawskiemu Karolowi Ferdynandowi®. W Plocku

nie okreslany w dokumencie nominacyjnym, jakkolwiek byly rowniez sprawy, ktore wychodzily
poza jego kompetencje. Por. J. Szymanski. Biskupstwa polskie w wiekach $rednich, s. 218-219.

* Historia ustroju i prawa polskiego, red. J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, Warsza-
wa 1994 s. 77.

7 W. Goéralski. Reformistyczne synody plockie na przelomie XVI i XVII wieku, Plock 1983
s. 30-31.

* W. Goralski. Kapitula katedralna w Plocku XII-XVI w., Plock 1979 s. 34-48.

* Relacja z 1630 r. s. 230; Relacja z 1636 1, s. 430; Relacja z 1640 s. 107.

“ Relacja z 1630 s. 231; Relacja z 1636 s. 411-412; Relacja z 1640 s. 107.

“ Relacja z 1630 s. 231; Relacja z 1636 s. 411; T. Zebrowski. Zarys. s. 63, 80.

“ Relacja z 1630 s. 232.

“ W. Czapliniski. Karol Ferdynad Waza, PSB t. 12 s. 85-86; Relacja z 1636 s. 413.



DIECEZJA PLOCKA W RELACJACH DO RZYMU BISKUPA STANISEAWA EUBIENSKIEGO (1627-1640) 275

znajdowaly si¢ dwa klasztory dominikanow, jeden na przedmiesciu pod wezwa-
niem $w. Dominika, zalozony przez 1237 r., drugi powstaly z fundacji ksieznej
Aleksandry, siostry krola Wiadystawa Jagielty w 1405 r. Zapewne z fundacji ksigz-
nej Aleksandry na poczatku XV w. zostaly zalozone w Plocku dominikanki trze-
ciego zakonu. Poczatkowo prawdopodobnie mialy swdj dom obok cmentarza
przy kosciele sw. Dominika ale p6zniej kiedy na poczatku XVII w. otrzymaly od
kréla Zygmunta III nowe place przeniosly swoja siedzibg nieco dalej“. W XVII w.
istnial w Plocku klasztor norbertanek. Opieke duszpasterska sprawowali nad ni-
mi norbertanie z Witowa. Klasztor dysponowal do$¢ duzym uposazeniem. W die-
cezji plockiej w dobrach siostr norbertanek znajdowaly si¢ koscioly parafialne
w Barcicach, Bodzanowie, Naruszewie i Stupnie. Poza Plockiem na terenie diece-
zji znajdowaly si¢ jeszcze zakony i klasztory: franciszkanie obserwanci (bernardy-
ni), mieli swoje klasztory w Skepem, Przasnyszu, Pradze a takze od ok. 1630 r.
w Nowym Dworze*; karmelici w Plonsku oraz w Wasoszy, ufundowany w 1605 r.
przez mieszczanina Andrzeja Rogalg*. Wprawdzie zadna z relacji nie wspomina
o tym, ale w 1605 r. karmelici osiedlili si¢ jeszcze w Oborach k.Rypina. Ich fun-
datorem byl Eukasz Rozowski wiasciciel Obor”. Za to wszystkie relacje wzmian-
kuja o augustianach w Ciechanowie. Zakon powstal ok. 1358 r. prawdopodobnie
z fundacji ksigcia Ziemowita®. W zadnej z Relacji do Rzymu z czaséw biskupa
Lubienskiego nie ma wyraznej wzmianki o dzialalnosci w diecezji plockiej fran-
ciszkanéw konwentualnych, ktérzy w tym czasie mieli w diecezji dwa klasztory
w Wyszogrodzie i Dobrzyniu n. Wisla. Wprawdzie sporzadzajacy relacje z 1630 r.
przy okazji karmelitow zapisal ,,Monasteria Ordinis Beatissimae Mariae Virginis
de monte Carmelo tria, Wyssogrodzie, Plonsk, Wassosse™, ale jak zostalo juz po-
wiedziane karmelici w Wyszogrodzie klasztoru nigdy nie mieli, mieli go za to fran-
ciszkanie. W czasach biskupa Lubienskiego bardzo preznie dzialali na terenie die-
cezji plockiej jezuici. Pierwsze kolegium fundowal w Pultusku w 1565 r. biskup
Andrzej Noskowski. Nast¢gpne powstalo w Plocku w 1611 a w pig¢ lat pozniej
w Lomzy® Na poczatku XVII powstaly w diecezji dwie fundacje siostr benedyk-
tynek, jedna w Sierpcu, z inicjatywy Zofii Potulickiej, druga w Eomzy*'.

“ Relacja z 1636 s. 41; Volumina legum, t. 2, Petersburg 1859 s. 375; T. Zebrowski. Kosciol
(XIV-poczatek XVI w.), w: Dzieje Mazowsza do 1526 r. red. A. Geysztor, H. Samsonowicz,
Warszawa 1994 s. 335-337, 344;

“ Klasztor w Nowym Dworze wymienia relacja z 1630 r ale nie wzmiankuje juz o nim na-
stepna z 1636. Prawdopodobnie ulegl zniszczeniu.

“ Relacja z 1630 s. 232; Relacja z 1636 s. 414; Relacja z 1640 s. 108

“ T. Zebrowski. Zarys. s. 82. :

“ Relacja z 1630 s. 232; Relacja z 1636 s. 414; Relacja z 1640 s. 108; T. Zebrowski. Kosciot
(XIV-poczatek XVI w.), s. 340.

“ Relacja z 1630 s. 232

® Relacja z 1630 s. 232; Relacja z 1640 s. 108

* Relacja z 1630 s. 233; Relacja z 1636 s. 415; Relacja z 1640 s. 10.
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Na zakonczenie nalezy podkresli¢, z¢ relacje do Rzymu wysylane przez Lu-
bienskiego daja wglad w wewnetrzng strukture organizacyjna diecezji. Wpraw-
dzie na danych statystycznych w nich zawartych nie zawsze mozna polega¢. Do-
kladnos¢ i wiarygodno$¢ informacji zalezala przede wszystkim od materialow
jakimi dysponowali ich autorzy a w niematym stopniu rowniez od ich sumiennosci.

SOMMARIO
Sulla base del documento del Papa Sesto V ,,Romanus Pontifex” del 20 dicembre 1585 i
vescovi sono stati chiamati a presentare al Santo Padre le relazioni sulla situazione nelle loro
diocesi. Nel tempo di S. Eubienski, che ha governato nella diocesi di Plock tra 1627 1640,
sono state mandate a Roma tre documenti: 1630, 1636, 1640. In questi testi troviamo
I’informazione sulla struttura della diocesi e sulla vita pastorale. Le relazioni ci fanno vedere
la vita le attivita pastorali della diocesi di Plock.



