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STUDIA PLOCKIE
tom XXXII1/2005

Richard Dawkins, Fenotyp rozszerzony: dalekosiginy gen,
tlum. Joanna Gliwicz, Prészynski i S-ka, Warszawa 2003, ss. 384.

Wizja czlowieka jest dla teologii, a zwlaszcza teologii moralnej, kwestig zna-
czaca, albowiem zalozenia antropologiczne w duzej mierze decyduja o dalszym
ksztalcie teologiczno-moralnych refleksji. Biorac zas pod uwagg fakt, ze jednym
ze sposobow poznania i opisania czlowieka sa nauki empiryczne, moralista nie
moze w swoich badaniach pomija¢ ich opinii.

Oczywiscie przesada byloby wymaganie od teologdéw znajomosci wszystkich
teorii antropologicznych. Z drugiej jednak strony, nie mniejszag pomyika byloby
ignorowanie tych, ktére — cho¢ nie naleza do teologicznych, ani nawet humani-
stycznych — stanowia swoisty $wiatopoglad i przez to wywieraja spory wplyw
na ksztalt calej wspolczesnej wiedzy. Niewatpliwie do takich koncepcji nalezy za-
liczy¢ te, ktora przedstawiona jest w recenzowanej tu ksigzce bedacej polskoje-
zycznym przekladem dziela The Extended Phenotype: The Long Reach of the Ge-
ne, Oxford University Press, Oxford 1982; 1989% 1999°.

Jej autorem jest Richard Dawkins — angielski zoolog, etiolog i biolog ewolu-
cyjny; byly profesor Uniwersytetu Kalifornijskiego, a obecnie wyktadowca zoolo-
gii na Uniwersytecie Oksfordzkim oraz czlonek New College i The Royal Society.
Sposrod wezesniej wydanych jego ksigzek warto tu wymieni¢ The Selfish Gene,
Oxford University Press, Oxford 1976; 1989* (wyd. pol.: Samolubny gen, ttum. M.
Skoneczny, Proszynski i S-ka, Warszawa 1996; 2000°) i The Blind Watchmaker:
Why the Evidence of Evolution Reveals a Universe Without Design, Penguin Books,
London 1990 (Slepy zegarmistrz, czyli jak ewolucja dowodzi, ze Swiat nie zostal za-
planowany, ttum. A. Hoffman, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warsza-
wa 1994; 1996°).

Charakteryzujac swoje ostatnie dzielo, Dawkins pisze, iz przedstawia w nim
,0sobisty poglad na ewolucjg Zycia, a szczeg6lnie na zasady dzialania doboru na-
turalnego oraz poziom w hierarchii uktadéw biologicznych, na ktérym dobor ten
dziala” (s. 7). Celem, jaki chce osiagna¢, publikujac te przemyslenia, jest ,,zdjecie
szczegblnego uroku”, jaki — jego zdaniem — na umysly naukowcéw rzucit indywi-
dualny organizm jako odrgbna jednostka funkcjonujgca w przyrodzie (por. s. 19).
Nie jest wigc to ksiazka antropologiczna, bez watpienia jednak z przedstawionych
W niej tresci mozna wydoby¢ wizje czlowieka.
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Do przeczytania Fenotypu rozszerzonego autor zacheca w Przedmowie, piszac:
,mozecie nie przeczyta¢ zadnej innej mojej ksiazki, ale t¢ przeczytajcie koniecz-
nie” (s. 11). Trzeba przyznac, ze stanowi ona interesujaca lekture. Napisana jest
precyzyjnym, naukowym jezykiem (zapewne jest w tym niemata zastuga ttumacz-
ki — p. Joanny Gliwicz, profesora biologii). Nie brakuje w niej takze licznych do-
powiedzen i ,,opowiesci”, ktorymi autor obrazuje i wyjasnia przedstawiane tezy.

Fundamentem swoich refleksji Dawkins czyni twierdzenia, iz podstawowg jed-
nostka zyjaca jest posiadajacy zdolnosci samopowielania gen, oraz ze kazdy gen
koduje jeden konkretny lancuch biatkowy. Bezposrednim rezultatem dzialania ge-
nu jest czastka bialka, a kazdy inny fenotypowy (wyrazajacy si¢ w budowie orga-
nizmu) efekt jest ,,produktem ubocznym”. R6zne cechy organizmu sg polaczone
z genami za posrednictwem skomplikowanych lancuchéw przyczynowo-skutko-
wych i warunkowane przez cale srodowisko, ktore tworza wszystkie geny w swo-
ich loci.

By lepiej to zrozumie¢, warto zacytowacé stowa, ktore mozna uzna¢ za mysl
przewodnia omawianej publikacji: ,,Fenotypowy efekt replikatora powinien by¢
postrzegany szerzej, jako rozszerzony fenotyp, wplywajacy na caly $wiat, a nie tyl-
ko ksztaltujacy cialo, w ktérym si¢ miesci gen. [...] Geny manipuluja $wiatem,
ksztaltuja go tak, by sprzyjat ich replikacji. Tak si¢ akurat ztozylo, ze ,,wybraly”
one opcj¢ konstruowania duzych wielokomoérkowych twordéw, zwanych organi-
zmami, jako swojej otoczki, ale wcale nie musialo tak by¢. Istotne jest to, ze zdol-
ne do replikacji czasteczki zapewniaja sobie trwalo$¢ za pomoca fenotypowego
oddzialywania na otoczenie. To za$, ze tym fenotypowym efektem sg pakiety zwa-
ne organizmami, odbylo si¢ tylko przypadkiem” (s. 19-20). Niezaleznie od tego,
jak bardzo organizm jest zlozony — pierwotniak, roslina, czy czlowiek — ostatecz-
nie wysitki wszystkich jego komoérek koncentruja si¢ na zapewnieniu jak najlep-
szego bytu komoérkom generatywnym. Poniewaz za§ w walce o przetrwanie geny
nie sg selekcjonowane bezposrednio, lecz na podstawie swych efektéw fenotypo-
wych, organizm — oprécz tego, ze pelni rolg ,,opakowania” dla genu — jest takze je-
go ,,narzedziem”. Wszystko to prowadzi do przekonania, ze ,,organizm osobnika
nie jest odpowiednim kandydatem na stanowisko optymona” (s. 230). Za taki po-
winien by¢ uwazany jedynie gen.

Podsumowujac, warto przywola¢ stowa autora: ,,Piszac t¢ ksiazke, wiele wysil-
ku wlozylem w umniejszenie znaczenia organizmu i skonstruowanie alternatyw-
nego obrazu kigbigcych si¢ egoistycznych replikatoréw, walczacych o przetrwanie
kosztem swoich alleli, siggajacych daleko poza cielesne powltoki organizmu, tak
jakby powlok tych nie bylo, wspoldzialajacych z otaczajacym $wiatem i replikato-
rami innych osobnikéw” (s. 312). Dawkins ttumaczy, ze nie chce negowacé tego, co
dotychczas wypracowala biologia, ale jedynie ukaza¢ inny punkt widzenia przy-
rody (por. s. 15). To jednak, co stanowi tres¢ Fenotypu rozszerzonego, niejednokrot-
nie nie tylko jest polemika z ,,tradycyjnymi” pogladami, ale wrgcz ich krytyka.

Swoje mysli autor zawart w czternastu rozdzialach. Pierwszych dziewig¢ sta-
nowi rodzaj bardzo rozbudowanego wprowadzenia. Teori¢ rozszerzonego fenoty-
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pu szczegblowo wyjasniaja trzy kolejne. Ostatni zas, to jakby proba podsumowa-
nia calo$ci. Niewatpliwa pomoca w lekturze i w ewentualnym po6zniejszym sa-
modzielnym studium sg te elementy ksiazki, ktore umieszczono po jej zasadni-
czej czgéci: Slownik terminéw naukowych, Bibliografia, Indeks nazwisk i Indeks
rzeczowy.

Z teologiczno-moralnego punktu widzenia mozna powiedzie¢, ze oksfordzki
profesor popelnia co$ na ksztalt ,,bledu antropologicznego™ (por. Jan Pawet II,
Centesimus annus, Libreria Editrice Vaticana, Watykan 1991, nr 37). Jego sposob
widzenia $§wiata odziera 6w $wiat z wartosci duchowych. Wszystko probuje wythu-
maczy¢, korzystajac jedynie z praw przyrodniczych. Ten $wiat to tylko (mniej lub
bardziej skomplikowany) uklad genow, a jego cel wyczerpuje si¢ w umozliwianiu
im pomnazania si¢.

Duza wiedza przyrodnicza i umiejgtnos$¢ prowadzenia wywodu w ciekawy spo-
sob oraz zyciorys naukowy bogaty w znaczace osiagnigcia sprawiaja, ze publika-
cje Dawkinsa maja wielu i ciagle zyskuja nowych czytelnikow. Pozytywnie wiec
nalezy oceni¢ fakt, ze rowniez na polskim rynku wydawniczym pojawila si¢ naj-
nowsza ksigzka tego autora. Polskojezyczni czytelnicy moga teraz bezposrednio
zapoznac si¢ z twierdzeniami, ktore w ostatnim czasie dos¢ czgsto bywaja przed-
miotem dyskusji wsrod przyrodnikow, a takze humanistow zajmujacych sie w pra-
cy naukowej zagadnieniami ekologii i ewolucji.

Michal Wyrostkiewicz



