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Wspolczesny czlowiek zyje w Swiecie, ktory stawia przed nim wiele propozycji
w kazdej dziedzinie: poczawszy od materialnych, poprzez hedonistyczne i presti-
zowe az po duchowe. Ma poczucie przebywania na wielkim targowisku, z ktore-
go moze dokonywa¢ wyboroéw réznych kramow z potrzebnym mu towarem. Kro-
lujaca w mediach reklama rozwija istniejace juz w nim potrzeby i tworzy sztuczne
w celu nabywania przez niego wigkszej ilosci materialu konsumpcyjnego.

To zjawisko dotyczy rowniez bardzo waznego wymiaru zycia ludzkiego, a mia-
nowicie sfery duchowej.! W tej dziedzinie ukazuje si¢ ogromna ilo$¢ publikacji
przedstawiajacych réznorakie propozycje obejmujace postrzegania samego cztowie-
ka, koncepcj¢ Zycia na ziemi, forme egzystencji po $mierci, choréb i ich przyczyn,
sensu badz bezsensu cierpienia, pojmowania Boga, istnienia duchow ztych i dobrych.
Cztowiek porusza si¢ w gaszczu zagadnien, ktore zywo dotykaja jego oraz jemu naj-
blizszych, poczynajac od rodziny, a na przyjaciotach i kolegach konczac.

Przy istnieniu tak wielu roznorakich propozycji w dziedzinie duchowosci moz-
na latwo zosta¢ uwiedzionym przez ludzi, uwazajacych si¢ za tych, ktérzy posie-
dli wyzsza wiedzg, najczesciej z wymiaru pozanaturalnego, i dysponujacych $rod-
kami zapewniajacymi szczg$cie cztowiekowi. Na bezdroza duchowosci narazeni
sa szczegoOlnie ludzie znajdujacy si¢ w trudnych sytuacjach zyciowych albo poszu-
kujacy czegos$ wigcej anizeli tylko wartosci materialnych.?

Do takich niebezpiecznych osob gloszacych falszywa doktryng z punktu wi-
dzenia chrzescijanskiego nalezy niewatpliwie Wanda Pratnicka. Jest ona, jak
okresla samag siebie, Swiatowej stawy egzorcystka i uzdrowicielem, z pomocy kto-

I Por. J. Sliwinski, Wplyw New Age na chrzescijan, w: R. Stacherski (red.), Sekty zamasko-
wane zniewolenie, Plock 2003, s. 65.

2 Konstytucja dogmatyczna o Kosciele w $wiecie wspoiczesnym Gaudium et spes II Soboru
Watykanskiego potwierdza t¢ my$l, wskazujac, ze ,,pokarmy ziemskie nigdy w pelni nie nasy-
cg” cztowieka — nr 41. Por. M. Chmielewski, Zafalszowania doSwiadczenia duchowego w sek-
tach, w: J. Misiurek, W. Stomka (red.), Duchowos¢ bezdrozy, seria: Homo meditans, t. XVI,
Lublin 1995, s. 60; E. Sakowicz, Zjawisko sekt w refleksji Swieckiego teologa, w: J. Misiurek, W.
Stomka (red.), Duchowosé bezdrozy, seria: Homo meditans, t. XVI, Lublin 1995, s. 82..



140 Ks. Stawomir Zalewski

rej skorzystato kilkadziesiat tysigcy osob na calym $wiecie. Od ponad dwudziestu
pigciu lat zajmuje si¢ pomoca w zakresie psychologii duszy i uwalnianiem od uza-
leznien, powstatych na skutek wigzi migdzy ludZzmi i duchami. Swoja doktryng
i do$wiadczenia spisata w ksiazce Opetani przez duchy. Egzorcyzmy w XXI stule-
ciu.? Istniej¢ rowniez jej pogadanki zarejestrowane na kasetach albo zamieszczo-
ne na jej stronie internetowej, lecz powtarzaja tresci zawarte w ksigzce. Dlatego
analizie zostanie poddana ksigzka, z uwzglednieniem pogladéw autorki, ktére
stoja w sprzecznosci z wiarg chrzescijanska, a zgodne sa z zasadniczymi zaloze-
niami pradu kulturowego zwanego New Age.

Wiedza W. Pratnickiej oparta jest na, wydawac si¢ moze, solidnej wiedzy, po-
niewaz, jak zaznacza w autoprezentaciji, ,,Studiowalam psychologi¢, parapsycho-
logi¢, astrofizyke, cybernetyke oraz wszystko, co mogloby mi pomdéc zrozumiec
znaczenie tego, co widzg i robig” (s. 22). Nie ma jasnosci co do tego, czy skonczy-
la psychologig i cybernetyke. Uzasadnione podejrzenia za§ wzbudza fakt, ze zaj-
mowata si¢ parapsychologia i astrofizyka, ktore to dziedziny nie sg zaliczane
do dyscyplin naukowych.

Tres¢ ksigzki nie jest metodologicznie uporzadkowana. Sa to w wigkszosci spi-
sane i polaczone w luzng calo$¢ historie osob, ktore miaty roznorakie problemy
zdrowotne zaréwno fizyczne, jak i psychiczne. Te problemy zostaty sklasyfikowa-
ne ze wzgledu na dolegliwosci i stanowia takie przypadki jak: gwalty, nowotwo-
ry, epilepsja, astma, alergie, zaniki pamigci, anoreksja, bulimia, nadmierna oty-
tos¢, homoseksualizm, choroby psychiczne, fobie, lgki, natrgctwa, nalogi,
samobojstwa, alkoholizm, nawiedzone miejsca, trudnosci w sprawach bizneso-
wych. Nie moglo zabrakna¢ opisu niesionej przez autorke skutecznej pomocy we
wszystkich przypadkach. Okoto 40 stron (ss. 27-68) poswigcita problematyce
$mierci 1 zachowaniu si¢ po niej duszy (niewiele traktuje o naturze duszy, o isto-
cie zbawienia). W centrum jej zainteresowania znajduja si¢ dusze pozostajace
na ziemi, ich oddziatywanie na ludzi oraz skutki tego oddzialtywania. Sg to naj-
czgsciej efekty objawiajace si¢ roznorakimi dolegliwosciami, od plaszczyzny fi-
zycznej poczynajacej, przez psychiczna, a skonczywszy na duchowe;j.

W artykule zostang przedstawione podstawowe kwestie dotyczace cztowieka,
zbawienia, duchéw, opgtania i wyzwolenia z niego oraz idei Boga.

Antropologia

Sprobujmy zrekonstruowa¢ koncepcj¢ czlowieka, ktdra przedstawia nie
wprost W. Pratnicka. Nie znajdziemy odr¢bnego rozdziatu poswigconego tej pro-
blematyce, chociaz jest ona zasadnicza z punktu widzenia weryfikacji jej $wiato-
pogladu.

Cztowiek w jej koncepcji jest bytem, ktory sktada si¢ z duszy i ciala. Pierwszy
element stanowi istot¢ czlowieka, ktora trwa¢ bedzie po $mierci. Dusza posiada
cechy rozumne: poznaje (s. 54), umie osadzac, posiada rowniez wolng wole.

3 W. Pratnicka, Opgtani przez duchy. Egzorcyzmy w XXI stuleciu, Gdynia 2002, ss. 288.
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Swiadomosé cztowieka, ktora stanowi o jego rozumnosci, objawia si¢ nie tyl-
ko w codziennosci zycia ziemskiego, lecz trwa réwniez po $mierci. Gdy dusza opu-
§ci ciato, stwierdza ze zdziwieniem, ze nadal zyje: postrzega siebie i ludzi, ktorzy
sie krzataja wokot jej ciata. Swiadomosé ta jednak bywa czgsto zawodna, ponie-
waz wiele dusz nie dostrzega faktu swojej $mierci, pozostajac na ziemi i zachowu-
jac si¢ tak, jakby sig¢ nic z nimi nie stato: ,,Kazda chwila utwierdza je w przekona-
niu, ze zyja jak dotychczas. Zauwazaja, ze istnieja, co napawa je przekonaniem,
ze wlasciwie nic si¢ nie zmienito” (s. 45).

Swiadomosé posiada kilka pozioméw, w ktorych zapisane sa tresci dotyczace
zycia czlowieka. Na najglgbszym poziomie znajduje si¢ zapisany szczegdlowy
plan calej jego egzystencji, ktory w momencie narodzin zostaje zapomniany, lecz
nie wymazany z najglebszej swiadomosci (s. 37). Plan ten zostal utozony przez du-
sz¢ przed jej inkarnacja.*

Poza $wiadomoscig cztowiek posiada wolng wolg, ktéra moze wyrazi¢ si¢
w przeciwstawieniu si¢ dzialaniu duchow, ktére probuja nig zawladnac (s. 82).
Wolna wola przejawia si¢ nie tylko w ziemskim zyciu, lecz rowniez w egzystencji
przed wcieleniem. To dusza ustala wcze$niejszy plan dzialania ziemskiego
przed kolejnym wcieleniem: ,,W planie tym zawarte sa najdrobniejsze szczegoty
naszej przyszlej egzystencji np. miejsca, w ktorych bedziemy zyli, ludzie, z ktory-
mi bgdziemy przerabia¢ lekcje, wyglad w réznym wieku, czy opcje awaryjne —
na zakonczenie zycia, na wypadek, gdyby nasz plan byt zbyt ambitny” (s. 37). Jesli
za$ chodzi o datg $mierci na ziemi, to ,,Najczesciej nie jest to jeden termin $mierci,
a kilka — w réznych odstgpach czasu, w roznym wieku” (s. 55). Dusza ma takze
mozliwo$¢ wyboru rodzaju $mierci: wypadek, spokojna $mier¢ podczas drobnego
zabiegu albo dtuga choroba, gdy cztowieka me¢czy duze poczucie winy (s. 55). Co
wigcej, nawet w momencie $mierci dusza posiada wolny wybor dotyczacy tego, czy
chee jeszcze pozostaé w ciele fizycznym z racji na rozwigzanie jakiego$ problemu
czy odej$¢ (s. 37). W. Pratnicka stwierdza: ,,(...) dusza sama wybiera kiedy i jak ma
umrze¢. Moze t¢ decyzje zmieni¢ nawet w momencie Smierci 1 ozy¢” (s. 33). Takie
twierdzenia sa niebezpieczne i sprzeczne zarazem z nauka Kosciola, poniewaz
wchodza w zakres prerogatyw Boga: tylko On jest suwerenem ludzkiego zycia.
Czlowiek sam sobie nie udzielit Zycia i nie moze go sobie odebra¢ ani okresla¢ mo-
mentu jego konca w sposob dowolny. Sg zgodne jednak z nurtem New Age, w kto-
rym ludzie ,,postrzegani sg jako zasadniczo boscy (...). JesteSmy wspol-twércami —
kreujemy nasza wlasng rzeczywisto$¢. Wielu autoréw New Age utrzymuje, ze wy-
bieramy okolicznosci naszego zycia (nawet nasza chorobg, zdrowie) (...)".’

W. Pratnicka, apoteozujgc wole ludzka z jednej strony, z drugiej przedstawia
jej bezradnoé¢ wobec dziatania duchéw zmartych, majacych na celu opgtanie da-

4 Dokument watykanski dotyczacy New Age moéwi o wyzszym, prawdziwym ,ja”, ktore
.zawiera w sobie wspomnienia wcze$niejszych (re-) inkarnacji” Papieska Rada Kultury, Pa-
pieska Rada do Spraw Dialogu Migdzynarodowego, Jezus Chrystus dawca wody zywej. Chrze-
$cijaniska refleksja na temat New Age, Krakéw 2003, s. 47.

5 Tamze, s. 45-46.
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nej osoby. Dzieje si¢ tak w momentach utraty badZ ograniczenia $wiadomosci
czlowieka, np. narkozy, omdlenia, niekontrolowanego wybuchu emocji (por.
s. 82). ,,Nawet momenty lekkiej zmiany $wiadomosci podczas palenia papierosa
umozliwiajag duchom opgtanie. Czasami jesteSmy chorzy, zrezygnowani i nieSwia-
domie pozwalamy, aby w naszym ciele zagoscit duch” (s. 66). Wydaje si¢ czyms ab-
surdalnym, by palenie zmniejszalo swiadomos¢ cztowieka tak dalece, ze dawalo-
by miejsce na opetanie przez duchy. Konsekwencja takiego rozumowania jest
wniosek, ze kazdy palacz i kazdy zrezygnowany cztowiek powinien zosta¢ opgta-
ny, co jest sprzeczne z rzeczywistoscia i zdrowym rozsadkiem. Podobnie w przy-
padku utraty $wiadomosci, spowodowanej réznymi, czgsto niezawinionymi przy-
czynami, czlowiek zupelnie niewinny poddany zostalby dziataniu duchow
zmartych, bez mozliwosci wyrazenia swojej woli w tak waznej sprawie.

Cialo, stanowigce obok duszy podstawowy element cztowieka, postrzegane
jest jako zewngtrzna powloka, ktorg dusza przybiera na okres pobytu ziemskie-
go. Traktowane jest ono narz¢dziowo w tym sensie, ze potrzebne jest tylko do wy-
penienia zadania na ziemi, ktére dusza winna zrealizowa¢ zgodnie z planem
wczesniej przez siebie ustalonym (s. 54). Zdumiewajaco brzmia zdania, ktore
w rzeczywistosci ponizaja wymiar fizyczny czlowieka, sprowadzajac go do roli in-
strumentu, ktory po zuzyciu zostaje wyrzucony: ,, To co nazywamy $miercig jest
tylko porzuceniem naszego fizycznego ciala, to tak jak gdybys zdjat ubranie. Tak,
jak wyrzucamy ubranie, ktore si¢ zuzylo tak samo porzucamy nasze zuzyte ciata”
(s. 30). Podczas gdy chrzescijanstwo dowartosciowuje wymiar fizyczny cztowieka,
uznajac go za konstytutywny dla bytu ludzkiego, poniewaz przez niego wyraza si¢
dusza, to autorka go deprecjonuje. Mozna dopatrzec si¢ w twierdzeniach doty-
czacych ciala pogladow manicheistycznych.

Opisane podejscie do ludzkiego ciala wynika z przyjetej przez autorke teorii
reinkarnacji, ktéra zaklada wielokrotne przyjmowanie réznych ciat. Zostatl juz
wspomniany plan zyciowy, ktory dusza uktada przed wcieleniem, co Swiadczy
0 jej wezesniejszym zyciu. W. Pratnicka zaznacza expressis verbis, ze ludzie prze-
chodza wielokrotne reinkarnacje: ,,Mozna zna¢ bardzo wiele swoich wczesniej-
szych inkarnacji a nic to do naszego zycia nie wniesie, poza rozczarowaniem”
(s. 184). Majac swiadomos¢ tego, ze zarowno wielu ludzi, jak 1 Kosciot odrzucaja
poglad na reinkarnacjg, stara si¢ go uzasadni¢ doswiadczeniami innych, a takze
wilasnymi przezyciami. Podaje przyklad dziewczynki, ktora przybyla z rodzicami
ze Stanow Zjednoczonych, gdzie si¢ urodzita, do Francji, azeby zwiedzi¢ niektore
miasta. Gdy dojezdzali do kolejnego miasteczka, dziewczynka zaczgta opisywaé
charakterystyczne punkty drogi. W pewnym momencie, kiedy byli w miasteczku,
powiedziata wszystkim, ze pokaze im miejsce, w ktorym mieszkata wczesniej. Po-
biegta do duzego domu, w podworku ktorego przyjaznie przywitaly ja psy, jakby
byla od dawna im znana. Wlasciciele, ktorzy pojawili si¢ w drzwiach domu, byli
zdumieni zachowaniem si¢ ich groznych ,,str6z6w”, a jeszcze bardziej postgpowa-
niem dziewczynki: zaczg¢la do nich mowi¢ w jezyku francuskim, ktorego nigdy si¢
nie uczyla, wydajac rozkazy i ganigc za nieporzadek na podworku. Znata dosko-
nale rozktad mieszkan duzego domu, poruszajac si¢ w nim z pelng swoboda. Oka-



Poglady New Age w pismach W. Pratnickiej 143

zalo sig, ze poprzedni gospodarz tego domu zmarl, pozostawiajac zong i dzieci.
Jej zachowanie przypominato doktadny sposéb zachowania si¢ wczesniejszego
wlasciciela. Po kilku dniach wszystko zapomniata (s. 184-185). Niepodwazalnym
dowodem potwierdzajacym reinkarnacj¢ ma by¢ doswiadczenie samej autorki,
majace miejsce kilkaset lat wezesniej. Uswiadomita je sobie wowczas, gdy, zwie-
dzajac skansen z kolegami, miata ochot¢ odpocza¢ na jakiej$ tawce. Zobaczyla
kilka lawek ustawionych w kregu i nagle odczuta strach i nieche¢, by i$¢ w tam-
tym kierunku. Przymuszona usiadfa na jednej z nich z kolegami i po pewnym cza-
sie poczula dziwny zapach spalenizny. Palilo si¢ jej cialo, a dym wydobywat sie
ustami, uszami i nosem (nie widzieli tego jej towarzysze). Nikt nie mogt jej po-
moc. Nagle zobaczyla straszliwe wydarzenie majace miejsce w przesztosci, a mia-
nowicie spalenie jej na stosie, w ktorym uczestniczyli wszyscy obecni. ,,Moje oczy,
nos, usta, krtan i tyt glowy byly silnie poparzone jeszcze przez nastgpne dwa, trzy
tygodnie. Na szczgscie wszelkie $lady zniknely” (s. 186-188). Mozna z takiego
przedstawienia odnies¢ wrazenie, ze Kosciot nie wierzy w reinkarnacje, poniewaz
Igka sig, ze zbyt wiele ciemnych kart jego historii zobaczytoby $wiatlo dzienne.
Autorka dodaje, ze jeszcze miata kilka takich powrotow do poprzednich wcielen
w krotkich odstgpach czasowych (s. 188).

Reinkarnacja, ktéra propaguje Pratnicka, jest sprzeczna z nauka Kosciola, po-
niewaz, jak glosi Kosciot, kazdej duszy przyporzadkowane jest numerycznie jed-
no cialo, ktore ona organizuje i przez ktore si¢ wyraza. To polaczenie duszy z cia-
lem nie jest przypadkowe i akcydentalne, lecz substancjalne, co zapobiega
dualistycznemu patrzeniu na czlowieka.¢ ,,Chrzescijanstwo broni dwoistosci, a re-
inkarnacja dualizmu, w ktoérym ciato jest wylacznie narzedziem duszy, odrzuca-
nym po kazdym istnieniu ziemskim, by przyjac inne, catkowicie rézne”.” Kosciét
naucza wprost, ze nie istnieje zjawisko reinkarnacji: ,,Smier¢ jest koncem ziem-
skiej pielgrzymki cztowieka, czasu taski i milosierdzia, jaki Bog ofiaruje cztowie-
kowi, by realizowat swoje ziemskie zycie wedtug zamystu Bozego i by decydowat
o swoim ostatecznym przeznaczeniu. Gdy zakonczy si¢ «jeden jedyny bieg nasze-
go ziemskiego zywota», nie wrocimy juz do kolejnego zycia ziemskiego. «Posta-
nowione ludziom raz umrzeé» (Hbr 9, 27). Po $mierci nie ma «reinkarnacji»” .}
Jednorazowo$¢ zycia ziemskiego, a nie jego powtarzalnos¢ lezy u podstaw antro-
pologii i soteriologii chrzescijanskiej.

Teoria reinkarnacji skutkuje kolejnymi konsekwencjami, ktére ktoca si¢ z do-
$wiadczeniem zdroworozsadkowym. Opisujac opgtanie przez duchy [pojecie duchy
i dusze zmartych sa uzywane zamiennie (s. 62)], W. Pratnicka stwierdza, ze w pew-
nych przypadkach dusza moze zosta¢ wyrzucona ze swego ciala i przez jakis czas
poza nim egzystowac, co nie nalezy bynajmniej do rzadkosci (s. 144). Dla lepsze-
g0 zrozumienia tego fenomenu stosuje poréwnanie duszy i ciata do kapitana kie-

¢ Por. KKK 365. ;

7 Aktualne problemy eschatologii (1992), w: J. Krélikowski (red.), Od wiary do teologii. Do-
kumenty Migdzynarodowej Komisji Teologicznej 1969-1996, Krakéw 2000, s. 330.

§ KKK 1013.
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rujacego statkiem. Moze si¢ tak zdarzy¢, iz na statek wtargna, jesli kapitan jest
nieostrozny, nieproszeni pasazerowie, przejmujac ster. Wtenczas statek ptynie
w kierunku wyznaczonym mu przez agresorow, ktorym sa duchy zmartych.
»W skrajnych przypadkach kapitan moze zosta¢ wyrzucony za burtg (czyli ze
swojego ciala)” (s. 145). Cialo w takich przypadkach nie stanowi jednosci sub-
stancjalnej z dusza, lecz staje si¢ igraszkg innych duchoéw, nie przedstawiajac
w rzeczywistosci zadnej wartosci. Znany filozof, S. Swiezawski stwierdza, ze
»zwiazek duszy z cialem nie moze by¢ zwigzkiem przygodnym i przypadkowym.
Jest to zwiazek istotny, substancjalny, zwigzek, ktory konstytuuje naprawde sub-
stancj¢ ludzka jako monolit. Nie mozna powiedzie¢, ze dusza przebywa w ciele,
ze mieszka w ciele, to sg wszystko niewlasciwe okreslenia. Dusza tworzy swoje
mieszkanie, tka swoje cialo”.? Migdzynarodowa Komisja Teologiczna orzekla:
,(...) osoba ludzka nie tylko jest dusza, ale cialem i dusza istotowo zjednoczony-
mi (...)”."° Po drugie za$ zaprzecza twierdzeniu, ze dusza rozumna konkretnego
czlowieka, jest jego jedyna forma substancjalng organizujaca caly byt.!! Nie mo-
ze wigc w danym podmiocie znajdowa¢ dwoch lub wigcej form substancjalnych.
Cialo, ktore cztowiek posiada na ziemi, otrzymuje, zgodnie z naukg Kosciola,
nowa godnos$¢ w czasie zmartwychwstania. Zostanie bowiem ono przemienione,
a nie zniszczone w czasie Sagdu Ostatecznego po to, aby bra¢ udzial w chwale dzie-
ci Bozych.? ,Przez $mier¢ dusza zostaje oddzielona od ciata, ale w zmartwych-
wstaniu Bog udzieli naszemu przemienionemu ciatlu niezniszczalnego zycia, po-
nownie faczac je z dusza”."® Bedzie to samo ziemskie cialo, ale nie takie samo,
gdyz nie bedzie podlega¢ prawom materialnym.'* Nie mozna wigc przyjmowac
wielokrotnego wcielania si¢ duszy w rozne ciala, poniewaz traci ona wowczas
swoja tozsamos¢. ,,Zmartwychwstanie nastapi «w tych samych [cialach], ktore
pomarly; poniewaz jesli nie byloby w tych samych, nie zmartwychwstaliby ci, kto-
rzy pomarli». Ojcowie Kosciota uwazaja wigc, Zze bez tozsamosci cielesnej nie
mozna by ochroni¢ tozsamosci osoby. Kosciot nigdy nie nauczal, Ze jest koniecz-
na ta sama materia, by mozna moéwié, ze ciato jest to samo”.'’S Dowodem
na zmartwychwstanie ciala jest cud powstania z martwych pierwszego Czlowie-
ka, Jezusa Chrystusa, w Jego ziemskim Ciele. ,,Chrystus zmartwychwstaty kon-
stytuuje takze podstawg naszej nadziei, ktora otwiera si¢ poza granicami naszego
ziemskiego zycia”.'® To wlasnie dzigki swemu ziemskiemu, cho¢ juz przemienio-

? Swiety Tomasz na nowo odczytany, Poznan 1995, s. 136-137. Por. Aktualne problemy
eschatologii (1992), dz. cyt., s. 321; K. Wojtyla, Personalizm tomistyczny, ,,Znak” 13 (1961)
nr 5, s. 667.

10 Aktualne problemy eschatologii (1992), dz. cyt., s. 322.

1 Por. S. Swiezawski, Wstep do kwestii 76, w: $w. Tomasz z Akwinu, Traktat o czlowieku,
Poznan 1956, s. 65.

12 Por. T. Zychiewicz, Stare Przymierze, Krakow 1985, s. 751-752

3 KKK 1016.

14 J. Salij, Relikwie swigtych, ,,W drodze” 5 (2006), s. 127.

15 Aktualne problemy eschatologii (1992), dz. cyt., s. 311.

16 Tamze, s. 303.
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nemu w chwalebne Cialu mégt byé rozpoznawany przez swoich uczniow. ,Jak
Chrystus zmartwychwstal i Zyje na zawsze, tak wszyscy zmartwychwstaniemy
w dniu ostatecznym”."’

Dusza pozostawiajaca swoje ciato fizyczne po $mierci, zdaniem autorki, nie
pozbywa si¢ zupelnie wymiaru materialnego, ktoéry przybiera forme¢ subtelnego
ciala. W. Pratnicka nazywa je cialem energetycznym, ktore dusza zabiera
po $mierci (s. 37). W innym miejscu napisze, ze dusza ,,pozostawia wprawdzie cia-
to fizyczne w grobie, ale zabiera ze sobg wszystkie inne ciala (...)” (s. 119). Nie jest
zatem wiadome, ile w koncu subtelnych cial posiada dusza. Zachodzi uzasadnio-
ne pytanie, czym charakteryzuje si¢ to ciato czy ciala? Na to pytanie autorka nie
odpowiada wprost, zaznaczajac, ze dusze po $mierci ,, Widza, stysza, czuja, nawet
moga si¢ uszczypna¢, widza swoje ciala (...)” (s. 243). Dusza postrzega siebie tak,
jak za zycia (s. 37). Choroby, zaréwno te fizyczne, jak i1 psychiczne trapia dusze
po $mierci, poniewaz zabiera ze sobg cialo, w ktorym s3 one zapisane. ,,Jezeli czto-
wiek z jakich$ przyczyn nie decyduje si¢ przejsé do Swiatta, pozostaje w $wiecie du-
chéw z wszystkimi psychicznymi i fizycznymi dolegliwosciami” (s. 119). Cialo to
zatem ma charakter jakiej$ subtelnej materii, skoro sa obecne w nim fizyczne cho-
roby i doznania zmystowe: widzi si¢, styszy, a nawet mozna si¢ uszczypna¢. Takie
poglady stoja w jaskrawej sprzecznosci z nauka Kosciola i jego wizja antropolo-
giczna, ktéra méwi o jednym ciele bez zadnego posredniego ciata energetycznego.

Zbawienie

Dla W. Pratnickiej nie istnieje ani pieklto, ani czysciec jako odrgbne stany
po $mierci. Konsekwentnie, czlowiek nie moze zosta¢ potgpiony nawet wowczas,
gdy swiadomie i dobrowolnie czynit zlo, nie zalujac za nie. Dla autorki istnieje
kurtyna $mierci, za ktora dusza przechodzi do nieokreslonego Boga, zwanego tez
milujaca Swiatloscia, badz pozostaje jako duch pomiedzy niebem i ziemia. Po-
rownuje to przejscie ,,do kolejki jadacej do Nieba, do ktorej wsiadaja tylko ci, kto-
rzy maja bilet na przejazd” (s. 48). Nie wszyscy jednak korzystaja z tego daru.

Co sprawia, ze niektorzy zostaja, nie korzystajac z danej im okazji? Wydawac
by si¢ moglo, ze sprawia to obiektywna wina, ktora stanowi barier¢ zamykajaca
dostep do Boga. W etycznej wizji W. Pratnickiej nie ma miejsca na osobistg od-
powiedzialno$¢ za popetnione grzechy. Jedynym kryterium jest wspanialomysine
przebaczenie sobie samemu, co sprawi, ze i Bog automatycznie wymaze wing.
Czlowiek tego aktu dokona¢ moze po $mierci i w tym samym momencie nastgpu-
je jego przejécie do tajemniczej Swiattosci. Pratnicka pisze o duszach: ,Nie wie-
rza w to, ze wystarczyloby przebaczy¢ sobie wlasne grzechy, a wtedy i Bog by im
przebaczyl. (...) Jezeli pragniemy czu¢ si¢ winnymi i ciggle kara¢ siebie za swoje
uczynki, to mozemy tak robi¢. (...) GdybySmy natomiast uwolnili si¢ od poczucia
winy za popelione grzechy, mielibySmy szans¢ w tej samej sekundzie przejs¢

17 KKK 1016.
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do Swiatla” (s. 48). Tym, co nie pozwala przebaczy¢ sobie, jest lgk przed kara
i Bogiem karzacym.

Co zatem z pieklem i czysccem, o ktorych mowi Kosciot w swojej nauce's?
Zdaniem Pratnickiej cztowiek sam sobie gotuje czysciec i piekto wowczas, gdy nie
umie sobie wybaczy¢. ,,Nie zdaja [dusze — S. Z.] sobie sprawy, ze same zgotowaly
sobie to, czego tak bardzo si¢ obawialy, gdyz pozostajac tworza rzeczywistosc,
ktora staje si¢ ich czysc¢cem lub piektem” (s. 49). Czy nie jest to optymistyczna wi-
zja $wiata ziemskiego i zbawienia? Warunkiem nie jest dobre zycie zgodne
z obiektywnymi normami moralnymi, lecz akt przebaczenia sobie, ktory gwaran-
tuje szczescie po drugiej stronie kurtyny $mierci.

Zdarza si¢ jednak, ze czlowiek nie umie sobie przebaczy¢, czego konsekwencja
jest niemozno$¢ przejscia za kurtyng $mierci. Dlaczego nie jest w stanie dokonac
aktu samoprzebaczenia? Poniewaz nie kochat siebie na ziemi, lecz jego serce tra-
pil smutek, zal, rozpacz. Autorka stawia tezg, ze czlowiek kochajacy siebie ,,nie
skrzywdzi siebie, ani nikogo innego” (s. 49). Twierdzenie o niemozliwosci popel-
nienia grzechu przez czlowieka zaktada idealistyczng jego koncepcje, tj. koncep-
cje¢ czlowieka skierowanego i czynigcego tylko dobro, ktora jest sprzeczna z do-
$wiadczeniem ludzkim oraz postrzegang realna staboscig natury ludzkie;.

Rozpatrujgc problematyke zbawienia, nie mozna pomina¢ pojecia sumienia.
Autorka nie analizuje tych kwestii w sposob systematyczny, jedynie odnotowuje
kilka mysli dotyczacych tego zagadnienia. Sumienie dla niej nie stanowi instancji
zdolnej odczytywac obiektywne normy moralne, lecz jest wytworem doswiadcze-
nia kulturowego czlowieka. Zebratl on bowiem pewng wiedz¢ w kolejnych wciele-
niach, aby w nastgpnych nig si¢ kierowac. ,,Kazda dusza byla juz na ziemi wiele
razy i to, czego nauczyla si¢ w stu procentach, stanowi jej sumienie. Sumienie to
nic innego, jak pamigc tego, czego juz si¢ nauczyliSmy” (s. 39). Nie jest to zatem
sanktuarium, w ktérym spotyka si¢ cztowiek z boskim glosem, ktéry go osadza
w postaci pochwaly albo nagany, lecz twor kulturowy. Zgodnie z nauczaniem Ko-
Sciofa sumienie nie jest wytworem do$wiadczenia zaczerpnigtego w procesie doj-
rzewania czlowieka, lecz ,najtajniejszym osrodkiem i sanktuarium czlowieka,
gdzie przebywa on sam z Bogiem, ktorego glos w jego wnetrzu rozbrzmiewa”. "
Jest ono czyms$ pierwotnym, danym czlowiekowi, nie za§ powstajacym dopiero
W czasie rozwoju.

Sumienie, zdaniem W. Pratnickiej, ,,zlokalizowane” jest w pod$wiadomosci
(nie wiadomo, co ona oznacza), ktora osagdza nasze czyny i wyrokuje o cigzkosci
kary. ,,Sami wymierzamy sobie karg. (...) Moze si¢ ona objawi¢ nawet w formie
cigzkiej choroby, wypadku, wigzienia” (s. 39-40). Co zrobié, aby zapobiec tak cigz-
kim karom, ktore nakltadamy na samych siebie? Trzeba pozosta¢ $swiadomym
funkcjonowania pod$éwiadomosci. Wowczas nic nie bedzie nam grozié, ,,gdyz be-

'8 Sobor Watykanski I, Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium, Rzym 1964,
nr 49. Por. Aktualne problemy eschatologii (1992), dz. cyt., s. 328.

' Sobér Watykanski II, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspotczesnym Gau-
dium et spes, Rzym 1965, nr 16 (dalej: GS).
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dziemy wiedzieli, co ona zamierza i bedziemy mogli wszystko z nig przedyskuto-
wacé, a zatem zmieni¢” (s. 40). Chodzi zatem o sprytne ,,wymanewrowanie” pod-
swiadomosci, czyli sumienia, a wowczas nie bedzie wyrzuca¢ nam grzechu i ko-
niecznos$ci poniesienia kary za niego. Jesli cztowiek potrafi wytlumaczy¢
podswiadomosci jej blednos¢, wtenczas pozostaje nieskalany przez cale zycie,
chocby obiektywnie dopuszczat si¢ najwigkszych i najbardziej odrazajacych prze-
stepstw. Konsekwencje wynikajace z takiego patrzenia na sumienie i grzech sg na-
stepujace: — po pierwsze: ,,Grzech nie istnieje, jest tylko niepelna wiedza™; —
po drugie, cztowiek nie jest lektorem statych wartosci, lecz ich kreatorem, tworza-
cym wiasng hierarchig¢ wartosci dobra i zta.”!

Zupelnie inaczej przedstawia ten problem Kosciét w nauczaniu Soboru Wa-
tykanskiego II, podkreslajac bardzo mocno prawdeg, ze normy moralne sg dane
cztowiekowi w jego sumieniu jako stale zasady, nie za$ tworzone przez cztowieka:
»W glebi sumienia cztowiek odkrywa prawo, ktorego sam sobie nie naklada, lecz
ktoremu winien by¢ postuszny i ktorego glos (...) rozbrzmiewa w sercu nakazem:
czyn to, tamtego unikaj. Cztowiek bowiem ma w swym sercu wypisane przez Bo-
ga prawo (...)".2 Te prawde podkresli i rozwinie w swym nauczaniu Jan Pawet 11,
stwierdzajac, ze ,,Sumienie nie jest wigc autonomicznym i wylacznym zrodlem sta-
nowienia o tym co dobre i zle; glgboko natomiast jest w nie wpisana zasada po-
stuszenstwa wzgledem normy obiektywnej, ktéra uzasadnia i warunkuje stusz-
nos¢ jego rozstrzygnig¢ nakazami i zakazami u podstaw ludzkiego postgpowania
(...)”.2 Do zadania cztowieka nalezy odczytanie zapisanego w jego sumieniu pra-
wa moralnego i zZycia wedhug niego.

Uwzgledniajac poglady o reinkarnacji, ktorej celem jest zblizanie si¢ przez
cztowieka poprzez kolejne wcielenia do zbawienia oraz majac na uwadze twier-
dzenia o sumieniu i samporzebaczeniu, trzeba stwierdzi¢, ze odrzuca ona chrze-
$cijanskg nauke o zbawieniu (soteriologi¢). Czlowiek zbawia si¢ dzigki wiasnemu
wysitkowi, dzigki wlasnej mocy. ,,W ten sposéb przyjmuje si¢ soteriologi¢ samo-
odkupienczq, catkowicie przeciwng soteriologii chrzescijanskiej, ktora uznaje od-
kupienie, majace charakter zewnegtrzny (heteroodkupienie). A jesli wyeliminuje si¢

» Papieska Rada Kultury, Papieska Rada do Spraw Dialogu Migedzynarodowego, dz. cyt.,
s. 46. W tymze dokumencie zostala przedstawiona geneza takich pogladow: ,New Age impor-
tuje praktyki religii Wschodu w kawalkach i reinterpretuje je tak, aby pasowatly do ludzi zacho-
du. Wiaze si¢ to migdzy innymi z odrzuceniem jezyka dotyczacego grzechu i zbawienia, a za-
stagpieniem go moralnie neutralnym jezykiem uzaleznienia i wyzdrowienia”— tamze, s. 54.

2! Wspomniany dokument na pytanie: ,,Czy stwarzamy prawdg, czy tez ja przyjmujemy?” od-
powiada, ze w ruchu New Age ,Zasadnicza kwestig jest znalezienie swojej wlasnej prawdy
zgodnej z «dobrym samopoczuciem». Ocena religii i pytania dotyczace etyki s3 w takim przy-
padku oczywiscie zalezne od czyich$ uczu¢ i doswiadczen™- tamze, s. 79. Por. L. Dyczewski,
New Age zagubienie czy wyzwanie dla chrzescijafiskiej duchowosci, w: J. Misiurek, W. Stomka
(red.), Duchowos¢ bezdrozy, seria: Homo meditans, t. XVI, Lublin 1995, s. 120.

2 GS 16.

2 Jan Pawel I1, Encyklika o Duchu Swietym z zyciu Kosciota i $wiata Dominum et Vivifi-
cantem, Rzym 1986, nr 43 (dalej: DV).
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odkupienie zewngtrzne, nie mozna juz w zaden sposob méwi¢ o Chrystusie Odku-
picielu. Centrum soteriologii Nowego Testamentu jest zawarte w nastgpujacych
stowach: «Ku chwale majestatu swej taski, ktora obdarzyt nas w Umitlowanym.
W Nim mamy odkupienie przez Jego krew, odpuszczenie wystgpkow wedtug bo-
gactwa Jego taski» (Ef 1, 6-8). Stanowia one punkt centralny, w ktérym stat et ca-
dit (stoi badz upada) cata doktryna o Kosciele, sakramentach i tasce”.*

Duchy

Bez watpienia rzeczywistos¢, ktora najbardziej jest realna dla W. Pratnickiej,
stanowig duchy zmartych. Tak naprawdg istnieja tylko one, przyjmujac wylacznie
na pewien czas ludzkie ciala, by potem wroci¢ do stanu im whasciwego. Wezesniej
wykazali$my, ze duchy charakteryzuja si¢ rozumnoscig i wolng wolg oraz wska-
zaliSmy na niezgodnosci jej pogladow z nauka Kosciota. Teraz przedstawiamy
dziatanie duchéw pozostajacych na ziemi oraz przyczyny ich przebywania pomig-
dzy ludZmi.

Na poczatku nalezy postawi¢ pytanie o rodzaje istniejacych duchow wedtug
W. Pratnickiej. Innymi stowy: jakie duchy istnieja? Dla autorki, jak stwierdzili-
$my, istnieja na pewno duchy zmartych. Jest wigc jeden rodzaj duchow. Czy istnie-
ja inne jeszcze rodzaje? Do takich Kosciot katolicki zalicza: dobre duchy — anio-
ty, zte duchy — demony oraz Boga — Ducha Absolutnego. Autorka nie zajmuje si¢
dobrymi duchami (tematyka Boga zostanie podjgta pozniej), lecz poswigca troche
(w sensie ilosciowym, poniewaz jakosciowym jej poglady sa czytelne) miejsca za-
gadnieniu zla osobowego, czyli diabla. Aby nie wywolywaé¢ u czytelnikow
na wstepie lektury swojej ksiazki podejrzenia i nieufnosci do prezentowanych po-
gladoéw, zamiescita na koncu polemiczny rozdzial zatytulowany Egzorcyzmy,
w ktorym wyraza swoja opini¢ dotyczaca m.in. istnienia ztych duchéw. Pisze
wprost, ze jej poglady i patrzenie ksi¢zy na problematyke duchéw jest zupelnie
odmienne. Szukajac przyczyn takiego stanu rzeczy, stwierdza, ze to z powodu in-
doktrynacji, ktora Kosciot narzucit, oraz przymusu wykonywania postugi egzor-
cysty ksigza majg takie przekonania. Ona za$, w przeciwienistwie do zniewolonych
doktrynalnie kaptan6w, byta wolna w swoich doswiadczeniach z duchami, co po-
zwalalo jej obserwowac, badac, sprawdzac, pytac o wszystko, by zrozumieé¢ duchy
(s. 277). W koncu doszta do wniosku, ze ,,to, co Kosciol nazywa szatanem jest ni-
czym innym, jak duchem zmarlej kiedy$ osoby, ktéra z jakiego$ powodu nie prze-
szta na drugg strong kurtyny $mierci” (s. 278). ,,Dlatego uwazam, ze diabta teolo-
gicznego wymyslit Kosciot” (s. 284). Nie istnieje wigc w rzeczywistosci diabet jako
inteligentne i osobowe zlo, ktére moze opgtac czlowieka, lecz czynig to duchy
zmarlych. Na potwierdzenie tej tezy, oprocz swego subiektywnego doswiadcze-
nia, podaje ogolne stwierdzenie, ze jej poglady podzielaja ksigza, ktorzy byli weze-
$niej opetani, potem za$ przez nig oczyszczeni (s. 278).

2 Aktualne problemy eschatologii (1992), dz. cyt., s. 330. Por. Papieska Rada Kultury, Pa-
pieska Rada do Spraw Dialogu Migedzynarodowego, dz. cyt., s. 47; L. Dyczewski, art. cyt., s. 120.
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Jesli nie ma zla osobowego, to jak wytlumaczy¢ wiarg¢ ludzi w jego istnienie?
W. Pratnicka nie podaje nowego wyjasnienia, lecz to, ktore znane jest w literatu-
rze od szeregu lat. ,Ide¢ szatana stworzyli kiedy$ kaptani. Miala ona za zadanie
utrzymywa¢ w karnosci owczesne spoleczenstwo i byla bardzo skuteczna”
(s. 280). Obecnie jednak spoleczenstwo znajduje si¢ na zdecydowanie wyzszym
poziomie rozwoju duchowego i idea diabla nie przynosi juz pozytywnego skutku,
wrecz przeciwnie: ,,Przynosi wigcej szkody, niz pozytku” (s. 281). Trzeba zatem,
zdaniem autorki, mie¢ odwage poda¢ prawde, odchodzac od wymyslonych idei
szkodliwych dla ludzi.

Mechanizm dziatania zla jest zupelnie inny, anizeli ludzie sobie wyobrazaja,
a Kosciot przekazuje wierzacym. ,,Moim zdaniem — pisze W. Pratnicka — zle du-
chy to nie diably czy szatany (sic!), ale «duchy zta» takie jak nienawis¢, zazdrosc,
wrogo$¢, poczucie krzywdy, pragnienie odwetu, zta wola” (s. 279-280). Dla Prat-
nickiej, poniewaz nie istnieje realnie diabet ze swymi aniotami, czlowiek wywotu-
Jje wszelkie nawet najwigksze konflikty i kataklizmy, poprzez zaggszczanie nega-
tywnych pradow”, ktore wyzwala z siebie. ,Ta wciaz naplywajaca energia
zageszcza sig tworzac wielka, przerazajacy silg. (...) Kiedy ulegnie procesowi ku-
mulacji, podchodzac od wigkszej ilosci 0sob, staje si¢ przyczyng katastrof. Kiedy
natomiast emanuje z calego spoleczenstwa, tak bardzo si¢ zaggszcza, ze powodu-
je kataklizmy czy wojny” (s. 280). Warto zwroci¢ uwagg, ze to nieokreslona ener-
gia, jesli osiagnie jaki$ krytyczny poziom, jest przyczyng wszystkich kataklizmow
1 wojen. Mozna postawi¢ zasadne pytanie, czy w tym kontekscie istnieje jeszcze
odpowiedzialno$¢ indywidualna za wybuch konfliktow i straszliwe przesladowa-
nia albo czystki etniczne. Konsekwentnie trzeba by powiedzie¢, ze, w $wietle ta-
kich pogladéw, wszyscy sa odpowiedzialni w spoleczenstwie, nawet ci, ktorzy nie
mieli z tym nic wspolnego.

Jesli istnieje zto w cztowieku, to jakie jest jego zrodto? Skad ono pochodzi? W.
Pratnicka stwierdza, ze diabel nie istnieje, nie moze by¢ zatem przyczyng zta. Po-
chodzi ono, jej zdaniem, od samego Boga: ,Jednak to Bog stworzyt dobro oraz
zto” (s. 281). Jak jednak pogodzi¢ sprzecznos¢ zawarta w tym zdaniu: Bog prze-
ciez jest dobry, jak wigc moze by¢ przyczyng zta? Odpowiedz, wynikajaca z tek-
stu autorki, mozna sprowadzi¢ do kilku przestanek: pierwsza, odwolujaca si¢
do wszechmocy Boga, brzmi: ,,B6g moze czyni¢ rowniez «zto»”, chociaz wybrat
czynienie tylko dobra (s. 281). Druga dotyczy braku rozréznienia pomi¢dzy do-
brem i ztem: ,,Nawet jezeli «dobro» przyjmuje posta¢, ktérag mozna by zinterpre-
towac jako «zto», to wcigz jest «dobrem» i stanowi cz¢$¢ Boskiego Planu, Boskie-
go Projektu” (s. 281). Trzecia odnosi si¢ do boskiego panowania: ,,Gdyby diabet
istnial rzeczywiscie, to Bog nie mogiby by¢ Bogiem Wszechmogacym. Panowalby
tylko nad cze¢$cig Wszechswiata, a nad drugg panowalby szatan” (s. 281). Przyto-
czone twierdzenia sa niezgodne z nauka Kosciota, poniewaz Bog jako istotowo
dobry nie moze nigdy czyni¢ zta. To ostatnie jest bowiem brakiem dobra, a zatem
niedoskonaloscig. Przestanka trzecia jest sprzeczna z nauczaniem Kosciota, kt6-
ry mowi, ze szatan jest podlegly we wszystkim Bogu, albowiem jest stworzeniem,
a nie niezaleznym bogiem. Nauka Kosciola w tym wzgledzie jest klarowna: ,,Moc
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Szatana nie jest jednak nieskoniczona. Jest on tylko stworzeniem (...). Dopuszczo-
ne przez Boga dzialanie Szatana jest wielkg tajemnicg (...)".» Autorka twierdzi
takze (2. przestanka), ze zto jest zaplanowane przez Boga, poniewaz stanowi czg$¢
Jego wielkiego planu. Bog zatem bylby zrodlem zla, ktore ostatecznie i tak stanie
si¢ dobrem. Bledy takiego rozumowania tkwia w niezrozumieniu istoty Boga oraz
zacieraniu granicy pomigdzy dobrem a zlem. Mysli sprowadzajace si¢ do twier-
dzenia, ze nie ma wlasciwie zla na swiecie, a jest ono jedynie innym obliczem do-
bra, mieszcza si¢ w nurcie New Age, propagujacym poglad, ze nie ma réznicy po-
migdzy dobrem a zlem.?

Po stwierdzeniu, Ze nie istnieje Szatan jako zlo osobowe i duchowe, nalezy
podjac problem statusu istniejacych po $mierci dusz. Ich los zalezny jest od ich zy-
cia, patrzenia na siebie i umiejetnosci przebaczenia. Niektore duchy bezposrednio
po $mierci przekraczaja ,.kurtyng $mierci”, inne za$ pozostaja na ziemi. Te ostat-
nie nie s3 obojetne w stosunku do zyjacych. Szukaja oni kontaktu z ludzmi w ce-
lu ich opetania, tj. zajecia ich ciala i sterowania nimi. Gdy posigda ludzkie ciato,
staja si¢ przyczyng wszystkich choréb. Duch, ktory pozostal w rodzinie (najczg-
$ciej z najblizszych krewnych), jest sprawcg tzw. chorob dziedzicznych. ,,Choroby
te dlatego uwazane sa za rodzinne, bo na serce chorowala zalézmy babcia
a po $mierci nie odeszla na tamta stron¢ i wnikn¢la w swoja corke. Ta bardzo
chetnie przyjeta matke, przez co sama zaczgla chorowaé na serce i szybko umar-
fa. Teraz z kolei syn zachorowal na serce” (s. 122). Tak wigc duch zmarlej babci
byl przyczyna choroby rodzinnej. Podobnie rzecz ma si¢ z kazda inng chorobg czy
uzaleznieniami, poniewaz w zaleznosci od tego, jaki duch opeta osobeg, taka ujaw-
nia si¢ choroba badz natog: alkoholizm, fobie, Igki, astma itd. Warto przytoczy¢
poglady autorki na chorobg Alzheimera i zaniki pamigci, poniewaz sa bardzo
symptomatyczne, wskazujac na powierzchowna orientacj¢ albo lepiej zupelny
brak znajomosci biologicznej natury dolegliwosci. Dlaczego pojawiaja si¢ zaniki
pamigci albo w ogole niemozliwos¢ przypomnienia sobie czegokolwiek? Odpo-
wiedz jest dos¢ prosta. Ludzkie ciato i umyst zostaly zajete przez innego ducha,
ktory rejestruje wszystkie wydarzenia w swoim umysle, podobnie jak dokonuje si¢
to na twardym dysku w komputerze (Pratnicka uzywa poréwnania umystu do
twardego dysku), nie dopuszczajac do tego, by jakakolwiek informacja dotarta
do ,,dysku” cztowieka. ,,Jezeli bylismy pod wpltywem duchéw dhugo, to luki w pa-
migci moga by¢ dos¢ spore” (s. 137) — konkluduje. Podobnie ma si¢ sprawa z no-
wotworami, ktorych przyczyna sa rowniez duchy zmartych. Wprawdzie Pratnicka
zaznacza mimochodem, ze nie we wszystkich przypadkach przyczyna sa duchy,
by za chwil¢ stwierdzi¢, ze warto to jednak zbada¢. Przywoluje w tym miejscu
profesorow, ordynatoréw, lekarzy, ktorzy do niej si¢ zglaszali, gdy medycyna kon-

3 KKK 395.

2% Por. S. Wielgus, Oredzie chrze$cijanskie a ideologie New Age, w: R. Stacherski (red.), Sek-
ty zamaskowane zniewolenie, Plock 2005, s. 157; L. Dyczewski, art. cyt., s. 120. Papiez, Jan Pa-
wet II, sprzeciwiajac si¢ tendencjom prowadzacym do zamazywania roznicy pomiedzy dobrem
a zlem, stwierdzit, ze ,,Owocem prawego sumienia jest przede wszystkim nazywanie po imieniu
dobraizia (...)” - DV nr 43.
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wencjonalna zawiodla, ona zas, jak mozna si¢ byto spodziewa¢, skutecznie pomo-
gla (s. 115). Nieco dalej napisala, zaprzeczajac przytoczonemu zdaniu, iz ,,Kazda
chorob¢ mozna wyleczy¢ i wigcej na nig nie chorowac” (s. 146). Medycyna kon-
wencjonalna nie jest w stanie efektywnie pomoc, poniewaz, przytoczmy stowa W.
Pratnickiej, ,,To tak jakbysmy podawali lekarstwa Kazikowi na chorob¢ Andrze-
ja. Lekarstwa otrzymuje czlowiek, ktory najprawdopodobniej jest zdrowy, a duch
tych lekarstw ze zrozumiatych wzgledow nie jest w stanie przyjac” (s. 134). Moz-
na by postawi¢ pytanie, kto wierzy w takie fantastyczne poglady? Jesli jest praw-
da, ze zglaszaja si¢ do niej ludzie z tak powaznymi chorobami, to znaczy, iz goto-
wi s3 uwierzy¢ w kazda teze¢, nawet gdy przecza jej fakty.

Przebywanie na ziemi blakajacych si¢ duchéw, ma swoje przyczyny, do ktorych

mozna zaliczy¢:

* Przeoczenie przez dusz¢ wlasnej $mierci z tego powodu, ze nikt jej nie uswia-
domit wczesniej, ze tak mato zmieni si¢ po $mierci. Uwaza zatem, Ze istnieje
po zgonie w $wiecie zywych ludzi (s. 47).

* Lek przed karg, ktory wigze si¢ z brakiem przebaczenia sobie. L¢kaja sie du-
sze i8¢ do Boga, ktorego wyobrazaja sobie jak groznego, méciwego i karza-
cego Sedziego (s. 47-49).

* Brak wiary w Boga, ktory sprawia, ze nie maja dokad pdjs¢. Dotyczy to
réwniez tych, ktorzy oczekiwali Sadu Ostatecznego, sadzac, ze do tego cza-
su spoczywac beda w grobie (s. 50).

* Przywiazanie do ziemskich spraw i dobr (s. 50-51).

* Chec¢ skorygowania popetnionych biedow (s. 51)

* Rzucona klgtwa lub postuzenie si¢ przeciwko duchowi czarng magia (s. 51).

* Popelnione samobdjstwo (s. 51).

* Pragnienie opiekowania si¢ kims$ z najblizszej rodziny: matka, ojcem, dziec-
kiem (s. 51). ;

» Zal i rozpacz najblizszych, ktére nie pozwalaja odej$¢ duszom. ,,Dusze te
rozdarte sa migdzy dobrem swoim a dobrem tych, ktorych pozostawili” (s. 51).

Twierdzenie, ze cztowiek nie zauwaza $mierci, nie wytrzymuje krytyki, ponie-

waz jest to najwigksze wydarzenie w jego zyciu, dokonujace radykalnej zmiany,
ktoérej nawet Apostot Pawet nie zdotat opisa¢: ,,(...) ani oko nie widziato, ani ucho
nie styszalo, ani serce cztowieka nie zdotalo poja¢, jak wielkie rzeczy przygotowat
Bog tym, ktérzy Go mituja” (1 Kor 2, 9). Ponadto odbiera $mierci jej doniostosé¢
1 wyjatkowos¢, a nadaje cechy pewnej banalizacji. Zgodnie z wiara chrzescijanska
nawet Jezus Chrystus, Wcielony Syn Bozy, przezywal trwoge $mierci w catym wy-
miarze ludzkim, przyjmujac ja dobrowolnie z woli Ojca. ,, Takze Jezus, Syn Bozy
- naucza Katechizm Kosciota Katolickiego — przeszedt przez cierpienie $mierci,
wlasciwej dla kondycji ludzkiej. Mimo swojej trwogi przed $miercia, przyjat ja ak-
tem catkowitego i dobrowolnego poddania si¢ woli Ojca”.?” Jego postuszenstwo
przemienito przeklenstwo $mierci w blogostawienstwo?, cho¢ nie zniosto wymiaru

27 KKK 1009. Por. Aktualne problemy eschatologii (1992), dz. cyt., s. 322.
% KKK 1009.
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jej dramatycznosci. Chrzescijanstwo zatem nie chce i nie czyni tak, ze przedstawia
ludziom nieprawdziwa rzeczywisto$¢ umierania w postaci lekkiej, prawie niezau-
wazalnej, lecz ukazuje jej dramatycznos$¢, jednoczesnie pokazujac, ze w Jezusie
Chrystusie zostala ona zwycigzona.

Duchéw, ktoére z réznych przyczyn pozostajag pomigdzy niebem a ziemia, jest
,,olbrzymia rzesza” (s. 47). Ich liczba jest tak ogromna nie tylko z przyczyn wcze-
$niej podanych, lecz rowniez i z tego powodu, ze niektore , kilkaset lat, a nawet
tysigce” nie moga przejs¢ na drugg strong kurtyny (s. 62). Takie szacunki maja
usprawiedliwia¢ nie wprost przyczyny wszelakich nieszczgsé dotykajacych ludzi.
Wszystkie zle rzeczy, choroby, negatywne stany psychiczne mozna, a nawet trze-
ba przypisa¢ dzialajacym duchom zmartych. Nie dziwi zatem fakt zglaszania si¢
do W. Pratnickiej ludzi, ktorzy uwierzyli w jej bledna teori¢ $wiata i czlowieka.

Opetanie i uwolnienie

Jesli duch dotyka jakiej$ osoby i szkodzi jej, to zapewne nastapito opgtanie
przez niego, stwierdza autorka. ,,Duchy sa czasami powodem, dla ktorego ludzie
bardzo cigzko choruja, a nawet umieraja. Bywa i tak, ze ze wzgledu na duchy wie-
le rzeczy si¢ nie udaje, ludzie ktoca si¢, a niekiedy nawet zabijaja” (s. 25). Takie
skutki sprawiaja opetania przez duchy zmartych.

Nasuwa si¢ zasadnicze pytanie, w jaki sposob, patrzac od strony pozaprzyro-
dzonej, czyli duchéw, nastgpuje opetanie? Duchy maja pewien czas, wedlug W.
Pratnickiej, na przejscie za kurtyne $mierci, w ktérym to okresie posiadaja row-
niez wystarczajacg ilo$¢ energii, aby tego dokonac. Jesli nie uczynia tego, wowczas
mija czas ich przejscia, co sprawia, Ze musza pozosta¢ w stanie zawieszenia (s. 70).
Potrzebujg jednak do zycia, podobnie jak ludzie na ziemi, energii, ktora z kazda
chwilg tracg. ,, Wszystkie duchy, ktore nie przeszty na drugg stron¢ kurtyny $mier-
ci muszg znalez¢ zrédlo energii, aby mogly funkcjonowac” (s. 63). Szukajg zatem
odpowiednich miejsc, z ktorych moglyby zaczerpna¢ konieczng energie, tj. zyt
wodnych albo uskokow tektonicznych (s. 62) badz zyjacych oséb (s. 50). Autorka
stwierdza, ze mogliby prosi¢ o nig Boga, lecz albo nie chca, albo nie maja odwagi
1 wolg ,,ja ukras¢ zwierzgciu, czlowiekowi, roslinie” (s. 63). Dla wyjasnienia ko-
niecznosci takiego sposobu dzialania duchow, Pratnicka ucieka si¢ do poréwna-
nia ,,nurkowania pod woda”. Zanurzeni podziwiamy podwodny $wiat, zachwyca-
Jac si¢ bogata faung i florg oraz poczuciem wolnosci, szczgscia i pokoju, wyrwani
ze zgielku codziennosci. Rodzi si¢ pragnienie pozostania w tym czarujacym $ro-
dowisku, aby zatrzymac te wspaniale doznania. Przychodzi jednak niespodziewa-
nie refleksja, wywolana bolesng rzeczywisto$cia braku powietrza. Pojawia si¢ lgk,
ze umrzemy z powodu niedostatku tlenu. ,,Zauwazamy przeplywajaca rybe i za-
stanawiamy si¢, czy nie daloby si¢ jej «podprowadzié» troche tlenu”. Udaje si¢
przy pierwszej probie, a potem kolejny raz, az w koncu, nie stajac si¢ ryba, wni-
kamy do jej wngtrza, aby za jej poSrednictwem funkcjonowaé w nowej rzeczywi-
stosci (s. 63). Podobny proces ,,podprowadzania”, juz nie tlenu lecz energii, zacho-
dzi ze strony ducha, kiedy zostanie na ziemi. Nie ma on innej mozliwosci,
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poza kradzieza zyciodajnej energii, najczesciej od ludzi. Zjawisko takie, okresla-
ne mianem wampiryzmu duchowego, stoi w sprzecznosci z nauka Kosciota, kto-
ra glosi, ze dusza nie podlega $mierci ani nie traci energii, poniewaz jest bytem du-
chowym. Tylko materia potrzebuje energii do zycia.

Po wyjasnieniu koniecznos$ci dostarczania energii z zewnatrz dla duszy, nalezy
okresli¢ proces wnikania duszy do cztowieka, az do kulminacyjnego momentu —
ope¢tania. W. Pratnicka zaznacza, ze najczgsciej duchy zmartych wracajg do swo-
ich rodzin, ktére niedawno opuscity. Dzieje si¢ tak, poniewaz wszyscy pograzeni
w zalobie, przybici, zrezygnowani i zalamani daja tatwiejszy przystep do swego
wnetrza (s. 63). Autorka opisuje proces opgtania dziecka przez wlasng matke, kto-
ry jest charakterystyczny dla dziatania innych duchow. W tym przypadku matka
pozostata ze wzgledu na pragnienie opieki nad swoim dzieckiem i ochrony go
przed niebezpieczenstwami niesionymi przez zly $wiat. Musiata jednak, jak zosta-
to to przedstawione wczesniej, skads czerpac energi¢ do swojej egzystencji. Prat-
nicka przedstawia kolejne poglebiajace si¢ etapy wnikania w dziecko: ,,Na po-
czatku matka jest tylko troche podiaczona pod swoje dziecko. Po jakims$ czasie
musi zacza¢ czerpac jego energi¢ co bardzo je ostabia. Potem wnika w ciato dziec-
ka i nie jest tu istotne, ile ma ono lat” (s. 113). Dziecko staje si¢ coraz stabsze, prze-
stajac zarazem by¢ tym samym dzieckiem, poniewaz jego myslenie i dziatanie za-
czyna przejmowa¢ duch matki. Jak wyjasni¢ jednak kwesti¢ mitosci matki, ktora
niszczytaby wiasne dziecko? A przeciez mito$¢ nie czyni zta osobom kochanym.
Autorka i na to pytanie znajduje odpowiedz. Ot6z, z uplywem czasu matka zapo-
mina o celu swojej misji, a nawet dla kogo pozostata po stronie kurtyny $mierci.
Wiegcej, matka zaczyna walczy¢ o panowanie nad cialem swego kochanego dziec-
ka. Na pytanie: ,,Jak to moze si¢ dzia¢, ze matka wystgpuje przeciw wlasnemu
dziecku?”, W. Pratnicka udziela nast¢pujacej odpowiedzi: ,Nie jest to od niej za-
lezne, dzieje si¢ to samoczynnie” (s. 113). Zdajac sobie sprawg ze straszliwosci po-
gladow, ktore moéwig o niszczeniu wlasnego dziecka, pisze: ,,Nie ma w tym nic
specjalnie okrutnego, bo kazdy duch z uptywem czasu coraz bardziej traci pamigé
(...)” (s. 114). Trudno sobie wyobrazi¢ bardziej okrutne i nieludzkie poglady.
W tym $wiatopogladzie nie ma miejsca na mitos¢, poniewaz ludzkimi losami rza-
dzi dziwna, nieznana sila (,,dzieje si¢ to samoczynnie”), ktora potrafi zabi¢ mitos¢
i doprowadzi¢ do zniszczenia innych ludzi, w tym nawet najblizszych. Takie po-
glady zaprzeczaja samej istocie chrzescijanstwa, ktorg jest mito$¢.”” Ona nie wy-
rzadza zta blizniemu (Rz 13, 10) ani za zycia, ani po $mierci, poniewaz ,,nigdy nie
ustaje” (1 Kor 13, 8).

Swiadomo$é i wolna wola w czasie opgtania opanowane zostajg przez ducha.
Potrafi on w niektorych przypadkach przeja¢ catkowita kontrolg, polegajaca
na wyrzuceniu duszy z ciala, o czym méwiliSmy przy analizie jednosci substan-
cjalnej bytu ludzkiego. Czlowiek wowczas nie ponosi moralnej odpowiedzialnosci
za zaden zly czyn popeliony w czasie opgtania. Dopuszczajac si¢ morderstwa

» Benedykt XVI, Encyklika Deus caritas est. Bog jest mitoscia, Rzym 2005, nr 1.
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w takim stanie, nie zdaje sobie nawet sprawy, ze tego karygodnego czynu doko-
nat duch, ktory kieruje jego cialem. Po popelnieniu zbrodni duch oddaje cztowie-
kowi ciato wraz z konsekwencjami, jakie musi ponies¢. Przesledzmy rozumowa-
nie W. Pratnickiej: ,,Czlowiek dokonujacy morderstwa sam z siebie rzadko jest
morderca. Bywa tylko marionetka, ktéra morderstwa dokonuje. Nie znaczy to
oczywiscie, ze nalezy takiego czlowieka uniewinni¢. Dopoki ma w sobie ducha
lub duchy, bedzie zabijat dalej. Tak wiasnie robig seryjni mordercy. Cztowiek do-
konujacy mordow bez zadnych konkretnych motywéw czasami rowniez jest ofia-
ra, z czego nie zdaje sobie sprawy. Duch wyrzuca go z ciata, a po dokonaniu mor-
derstwa oddaje mu je z powrotem wraz z konsekwencjami” (s. 197). Warto
podkresli¢ paradoksalny wniosek, wyplywajacy z przyjetych zalozen: w rzeczywi-
stosci morderca staje si¢ ofiarg. Autorka jest nieckonsekwentna, poniewaz nie chce
uniewinni¢ takiego czlowieka, a przeciez w rzeczywistosci nie ponosi zadnej winy.
To nie on wszakze dokonat straszliwego czynu lecz duch, dlaczego zatem ma by¢
karany? Takie poglady nie maja nic wspdlnego z nauczaniem Kosciota katolickie-
go. Opetania dokonujg tylko i wylacznie demony, a zatem zle duchy, nie zas du-
chy zmarlych.* Dlatego tez Kosciol, podejmujac walke o uwolnienie osoby opg-
tanej, nie zwraca si¢ do ducha zmarlego, lecz podejmuje duchowe zmaganie
skierowane przeciw demonom.* Po drugie, nie mozna zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem,
iz duch opanowuje czy wrecz eliminuje wymiar duchowy cztowieka. Mozna moé-
wi¢ jedynie o tym, Ze zostaje on przestonigty lecz nie usunigty czy wyrzucony.
Opetanie ,,polega na pelnym owtadnigciu wymiaru cielesnego (psychofizycznego)
cztowieka, gdzie wymiar duchowy pozostaje przestonigty, ale nigdy do konca wy-
eliminowany”.*

Jedyna skuteczng metoda ratowania ludzi oraz niesienia pomocy duchom jest,
zgodnie z pogladami W. Pratnickiej, ich odprowadzenie. Pojecie ,,odprowadzenie”
zastgpowane jest przez autorke synonimami: ,terapia duchéw” (np. s. 111, s. 198),
a takze ,,egzorcyzm” (np. s. 115) i oznacza ono uwolnienie cztowieka spod wptywu
duchow. Stowo ,,egzorcyzm™ zostalo przejete z jezyka chrzescijanskiego i przedefi-
niowane przez autorke. Podczas gdy w wierze chrzescijanskiej oznacza ono walke
z osobowym ztym duchem i uwolnienie cztowieka z demonicznego zniewolenia, to
u W. Pratnickiej odnosi si¢ do duchéw zmarlych, oddzialywujacych negatywnie
na czlowieka. Uwaga ta jest wazna, poniewaz poprzez same pojgcia zaczerpnigte
ze $wiata chrzescijanskiego probuje uwiarygodni¢ swoje bledne poglady.

3 Rytuat rzymski. Egzorcyzmy i inne modlitwy btagalne, Katowice 2002, s. 9-10. Por. Nota
duszpasterska Konferencji Biskupoéw Toskanii na temat magii i demonologii, w: A. Posacki,
Okultyzm, magia, demonologia. Podstawy chrzeécijanskiej walki duchowej, Krakéw 1996,
s. 152. A. Posacki, Okultyzm jako niewierno$¢ fundamentalna, w:: A. Posacki, Okultyzm, ma-
gia, demonologia. Podstawy chrzescijanskiej walki duchowej, Krakéw 1996, s. 71.

31 Por. KKK 1673.

2 A. Posacki, Egzorcyzmy, opetanie, demony, Radom 2005, s. 99. ,,Opetanie demoniczne we-
dhug teologii chrzescijanskiej to catkowite lub czesciowe opanowanie osobowoéci cztowieka
przez jednego lub wiele ztych duchéw. Scholastycy mowili o zawladnigciu (fac. possessio) cia-
lem, a nie duszg”- tamze, s. 110.
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Pierwszym krokiem na drodze odprowadzenia jest przekonanie duszy, ze
zmarla (s. 53). Autorka zaleca podczas pogrzebu postawienie wielu §wiec oraz do-
konania takiego wystroju mieszkania, ktory przypominat bedzie zalobg. W tym
samym czasie powinno si¢ glosno mowi¢ do osoby zmartej, np. Janka: ,,Janku, juz
nie zyjesz, zginale§ w wypadku samochodowym w takich a takich okoliczno-
sciach, tego dnia, o tej godzinie. Umartes, idZ w strong Swiatta” (s. 241).

W przypadku zmarfego i pogrzebanego juz wczesniej cztowieka nalezy udac
si¢ do jego grobu, aby przekona¢ go o jego $mierci. W przypadku jednak czeste-
go odwiedzania przez osobg¢ opgtang grobu ducha nasuwa si¢ pytanie: jak mogt
on nie widzie¢, ze to jego miejsce spoczynku i nie mie¢ §wiadomosci, iz od daw-
na nie zyje? W. Pratnicka rozwiazuje ten problem, twierdzac, ze duch nie miat
swiadomosci, iz to byt jego grob. ,,On widzi, ze przychodzicie do «kogos$» na grob,
ale nie ma §wiadomosci, ze to «jego» grob” (s. 265). Bedac przy grobie, osoba opg-
tana winna zachowac specjalny sposob postgpowania, aby uswiadomic $Smier¢ du-
chowi: zwréci¢ si¢ do niego po imieniu, ttumaczac jak malemu dziecku date
i miejsce jego $mierci oraz obchodzi¢ grob dookota, uwaznie go ogladajac. Nie
wolno i§¢ na grob pojedynczo, poniewaz reakcja ducha moze by¢ niebezpieczna.
Trzeba poprosi¢ o pomoc inne osoby, wczesniej ttumaczac im cel przedsigwzigcia.
Duch, chcac przeciwstawié si¢ patrzeniu na grob, moze uaktywnic si¢ w czlowie-
ku i doprowadzi¢ go do niekontrolowanych reakcji: ,,(...) moze zacza¢ si¢ histe-
rycznie $miac, chcie¢ zdemolowac grob, zemdle¢, plakac, wrzeszczeé, ze to
wszystko nieprawda itd.” (s. 265). Przywotuje przykiad mezczyzny, ktory poszedt
na cmentarz celem uswiadomienia duchowi, ze ten nie zyje. Nagle zaczat biegnaé
na oslep po grobach, tamigc sobie obie rgce 1 nogi. Przelezat kilka godzin na zie-
mi, az w koncu kto$ z odwiedzajacych znalazt go i wezwal pomoc. Ten szalenczy
bieg spowodowat duch, ktéry po ponownej konfrontacji nad grobem, przeprowa-
dzonej przez owego mezczyzng, opuscit go (s. 266). Jesli przyjmie si¢ poglady
Pratnickiej dotyczace $mierci jako czego$ nieistotnego i niezauwazalnego dla du-
szy, to zaleca¢ si¢ bedzie ludziom tak dziwne, by nie powiedzie¢, $mieszne zacho-
wania (wystr6j mieszkania, przemawianie do zmarlego, odwiedziny cmentarza
i thumaczenie duchowi o jego $mierci, przy rownoczesnym pokazywaniu mu gro-
bu). Istnieje tylko nadzieja, ze ludzie zachowaja zdrowy rozsadek.

Nastgpnym krokiem pomagajacym duchowi odejs¢ jest przekonanie go do te-
go, aby przebaczyl samemu sobie wszystkie grzechy. Ma do tego prawo, poniewaz
Bog uczynit to juz wezesniej, a wige nie istnieja przeszkody do spelnienia tego ak-
tu. ,,Bog ci wybaczyt wszystkie grzechy, a i ty sobie wszystko wybacz” (s. 241). Jak
dhugo duch nie dokona aktu samoprzebaczenia, tak dlugo pozostaje uwig¢ziony
przez swoja wing na ziemi. W. Pratnicka opisuje przypadek kobiety, ktéra dopu-
§cila sie morderstwa na swoim mezu. Zyta z nim w petnej harmonii: ,,Z me¢zem ni-
gdy nawet si¢ na siebie nie boczyliémy, a co dopiero méwi¢ o kiétniach czy boj-
kach”. Feralnego dnia, podczas zabawy z psem, w czasie ktorej zachowywali si¢
jak dzieci, dokonata morderstwa. Nie byla w stanie wytlumaczy¢, dlaczego tego
dokonala. Zagadke rozwigzata W. Pratnicka podczas rozmowy z morderczynia,
z ktorej wynikalo, ze kobieta zostala opgtana przez ducha zazdrosnej i zakocha-
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nej w jej mezu kobiety. Morderczynia nie byta zona, lecz duch owej nieszczgsliwie
zakochanej. On nadal byl w niewinnej kobiecie, ktora dokonala morderstwa.
.Kiedy nawigzatam kontakt z duchem okazato si¢, ze sprawczyni morderstwa by-
la bardzo zawiedziona obrotem sprawy”. Zawod sprawily skutki nastgpujace
po morderstwie: duch m¢zczyzny nie zatrzymat si¢ przy duchu zazdrosnej kobie-
ty, lecz przeszedt do ,,Swiatta”. Miata ona wielkie poczucie winy i lgk przed kara.
»Bardzo dlugo trwalo zanim kobieta—duch wybaczyta sobie. Kiedy i moja roz-
moéwczyni jej przebaczyla, szczesliwa odeszta w zaswiaty” (s. 198). Analizowali-
$my juz bledy takiego rozumowania, ktére odpowiedzialnos¢ i karg za popetnio-
ne czyny sprowadza jedynie do aktu przebaczenia sobie winy bez zalu oraz
zados¢uczynienia. Z takich pogladéw wynika jeszcze jeden smutny wniosek: czto-
wiek staje si¢ marionetka w rekach duchow. Nie moze si¢ im przeciwstawic, a one
uczynia, co zechca. Zostala podwazona jedna z najwazniejszych wartosci zycia
ludzkiego nadana i szanowana nawet przez Boga Stworcg — wolnosé.

Inny rodzaj terapii zaktada przekonanie do odejscia ducha, ktéry mniema, ze
pozostal dla dobra bliskiej osoby, podczas gdy w rzeczywistosci wyrzadza jej
krzywdg. ,Nast¢puje zmudna praca terapeutyczna z duchem”- stwierdza W.
Pratnicka. Nie podaje na czym polega i jakie stosuje metody, aby odprowadzi¢
ducha, a tylko skutki pozytywne badz negatywne. Twierdzi tez, ze jest to dla niej
ogromny trud przekonywaé¢ duchy. W przypadku niepowodzen, tzn., kiedy duch
pozostaje w czlowieku, nie jest winna terapia, lecz najblizsi, ktorzy nie pozwalaja
duchowi odejsé. ,,Czasami duch chce odjes¢, zostaje jednak Sciagnigty z powro-
tem, bo osoba z nim zwigzana tu na ziemi silnie go przywotuje. (...) Czy egzorcy-
sta okazuje si¢ w takich wypadkach nieskuteczny, za staby? To przywigzanie sku-
1o te dwie osoby tancuchami” (s. 111). W. Pratnicka zawsze moze zastosowac takie
usprawiedliwienie w przypadku niepowodzen. Blad takiego twierdzenia polega
na tym, ze duch w swoim szczg$ciu zalezny bylby od woli czlowieka, ktory mogi-
by go zatrzymywac swym przywigzaniem i nie pozwoli¢ zaznawaé radosci. Takie
poglady sa nie do utrzymania w $wietle wiary chrzescijanskiej, ktora orzeka, iz
nie moze nikt z zyjacych ludzi decydowaé o przeznaczeniu zmarlego, poniewaz
dokonuje si¢ to pomigdzy osobowym Bogiem a zmartym.

Takiej terapii wymagaja rowniez gangi uliczne, ktore sg zmorg matych i wiel-
kich miast. Przyczyna nie jest zta wola czlowieka, kultywowanie przemocy i nie-
nawisci, pragnienie zdobycia pienigdzy bez ogladania si¢ na stosowane metody,
lecz duchy zmartych, ktére opgtaty w rzeczywistosci dobra miodziez. Wystarczy,
aby kto$ z mieszkancéw poprosit o pomoc, a skutecznie problem zostanie rozwia-
zany dzigki odprowadzeniu duchow. ,Efektem bedzie spokdj dla wszystkich”
(s. 177). Podobnie ma si¢ problem z alkoholizmem. ,,Jezeli bez picia w zaden spo-
s6b nie mozemy si¢ juz oby¢, wtedy na pewno jest to sprawka duchéw” (s. 222).
Nie pomoga zadne terapie, a wreez s zbgdne, poniewaz duchy na niereaguja. Je-
dyng skuteczng pomoc stanowi odprowadzenie duchéw. Jak jednak wythumaczyé
fakt, ze przynajmniej niektorzy alkoholicy wracajg po jakims§ czasie do picia po-
mimo tego, ze duchy zostaly odprowadzone? ,,Po odprowadzeniu duch6w niekt6-
re wcigz wracajg albo wnikaja nowe” (s. 223). W ten sposob tworzy si¢ bledne ko-
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to, ktére w rzeczywistosci ma stuzy¢ usprawiedliwieniu falszywej teorii. Stusznie
moze budzi¢ zdziwienie fakt, ze ludzie nie dostrzegaja niekonsekwencji w tym sys-
temie i pozwalajga sobg manipulowac.

Ze wzglegdu na swojg dziatalnos¢ W. Pratnicka okresla siebie jako terapeutke
dusz, ktora pomaga ludziom i duchom potrzebujacym troski, zrozumienia i duzej
dozy mitosci (s. 24). ,,Jestem osobg $wiecka 1 na swoj sposob pomagam ludziom
i duchom. Dla jednych i drugich jestem terapeutka dusz. Pomagam ludziom uwol-
ni¢ si¢ od duchoéw, ale tez wielu duchom od ludzi” (s. 25). Przy okazji swej dziatal-
nosci polemizuje z dziatalnoscig kaptanéow — egzorcystow w Kosciele katolickim,
réznigc si¢ zasadniczo w pojmowaniu duchéw oraz wykazujac si¢ ignorancja odno-
$nie do przebiegu samego egzorcyzmu [bigdnie go okresla sakramentem, podczas
gdy jest to sakramentalium (s. 24)]. Twierdzi, ze egzorcysci, uwalniajgc cztowieka
od ducha, pozostawiaja go na ziemi, a on nie wie, co ma robi¢. Roztoszczony wra-
ca, aby szkodzi¢ w dalszym ciagu (s. 24). Nie ma racji, poniewaz zty duch wyrzuco-
ny przez egzorcyst¢ w imi¢ Jezusa zostaje odestany do piekta, do stanu swego pote-
pienia, podczas gdy osoba egzorcyzmowana otwiera si¢ i napelnia Bozg taskg.

W. Pratnicka przedstawia siebie jako osobg, ktora pragnie pomaga¢ ludziom
i duchom. Stanowi to dla niej najwazniejsze powolanie zyciowe, ktore zdradzata
od najmtodszych lat (por. s. 14-19). Wydawac by si¢ moglo, ze czyni to z czystej
checi niesienia ulgi cierpiagcemu czlowiekowi bez uzyskiwania korzysci material-
nych. Jednak tak nie jest, przynajmniej w wigkszosci przypadkéw. Wezesniej, jak
sama zaznacza, nie pobierata zadnych opfat, obecnie czyni to bez zbednej dysku-
sji. Swoja motywacj¢ opiera na dwoch zatozeniach:

a) po pierwsze, ludzie widza wigksza warto$¢ w tym, za co musza poniesc oplate;

b) po drugie, to, co otrzymuja, wielokrotnie przewyzsza wartos¢ tego, co mu-

sza dac. ,,Wartosc tego, co dostaja wielokrotnie przewyzsza wartos¢, ktora
placa. To, co ode mnie dostaja jest czasami bezcenne™ (s. 225). W ten spo-
sOb usprawiedliwila pobierane przez nia optaty, pomijajac fakt, ze ksigza
egzorcysci postuguja bez zadnych gratyfikacji materialnych.

Bog

Na stronie internetowe;j, na ktorej W. Pratnicka przekazuje swoje poglady oraz
reklamuje ustugi, znalazlo si¢ pytanie: ,,Czy Pani Wanda wierzy w Boga i czy eg-
zorcyzmy s3 zgodne z wiarg katolicka?” OdpowiedZ na pierwsza czg$¢ pytania za-
wiera pozytywna tres¢: ,, Tak, Pani Wanda wierzy w Boga i wszystko co robi, ro-
bi w celu niesienia pomocy ludziom oraz zblagkanym duszom, ktére z réznych
powodéw nie przeszty do Boga, czyli tam, gdzie ich miejsce™, podczas gdy dru-

3 New Age byt postrzegany, przynajmniej w niektorych kulturach, jako etykietka dla pro-
duktéw stworzona przez zastosowanie zasad marketingu wobec zjawiska religijnego. Zawsze
bedzie istnial sposdb pozwalajacy na zarabianie na duchowych potrzebach ludzi”- Papieska
Rada Kultury, Papieska Rada do Spraw Dialogu Mig¢dzynarodowego, dz. cyt., s. 58-59.

M Najczesciej zadawane pytania: http://www.egzorcysta.pl/faq.html. Interesujacy jest fakt, ze
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ga czg$é pozostaje bez odpowiedzi. Obecnie sprobujemy przedstawic jej wizje do-
tyczaca Boga, na ktorego powoluje si¢ w swoich pismach. Trzeba zaznaczy¢
na poczatku, ze pojecie Boga w pismach W. Pratnickiej jest bardzo niejasne, a mo-
mentami wewngtrznie sprzeczne. Stanowi ono zlepek tresci, pod ktoére moz-
na podciagna¢ wiele idei.

Wydaje si¢, ze Bog w ujeciu W. Pratnickiej jest osoba — chociaz nigdy bezpo-
$rednio nie odnosi do Niego tego pojecia — na co wskazywalyby implicite niekto-
re fragmenty. Gdy czlowiek oddala si¢ od Boga, wowczas On czuwa nad nim,
przypominajac mu, gdzie znajduje si¢ jego wiasciwa droga (s. 283). Czuwanie czy
przypominanie w jakiejkolwiek formie przynalezy do bytu rozumnego, ktory oce-
nia postgpowanie czlowieka, nie pozostawiajac go bez napomnienia. Podobnie
nalezy rozpatrywac zagadnienie przebaczenia, ktorego udziela Bég duszom zmar-
tych. Zdaniem autorki, jak zostalo ukazane wczesniej, Bog przebacza tym, ktorzy
potrafig sobie samym przebaczy¢ (s. 48 1 49). Przebaczenie jest aktem osobowym,
ktéry angazuje rozum i wolng wolg¢ w stosunku do zaciagajacego wing. Wreszcie
W. Pratnicka okresla Boga jako ojca, ktory wybacza swojemu dziecku (s. 49). Od-
wotanie si¢ do tego pojecia wskazuje na kontekst typowo chrzescijanski: Jezus tak
nazywal Boga i pouczyt swoich uczniéw, w jaki sposéb winni zwracac si¢ do Nie-
go. Pojecie ,,0jciec” zaklada odniesienie personalne oraz peing bliskosci relacjg.

W innych jednak miejscach natrafi¢ mozna na coraz bardziej niejasne pojmo-
wanie Boga. Przejawia si¢ to w stosowaniu ogélnych poje¢ takich jak: ,,Swiatto”
(s. 48), ,,Mitos¢” (s. 49 i 283). W religiach nabieraja one precyzyjnego znaczenia,
jesli wprowadzi si¢ wczesniej kategori¢ ,,osoby” do okreslenia Boga. Nie czyniac
tego, W. Pratnicka postuguje si¢ pojeciami, ktore sugeruja odniesienie do wiary
chrzescijanskiej, chociaz w rzeczywistosci z ta wiarg bynajmnie;j si¢ nie zgadzaja.
Uzywa sformulowania: ,,Stworzyla nas Mitos$c¢ i jestesmy Mitoscig” (s. 283). Poje-
cie ,,Milos¢” pisze z duzej litery, co sugeruje, ze odnosi je do Boga Stworzyciela,
a zarazem w taki sam sposob odnosi je do cztowieka. Czy nie mozna postawic¢
stusznie pytania wyplywajacego z tego zdania: czy rowniez ludzie nie s3 bogami?
Jeszcze bardziej wzrastaja niejasnosci, gdy do okreslenia Boga stosuje pojgcia:
,» Wyzszy Porzadek™, ,,Wyzsza Sita i Inteligencja”. Uzywa tych poje¢ do wyjasnie-
nia tego, kto jest jej przewodnikiem po trudnych duchowych drogach: ,,We
wszystkim, co robi¢ prowadzi mnie Bog, Wyzsza Sila i Inteligencja” (s. 22). Wy-
myka si¢ powoli sprecyzowaniu czy ta Sifa i Inteligencja jest osoba i czy obdarza
miltoscia kazdego czlowieka. Na tej samej stronie pada kolejne okreslenie ,,Wyz-
szy Porzadek”, ktore wprawdzie w tym miejscu nie odnosi si¢ wprost do Boga, ale
w dalszej czgsci mozna juz taka relacj¢ odczytac: ,,Nie jest to jednak prawdziwa
milos¢ lecz dziatanie podyktowane przez Igk, brak wiary w Boga, w Wyzszy Po-
rzadek (...)” (s. 113). Pojecie Boga zostaje utozsamione z jakims$ blizej niezdefi-
niowanym ,, Wyzszym Porzadkiem”, ktory nie pochodzi od boga, lecz jest bogiem.

nie podano zadnej wzmianki dotyczacej zgodnosci jej egzorcyzmoéw z egzorcyzmami sprawo-
wanymi w Kosciele katolickim. Pojmowanie przez nig opgtania i tym samym egzorcyzmow stoi
w catkowitej sprzecznosci z naukg Kosciota, jak zostalo to juz wykazane.
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Jeszcze bardziej dostrzega si¢ rozmycie pojecia Boga we fragmencie, w ktorym
W. Pratnicka wprowadza okreslenie ,, Wszechswiata”, ktory ma przyjs¢ z pomoca
cztowiekowi, jesli tylko podejmie decyzj¢ o koniecznych zmianach w swoim zyciu
(s. 104). Rownoczes$nie mozna zauwazy¢ powolne wprowadzanie pojec, ktore co-
raz bardziej sprowadzaja ideg Boga do wymiaru $wiata widzialnego, posiadajace-
go niezbadane moce. Idac tym torem, W. Pratnicka pisze o zawsze dobrej energii,
ktora przesylana jest cztowiekowi. Nigdy nie szkodzi cztowiekowi, poniewaz jest
energia Boga, ktora wypelnia caty §wiat: ,(...) jest jej pelno wszedzie” (s. 157). Je-
$li przyjmie si¢ zalozenie, ze energie s3 dobre oraz wypelniaja $wiat, to wowczas
mozna twierdzi¢, ze ,,wszech$§wiat” pomoze.*® Wreszcie ukoronowaniem tresci
podkiadanej pod pojecie Boga jest stwierdzenie zapisane na jednej z ostatnich
stron ksiazki: ,,Gdy ludzie uzywaja mocy w spos6b madry, tworczy, harmonijny
to nazywaja ja Bogiem, Allachem, Brahma, Budda, Mitoscia, zdrowiem, dobrem,
szczgsciem, bogactwem, pokojem, wolnoscia, spetnieniem” (s. 284). W takim uje-
ciu Bog oznaczalby istniejaca w $wiecie materialnym moc, ktérg mozna wykorzy-
sta¢ albo w sposOb madry i tworczy, albo szkodliwy i krzywdzacy. Ta moc zatem
domaga si¢ zuzytkowania jej przez czlowieka i madrego zaadoptowania do zycia.
Owa moc jest w stanie oprzec si¢ ziemu jej uzyciu, co wskazuje na fakt, ze czto-
wiek nad nig panuje. Zle wykorzystana przez ludzi okreslana jest jako diabel, sza-
tan, Igk, nieszczgscie (s. 284). Owa moc nie jest transcendentna wobec ziemskiej
rzeczywistosci, lecz immanentna. Nie jest w stanie kreowa¢ §wiata, poniewaz to
cztowiek dopiero moze nadac jej aktywne i moralne oblicze. Bog zatem sprowa-
dzony zostal ostatecznie do bezosobowej energii, sily, ktéra powinna by¢ wiasci-
wie wykorzystana przez czlowieka. Podobnie pojecie Boga funkcjonuje w nurcie
New Age, o czym traktuje dokument Stolicy Apostolskiej dotyczacy tej problema-
tyki: ,,Mowi si¢ o Bogu, ale nie jest to Bog osobowy, Bég, o ktorym méwi New
Age, nie jest ani osobowy ani transcendentny. Nie jest takze Stworcg ani podtrzy-
mujgcym $wiat w istnieniu, ale «bezosobowa energig» immanentng w $wiecie,
z ktorym tworzy «kosmiczng jednoscé»” %

W. Pratnicka nie wspomina ani razu Trojcy Swietej w swoich publikacjach.
A wlasnie dla chrzescijan jest to podstawowa prawda, ktéra odroznia je
od wszystkich religii. Bog w Trojcy Osob jest Stworzycielem Swiata oraz zrédlem
wszelkiego zycia. W Swoim Synu uczynit nas dziemi Swoimi, aby$my mogli
uczestniczy¢ w Jego trynitarnym zyciu. Pragnie, azeby czlowiek dal Mu wolng
1 peilng mitosci odpowiedz.”’

Podsumowujac, trzeba stwierdzi¢, ze poglady W. Pratnickiej stoja w jaskrawej
sprzecznosci z nauka Pisma Swigtego i Urzedu Nauczycielskiego Kosciota. Za-

35 Pojmowanie Boga jako energii jest charakterystyczne dla New Age: ,,Bog New Age jest
bezosobowa energia, szczegdlnym rozszerzeniem lub komponentem kosmosu (...)"- Papieska
Rada Kultury, Papieska Rada do Spraw Dialogu Migdzynarodowego, dz. cyt., s. 74. Por. L. Dy-
czewski, art. cyt., s. 112-113; P. J. Sliwinski, art. cyt., s. 60.

% Papieska Rada Kultury, Papieska Rada do Spraw Dialogu Migdzynarodowego, dz. cyt., s. 48.

% KKK 53. Por. Papieska Rada Kultury, Papieska Rada do Spraw Dialogu Migdzynarodo-
wego, dz. cyt., s. 75.
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przeczaja bowiem podstawowym prawdom wiary, wprowadzajac niezorientowa-
nych ludzi na falszywe drogi dotyczace antropologii, soteriologii, angelologii, eg-
zorcyzmu i pojmowania Boga. Nie pozostaje to bez wptywu na rozwoj duchowy
cztowieka, poniewaz ten moze nastgpowacé w sposob prawidlowy tylko wtedy, kie-
dy oparty zostanie na prawdzie. Autorka i jej poglady sa niebezpieczne, poniewaz
oferuje ludziom ztudne nadzieje uzdrowienia ze wszystkich chorob ziemskich i ta-
twe zbawienie po $mierci poprzez unikanie kategorii grzechu i odpowiedzialno-
$ci. Postugujac si¢ pojeciami uzywanymi w kosciele katolickim, jak cho¢by: Bog,
egzorcyzm oraz bezinteresownymi motywacjami niesionej pomocy, moze fatwo
zdoby¢ zaufanie tatwowiernych i niezorientowanych chrzescijan. Wielu z nich bo-
wiem bardziej zainteresowanych je st terapig dla uzyskania zdrowia badz lepsze-
g0 samopoczucie niz zaglgbianiem si¢ w teoretyczny kontekst jej pogladow, co jest
typowa cechg ludzi nieSwiadomie wigzacych si¢ z New Age.*® Jej luzny zestaw
przekonan, terapia i praktyki sa nickonsekwentne a w pewnych punktach sprzecz-
ne, co charakteryzuje ruch Nowej Ery*, dla ludzi jednak czytajacych selektywnie
przekazywane przez nig tresci niedostrzegalne. Mozna powtorzy¢ za $w. Augusty-
nem, biskupem Hippony, ze — po przesladowaniach, w ktorych Szatan dziatal
na podobienstwo Iwa ryczacego — obecnie zachowuje si¢ podstgpnie jak smok, za-
stawiajac sidlta falszywych doktryn.* Dlatego nalezy przed takimi osobami
ostrzega¢ ludzi, uswiadamiajac kryjace si¢ bigdy w ich doktrynach i niebezpie-
czenstwa z nich plynace. W pracy duszpasterskiej nalezatoby jednoznacznie uka-
zywacé zagrozenia ruchu New Age, ktory szerokim nurtem, m.in. poprzez takie pu-
blikacje wdziera si¢ do $wiadomosci wiernych.

ZUSAMMENFASSUNG

Der Mensch sucht nach Gliick, Freude und Gesundheit. Die Vesprechen, diese
Bediirfnisse zu stillen, kommen von Seiten verschiedener , Autoritiaten”. Doch sehr oft
passiert dabei, dass die Versprechen falsch sind. Unter jenen ,,Autorititen” ist in Polen
Wanda Pratnicka zu nennen, die die Gesundheitsprobleme der Menschen zu 16sen sucht.
Ihre Doktrine steht im Widerspruch zur Lehre der katholischen Kirche. Sie propagiert
praktisch die New-Age-Ideologie, die nach Polen auf verschiedensten Wegen kommt. Der
vorliegende Aufsatz zeigt und warnt vor Pratnickas verschleierten, falschen Ansichten, die
auf Irrwege fithren kdennen. Zu ihren falschen Ansichten gehoren: die Anthropologie, die
Erlosungslehre, die Geisteslehre, die Gotteslehre und die Lehre iiber Exorzismen. Fiir die
polnischen Priester scheint es angeraten, die Glaubigen vor solchen Ansichten samt ihren
Vertretern zu warnen.

3 Papieska Rada Kultury, Papieska Rada do Spraw Dialogu Migdzynarodowego, dz. cyt.,
s. 58.

3 Tamze, s. 59.

“  Nieprzyjaciel nasz, wtedy byt Iwem, kiedy otwarcie srozyt si¢. Teraz jest smokiem, ktory
potajemnie zastawia sidla”— Augustinus, Enarrationes in Psalmos, 39, 1, CCL 38, 423, thum. J.
Sulowski, $w. Augustyn, Objasnienia Psalmow, PSP, 38, s. 84.



