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STUDIA PLOCKIE
tom XXXVIII/2010
Ks. Henryk Géral
REWOLUCJA W POJMOWANIU

TOZSAMOSCI MEZCZYZN I KOBIET:
TEORIA PLCI KULTUROWE] (GENDER THEORY)

Wstep

Wydawa¢ by si¢ mogto, ze zyjemy w czasach, ktore cechuja si¢ wolnoscia, to-
lerancja, poszanowaniem pogladéw innych ludzi. Jest to oczywiscie pewna iluzja,
ktora nie wytrzymuje konfrontacji z twardg rzeczywistoscig. Obowigzuje bowiem
wolnos¢, ale taka, ktora zaklada faworyzowanie jednostkowych przywilejow
i uprawnien nad obowigzkami i powinnosciami; mowi si¢ duzo o tolerancji, ale
takiej, ktora tylko jeden jedyny poglad na $wiat, streszczajacy si¢ w ramach sze-
roko rozumianego relatywizowania wartosci i postaw, uznaje za wartosciowy i ob-
ligujacy wszystkich; wreszcie gloszona jest teza o poszanowaniu pogladéw innych
ludzi majaca de facto forme¢ dyktatury poprawnosci politycznej, w ramach ktorej
nie nalezy, nie wypada, czy Zle jest odbierane, wygtaszanie zdania odmiennego, niz
powszechnie przyjete. Mniej wazne jest to, czy owe poglady i koncepcje majg cos$
wspodlnego ze zdrowym rozsadkiem i krytyczng refleksja — takze ta naukowa, liczy
si¢ tylko to, aby si¢ nie narazi¢, nie wychyli¢, a w razie potrzeby zachowac¢ daleko
idacg ,.elastycznos¢” spojrzenia na $wiat i umiejetnos¢ adaptacji w nim.

Na naszych oczach rozgrywa si¢ proces, ktéry ma wprost niewyobrazalne
skutki i rozmiary. Luzno powigzany z danymi, jakich dostarczaja nam wyniki ba-
dan naukowych, kwestionujacy samg podwaling, na ktorej opiera si¢ istnienie
czlowieka i ludzkiej spotecznosci, angazujacy do promocji swoich zatozen caty ar-
senal srodkow finansowych, badawczych i politycznych o zasiggu globalnym, pro-
ces ten streszcza si¢ w pojeciu tzw. teorii plci spoleczno-kulturowej zwanej za-
miennie angielskim terminem: teoria gender. Owo pojecie, ktorego wigkszosé
z nas zapewne nawet nie styszala i z pewnoscia trudno byloby je przypadkowo za-
pytanej osobie wyjasnié, czy z czym$ znanym do tej pory skojarzy¢, zrobito
na przelomie ostatnich dekad zawrotng karier¢, sukcesywnie zmieniajac poglad
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na plec i seksualnos¢ ludzka, model mgskosci i kobiecosci, rozumienie malzenstwa
i rodziny, sfere ludzkiego rozrodu i prokreacji, kontekst uregulowan polityczno
— prawnych i edukacyjnych w tym obszarze, etc. Sprobujmy chociazby pobieznie
nakresli¢, czym jest teoria plci spoteczno-kulturowej (gender) oraz jakie jest zda-
nie Kosciota na jej temat.

1. Gender dzi$

W przemoéwieniu podsumowujacym konczacy si¢ rok w Kosciele i na swiecie,
wygloszonym w dniu 22 grudnia 2008 roku do Kurii Rzymskiej, Papiez Bene-
dykt XVI odwotat si¢ do dwoch wydarzen koscielnych waznych w skali $wiatowe;:
Swiatowych Dni Mtodziezy w Sydney i Synodu Biskupéw w Rzymie poswiecone-
mu Stowu Bozemu!. Mowiac o nich zauwazyl, Ze s3 one szczegdlnym przejawem
dziatania Ducha Swietego Stworzyciela. Podkreslit, ze dzielem stwérczym Ducha
Bozego, jest nade wszystko sam czlowiek i jego natura. Potrzeba szczegélnie — we-
dle stéw Papieza — aby Kosciol, ktory jest odpowiedzialny za ochrong dzieta stwo-
rzenia, glosil §wiatu prawdg o tej naturze, a tym samym prawdg o cztowieku — tak-
ze w wymiarze etycznym jego istnienia. Prawda ta — zauwazyt Papiez — jest wciaz
kwestionowana przez pewne wspoiczesne prady myslowe i zbudowane na nich
koncepcje zycia. W sposob szczegdlny, do tych negatywnych pradéw zaliczyt to,
co wspolczesnie rozumie si¢ pod pojeciem gender?.

Warto nadmieni¢, ze we wspomnianym przemowieniu, Benedykt XVI przypo-
mnial jeszcze, ze szczegblnym przejawem stworczego dziatania Boga wobec czto-
wieka jest malzenstwo jako dozgonny zwiazek mezczyzny i kobiety, w ktorym
Chrystus potaczyt przestanie stworcze z jego sensem zbawczym jako sakramentu
Nowego Przymierza. Wobec tego Papiez zachgcat do ponownego odczytania en-
cykliki Pawta VI ,Humanae vitae”, ktéra wedlug intencji jej autora miata bronié¢
prawdziwej mitosci przed sprowadzaniem jej do przyjemnosci i zaspokojenia sek-
sualnego, a natury ludzkiej strzec przed prébami manipulowania nig?*.

I Zob. Benedykt XVI, Wydarzenia minionego roku wskazuja drogg ku przysztosci, Przemo-
wienie do Kurii Rzymskiej, (22. XII. 2008), ,,L’Osservatore Romano” 2 (2009), s. 9-12.

2 Papiez powiedzial m.in. tak: ,Potrzeba czego$§ w rodzaju ekologii czlowieka, wiasciwie
pojmowanej. Nie nalezy do przestarzalej metafizyki nauka Kosciola o naturze istoty ludzkiej
jako mezczyzny i kobiety i domaganie sig, by ten porzadek stworzenia byt szanowany. Chodzi
tu faktycznie o wiarg w Stworcg i wshuchiwanie si¢ w jezyk stworzenia — pogardzanie nim ozna-
czaloby samozniszczenie czlowieka, a wiec zniszczenie dziela samego Boga. To, co czgsto wy-
raza si¢ i rozumie pod pojeciem gender, oznacza ostatecznie dazenie czlowieka do uniezaleznie-
nia si¢ od stworzenia i Stworcy. Czlowiek chce sam siebie tworzy¢ oraz zawsze i wylacznie sam
dysponowac tym, co go dotyczy. Ale w ten sposob zyje wbrew prawdzie, wbrew Duchowi Stwo-
rzycielowi. Owszem, lasy tropikalne zastuguja na ochrong z naszej strony, ale w nie mniejszym
stopniu zastuguje na nig cztowiek jako stworzenie, w ktdre wpisane jest przeslanie, nie bedace
zaprzeczeniem naszej wolnosci, lecz bedace jej warunkiem”. Tamze, s. 11-12.

3 Por. tamze, s. 12.
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Okazalo si¢ bardzo szybko, ze stowa Benedykta XVI wzbudzity burze¢ komen-
tarzy i kontestacj¢. Media doniosty, ze Papiez zostal skrytykowany przez wloska
prasg za swoja wypowiedz. Stowami Benedykta XVI poczutly si¢ dotkniete srodo-
wiska wloskich homoseksualistow*. O , kontrowersyjnym” przemoéwieniu Papieza
—Jjak je pozniej oceniono — napisat brytyjski dziennik ,, The Times”. Zasugerowa-
no w nim, ze Papiez podsyca homofobi¢ zrownujac zagrozenie ze strony homosek-
sualizmu z zagrozeniem, jakie powoduja postgpujace zmiany klimatyczne’; ze
w wielu kwestiach historycznych i spotecznych okazat gotowos$¢ krytycznej reflek-
sji — np. w sprawie Galileusza, Lutra, inkwizycji czy dialogu migdzyreligijnego,
a w kwestii pojmowania ludzkiej piciowosci nie potrafi wyjs¢ ze swoich ,,przesa-
dow” oraz posadzono go o wzbudzanie niepotrzebnego lgku twierdzeniami, jako-
by ludzko$¢ potrzebowata ochrony przed homoseksualizmem czy gender theory’.

4 Prezes jednej z whoskich organizacji gejowskich — Arcigay, Aurelio Mancuso, powiedziat:
,Uderza to, ze podczas gdy obywatele wloscy zmagaja si¢ z najcigzszym kryzysem ekonomicz-
nym w historii kraju, Kosciot katolicki od tygodni nie ma nic innego do powiedzenia oprocz te-
g0, ze istnieje Swiatowe zagrozenie ze strony gejow”. Swoja wypowiedz podsumowat stwierdza-
jac, ze ,,Geje stali si¢ obsesja Benedykta XVI”. Powyzsza informacja oraz fragment wypowiedzi
A. Mancuso przytaczane s za: S. Wysocka, ,,Geje stali si¢ obsesja Benedykta XVI”, http://wia-
domosci.wp.pl/kat,1371,title,Geje-stali-sie-obsesja-Benedykta-X VI,wid,10691986,wiado-
mosc.html?ticaid=19351 (01. II1. 2010).

5 Zob. Ph. Naughton, Pope accused of stoking homophobia after he equates homosexuali-
ty to climate change, ,, Times Online” (23. XII. 2008), http://www.timesonline.co.uk/tol/com-
ment/faith/article5387858.ece (01. III. 2010). Autor przytacza wiele komentarzy do przeméwie-
nia papieskiego. Niejaka Sharon Ferguson z Chrzescijanskiego Ruchu Gejéw i Lesbijek
okreslita stowa Benedykta XVI jako catkowicie niedopuszczalne i nieodpowiedzialne stwier-
dzajac, ze ich stuchacze moga wykorzystywac je jako ideologig religijng do uzasadniania swojej
agresji wobec 0s6b o innej orientacji seksualnej: ,, There are still so many instances of people
being killed around the world, including in Western society, purely and simply because of the-
ir sexual orientation or their gender identity. When you have religious leaders like that making
that sort of statement then followers feel they are justified in behaving in an aggressive and vio-
lent way because they feel that they are doing God’s work in ridding the world of these people”.
W podobnym duchu osadzona jest wypowiedz Giles Frasera — szefa progejowskiego ruchu an-
glikanskiego Inclusive Church, ktéry w przemowieniu Papieza dostrzega narzedzie szerzenia
strachu przed pozornym zagrozeniem ze strony homoseksualistow. Inny z kolei przywotywany
w artykule komentator — byly dominikanin i zdeklarowany homoseksualista — Mark Dowd,
okreslit stowa Papieza jako zrozumiale ale niefortunne, wytykajac mu jednoczesnie brak otwar-
tosci na kwestig ludzkiej plciowosci, ktéra — jego zdaniem — jest bardziej ztozona, niz si¢ Papie-
zowi wydaje, i nie moze by¢ zamknigta w jedynym modelu przez niego gtoszonym: ,, The pro-
blem is that if you study ecology seriously as any intelligent man would do, and the Pope is
a fantastically intelligent man, you realise that ecology is complex, it has all sort of weird inter-
dependencies and it is the same with human sexuality. It is not a one-size-fits-all model, there
are lots of differences, so therefore I think it is really sad that these comments betray a lack of
openess to the complexity of creation”.

6 ,Yet on matters of gender and sexuality, the Pope shows reluctance to move beyond su-
perstition and to embrace tolerance. Granted, his premise that there are biological differences
between men and women is plainly true. Such differences are evinced, at the most basic level,
in the capacity for bearing children and in relative physical strength. Gender theory goes bey-


http://www.timesonline.co.uk/tol/com-

222 Ks. Henryk Géral

W tej burzy medialnej wokot stow Papieza zastanawia jednak to, ze w jego
przeméwieniu, nie ma nawet posrednio, a tym bardziej wprost, potgpienia ani ho-
moseksualistow, ani 0sob transseksualnych. Zawiera ono jedynie przypomnienie
najwazniejszych zatozen katolickiej teologii malzenstwa i rodziny, gloszonej prze-
ciez niezmiennie przez Kosciot od dawna. Wydaje sig, ze krytykéw nauczania Be-
nedykta X VI poruszyla taka, a nie inna, papieska interpretacja tego, co wspotcze-
$nie rozumie si¢ pod pojeciem gender, a co Papiez okreslit jako forme
wykrzywienia prawdy objawionej o cztowieku i jego plciowosci pozostajacej
w bezposredniej korelacji ze stworczym dzietlem Boga. Krytyczne, a niekiedy na-
wet zloéliwe, komentarze niektorych osob identyfikowanych ze srodowiskami ho-
moseksualnymi, feministycznymi czy liberalno-lewicowymi wobec Benedykta XVI
i jego wypowiedzi, dowodza, ze pojecie gender i kryjaca si¢ pod nim koncepcja
plciowosci, i w ogdle rozumienia meskosci i kobiecosci, na stale zostalo zinterna-
lizowane przez te sSrodowiska oraz, ze jest uzywane powszechnie przez nie, do opi-
su cztowieka i jego tozsamosci jako mezczyzny i kobiety.

Warto w tym miejscu podkresli¢, ze tradycyjne zalozenia feministyczne juz
w drugiej potowie XX wieku na trwale zwigzaly si¢ z koncepcjami genderowe;j
teorii plci oraz z obszaru wspotczesnego feminizmu przenikaja do wielu sektorow
zycia prywatnego i publicznego. Wspodlczesnie proba oddzielenia tradycyjnych
postulatow feministycznych, w postaci domagania si¢ rownosci wszystkich ludzi
w spoleczenstwie niezaleznie od plci, od idei gender deprecjonujacej znaczenie
roznic biologicznych, wraz z propozycja budowy jednorodnych spoleczenstw ak-
ceptujacych model polimorficznej seksualnosci swobodnie wybieranej i kreowa-
nej przez dang jednostke, wydaje si¢ niemozliwa do zrealizowania.

Kiedy probujemy okresli¢ tres¢ pojecia gender, to od razu zauwazamy, ze wy-
wodzi si¢ ono z teorii radykalnego feminizmu. Angielskie stowo gender, ktore zro-
bito na przelomie ostatnich kilku dekad zawrotna karierg, swoimi korzeniami do-
tyka ruchéw emancypacyjnych i skrajnie feministycznych®. Warto tu nadmienic,
ze feministki XVIII i XIX wieku domagajace si¢ gtéwnie zrownania w prawach

ond this unremarkable observation. It claims that biological differences are subordinate to so-
cial and educational acculturation in explaining the roles of men and women”. Faith, Science
And Nature. The Pope is right to note sexual difference, but wrong to condemn homosexuali-
ty, ,, The Times” (24. XII. 2008) No 69515, s. 2.

7 Zob. R. Gledhill, Pope 'spreading fear' with claim that Man needs protection from homo-
sexuality, ,,The Times” (24. XII. 2008), No 69515, s. 9. Tylko na tamach jednego numeru ,, The
Times” z 24. XI1. 2008 ukazaly si¢ az trzy artykuty na ten temat, dwa cytowane powyzej, i trze-
ci autorstwa M. Henderson, Why the Pope is right — and wrong. Biology is as important as cul-
ture in shaping sexual behaviour, including homosexuality, tamze, s. 20.

8 Zob. J. Horn, Gender, w: ,,The Oxford Companion to Philosophy”, edited by T. Honde-
rich, New York 1995, s. 305; Ple¢ kulturowa [Gender], w: M. Humm, ,,Stownik teorii femini-
zmu”, Warszawa 1993, s. 164-166; Ple¢ kulturowa, ple¢ spoteczna [gender], w: ,,Stownik socjo-
logii i nauk spofecznych”, red. G. Marshall, Warszawa 2005, s. 234-235; M. Wyrostkiewicz,
Glowne idee i status filozofii gender”, w: ,Idea Gender jako wyzwanie dla teologii”, red. A.
Jucewicz, M. Machinek, Olsztyn 2009, s. 55-66.
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i dostepie do zycia publicznego na réwni z m¢zczyznami — chodzito gléwnie o pra-
wa wyborcze (tzw. pierwsza fala), juz od lat 60. XX wieku, ustgpily miejsca no-
wym ruchom feministycznym. Te nowe ruchy postulowaly totalne zniesienie rél
przypisywanych danej pici, w tym roli Zony i matki (tzw. druga fala). Za szczeg6l-
ne sektory swojej aktywnosci ideowej, feministki przyjely dziedzing polityki i na-
uki. Powstaly z poczatkiem lat 90. XX wieku feminizm tzw. trzeciej fali, zaktada
nie tyle walke z ,,wypaczonymi patriarchalnie” kulturg i strukturami spolecznymi,
ile raczej glosi potrzebg zabezpieczenia kobietom mozliwosci swobodnej ekspresji
ich wlasnej kobiecosci, wedle tego, jak same ja rozumieja i chcg wyraza¢. Cechu-
je si¢ on mnogoscia podejsé i koncepcji ideowych oraz nie przywiazuje wagi do ich
wewngtrznej spojnosci, w efekcie czego nierzadko poglady te sa niekoherentne
i przecza same sobie’.

Na gruncie polskim, gdzie ze wzgledu na rézne doswiadczenia historyczne,
mysl feministyczna i genderowa w wydaniu zachodnioeuropejskim i amerykan-
skim byla prawie zupelnie nieznana, dopiero po transformacjach ustrojowych
w 1989 roku, nastapilo zintensyfikowane zainteresowanie koncepcjami feminizmu
(tzw. sibdma fala). Po 1989 roku w Polsce pojawily si¢ réznorodne inicjatywy fe-
ministyczne, np. Polskie Stowarzyszenie Feministyczne, Osrodek Informacji Sro-
dowisk Kobiecych OSKa, Centrum Praw Kobiet, Fundacja Kobieca eFKa i in-
ne'’. Poszerzenie dyskursu i problematyki feministyczno — genderowej w Polsce
jest szczegodlnie widoczne w réznorodnosci wydawniczej i wielosci zagadnien dys-
kutowanych w prasie feministyczne;j'!.

Dla pewnej calo$ci wspolczesnego obrazu teorii genderowej trzeba zaznaczy¢,
ze dawno wyszta ona z podziemi na $wiatto dzienne. DziS jej zalozenia funkcjonu-
Ja oficjalnie w najrézniejszych obszarach i sektorach zycia spolecznego i majg za-
sigg globalny. Wystarczy tylko wspomnie¢ takie wydarzenia jak: konferencja
ONZ w Bukareszcie nt. ludnosci (1974), podczas ktorej zastapiono (i dalej si¢ za-
stgpuje w nastgpnych dokumentach ONZ) stowo rodzice okresleniami typu para
1 jednostki rozpoczynajac proces separacji pojecia planowania rodziny od jego kon-
tekstu malzenskiego i rodzinnego; konferencja ONZ w Kairze nt. probleméw lud-
nosciowych (1994) ze swoim sztandarowym pojeciem zdrowia reprodukcyjnego;,
konferencja ONZ w Pekinie nt. kobiet (1995), ktéra wprowadzita pojecie gender
jako spoleczno-kulturowa tozsamos¢ pici i narzucita go w formie nowej normy
spoleczno-ekonomiczno-politycznej, nadajac wspotczesnej kulturze cechg unisek-
sualnoéci oraz dajac pole praktycznie nieograniczonej mozliwo$¢ wyboru orien-
tacji seksualnej. W tym samym roku Migdzynarodowa Federacja Planowanego
Rodzicielstwa, ktorej ,,zawdzigczamy” pionierska rol¢ w przeksztalceniu ,,wolnej

9 Por. A. Lekka — Kowalik, Z. Sarelo, Feminizm, w: ,,Powszechna Encyklopedia Filozofii”,
t. 3, Lublin 2002, s. 386-391. E. Adamiak, Feminizm, w: ,,Stownik spoteczny”, red. B. Szlach-
ta, Krakéw 2004., s. 308-315.

10 Zob. E. Adamiak, Feminizm, dz. cyt., s. 311.

1l Zob. B. Darska, Glosy kobiet. Prasa feministyczna po roku 1989 wobec tozsamosci i dys-
kursu, Olsztyn 2009.
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mitosci”, dostgpu do antykoncepcji, aborcji i zaptodnien in vitro w uregulowania
prawne, wydata Karte Praw Seksualnych i Reprodukcyjnych poddajaca reinterpre-
tacji az 12 praw z Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka (1948) i innych doku-
mentéw migdzynarodowych. Karta ta wydana zostata w celu kontroli i instytu-
cjonalnego zabezpieczenia wypelniania postulatow polityki seksualnej
i reprodukcyjnej przyjetej w toku ustalen poczynionych na konferencjach kair-
skiej i pekinskiej oraz monitorowania dziatan rzadéw w celu wdrazania nowej
ideologii w struktury spofeczne i ustawodawcze. Te ustalenia narzucono krajom
afrykanskim w tzw. protokole z Maputo (2003), ktéry otwiera pod pozorem
,praw kobiet” m.in., wprost nieograniczong dostgpnos¢ w Afryce do aborcji za-
gwarantowang instytucjonalnie'?.

W polityke tak rozumianego rownouprawnienia kobiet i m¢zczyzn zaangazo-
wana jest takze Unia Europejska z calym pot¢znym aparatem finansowym, logi-
stycznym i instytucjonalnym. Uksztaltowalo si¢ nawet pojecie gender mainstre-
aming poprzez ktore rozumie si¢ ,,wigczenie polityki plci do dziatan z zakresu
polityki, ekonomii itp. W praktyce oznacza ocen¢ prawa, dziatan i programow
pod katem ich wplywu na pozycj¢ kobiet i mezczyzn. Jako jedna z wytycznych
Unii Europejskiej, obowigzuje rowniez w Polsce. Angielskie okreslenie uksztatto-
walo si¢ w 1995 roku na czwartej konferencji Narodéw Zjednoczonych w Pekinie.
Pojecie zostato spopularyzowane w 1997 roku, po tym jak w Amsterdamie uzna-
no je za jeden z oficjalnych celéw polityki Unii Europejskiej”!?. Teorie genderowe
weszly takze pod dachy uniwersytetow, gdzie studia nad spoleczno-kulturowa
tozsamoscia pici cieszg si¢ duzym wsparciem finansowym i logistycznym. Takie
katedry uniwersyteckie istnieja takze w Polsce'“.

2. Pojecie gender i gléwni teoretycy genderyzmu

Termin gender, pierwotnie wystgpujacy w naukach jezykoznawczych, gdzie
uzywany byl na oznaczenie rodzaju gramatycznego stow (rodzaj meski, zenski

12 Zob. szerzej: M. A. Peeters, Globalizacja zachodniej rewolucji kulturowej. Kluczowe poje-
cia, mechanizmy dziatania, Warszawa 2010, s. 116-145.

3 Gender mainstreaming, http://pl.wikipedia.org/wiki/Gender_mainstreaming (01. III.
2010); S. Ewertowski, Karta Praw Podstawowych UE w kontekscie gender mainstreaming, w:
,Idea Gender jako wyzwanie dla teologii”, red. A. Jucewicz, M. Machinek, Olsztyn 2009,
s. 187-203. Istnieje wiele artykutéw i publikacji o réznorodnym profilu, w tym takze naukowych
opracowan, opisujgcych stan badan, realizacji i wprowadzania zalozen gender mainstreaming
do systeméw prawnych konkretnych panstw.

14 Koncepcje gender sg uprawiane w formie interdyscyplinarnych badan naukowych i stu-
diéw akademickich Gender studies. Pierwsze takie studia w Europie Srodkowo-Wschodniej po-
wstaly na Uniwersytecie Warszawskim przy Instytucie Stosowanych Nauk spolecznych w 1996
roku. Inicjatorkami tego pomystu byly prof. Malgorzata Fuszara i prof. Bozena Chotuj. Drugi
osrodek studiow z zakresu Gender w Polsce zostat powotany w Instytucie Sztuk Audiowizualnych
na Wydziale Zarzadzania i Komunikacji Spolecznej Uniwersytetu Jagielloniskiego w 2001 roku.
Autorkg i koordynatorka tego przedsigwzigcia jest dr hab. Matgorzata Radkiewicz. Obecnie ist-
nieje kilkanascie kot naukowych i katedr uniwersyteckich Gender studies w Polsce.
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i nijaki), zostat przeniesiony na grunt nauk socjologicznych. Z czasem zastgpiono
wylaczne znaczenie filologiczne tego terminu, a nadano mu znaczenie ,,rodzaju”
ale w sensie piciowym, co mogtoby sugerowa¢ podobienstwo, czy wrecz zamien-
nos$¢, z angielskim stowem sex znaczacym dostownie pleé. Jednakze nie doszto
do tej semantycznej unifikacji tych dwoch stéw, poniewaz stowo sex zaczeto redu-
kowa¢ tylko do znaczenia pici biologicznej (a wigc zwigzanej z troche inng budo-
wa organizmu mezczyzny i kobiety — roznice biologiczne), a terminem gender
okreslono tzw. ple¢ kulturowa, czyli to, co najczesciej si¢ rozumie jako meskosé
1 kobiecos¢. A zatem mozna powiedzie¢, ze w przeciwienstwie do pojecia plci bio-
logicznej (sex), gender oznacza kulturowo uwarunkowany i uksztaltowany spos6b
pojmowania, postrzegania i wyrazania si¢ cech i zachowan przypisywanych mez-
czyznom i kobietom przez spoleczenstwo i kulture. Dlatego tez termin gender by-
wa tlumaczony jako spoteczno — kulturowa tozsamos¢ pici'®. Dodatkowo trzeba
powiedzie¢, ze zakwestionowano i odrzucono wzajemne korelacje pomigdzy bio-
logia mezczyzny i kobiety (sex), a tym, jak si¢ zachowuje, mysli, czuje, przezywa,
pracuje, wyraza na zewnatrz, etc. mgzczyzna i kobieta (gender).

Dokonanie tego rozdzielenia przypisuje si¢ réznym autorom. Wspomina si¢
tutaj np. Johna Moneya, ktory uzyt terminu gender w 1955 roku w kontekscie me-
dycznym opisujac anomali¢ hermafrodytyzmu'. Inni wigza termin gender z na-

15 Por. Gender, http://pl.wikipedia.org/wiki/Gender (01. III. 2010).

16 Zob. J. A. Sobkowiak, Gender w perspektywie ,,nowego porzadku moralnego”, w: ,, Teo-
logia i moralno$¢”, red. D. Bryl, J. Troska, T. 4: Rodzina wobec wspoélczesnych wyzwan, Po-
znan 2008, s. 135. Dr John Money — kontrowersyjny psycholog i seksuolog amerykanski zwia-
zany z Uniwersytetem w Baltimore znany jest z radykalnych pogladéw na temat pici. Twierdzit
on, ze dziecko nie rodzi si¢ z picia, ktora do pewnego momentu jest ptynna, ale nabywa ja przez
wychowanie i socjalizacj¢, a co za tym idzie, moze by¢ ona zmieniana przez odpowiednig inter-
wencje¢ behawioralng. Jego nazwisko wiaze si¢ z drastycznym eksperymentem transformacji
plciowej, ktory zdyskredytowat podwaliny teorii Moneya na temat pici. Chodzito o Davida Re-
imera, ktoéry 5 maja 2004 roku popetnit samobojstwo. Mezczyzna ten urodzit si¢ w 1965 roku
jako zdrowy chlopiec wraz ze swoim bratem blizniakiem. Jemu nadano imi¢ Bruce, a brata bliz-
niaka nazwano Brian. Bruce w wieku kilku miesigcy zostat poddany ze wskazan medycznych
zabiegowi obrzezania, podczas ktorego lekarz wykorzystujac przy zabiegu igle kauteryzujaca,
spalit chfopcu wigkszo$é penisa. Zdruzgotani rodzice udali si¢ po poradg do jednego z najbar-
dziej znanych specjalistow w dziedzinie pici — dr Moneya. Ten zasugerowal, aby chfopca w naj-
wigkszej tajemnicy wychowywaé jak dziewczynke. Bruce zostal nazwany Brenda i poddany
zmianie plci na wielu poziomach: terapia ,,psychologiczna”, operacyjne usunigcie reszty fallu-
sa 1 jader oraz terapia hormonalna. Dziecko ubierano i wychowywano jak dziewczynke, a dr
Money nadzorowat calo$¢ eksperymentu. Kiedy dziecko zaczynalo dojrzewaé, Money wywie-
ral presje na rodzicéw, aby poddano je operacji wytworzenia zenskich narzadéw piciowych.
Jednakze Brenda jeszcze jako kilkuletnia ,dziewczynka™ nie chciata ubiera¢ si¢ w sukienki, by-
ta agresywna, wdawala si¢ w bojki, w zachowaniu przypominata chlopca i miata meska budo-
we ciata. W dziecku powstat bunt przeciwko terapii u Moneya (réwnie kontrowersyjnej jak ca-
ly eksperyment) i ostatecznie rodzice wyjawili mu cala tajemnicg. Brenda, ktéra od tego
momentu przyjeta imi¢ David (bylo to w 14 roku zycia) zrozumiala swoje odczucia. Zapragne-
la byé chtopcem. Przeprowadzono kolejne zabiegi rekonstrukcji genitaliow meskich, usuniecie
piersi i terapie hormonalne zmierzajace do przywrocenia Brendzie meskich cech i tozsamosci.
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zwiskiem amerykanskiego psychoanalityka Roberta Stollera, ktéry rozréznienia
na sex i gender dokonat w jednej ze swoich ksigzek pt. Sex and gender, On the De-
velopment of Masculinity and Feminity z 1968 roku'’. Wigkszo$¢ badaczy jest jed-
nak zgodna, ze zrédet rozdzielenia pomigdzy picig biologiczng (sex) i kulturowa
(gender), a zarazem poczatkéw pojecia i teorii gender, nalezy doszukiwac si¢ wcze-
$niej. Zazwyczaj przypisuje si¢ to amerykanskiej socjolog zajmujacej si¢ antropo-
logia kulturowa Margaret Mead, ktora dokonata tego w ksiazce z 1935 roku pt.
Sex and Temperament in Three Primitive Societas wydanej po polsku pt. Pleé i cha-
rakter w trzech spolecznosciach pierwotnych, w: Trzy stadia, t. 3, Warszawa 1986'%.

M. Mead — warto zaznaczy¢ na marginesie, ze sama byta biseksualna — ustali-
fa w toku swoich badan nad réznymi plemionami, ze wszystkie cechy osobowosci,
ktore zwykle kategoryzujemy jako meskie badz kobiece, s3 luzno powigzane z picia
biologiczna i nie wynikaja z natury ludzkiej, lecz na drodze socjalizacji ksztattuje
je kultura. Nie znala ona terminu gender, ktory pojawit si¢ pdzniej, ale przyczyni-
fa si¢ do wytyczenia jego zakresu semantycznego. Jej opisy ,,wolnej mitosci” u lu-
dow pierwotnych miaty wplyw na rewolucj¢ seksualng lat 60. XX wieku®.

Jeszcze bardziej tezy te zostaly zradykalizowane przez Margaret Sanger, kto-
rej poglady do dzi$ tworza zrgby tego, co rozumie si¢ pod pojgciem programow
»zdrowia reprodukcyjnego”, w mysl ktorych ukladane sa globalne strategie lud-
nosciowe i rozwojowe. Sanger widziala w macierzynstwie ,,niewolnictwo repro-
dukcji”, z ktorego pragnela uwalnia¢ kobiety. Twierdzita, ze to kobieta jest wia-
Scicielka swojego ciala i swojej plciowosci i moze nimi zarzadzac tak, jak jej si¢ to
podoba i jak sama zadecyduje. O konsekwencjach takiego postawienia sprawy nie
trzeba nawet pisa¢. Poniewaz zupelnie zanegowata pewien obiektywny porzadek
dotyczacy prokreacji i macierzynstwa, dlatego otwarcie uznata Kosciot Katolicki,

Dramat chlopca ,,Bruce — Brenda — David” odbit si¢ na calej rodzinie Raimeréw. Jego brat bliz-
niak popelnit samobdjstwo, a matka popadta w depresj¢. David mimo, ze ozenit si¢ i adopto-
wal nawet trojke dzieci, nigdy nie zaleczyt psychicznych ran z dziecinstwa. Dr Money uznat eks-
peryment za sukces potwierdzajacy jego teori¢. O prawdziwej historii eksperymentu Moneya
ijego falszowanych raportach ustyszat swiat dopiero w 1997 roku ,,kiedy to dr Milton Diamond
idr Keith Sigmundson opublikowali artykul poparty wynikami badan, na ktére zgodzit si¢ Da-
vid, kiedy dowiedziat si¢, ze eksperyment, ktory Money oglosit pelnym sukcesem, stuzyt jako
uzasadnienie zmiany pici w przypadkach dzieci urodzonych jako hermafrodyty lub przy powaz-
nych uszkodzeniach narzadéw piciowych. John Colapinto napisat o Davidzie Reimerze ksigz-
k¢ As Nature Made Him. The Boy Who Was Raised As A Girl [Jak go stworzyta natura. Chlo-
piec wychowywany na dziewczynke], wydang w 2000 r.”. Bruce-Brenda-David, czyli skad si¢
bierze ple¢, http://www.crossdressing.pl/main.php?lvl_id=2&lv2_id=55&Iv3_id=256 (01. III.
2010). Zob. takze: David Reimer, http://en.wikipedia.org/wiki/David_Reimer (01. III. 2010);
John Money, http://en.wikipedia.org/wiki/John_Money (01. III. 2010). ’

17 Zob. E. Hyzy, Kobieta, cialo, tozsamos¢. Teorie podmiotu w filozofii feministycznej kon-
ca XX w., Krakéw 2003, s. 57.

'8 Por. Gender, w: ,,Oksfordzki stownik filozoficzny”, red. S. Blackburn, Warszawa 1997,
s. 135; E. Adamiak, Feminizm, dz. cyt., s. 309-310.

19 Zob. szerokie oméwienie zagadnienia: E. Glazewska, Ple¢ i antropologia. Kulturowa kon-
cepcja plci w ujgciu Margaret Mead, Torun 2005.
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obok niektoérych instrumentéw wladzy panstwowej, za najwigkszego wroga we
wprowadzeniu w zycie gtoszonych przez siebie sama postulatow?.

Z biografii Sanger dowiadujemy si¢, ze swoje idee czerpala z natchnienia
marksistowskich koncepcji ucisku i wyzwolenia, a po rozpadzie swojego malzen-
stwa zajela si¢ aktywnie promocja szkodliwej medycznie antykoncepcji (byta z za-
wodu pielegniarka; prowadzila niebezpieczne zabiegi medycznie na kobietach
w dziedzinie antykoncepcyjnej), kontroli urodzin i ,,wolnej mitosci” jednocze$nie
krytykujac instytucje malzenstwa, rodziny i moralnos¢ seksualng (warto dodacé,
ze wychowaniem jej dzieci zajmowala si¢ daleka rodzina). Opowiadata si¢ za ste-
rylizacja i przymusowa aborcja ze wzgledu na kryterium rasowe oraz dla ludzi
chorych psychicznie i genetycznie, a takze pochwalata tezy nazistowskiego pro-
gramu eugenicznego. Znala si¢ z G. G. Pinkusem, ktéry prawdopodobnie za jej
namowa, zajal si¢ badaniami nad synteza tabletki antykoncepcyjnej. Ten amery-
kanski biolog, z pochodzenia Zyd rosyjski, uchodzi za tworce pierwszej tabletki
antykoncepcyjnej dopuszczonej do obrotu w USA w 1960 roku, a w Polsce
w 1966 roku. Tabletka ta stala si¢ bardzo szybko jednym — mozna by powiedzie¢
— ze sztandarowych haset rewolucji seksualno — obyczajowej w latach 60. po-
przedniego stulecia?'.

Radykalne tezy genderowe banalizujace i negujace wplyw biologicznej pici
czlowieka na jego ekspresj¢ piciowa w ramach danej kultury i spotecznosci oraz
kwestionujace wzajemna komplementarnos$¢ piciowa mezczyzn i kobiet, przybra-

2 Por. M. A. Peeters, Globalizacja zachodniej rewolucji kulturowej, dz. cyt., s. 27-28. O tym,
ze dla skrajnych feministek Kosciot katolicki jawi si¢ jako najwigksze zagrozenie dla ich postu-
latéw oraz uciele$nienie instytucji najbardziej opresyjnej wobec kobiet, przekonata nas chociaz-
by, stynna juz i nie mniej kontrowersyjna, wypowiedz prof. Magdaleny Srody - filozofa i femi-
nistki, zwigzanej ze studiami genderowymi na UW, ktora jako Pelnomocnik Rzadu ds. Rownego
Statusu Kobiet i Mgzczyzn w gabinecie M. Belki w grudniu 2004 roku podczas konferencji
w Sztokholmie nt. zwalczania przemocy wobec kobiet, powigzata przemoc istniejaca w polskich
rodzinach z wptywem Kosciola w Polsce i usankcjonowaniem religijnym tego patologicznego
stanu. Za swoja wypowiedz zostata zdymisjonowana przez premiera K. Marcinkiewicza.

2l Zob. biografie: Margaret Sanger, http://pl.wikipedia.org/wiki/Margaret_Sanger
(01. III. 2010). O tym jakie skutki miala i ma tabletka antykoncepcyjna napisano juz wiele.
Ostatnie badania dowodza, ze oprocz dziatania antykoncepcyjnego ma ona réwniez dziatanie
antynidacyjne (przeciwdziatajace implantacji zygoty w macicy — dzialanie wczesnoporonne).
Dr Rudolf Ehman, ginekolog — potoznik ze Szwajcarii, w jednej ze swoich broszur podsumo-
wujgc ostatnie 30 lat antykoncepcji napisal, ze ,,umozliwita ogromng swobodg seksualng dzig-
ki oddzieleniu wsp6tzycia seksualnego od prokreacji. Wzrasta liczba pozamatzenskich zwigz-
kéw seksualnych. Drastycznie spada $redni wiek mlodziezy rozpoczynajacej kontakty
seksualne. (...) Aborcja jest i bedzie funkcjonowata jako «zabezpieczenie» przed nieskuteczno-
§cig antykoncepcji. Slogan «zapobieganie jest lepsze od aborcji» staje si¢ coraz bardziej jawnym
falszem. Rewolucja seksualna i zalegalizowanie aborcji jako najszerszej rozpowszechnionej me-
tody planowania rodziny spowodowaly zniszczenie podstaw moralnych Zachodu, szczegélnie
krajéw chrzescijaniskich. (...) Mimo znajomosci tych przyttaczajacych faktéw, ktére nie sg za-
pewne tajemnica réwniez dla przyw6dcow naszego spoteczefistwa, nasze zdazanie ku przepasci
trwa, a nawet nabiera pedu”. R. Ehmann, Problemy planowania rodziny. Antykoncepcja i jej
skutki, Gdansk 2009, s. 38-39.
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ty rozmiar prawdziwego zrywu rewolucyjno — ideologicznego. Owa seksualna re-
wolucja zintegrowata swe cele indywidualistyczne, jak np. ,,wolna mito$¢”, kult
przyjemnosci seksualnej, etc., z celami geopolitycznymi. ,,W ramach propagowa-
nia antykoncepcji i aborcji, agenci rewolucji najpierw odwotali si¢ do argumentu
demograficznego (przeludnienie zagraza dobrobytowi i przetrwaniu rodzaju ludz-
kiego), potem do argumentu zwigzanego z ochrong srodowiska (taczy¢ ,,przelud-
nienie” z degradacja sSrodowiska naturalnego), a w koncu do argumentu bezpie-
czenstwa (AIDS, tak zwang ,,niebezpieczng” aborcj¢ i ubdstwo przedstawia si¢
jako zagrozenia bezpieczenstwa zaréwno na poziomie jednostkowym, jak
ina skalg globalng). W ten sposob spotecznos$¢ migdzynarodowa przeszta od kon-
troli liczby ludnosci do zrownowazonego rozwoju, a ostatecznie do bezpieczeristwa
czlowieka”. Oczywistym celem jest tu przede wszystkim dazenie do przejgcia
struktur wladzy i zaprowadzenia nowych uregulowan prawnych.

Koniecznie w tym miejscu trzeba wspomnie¢ o dwdch nazwiskach, ktore mia-
ly ogromne znaczenie w formowaniu si¢ mysli genderowej. Chodzi po pierwsze
o Simone de Beauvoir i jej stynne juz dzi$ zdanie, ze ,,Nikt nie rodzi si¢ kobieta, tyl-
ko si¢ nig staje” pochodzace z ksigzki napisanej w 1949 roku pt. Le Deuxiéme se-
xe (Druga pleé). De Beauvoir widziala w kobiecosci co$, co nie jest powigzane ge-
netycznie z baza biologiczno-psychiczng jej plci, ale co$, co okresli¢ mozna jako
konstrukt spoleczny czyli kulturowy wytwor. Jaka bedzie kobieta i jej kobiecosé za-
lezy od niej samej: jesli podda si¢ tradycji i religii i bedzie pasywna, to utozsami si¢
ze stereotypem spolecznym stajac si¢ zong i matka, a jesli zdobedzie si¢ na akty-
wizm i odwage, to ma szans¢ ,,prawdziwego” wyzwolenia, posiadania siebie oraz
wplywania na swoje przeznaczenie”. Nie trzeba chyba dodawa¢, ktéra z opcji owe-
go wyboru zdecydowanie promowata de Beauvoir, a ktorg deprecjonowata.

Z kolei Judith Butler — amerykanska profesor literaturoznawstwa i aktyw-
na lesbijka, w swoim sztandarowej ksigzce pt. Gender Trouble: Feminism and The
Subversion of Identity z 1990 roku, zaostrza opozycj¢ pomigdzy sex a gender, for-
mutuje koncepcje performatywnosci plci oraz tworzy tzw. queer theory. Butler ra-
dykalizujac dotychczasowa dychotomig sex i gender, uznaje nawet samo istnienie
plci biologicznej jako dyskursywne i kulturowe, poniewaz nawet biologia jest za-
lezna i powinna by¢ (oraz — wedlug tej autorki — jest faktycznie) rozpatrywana

2 M. A. Peeters, Globalizacja zachodniej rewolucji kulturowej, dz. cyt., s. 29.

2 Por. tamze, s. 30. Z biografii S. de Beauvoir mozna si¢ dowiedzie¢, ze nosita pigtno odrzu-
cenia ze strony ojca, ktory chcial mie¢ syna a potem odrzucenia obydwojga rodzicow za swoj
frywolny moralnie sposéb zycia. Byla bardzo inteligentna. W miodosci odrzucita Boga i moral-
noé¢ mieszczanska jako konsekwencje buntu wobec rodzicéw. Zyta w ,,wolnym zwiazku” z filo-
zofem — egzystencjalista J. P. Sartre'm, w ktérym nie praktykowano wiernoéci seksualnej. Nie
chciata mie¢ dzieci, kilkakrotnie poddawata si¢ aborcji, nawiazywala takze uczuciowe zwiazki
homoseksualne a instytucj¢ matzenstwa porébwnywala do prostytucji. Mimo gloszonych przez
siebie poglad6w na temat ucisku kobiet przez m¢zczyzn, sama byta w decyzjach zyciowych nad-
zwyczaj ulegla Sartre'owi, za ktorego ostatecznie wyszta za maz i obok ktérego zostata pocho-
wana w 1986 roku w Paryzu. Zob. Simone de Beauvoir, http:/pl.wikipedia.org/wiki/Simo-
ne_de_Beauvoir (01. III. 2010).
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w kulturowo-spolecznym kontekscie. ,, Tak jak ple¢ kulturowa jest tworem kultu-
ry i spoleczenistwa, tak ple¢ biologiczna jest jedynie kulturows interpretacja bio-
logii zdeterminowang przez dominujace w spoleczenstwie przekonania i postawy.
Z tego powodu ple¢ biologiczna stanowi wylacznie retrospektywny produkt pici
kulturowej, tworzacy iluzj¢ jej naturalnosci, organicznosci i pierwotnosci. To
oznacza, ze zarowno ple¢ kulturowa jak i sposob rozumienia pici biologicznej sa
konstruktami spolecznymi’?.

Z kolei powstata na gruncie analiz homoseksualnosci meskiej i kobiecej, tzw.
teoria queer (stowo to bedace faktycznie przeklenstwem znaczy tyle, co polskie,
pejoratywne okreslenia typu ,,pedal” czy ,,ciota”) zwana tez teoria odmiennosci,
wychodzac z zalozenia, ze we wspolczesnym spoleczenstwie funkcjonuje ,,obo-
wigzkowy heteroseksualizm”, ,,zmierza do wykazania wieloznacznosci takich po-
je¢, jak ple¢, seksualnosé, (...) do wykazania ich bez-znacznosci. Teoria queer
wskazuje, ze wszelkie stabilne «wzorce» «kobiecosci», «meskosci» 1 wszelkie
«wzorce» «seksualne» s kulturowym konstruktem, a ich stabilnos¢ jest wynikiem
pewnych procesow przemocy (...). (...) [Owa teoria] jest wskazywaniem, ze znacze-
nie plci czy znaczenie seksualnosci — sposob, w jaki w naszej kulturze «mysli sie»
o seksie czy o tzw. «rolach piciowych» — jest wyrazem kulturowej przemocy: przy-
swajajac te znaczenia i Zyjac zgodnie z nimi, realizujemy pewne scenariusze, ktore
podporzadkowane sg interesom tych, ktorzy zyskali kulturowa przewagg, czyli he-
teroseksualnych me¢zczyzn (...). Chodzi o «odwrocenie» dyskursu naukowego
«na nasza strong» [tzn. homoseksualng], ale nie poprzez «nieoczekiwang zmiang
miejsc» (heretycy na margines, lesbijki i geje do centrum), ale poprzez destabiliza-
cj¢ calego systemu i ujawnienie mechanizméw przemocy, jakie s3 w nim ukryte”?,

2 Uwiklani w pleé¢, http://pl.wikipedia.org/wiki/Uwik%C5%82ani_w_p%C5%82e%C4%87
(01. III. 2010). Ksiazka o ktorej jest tu mowa zostata juz przethumaczona na jezyk polski: J. Bu-
tler, Uwiklani w pleé. Feminizm i polityka poprawnosci, Warszawa 2008. Zaprezentowa-
na przez Butler koncepcja performatywnosci plci (gender performativity) oznacza, ze ple¢ spo-
feczno — kulturowa cztowieka, a wigc w istocie tzw. wzorzec meskosci i kobiecosci, definiowany
jest poprzez stale powtarzanie tzw. wypowiedzi performatywnych (tzn. obwieszczajacych
- kreujacych pewna rzeczywisto$é, np. ,mianuje ci¢ ministrem”, ,,oglaszam was mezem i zong”,
etc.) i ich wprowadzanie do $wiadomosci dziecka. Proces ten — wedhug tej koncepcji — miatby
si¢ zaczyna¢ wraz z chwila narodzin dziecka, kiedy to akuszerka w chwili porodu obwieszcza:
»to chlopiec” czy ,,urodzita si¢ dziewczynka” (sa to wypowiedzi performatywne) jednoczesnie
przypisujac dziecku i narzucajac mu juz od samego poczatku caly spoteczno — kulturowy ba-
gaz egzystencjalny meskosci i kobiecosci, ktore powinno ono realizowa¢, bez mozliwosci pozo-
stawienia mu wyboru co do jego sposobu Zycia, istnienia i wyrazania si¢ w spoleczenistwie. Por.
Performatywnosc plci, http:/pl.wikipedia.org/wiki/Performatywno%C5%9B% C4%87_p%
C5%82ci (01. I11. 2010).

% J. Kochanowski, Bardzo skromna zachgta do teorii Queer, http://www.homiki.pl/modu-
les.php?name=News&file=print&sid=78 (01. III. 2010); zob. tenze, Od teorii dewiacji do teorii
queer. Lesbijki i geje w polilogu akademickim, w: Homoseksualizm. Perspektywa interdyscy-
plinarna, red. K. Slany, B. Kowalska, M. Smietana, Krakow 2005, s. 104-110. Jacek Kochanow-
ski — z wyksztalcenia socjolog kultury, ktory obronit prace doktorska pt. Przemiany tozsamo-
Sci gejow. Analiza genealogiczno-dekonstrukcyjna, zwigzany m.in. ze studiami genderowymi na


http://pl.wikipedia.org/wiki/Uwik%C5%82ani_w_p%C5%82e%C4%87
http://pl.wikipedia.org/wiki/Performatywno%C5%9B%25
http://www.homiki.pl/modu-
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Warto tylko nadmieni¢, ze nazwg queer theory identyfikuje si¢ tez z Teresa de
Lauretis, wloskg feministkg i teoretyczng kultury mieszkajaca obecnie w USA.
Jak latwo dostrzec, tak zwana teoria queer o aspiracjach akademickich i daze-
niach politycznych, stanowi probg nadania rownorzednego statusu homoseksual-
nosci i heteroseksulanosci, mato tego, dazy do pokazania, ze homoseksualizm,
czy inny rodzaj odmiennosci seksualnej, sg alternatywna forma realizacji piciowo-
sci cztowieka.

3. Krytyka zalozen gender theory

Poglady genderowo — queerowo — feministyczne byly i sa kwestionowane przez
wielu specjalistow. Ze strony nauk szczegdétowych padajg zarzuty o to, ze gendero-
we, a wiec w istocie kulturalistyczne ujgcie meskosci i kobiecosci, jest arbitralne
i nie uwzglgdnia ogromnego zestawu krytycznych badan, ktére podwazaja zato-
Zenie jakby biologia (a zatem rowniez natura czlowieka) nie wptywata do pewne-
go stopnia na to, jak si¢ zachowuja mezczyzni i kobiety, czyli na ich gender. Po-
mijajagc ujecia o profilu ewolucyjnym, niemalze réwnolegle do debaty
nad kulturowym obrazem pici czlowieka, wlacza si¢ nurt zwany socjobiologia,
- usilujgcy wszelkie formy wspotzycia spolecznego wyjasni¢ za pomoca uzasadnien
biologicznych. Za tworcg tego podejscia uwaza si¢ entomologa z Harvard Univer-
sity, E. O. Wilsona, ktory zdefiniowatl je w swojej ksigzce pt. Sociobiology: The
New Synthesis z 1975 roku?. Najnowszym wcieleniem teorii socjobiologiczne;j jest
psychologia ewolucyjna probujaca dokonac syntezy zasad psychologii i biologii
ewolucyjnej?’.

UJ i UW, jest jednym z nielicznych przedstawicieli teorii queer na gruncie polskim. W swoim
artykule m.in. napisat, ze ,,(...) skoro pod dachami uniwersytetéow powstaly teorie usprawiedli-
wiajace nienawi$é i krzywdeg, takze pod dachami uniwersytetow muszg powstac teorie, ktore po-
mogg owe procedury odpowiedzialne za rézne postacie niesprawiedliwo$ci wykry¢ i zneutralizo-
waé”. Postawil takze pytanie z wieloma sugestiami $wiatopogladowymi: ,,.Czy polskie
uniwersytety maja by¢ przestrzenia, gdzie w ramach nienaukowego, wyznaniowo naznaczonego
dyskursu teorii dewiacji szerzone maja by¢ poglady o tym, ze homoseksualizm jest niezdrowy, nie-
normalny, zagrazajacy polskiemu spoleczenstwu i niebezpieczny dla polskiej rodziny, czy tez uni-
wersytet ma by¢ przede wszystkim trybuna wolnego od nienawisci i uprzedzen polilogu oraz,
po drugie, cn6t obywatelskich i demokratycznych, co w odniesieniu do homoseksualizmu ozna-
cza¢ musi szczeg6lnie gloszenie aktualnego stanowiska nauki w tej sprawie, ukazujgcego homo-
seksualizm jako zdrowa orientacj¢ seksualng oraz promujgcego ideg tolerancji w obregbie zrézni-
cowanego spoleczenstwa”. J. Kochanowski, Od teorii dewiacji do teorii queer, art. cyt., s. 108-109.

% Zob. E. Glazewska, Ple¢ i antropologia, dz. cyt., s. 181-188. ,,Socjobiologiczny model in-
terakcji pomigdzy kulturg a biologia wyglada nastgpujaco: zestaw specyficznych genéw dostar-
cza jednostkom ludzkim genetycznie zaprogramowane predyspozycje do zachowan w okreslo-
ny sposéb. Predyspozycje te ksztaltowane s3 odmiennie w réznych kulturach i mamy jedynie
trzy mozliwosci, albo wyolbrzymiac¢ te genetyczne predyspozycje (co ma zwykle miejsce biorac
pod uwagg fakt, ze ludzka egzystencja jest przesigknigta Swiadomoscig plci), albo je zwalczaé
albo si¢ z nimi pogodzi¢”. Tamze, s. 187.

27 Por. tamze, s. 188.
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Inni z kolei badacze dopatrujg si¢ réznic zachowan pomig¢dzy mezczyznami
1 kobietami w odmiennej specjalizacji m6zgoéw. Moéwi si¢ nie tyle o roznicach ana-
tomicznych, ile raczej o réznicach funkcjonalnych. Dzigki zastosowaniu najnow-
szych technologii badania czynnosciowego mozgu, mozna stwierdzi¢, ze ta sama
czynnos$¢ powoduje pobudzenia czgsto roznych obszar6w mozgu kobiecego i me-
skiego. W genezie powstawania pici mézgu naczelng rolg¢ przypisuje si¢ hormo-
nom uwalnianym w okresie ptodowym zycia czlowieka®. Nie malg role w tym
wzgledzie odgrywaja rowniez neuroprzekazniki w systemie nerwowym czlowieka,
szczegblnie za§ w mézgu ». Niezaleznie jednak od tego, czy wigksze znaczenie
przywiazemy dzialaniu genéw, hormondéw, neuroprzekaznikow czy feromonodw,
pozostaje raczej pewne, ze zjawisko plciowosci ludzkiej jest bardzo ztozone a wy-
mienione powyzej czynniki stanowig pewng bazg, czy podstawe, ktorg dalej mo-
dyfikuje spoteczenstwo i kultura. Ple¢ jest bowiem czyms co nierozerwalnie taczy
si¢ z czlowiekiem i tak jak on, wyraza si¢ na wielu poziomach egzystencjalno-
funkcjonalnych.

Beatriz V. Coles jest zdania, ze zwolennikom feminizmu genderowego nalezy
si¢ uznanie za stworzenie pojecia, ktore wskazywaloby na wykraczajacy poza cia-
to aspekt piciowosci ludzkiej. Jednoczesnie uwaza ona ten wkiad w rozumienie
plci za niepelny i wprowadzajacy nowy dualizm, ktory ostatecznie narusza god-
no$¢ ludzka. Dualizm 6w doprowadzajac do polaryzacji pojmowania pici, niesie
ze sobg implicite zredukowana wizj¢ cztowieka®. Dlatego autorka ta postuluje
pewng analogi¢ miedzy relacja: ciato — dusza a relacja: pte¢ biologiczna — ple¢ kul-
turowa. Uwaza, ze stare feminizmy zdyskredytowaly si¢, poniewaz zaniedbaly
metafizyczng i transcendentalna perspektywe ludzkiego istnienia. Nadzieje
na uzdrowienie tej sytuacji i jednoczesnie szans¢ na prawdziwa promocj¢ kobiety
widzi ona w ponownym scaleniu si¢, w pojmowaniu pici, podejscia biologicznego
1 spoleczno-kulturowego. Narzadza potrzebne do tego scalenia B. V. Coles czer-
pie z koncepcji tomistycznych i teologii ciata Jana Pawta IT3'.

Z kolei Dale O’Leary — amerykanska znawczyni i krytyk koncepcji plci spo-
leczno — kulturowej, autorka ksiazki The gender Agenda: Redefining Equality za-
uwaza, ze postulaty wysuwane przez kobiety, aby zapewni¢ im rGwnouprawnienie
z mgzczyznami oraz, zeby nie byly one gorzej traktowane od nich, zostaly spel-
nione przez instytucje rzagdowe i ustawodawcze. Ale radykalizacja ruchu femini-
stycznego w latach 70. sprawita, ze na spoteczenstwo i uklady spoteczne zaczeto
patrze¢ oczami marksistowskich kategorii. Kobiety uznano za uciskang klase,
a malzenstwo, rodzenie dzieci oraz ,,narzucony spolecznie” — jak to okre§lono

2 Sztandarowg juz pracg na ten temat jest ksiazka A. Moir, D. Jessel, Ple¢ mozgu. O praw-
dziwej réznicy pomigdzy mezczyzng a kobieta, Warszawa 1993.

» Zob. E. Glazewska, Ple¢ i antropologia, dz. cyt., s. 196-203.

% Por. B. V. Coles, Nowy feminizm. Powtorne potaczenie pici biologicznej i pici spoleczno
— kulturowej, w: Kobiety w Chrystusie. W stron¢ nowego feminizmu, red. M. M. Schumacher,
Warszawa 2008, s. 146-147.

31 Por. tamze, s. 153-157.
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— heteroseksualny sposob wyrazania swojej piciowosci z odrzucaniem alternatyw-
nych wariantéw: homoseksualnego, biseksualnego czy transseksualnego (ukuto
si¢ nawet pojecie okreslajace ten ,,przymus” — tzw. heteronormatywnos¢), uznano
za stworzone spolecznie narzgdzia uciskania i dyskryminacji ze wzgledu na plec.
Miedzy mezczyzng a kobieta panuje antagonizm, a malzenstwo jest pierwsza for-
mg zinstytucjonalizowanej nieréwnosci i dominacji me¢zczyzn nad kobietami (ma-
cierzynstwo zresztg tez uznano za przejaw nierownosci kobiet 1 mgzczyzn)®.

Dlatego — zauwaza D. O’Leary — pojawily si¢ tezy, aby nie tylko wyeliminowac
rozne formy dyskryminacji kobiet ze wzgledu na ple¢ ale, aby wyeliminowaé roz-
nice pomigdzy plciami uznajac je za twory pochodzenia spoteczno-kulturowego,
a nie konsekwencj¢ odmiennej biologii oraz psychiki kobiet i m¢zczyzn. Stad juz
tylko krok do tego, aby zada¢ aborcji na zyczenie, catkowitej antykoncepcji i wol-
nosci seksualnej, czy popierania technik sztucznej reprodukcji, np. in vitro unieza-
lezniajacych prokreacje od jej kontekstu ludzkiego, piciowego i matzenskiego.
Czgsto zwolennicy koncepcji genderowej wprost mowia o potrzebie zniesienia ro-
dziny biologicznej jako — wedtug nich — formy zakamuflowanej opresji seksualne;j,
a juz zupelnie znie$¢ nie moga tego, ze kobieta moze wybra¢ macierzynstwo jako
swoje pierwszorzedne powotanie. Postuluje si¢ wolno$¢ w tworzeniu alternatyw-
nych zwigzkoéw partnerskich, np. homoseksualnych, z prawem do wychowania
dzieci wiacznie. O’Leary zauwaza, ze pojecie genderowej tozsamosci czlowieka
weszto do dokumentow i ustalen migdzynarodowych m.in. dlatego, ze przywod-
cy panstw i rzadow podpisywali co$, o czym zupelnie nic nie wiedzieli oraz nie
zdawali sobie sprawy z ideologicznych korzeni pojgcia genderu. Autorka ta
stwierdza: ,,Podczas gdy ideologia gender stawala si¢ coraz bardziej popularna, jej
teoretyczne motywacje rozpadaly si¢. Teorie dr Moneya zostaty zdyskredytowane
przez badania naukowe dotyczace rozwoju mézgu. Badania prenatalne wykaza-
ty, ze juz przed urodzeniem mozgi chlopca i dziewczynki znacznie si¢ réznig, co
ma wplyw m.in. na rézne postrzeganie ruchow, koloréw i ksztattow. Sprawia to
np., ze u chtopca istnieje «biologiczne przygotowanie» do uzywania meskich za-
bawek, a u dziewczynki — kobiecych. Kobiety, poczawszy od tona matki, sa wy-
posazane w szczeg6lng wrazliwo$¢ na innych ludzi, ktéra potrzebna jest w pelnie-
niu roli matki”*.

% Por. ,,Gender”— nowa, niebezpieczna ideologia. Z Dale O’Leary — amerykanska specjalist-
ka od ideologii ,gender” — rozmawia Wtodzimierz Re¢dzioch, http://www.niedziela.pl/arty-
kul_w_niedzieli.php?doc=nd200549&nr=11 (01. III. 2010).

3 Tamze. Na temat konsekwencji wychowania dziecka przez par¢ homoseksualng i badan
opisujacych rzekome dobrodziejstwa tego procederu, D. O’Leary powiedziata tak: ,,Ci, ktorzy
analizowali tego typu badania, uznali je za niewazne. Wedtug prof. Lynna Wardle’a: «Wigk-
szo$¢ badan dotyczacych rodzicielstwa homoseksualistow opiera si¢ na dokumentacji niedosta-
tecznej z punktu widzenia ilosciowego, wadliwej metodologicznie i analitycznie (some of little
more than anecdotal quality), a co za tym idzie, stanowi bardzo stabg baz¢ empiryczna, aby de-
cydowa¢ o polityce spolecznej». Natomiast wiele badan potwierdza, ze obecno$¢ ojca i matki
zwigksza dobre samopoczucie dziecka. Patrick Fagan z Heritage Foundation zebrat wielk licz-
be dowoddéw na to, jak wielkie znaczenie ma dla dzieci posiadanie matki i ojca, ktérzy zyja ra-
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Inna z kolei autorka, Gabriele Kuby — niemiecka socjolog i publicystka
— w swojej ksiazce Rewolucja genderowa zastanawia sig¢, czy i w jakim zakresie
upolitycznienie teorii genderowe;j jest w stanie przerodzic si¢ w nowa dyktature re-
latywizmu etycznego ustalanego poprzez demokratyczng wigkszos¢. Co wowczas
z obiektywnym porzadkiem rzeczywistosci, co z tymi, ktérzy na nowe ustalenia
si¢ nie zgadzaja? Analizujgc blizej zjawisko gender mainstreaming, G. Kuby przy-
tacza konkretne dokumenty migdzynarodowe, w tym dokumenty ONZ i UE,
z ktorych jasno wynika, jaki kierunek ,,rozwoju” przyjely wspolczesne elity rza-
dowe i polityczne, i jak bardzo jest on ideologicznie osadzony w genderyzmie. Au-
torka przedstawia takze, co mozemy uczynic jako chrzescijanie, aby si¢ temu nie-
bezpiecznemu trendowi skutecznie przeciwstawic*.

4. Kosciol a zalozenia koncepcji plci kulturowej gender

Pozostaje jeszcze jedna wazna kwestia: co wobec tego wszystko ma do powie-
dzenia Ko$ciol? Poniewaz teoria gender stawia sobie za cel przedefiniowanie na-
turalnych instytucji spotecznych, w tym przede wszystkim tozsamosci me¢zczyzny
i kobiety, malzefistwa i rodziny, struktury koscielnej i struktur politycznych, jako
rzekomo zmaskulinizowanych uktadach wiadzy i opresji wobec kobiety, dlatego
nie moze spotkac si¢ z aprobata Kosciota®.

Watek ten byt juz implicite poruszany w dokumentach koscielnych traktuja-
cych o malzenstwie i rodzinie, o sensie ludzkiej plciowosci i prokreacji, o znacze-
niu i roli kobiety w Kosciele i §wiecie oraz o problematyce homoseksualizmu.
Wiréd tych dokumentéw koscielnych sg i takie, ktore wprost odnosza si¢ do kon-
cepcji plci spoteczno-kulturowej. Trzeba jednak przyznac, ze zagadnienie pici kul-
turowej (gender) byto do tej pory traktowane bardzo marginalnie w oficjalnym
nauczaniu i dokumentach Magisterium Kosciota’*. Odniesienie do tej koncepcji

zem. Natomiast «dzieci wychowywane przez samotna kobiete lub ktérych rodzice si¢ rozeszli,
s3 wystawione na wigksze ryzyko doswiadczenia ubdstwa, naduzy¢, probleméw wychowaw-
czych i uczuciowych». Przysztoéé spoleczenstwa zalezy od dzieci, dlatego stawianie dobra dzie-
ci ponad wszystko jest naszym obowiazkiem”. W tej ostatniej kwestii, niejako na marginesie
mozna dodaé, ze istnieja juz jednoznaczne badania demaskujace bledna tezg, jakoby rzekomo
wychowanie dziecka przez par¢ homoseksualna bylo dla niego korzystne czy zgota obojetne.
Zob. Zwiazki homoseksualne i homoseksualizm, raport i komentarz medyczny, http://www.pio-
trskarga.pl/ps,383,5,0,1,Linformacje.html (01. III. 2010) oraz inne badania dostgpne w jezyku
angielskim, do ktérych odnosniki znajdujg si¢ na dole cytowanej powyzej strony internetowe;.

3 Zob. G. Kuby, Rewolucja genderowa. Nowa ideologia seksualnosci, Krakéw 2007. Autor-
ka ta pisze o potrzebie kontrrewolucji seksualnej, ktora mogtaby odwrdci¢ fatalne skutki rewo-
lucji obyczajowej zapoczatkowanej w latach 60. ubieglego wieku. Zwraca uwage na naglaca po-
trzebg otwartego i adekwatnego $wiadectwa zycia ze strony wszystkich chrzescijan.

35 Zob. P. Morciniec, Rodzina wobec idei gender, w: ,, Teologia i moralno$¢”, red. D. Bryl, J.
Troska, T. 4: Rodzina wobec wspotczesnych wyzwan, Poznan 2008, s. 151-166.

36 Kosciét Katolicki konsekwentnie stoi na stanowisku, wyrazonym chociazby w Deklaracji
Persona humana z 1975 roku i rozwijanym w innych pozniejszych dokumentach Magisterium,
ze: ,,Rzeczywiscie, z pici wynikaja cechy charakterystyczne, ktdre w dziedzinie biologii, psycho-



234 Ks. Henryk Géral

cztowieka i jego plciowosci explicite mozemy spotka¢ w dokumencie Papieskiej
Rady ds. Rodziny: Rodzina, matzenstwo i «zwigzki de facto» z dn. 26. VII. 2000’
oraz dokumencie Kongregacji Nauki Wiary: List do biskupow Kosciota katolickie-
go o wspoldziataniu mezczyzny i kobiety w Kosciele i swiecie z dn. 31. V. 2004,

Pierwszy z tych dokumentow, bgdacy owocem licznych spotkan naukowcoéw
i specjalistow majacych miejsce na przetomie 1999 i 2000 roku, ktérych promoto-
rem byla Papieska Rada ds. Rodziny, juz na samym poczatku podkresla, ze Bog
przypisal naturze cztowieka, jako mezczyzny i kobiety, okre$§lona tozsamosc, czy-
li takze plciowos¢ (seksualnosc), ktdra nie moze by¢ wykorzystywana czy uzywa-
na wylacznie na zasadzie kaprysu cztowieka czy jego pragnienia autokreacji®.
Jednym z powazniejszych zagrozen dla instytucji malzenstwa jednego mezczyzny
i jednej kobiety oraz powstalej na bazie tego zwigzku wspolnoty rodzinne;j, jest
— wedhug przywolywanego tu dokumentu — ideologia gender®.

Czytajac dalej ten dokument dowiadujemy si¢, ze tozsamosc¢ plciowa czltowie-
ka i $wiadomo$¢ roznic z innymi ludzmi ksztaltujaca si¢ od jego urodzenia,
a szczegoOlnie w okresie dziecinstwa i dojrzewania, wyraza si¢ w sposob szczegol-
ny poprzez akceptacj¢ wlasnej osobowosci (wlasnego bytu) i seksualnosci. Tozsa-
mos¢ seksualng czlowieka oparta na §wiadomosci wlasnej pici psychobiologicz-
nej, ktora jest zapisana w naturze, z rozréznieniem pici odmiennej, faczy cztowiek
w procesie integracji wlasnej osobowosci i seksualnosci z tozsamoscia plciowa
oparta na $wiadomosci plci psychiczno-socjalnej i kulturowe;j, ze wzglgdu na kto-
ra pelni okreslone role w spoleczenstwie. Oba rodzaje tozsamos$ci powinny si¢
uzupelnia¢ i harmonijnie zintegrowa¢ w jednej osobie, dajac jej stabilne poczucie
wlasnej tozsamosci ludzkiej jako mezczyzny i kobiety*!.

Dokument watykanski zaznacza, ze konstrukcjonistyczna teoria gender, we-
dhug ktorej nie tylko nie ma naturalnego nastgpstwo pomigdzy tozsamoscig czto-
wieka jako mezczyzny i kobiety opartg na naturze (pte¢ psychobiologiczna) a ro-
lami plciowymi, jakie odgrywa on w spoleczenstwie, ale te ostatnie, jako
niezalezne od determinanty biologicznej, sa tworzone na zasadzie interakcji spo-
feczenstwo — osoba, a wi¢c sg produktem spoleczno-kulturowych oddziatywan,

logii i duchowosci, czynig osobg mezczyzng i kobieta, i ktore z tego powodu maja ogromne zna-
czenie dla rozwoju dojrzatosci poszczegdlnych ludzi i ich wlaczenia si¢ w zycie spoleczne”. Kon-
gregacja Wychowania Chrzescijanskiego, Deklaracja o niektorych zagadnieniach etyki seksu-
alnej: Persona humana, (29. XII. 1975), n. 1.

3 Pontifical Council for the Family, Family, marriage and ,,de facto” unions, (26. VII. 2000).
Dokument ten — z tego co jest mi wiadome — nie zostat jak do tej pory przettumaczony na je-
zyk polski. W artykule niniejszym postuguje si¢ tekstem w jezyku angielskim dostgpnym na wa-
tykanskiej stronie internetowej: http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_councils/fami-
ly/documents/rc_pc_family_doc_20001109_de-facto-unions_en.html (01. III. 2010).

3 Kongregacja Nauki Wiary, List do biskupéw Kosciota katolickiego o wspoidziataniu mez-
czyzny i kobiety w Kosciele i $wiecie, ,,L’Osservatore Romano”, 11-12 (2005), s. 33-39.

¥ Pontifical Council for the Family, Family, marriage and ,,de facto” unions, n. 3.

4 Por. tamze, n. 8

41 Por. tamze.


http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_councils/fami-

Rewolucja w pojmowaniu tozsamosci mezczyzn i kobiet: teoria pici kulturowej (gender theory) 235

modeli Zycia i wychowania oraz pewnych stereotypow zwigzanych z picig. W ten
sposOb meskosé 1 kobiecosé sa tylko jedng z wielu mozliwosci manifestowania sie
seksualnosci czlowieka w spoleczenstwie. Inng mozliwoscia ekspresji seksualno-
$ci, wedtug teorii genderu, jest kategoria tozsamosci homoseksualnej, ktora we-
dhug watykanskiego dokumentu, zazwyczaj czerpie wspoiczesnie do swego opisu,
terminologi¢ i zalozenia antropologiczne zaczerpnigte z gender theory. Takie po-
glady niszcza u samych podstaw fundamenty, na ktérych bazuje naturalna insty-
tucja malzenstwa i rodziny jako dobro wspolne ludzkosci®.

Drugi watykanski dokument przywolujacy — w toku swoich rozwazan — teorie
plci spoleczno-kulturowej, krotko charakteryzuje i krytycznie ocenia pewne
wspolczesne koncepcje antropologiczne niosace ze soba przedefiniowanie tozsa-
mosci i plciowosci cztowieka. Podaje on zarazem wyklad i refleksje oparte na za-
tozeniach antropologii biblijnej, ktore pomagajg zrozumie¢ wzajemne odniesienie
mezczyzn i kobiet oraz poglebi¢ pomigdzy nimi relacje przy jednoczesnej akcep-
tacji istniejacych réznic i czynne wspotdziatanie®’. Prezentacja teorii gender w tym
dokumencie zostaje osadzona w innej optyce, niz w poprzednim dokumencie wa-
tykanskim, a mianowicie w perspektywie zagrozenia, jakie gender niesie dla roli
i znaczenia kobiety jako takiej, a dopiero potem zagrozenia dla relacji kobiety
1 m¢zezyzny, malzenstwa i rodziny. Potraktowanie gender theory w perspektywie
kwestii kobiecej jest uzasadnione tym, ze teoria spoteczno — kulturowej pici wy-
wodzi si¢ z radykalnego feminizmu*.

“ Por. tamze.

4 Por. Kongregacja Nauki Wiary, List do biskupéw Kosciota katolickiego o wspétdziataniu
mezezyzny i kobiety w Kosciele i §wiecie, n. 2-4.

4 Komentarz do tego dokumentu napisala S. Butler, Dlaczego Kosci6t interesuje si¢ kwestia
kobieca, ,,L’'Osservatore Romano” 8 (2006), s. 46-47. Sara Butler — czionkini Migdzynarodowej
Komisji Teologicznej — podkresla, ze w powyzszym dokumencie Kongregacji Nauki Wiary,
za problematyczne i szkodzace autentycznemu awansowi kobiety, uwaza si¢ dwa zasadnicze kie-
runki we wspolczesnej teorii feministycznej. Jeden z tych kierunkéw — mniej radykalny, nie od-
rzucajac komplementarnoéci pici, osadza relacje mezczyzny i kobiety we wzajemnej opozycii,
ktorej zrodlem jest odmienno$¢ piciowa zakladajaca niejako obligatoryjnie hierarchicznosé,
a przez to ipso facto, nierdbwno$¢ mezczyzn i kobiet. Wobec tego, ze kobiety byly w historii de-
precjonowane przez mezczyzn, a nierzadko padaly ich ofiara, zacheca si¢ je do rywalizacji
z me¢zezyznami i zdobywania oraz partycypowania w strukturach wladzy zdominowanych pra-
wie wylgcznie przez mezczyzn. Drugi kierunek mysli feministycznej — radykalny, wychodzi
od tego samego opisu antagonistycznych uktadéw i relacji pomigdzy mezczyznami i kobietami,
naznaczonych nierébwnym i opresyjnym traktowaniem kobiet. Jednakze przyczyne meskiej su-
premacji wobec kobiet lokalizuje w odrgbnosci piciowej i domaga si¢ rozwigzania tej sytuacji,
poprzez caltkowitg eliminacje i zanegowanie tej piciowej réznicy. To, co uwazano za naturalne
podstawy odrgbnoéci, a jednoczesnie komplementarno$ci plci, majace swoje zakotwiczenie
w ludzkiej naturze i biologii, kierunek ten przyporzadkowuje wylacznie stereotypom wytwo-
rzonym przez zmieniajace si¢ kultury i epoki. Ta genderowa koncepcja ma swoje powazne na-
stepstwa i konsekwentnie dazy do przedefiniowania maizefistwa i rodziny oraz przemiany rze-
komo zmaskulinizowanych instytucji ko$cielnych utrzymujacych te opresyjne dla kobiet
instytucje. Wykorzystujac narzedzia nacisku politycznego, teoria gender postuluje dekonstruk-
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Niewatpliwie teoria plci spoteczno-kulturowej gender stanowi wspolczesne
i aktualne wyzwanie dla Kosciota. Podjecie tego wyzwania wymaga nie tylko
od Kosciota powielania zasad i rozwijania poszczegdlnych tez katolickiej teologii
matzenstwa i rodziny, ktéra wydaje si¢ by¢ jasno i czytelnie wylozona przez Urzad
Nauczycielski, ale rowniez podjgcia pewnej krytycznej refleksji, dyskusiji, czy na-
wet pewnego dialogu. Warto pomimo wszystko stawia¢ sobie pytania o sens i zna-
czenie meskosci 1 kobiecosci, o rolg mezczyzn i kobiet w Kosciele i $wiecie wsp6t-
czesnym oraz o ich wzajemne odniesienia i relacje. Takie wezwanie a zarazem
zaproszenie do analizy sytuacji kobiet i m¢zczyzn, tego, co jest niezmienne w toz-
samosci kobiecej i meskiej oraz tego, co podlega zmieniajagcym si¢ historycznie
trendom kulturowym, sformutowat bardzo dobitnie chociazby Jan Pawet II
w 1988 roku w Adhortacji apostolskiej Christifideles laici®.

O roli i znaczeniu kobiet wypowiadat si¢ juz Kosciol wielokrotnie*. Powstala
nawet koncepcja tzw. nowego feminizmu wprowadzona do mysli teologicznej
przez Jana Pawta I1*7. Papiez Polak, ktory stworzyt teologig ciata, docenit tez ro-
l¢ 1 znaczenie kobiety w Kosciele i $wiecie. W tym sensie, pojecie nowego femini-
zmu nie tyle mie$ci w sobie jakas$ tres$¢ — to tez, ale przede wszystkim jest ono kon-
kretnym sposobem dzialania samych kobiet, aby w ten sposob same rozpoznaty
1 wyrazily swoj autentyczny geniusz kobiecy na wszystkich poziomach funkcjono-
wania spolecznego w celu pokonania wszelkich form dyskryminacji, przemocy
1 wyzysku*. W programie pastoralnym wobec kobiet podkresla si¢ promowanie

cj¢, w mysl swoich zatozen ideowych, catych struktur spolecznych, widzac w nich utrwalony
model patriarchalnego spoleczenstwa, zakodowana nieréwno$¢ i dyskryminacje ze wzgledy
na plec (seksizm).

% Por. Jan Pawet II, Adhortacja apostolska o powolaniu i misji $§wieckich w Koéciele
i w $wiecie: Christifideles laici (30. XII. 1988), Wroctaw 1999, n. 49-50.

% Zob. np. Sobor Watykanski II, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w §wiecie wspotcze-
snym: Gaudium et spes (7. XIL. 1965), n. 29, 49; Jan Pawel II, Mgzczyzna i niewiastg stworzyt
ich. Odkupienie ciata a sakramentalno$¢ matzenstwa, Rozwazania wygloszone podczas $rodo-
wych audiencji ogélnych w okresie 11. XI. 1981 — 09. 111983, 23. V — 28. XI. 1984; Tenze, Ad-
hortacja apostolska o zadaniach rodziny chrzescijaniskiej w $wiecie wspotczesnym: Familiaris
consortio, (22. XI. 1981); Tenze, List apostolski o godnosci i powotaniu kobiety: Mulieris digni-
tatem, (15. VIIL. 1988); Tenze, Orgdzie na XXVIII Swiatowy Dzien Pokoju (1 stycznia 1995):
Kobieta wychowawczynig do zycia w pokoju, (08. XII. 1994); Jan Pawet II, List do kobiet,
(29. VI. 1995) oraz wiele innych dokumentéw traktujacych o kobiecie w kontekscie innych za-
gadnien teologicznych i spolecznych.

4 Por. 1. Mroczkowski, Nowy feminizm, ,Wigz” 1/471 (1998), s. 11-19. Zob. caly numer
. Wiezi” 1 (1998) poswigcony problematyce kobiety i nowego feminizmu. Warto tez wspomnie¢
o jednej z najnowszych ksigzek na ten temat stanowigcej cenne naukowe kompendium wiedzy
teologicznej i bogaty wyboér bibliografii z tego zakresu wydanej przez Centrum Mysli Jana Paw-
fa II w serii Teologia ciata, a mianowicie: Kobiety w Chrystusie. W strong nowego feminizmu,
red. M. M. Schumacher, Warszawa 2008.

# Por. Jan Pawet II, Encyklika o wartoci i nienaruszalnosci zycia ludzkiego: Evangelium
vitae, (25. I11. 1995), Poznan 1995, n. 99.
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godnosci kobiety, dowartosciowanie misji kobiety jako malzonki i matki oraz
umozliwienie kobietom pelnego udziatu w zyciu i misji Kosciota®.

E. Kowalewska — dyrektor Human Life International Europa, oraz prezes Fo-
rum Kobiet Polskich — stwierdza, ze pomimo tego zwrotu w nauczaniu koscielnym
na temat kobiet i kobiecosci, nadal wspolczesne kobiety szukaja swojej tozsamo-
sci. Szukajg swojego miejsca na Swiecie czgsto przy pomocy walki, przez co traca
swoje kobiece cechy, usitujac upodobni¢ si¢ do m¢zczyzn. W ten sposob oszukuja
swoja nature®. Radykalnym przykladem tego poszukiwania i przezwycig¢zania
meskiej supremacji przez kobiety, a potem takze przezwyci¢zania dyskryminacji
wobec innych mniejszosci, jest teoria gender, sprowadzajaca roznice plciowe
do zmieniajacych si¢ modeli kulturowych a seksualno$¢ do poziomu swobodnego
wyboru. Powstaje jednak zasadnicze pytanie: czy poprzez negacj¢ faktycznej roz-
nicy migdzy mezczyznami i kobietami, a jednoczesnie komplementarnosci picio-
wej oraz poprzez odrzucenie naturalnej instytucji malzenstwa i rodziny, faktycz-
nie mozna na tej drodze osiggnaé rownos¢ i sprawiedliwos¢ spoteczng? Czy w ten
sposob nie tylko nie rozwiaze si¢ podstawowych probleméw cztowieka ale wrecz
nie stworzy si¢ nowych?

Dale O’Leary udzielajac odpowiedzi na postawione powyzej pytania, powie
wprost, ze ,,Kosciot katolicki nie moze by¢ neutralny, gdy dla «dobra» kobiet ata-
kuje si¢ rodzing, malzenstwo, macierzynstwo, ojcostwo, moralnos¢ w pozyciu
plciowym i nienarodzone zycie. Ko$ciot zdecydowanie potgpia niewlasciwe trak-
towanie kobiet w rodzinie, ale odpowiedzig na to nie moze by¢ zwalczanie rodzi-
ny jako takiej! Gdy spoleczenstwo zachgca do wspoizycia plciowego poza malzen-
stwem, do aborcji, rozwodéw i proponuje mentalnos¢ antykoncepcyjna, to
pierwszymi ofiarami tych poczynan sa kobiety. Niekonczaca si¢ walka «klas
plciowych» (sex-class struggle) nie doprowadzi do autentycznego wyzwolenia ko-
biety. Blgdna antropologia, ktora neguje roéznice migdzy piciami, pozostawia ko-
biety w sytuacji nie do pozazdroszczenia: albo probuja one nasladowa¢ zachowa-
nie me¢zczyzn, albo traca energig, by uczyni¢ z mezczyzn «pseudokobiety».
Trwonione sg wielkie zasoby finansowe, aby zwalcza¢ naturalne pragnienie kobie-
ty bycia matka. Jest oczywiste, ze ideologia gender prowadzi w Slepy zaulek. Soli-
darno$¢ migdzy mezem a zong w rodzinie, migdzy kobieta a mezczyzng w spote-
czenstwie jest konieczna, by owocnie dziata¢ dla dobra wszystkich. Kobieta, ktora
jest Swiadoma réznic miedzy piciami, jest wolna i moze wspotpracowac z mezezy-
znami bez ryzyka utraty swej osobistej tozsamosci. Popieranie malzefstwa i rodzi-
ny, ojcostwa i macierzyfistwa w zaden sposob nie zagraza prawom, godnosci i za-
sadniczej rownosci kobiet. Chociaz jest ciagle rzecza konieczng ochrona kobiet
przed naduzyciami i niesprawiedliwo$cia, rozréznianie migdzy plciami a poniza-

% Por. Jan Pawet I, Adhortacja apostolska o Jezusie Chrystusie, ktory zyje w Kosciele, jako
zrédto nadziei dla Europy: Ecclesia in Europa (28. VI. 2003), Wroctaw 2003, n. 43.

50 Por. E. Kowalewska, Rola kobiety wedtug adhortacji apostolskiej Jana Pawla 11 ,,Ecclesia
in Europa”, w: Komisja Duszpasterstwa Ogolnego Konferencji Episkopatu Polski, Glosi¢
Ewangeli¢ nadziei. Program duszpasterski na rok 2004/2005, Katowice 2004, s. 177-178.
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jacymi kobiety stereotypami oraz zapewnianie prawa kobietom i mgzczyznom
do wyboru nietypowych zaje¢”!.

Odpowiedzig Kosciota na wyzwanie, jakie mu stawia gender theory, jest szereg
dokumentow i inicjatyw podejmowanych na rzecz promocji kobiety, a gdy chodzi
0 najrozniejsze mniejszosci — szczegdlnie seksualne, dowartosciowanie czlowieka,
jako osoby i Bozego stworzenia. To w Chrystusie kazde istnienie ludzkie otrzymu-
je szczegbdlng godnos¢ i waznosé. Kosciot podejmowat i podejmuje takze szereg
inicjatyw zmierzajacych do okrycia wielkosci daru i duchowosci powotania mat-
zenskiego i rodzinnego, a przez to pragnie przyczynic si¢ do umocnienia mal-
zenistw i rodzin. Ale w tym momencie rodzi si¢ pytanie, czy nie jest moze tak, ze
popularnos¢ teorii gender wpisuje si¢ w pewien rys postmodernistyczny wspoicze-
snego $wiata, a co za tym idzie, tez sekularyzm i indyferentyzm naszych spote-
czenstw, ktore nie tylko odeszly od Boga, ale takze nie szukaja juz w Nim odpo-
wiedzi na swoje podstawowe pytania i dylematy egzystencjalne? Moze to
»zapotrzebowanie” na gender — podobnie jak w przypadku ateizmu — odstania
pewne winy i stabosci ludzi wierzacych, ktorzy bigdnie glosza Boga (wadliwa ka-
techeza przekazujaca blgdny, daleki od przekazu biblijnego, obraz Boga), albo
niezgodnie Zyja z wyznawang przez siebie wiarg 2.

Rodzi si¢ w tym miejscu jeszcze inna watpliwos¢, czy tradycyjny wyktad nauki
katolickiej na temat tozsamosci mezczyzny i kobiety oraz wynikajacych z tego
konsekwencji, nie marginalizuje zbytnio kontekstu spofeczno-kulturowego tego
zagadnienia? Czy my, jako teolodzy i katolicy, mozemy zadowoli¢ si¢ zdecydowa-
na anatema i odrzuci¢ koncepcje plci kulturowej, czy moze jednak dzigki krytycz-
nej refleksji nad nig, mozemy si¢ czego$ naucza¢ na temat rozumienia me¢skosci
i kobiecosci oraz tym samym wzbogaci¢ o nowe perspektywy nasze poznanie i ro-
zumienie daru plciowosci cztowieka? Pewne jest to, ze mamy przed sobg wazkie
wyzwanie, ktore zostalo zlozone w nasze rgce jako teologéw, swieckich chrzesci-
jan i catego Kosciola jako takiego. Mozemy w tym widzie¢ nie tylko zagrozenie
1 konieczno$¢ konfrontacji, ale pewng szans¢ na oczyszczenie, ukonkretnienie oraz
rozwdj mysli teologicznej i pogl¢bienie jej przekazu, szczeg6lnie w dziedzinie teo-
logii malzenstwa i rodziny. Czasem trzeba bgdzie na pewno powiedzie¢ zdecydo-
wanie ,,nie!” dla ludzkich bledéw i wypaczen z zachowaniem wszakze poszanowa-
nia i lagodnej wyrozumiatosci dla bltadzacego. Warto zapewne stawiac sobie takie
i podobne pytania i probowa¢ szuka¢ na nie odpowiedzi dla dobra rodziny Bozej
i ludzkiej, jakg wszyscy stanowimy na tej ziemi.

1 Gender”- nowa, niebezpieczna ideologia, art. cyt.

52 Za wspolczesna niewiar¢ w Boga i roznorodne jej przejawy, wing ponosza takze ludzie wie-
rzacy. Zob. Sobér Watykanski II, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w §wiecie wspolcze-
snym: Gaudium et spes (7. XIL. 1965), w: Sobér Watykanski II. Konstytucje. Dekrety. Deklara-
cje., wyd. I, Poznan 2002, n. 19.
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RESUME

Gender theory est un exemple contemporain frappant de l'impact des concepts
idéologiques sur la vie sociale. Le terme gender, qui est devenu populaire au cours des
derniéres décennies, est lié¢ 3 la compréhension du genre (masculin ou féminin) de I’étre
humain. Les créateurs de la théorie du genre ont contribué successivement a la révision et
au changement des opinions sur le sexe (masculin ou féminin) et la sexualité humaine, le
domaine de la reproduction humaine et de la procréation, le modéle de la masculinité et
de la féminité, la compréhension du mariage et de la famille, I'approche de
I'homosexualité, etc.

Cette théorie part d’une hypothése considérée comme un axiome justifié
empiriquement. La voici: le sexe biologique de I’étre humain n'a aucune influence sur le
partage des soi-disant roles entre 'hnomme et la femme dans la société. En conséquence, les
partisans de cette approche suggérent que ce que nous entendons par masculinité et
féminité est construit par des processus socio-culturels, ce qui implique que cela reste
variable et peut étre librement créé par un étre humain donné selon son propre jugement.
Cette théorie, qui est née au sein d’un féminisme radical, est utilisée aujourd'hui pour
justifier le droit a l'avortement, contester le fait qu’une famille soit naturellement fondée
sur le mariage entre un homme et une femme, établir des programmes concernant la
population mondiale qui reposent sur le concept d’une soi-disant santé de la reproduction
et sur l'acceptation sociale des unions homosexuelles.

Cet article présente g la fois les théoriciens et les hypothéses principales de la théorie
du genre. Ces-derniéres sont ensuite soumises g la critique par des auteurs différents sous
des angles variés. Toute la discussion se termine par une tentative de présenter
I'enseignement de I'Eglise sur le genre de I’étre humain. C'est sans doute I'un des défis
pastoraux les plus importants qui exige de la part de I'Eglise une réponse forte et des
actions qui présenteraient le plan Divin de la création de I’étre humain en tant qu’homme
et femme ainsi que la complémentarité réciproque des sexes.



