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Ks. Mirostaw Kosek

TROSKA O MAEZENSTWO I RODZINE
W MEMORIAEACH EPISKOPATU POLSKI
DO RZADU W LATACH 1970-1978

1. Uwagi wprowadzajace

Problematyka dotyczaca malzenstwa i rodziny zawsze zajmowala i z pewno-
Scig bedzie zajmowac szczegdlne miejsce w nauce Kosciota. Teza ta nie wymaga
szczegOlnego uzasadnienia. Znaczenie rodziny dla zycia cztowieka w kazdym z je-
go wymiaréw oraz dla tworzonych przez niego wspoélnot jest trudne do przecenie-
nia. Z tego wlasnie powodu zainteresowanie rodzina jest nie tylko oczywiste i zro-
zumiale, ale jest wrecz koniecznosécia podyktowana troska o czlowieka i jakosé
zycia spolecznego.

Problematyka malzenstwa i rodziny zajmowala rowniez szczegdlne miejsce
w nauczaniu pasterskim biskupow polskich. Przyktadow na to mozna podac wie-
le. Pod koniec 2003 roku ukazato si¢ calosciowe opracowanie listow pasterskich
Episkopatu Polski z lat 1945-2000'. Zbiér ten — liczacy ponad 2500 stron — otwie-
ra Oredzie Episkopatu Polski do wiernych w sprawie instytucji matzenstwa z dnia 7
grudnia 1945 roku?, a wieniczy O$wiadczenie w sprawie probleméw demograficz-
nych, obrony zycia, godnosci matzenstwa i rodziny z dnia 26 sierpnia 1994 r.* Ta-
ki uktad wspomnianej publikacji nie jest z pewnoscia przypadkiem. Problematy-
ka dotyczaca rodziny nalezy niewatpliwie do tematéw najczesciej poruszanych
w listach pasterskich.

Obok pasterskiego nauczania, ktérego wyrazem byly i sqg migdzy innymi listy
pasterskie, Episkopat podejmowal réwniez inne inicjatywy, ktérych celem byla
ochrona matzenstwa i rodziny. Przedmiotem artykutu sg trzy mniej znane doku-

! Listy Pasterskie Episkopatu Polski 1945-2000, pod red. P. Libery, A. Rybickiego, S. Eqc-
kiego, Wydawnictwo Michalineum, Marki 2003.

? Tamze, s. 3-8.

3 Tamze, s. 2480.
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menty Episkopatu Polski dotyczace tytulowej problematyki. W latach 1970
— 1978 Episkopat skierowat do rzadu PRL trzy memorialy. Dwa z nich poruszaja
zagadnienie zagrozen biologicznych i moralnych narodu polskiego (Memorial
z 18 czerwca 1970 roku* oraz z 21 stycznia 1977 roku®). Trzeci — Memorial o ro-
dzinie polskiej — z dnia 8 lutego 1978 roku® jest proba calosciowego spojrzenia
na sytuacje rodziny polskiej konca lat siedemdziesigtych, sytuacj¢ okreslang mia-
nem kryzysu. Dokumenty te, cho¢ dzieli je prawie dekada, tworza jedng spojna
calos¢, ktora wyraza poglady biskupow polskich na temat znaczenia i miejsca ro-
dziny w rozwoju jednostkowym i spolecznym oraz zadan panstwa w odniesieniu
do tej podstawowej i — zdaniem Kosciota — naturalnej komorki zycia spotecznego.

Warto przyblizy¢ tres¢ tych dokumentéw, w catosci dotad niepublikowanych.’
Zawarta w nich analiza przyczyn kryzysu rodziny polskiej konca lat siedemdzie-
sigtych dokonana przez Episkopat oraz proponowane sposoby jego przezwycig-
zenia wydajg si¢ w istotnych punktach nadal aktualne. Sktaniaja one do glgbokiej
refleksji nad obserwowanymi wspoélczesnie przeobrazeniami zycia rodzinnego
i spolecznego oraz ich negatywnymi skutkami.

2. Oblicza kryzysu rodziny i jego przyczyny

Punktem wyjscia w ocenie sytuacji, w jakiej znalazta si¢ rodzina polska
na przetomie lat siedemdziesiatych i osiemdziesiatych, w diagnozie przedstawio-
nej w memoriatach Episkopatu, jest kwestia demograficzna.® Powotujac si¢ na da-
ne statystyczne za lata 1955-1969 oraz prognozy dotyczace kolejnej dekady, Epi-
skopat przestrzega przed grozba depopulacji. Z danych przytoczonych
w Memoriale z 18 czerwca 1970 roku wynika, Ze w ciagu pigtnastu lat poprzedza-
jacych ukazanie si¢ Memorialu wystapit w Polsce spadek przyrostu naturalnego
z 532, 2 tys. do 268, 5 tys. rocznie. Podstawowym wyznacznikiem tego procesu byt
drastyczny spadek liczby urodzen z 793, 8 tys. do 531,3 tys. w skali jednego roku.

4 Por. Memoriat Episkopatu Polski do Rzadu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w sprawie
zagrozen biologicznych i moralnych narodu polskiego (Warszawa, dnia 18 czerwca 1970 r.,
N. 1929/70/P.), Archiwum Sekretariatu Konferencji Episkopatu Polski, sygn. IV/3 (tekst niepu-
blikowany)

5 Por. Memorial w sprawie zagrozen biologicznych i moralnych narodu polskiego (Warsza-
wa, dnia 21 stycznia 1977 r., L. dz. IV/1-31/77), Archiwum Sekretariatu Konferencji Episkopa-
tu Polski, sygn. IV/3 (tekst niepublikowany).

¢ Por. Memoriat Episkopatu Polski do Rzadu PRL o rodzinie polskiej (Warszawa, dnia 8 lu-
tego 1978 r., L. dz. IV/3-82/78), Archiwum Sekretariatu Konferencji Episkopatu Polski, sygn.
IV/3 (tekst niepublikowany).

7 We wspomnianym wcze$niej zbiorze Listy pasterskie Episkopatu Polski 1945-2000 opubli-
kowano fragmenty dwoch omawianych memorialéw: Memoriatu w sprawie zagrozen biologicz-
nych i moralnych narodu polskiego z 21 stycznia 1977 r. oraz Memoriatu o rodzinie polskiej z 8
lutego 1978 roku (por. Listy Pasterskie Episkopatu Polski 1945-2000, op. cit., s. 2353 — 2366).

¢ Por. Memorial Episkopatu Polski do Rzadu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w sprawie
zagrozen biologicznych i moralnych narodu polskiego z dnia 18 czerwca 1970 r., dz. cyt., s. 1.
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Wskaznik ten sytuowat 6wczesna Polskg wsrdd czterech krajow europejskich (m.
in. obok Belgi, NRD i Szwecji) o najnizszym przyroscie naturalnym.’ Prognozy
nie napawaly optymizmem. Do 1985 roku prognozowano dalsze niekorzystne
zmiany w strukturze demograficznej spoteczenstwa. Podkreslano, ze przy utrzy-
maniu si¢ tendencji demograficznych, ,,pod koniec XX wieku co piaty obywatel
bedzie w wieku emerytalnym™'°. Obecna sytuacja, zgodnie z danymi statystyczny-
mi publikowanymi przez GUS, potwierdza trafnos¢ tej prognozy.

Wsrdd przyczyn kryzysu demograficznego Episkopat wymienial migdzy inny-
mi: lgk przed rozrodczoscia, szerzenie si¢ postaw nieprzychylnych wielodzietnosci
(spowodowanych propagowanymi w dwczesnych srodkach spotecznego przekazu
pogladami, jakoby ,,dziecko byto wrogiem dobrobytu”), brak §wiadczen z zakre-
su zabezpieczenia spolecznego, zwlaszcza zasitkow rodzinnych, oraz zbyt jedno-
stronnie propagowang i realizowana, kosztem zadan macierzynskich, polityke ak-
tywizacji zawodowej kobiet. Szczegolnie krytycznie oceniono — przede wszystkim
z moralnego punktu widzenia, ale rowniez tatwych do przewidzenia skutkow spo-
tecznych — uchwalenie w dniu 27 kwietnia 1956 roku ustawy o warunkach dopusz-
czalnosci przerywania ciazy.'!

Utrzymujacy si¢ kryzys demograficzny i brak skutecznego przeciwdziatania ze
strony panstwa i jego organow, skionit Episkopat do ponownego zabrania glosu
w tej sprawie. Memorial z dnia 21 stycznia 1977 roku, skierowany na rgce Preze-
sa Rady Ministréw, odwoluje si¢ do wyzej omoéwionego dokumentu z 18 czerw-
ca 1970 roku, tak pod wzglgdem opisu stanu faktycznego w zakresie podstawo-
wego problemu, jego przyczyn, jak i proponowanych Srodkéw przeciwdziatania
wobec poglebiajgcego si¢ kryzysu demograficznego.

O ile dwa przedstawione powyzej memorialy Episkopatu koncentrowaly si¢
na problemie demograficznym, o tyle trzeci z dokumentéw stanowiacy przedmiot
zainteresowania niniejszego artykulu — Memoriat z dnia 8 lutego 1978 roku — ma
zdecydowanie szerszy zakres. Wskazuje na to juz sam jego tytut — Memoriat o ro-
dzinie polskiej. Dokument ten zawiera kompleksowa diagnoz¢ sytuacji, w jakiej
znalazla si¢ rodzina w Polsce w konicu lat siedemdziesigtych. Sytuacja ta okreslo-
na zostata mianem kryzysu, przy czym jego charakter i zakres daleko wykracza-
ja poza problematyke poruszang we wczesniejszych dokumentach. Gtéwne przy-
czyny tego kryzysu — zdaniem Episkopatu — s3 nast¢pujace'”:

1. Zakwestionowanie i ostabienie znaczenia oraz trwalosci matzenstwa i rodziny;

2. Zanikanie kultury rodzicielskiej, zalamywanie si¢ dzietnosci, lgk przed

dzieckiem;

3. Przerost seksualizmu i erotyzmu;

® Tamze.

' Tamze, s. 6.

' Tamze, s. 3-5. %3 Saiiad

2 Por. Memoriat Episkopatu Polski do Rzadu PRL o rodzinie polskiej z dnia 8 lutego 1978,
dz. cyt., s. 8.
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4. Zwrocenie si¢ w rodzinach ku aspolecznej konsumpcyjnosci i egoizmowi
»we dwoje”.

Najwigcej uwagi poswigca dokument przyczynom wymienionym w punkcie
pierwszym, gdyz wydaja si¢ najpowazniejsze. Ostabienie znaczenia i trwalosci ro-
dziny jest, zdaniem biskup6w, wypadkowa wielu czynnikéw. Jednym z nich sg do-
konujace si¢ przemiany spoleczno-gospodarcze, z jednoczesnym brakiem przygo-
towania spoleczenstwa na ich negatywne skutki i nowe warunki zycia rodziny.
Jako przyklad przywotuje si¢ masowe podejmowanie pracy zawodowej przez ko-
biety. Z jednej strony jest to zrozumiale i nieuniknione, z drugiej za$, wiaze si¢
z koniecznoscig przemodelowania relacji rodzinnych'* Nie wszystkie rodziny daja
sobie z tym radg, tym bardziej, ze w obliczu tej nowej sytuacji spoleczno — gospo-
darczej brak jest gotowych wzorcow, ktére mozna by czerpac z tradycji rodzinne;j.
Sytuacje pogarsza polityka wladzy, ktora — zdaniem Episkopatu — nie przywiazu-
je dostatecznej wagi do probleméw spoleczno-rodzinnych, ktadac nacisk na ,,roz-
woj sit wytworczych kraju”. Nowa sytuacja rodzi wiele napigé i konfliktéw w ro-
dzinach, ktére mogloby minimalizowa¢ wlasciwie rozumiane poradnictwo
rodzinne. To jednak proponowane w ogélnodostgpnych (pozakoscielnych) porad-
niach — zdaniem ksi¢zy biskupow — skoncentrowane jest na najprostszych sposo-
bach ,,rozwigzania” problemu, takich jak: rozwdd, przerwanie cigzy, antykoncep-
cja — ktore bardziej s3 ucieczka od problemu, niz proba wlasciwego i skutecznego
jego rozwigzania.

Na sytuacje, w jakiej znalazla si¢ rodzina polska w potowie lat siedemdziesia-
tych wplyw mialy rowniez — zdaniem Episkopatu — §rodki spofecznego przekazu.
Pelnia one w zyciu spolecznym wazng rolg. Niestety, klimat obyczajowy lansowa-
ny w mediach — jak podkreslano — ostabia wigzi rodzinne, a niekiedy wrecz szerzy
demoralizacj¢. Z taka whasnie oceng etyczna Episkopatu spotkaly si¢ migdzy in-
nymi nastgpujgce postawy: propagowanie pozycia pozamalzenskiego, kwestiono-
wanie sensu wiernosci malzenskiej oraz potrzeby ofiarnosci w zyciu matzenskim
i rodzinnym, traktowanie zabiegu przerwania ciazy jako ,,zdobyczy” zwigzanej
z nowa obyczajowoscia.

Duzo miejsca poswigcono w dokumencie rowniez problemowi zaniku kultury
rodzicielskiej i zwigzanym z nig kryzysem dzietnosci polskich rodzin oraz promo-
¢cji seksualizmu i erotyzmu. Nadmiernie akcentuje si¢ — jak podkresla dokument
- ,znaczenie seksu w malzenstwie, a nie docenia si¢ moralnych i psychicznych
aspektow wspotzycia”.'* Duzo zamieszania wprowadza w tej kwestii — w ocenie
Episkopatu — wychowanie szkolne. Z jednej strony wskazuje si¢ na niebezpieczen-
stwa przedwczesnego rozpoczecia wspoOlzycia seksualnego, a z drugiej strony
,MOWi si¢ 0 autonomicznej wartosci seksu i przemilcza problem wartoéci, jaka
jest wstrzemigzliwos¢ i czystos¢ mlodziezy. Te niezmiernie delikatne sprawy trak-
tuje si¢ wylacznie w sposob informacyjno-opisowy, w nieodpowiedniej czgsto at-
mosferze, bez nalezytej kultury. W konsekwencji miodziez nie otrzymuje w szko-

13 Tamze, s. 9.
4 Tamze, s. 15in.



Troska o matzeristwo i rodzing w Memoriatach Episkopatu Polski do Rzadu w latach 1970-1978 263

le jasnej orientacji moralne;j i jest czgsto zdominowana negatywnymi wzorami ro-
wiesnikow.”!s

Przyczyny kryzysu tkwiag w pewnym stopniu rowniez, zdaniem Episkopatu,
wewnatrz samej rodziny. Jest ona co raz czgsciej izolowana, nie potrafi nawigzaé
szerszych kontaktow spolecznych. Poza pewnymi formami aktywnosci propono-
wanymi przez Koscidt — jak stwierdza dokument — ,,pomi¢dzy indywidualng ma-
Ia rodzing a wielkimi organizacjami i instytucjami panuje pustka”.'s

3. Drogi wyjscia z kryzysu

Przedstawiona powyzej diagnoza stanu rodziny polskiej konca lat siedemdzie-
sigtych, zawarta w omawianych memoriatach, prowadzi do konkretnych propo-
zycji przeciwdzialania zaistnialej i glgboko niepokojacej sytuacii.

Punktem wyjscia powinno by¢, zdaniem ksigzy biskupow, wiasciwe rozumie-
nie rodziny i jej funkcji. Memorial przypomina niezmienng nauke¢ Kosciota o ro-
dzinie jako instytucji prawa naturalnego, opartej na zwiazku matzenskim. Tylko
w tak rozumianej rodzinie dokonuje si¢ pelny osobowy rozwdj cztowieka. Tak ro-
zumiana rodzina realizuje najistotniejsze funkcje spoteczne. W niej powstaje i roz-
wija si¢ zycie ludzkie, w niej ma miejsce osobowy i moralny rozwdj matzonkow
i ich dzieci, ktory jest warunkiem prawidtowego rozwoju spolecznego. Ona jest
gléwnym nosicielem i przekaznikiem narodowej i spolecznej tradycji i kultury.
Kryzys rodziny wyraza si¢ najcze$ciej w niemoznosci realizowania lub w niewla-
Sciwym realizowaniu przypisanych jej funkcji."”

Przeciwdzialanie obecnemu kryzysowi wymaga, jak podkresla dokument,
spojnej i dtugofalowej wspotpracy panstwa i Kosciola. Po pierwsze, znacznego
rozwinigcia (przemodelowania) wymaga system przygotowania do matlzenstwa.
Programy realizowane w tym zakresie przez szkol¢ powinny zawiera¢ jednoznacz-
ne wytyczne moralne, z uwzglgdnieniem ,,wspolczesnej wiedzy antropologicznej
i psychologicznej™'®. Szerokiego rozwoju wymaga, po wtore, poradnictwo rodzin-
ne. Episkopat zdecydowanie podkresla: ,,nalezy ustali¢ zasadg, ze powazniejsze
konflikty, zwlaszcza zmierzajace do prawnego stwierdzenia rozkladu wspdlnoty
malzeniskiej, powinny by¢ uprzednio pokonywane i neutralizowane przy pomocy
poradni.”" Dokument widzi takze — co warto w tym kontekscie szczegdlnie pod-
kresli¢ — konieczno$é zmian w zakresie praktyki sadowej w sprawach rodzinnych,
w kierunku wzmozenia ochrony malzenstwa i rodziny. Sady powinny ,,rozpatry-
wac sprawy malzeniskie w trybie umozliwiajacym ponowne przemyslenie powo6dz-
twa i pogodzenie zwasnionych stron operujac skutecznie bariera czasu. Korzysta-
jac z pomocy poradnictwa i specjalistow powinny dazy¢ do likwidacji konfliktéw

'* Tamze.

7 Por. Memoriat Episkopatu Polski do Rzadu PRL o rodzinie polskiej, dz. cyt., s. 3-4.
'® Tamze, s. 18.

' Tamze, s. 19.
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matzenskich i chroni¢ samg instytucj¢ matzenstwa. Rozprawy pojednawcze po-
winny by¢ potraktowane z nalezyta powaga, a nie jako wymog formalny”.?° Pro-
blem praktyki sgdowej w sprawach rozwodowych, podjety w Memoriale jest nie-
zmiernie wazny réwniez, a moze zwlaszcza, dzisiaj. Bedzie on przedmiotem
analizy w koncowej czgsci artykutu.

Przeciwdziatanie kryzysowi, o ile — zdaniem Episkopatu — ma by¢ skuteczne,
nie moze pomija¢ problemu spotecznego szacunku dla kazdego zycia ludzkiego.
Oznacza to, z jednej strony, uchylenie ustawy dopuszczajacej przerywanie ciazy,
z drugiej zas$ strony, zagwarantowanie kazdej matce, ktora nie moze podja¢ trudu
wychowania swego dziecka, opieki nad tym dzieckiem.

Kryzys, na co rowniez zwraca uwage omawiany dokument, nie zostanie prze-
zwycigzony bez wigkszej troski pafistwa o wymiar materialny zycia polskich ro-
dzin. Memorial akcentuje w tym kontekscie zwlaszcza ‘konieczno$¢ radykalnej
zmiany systemu zasitkow rodzinnych, zwlaszcza w odniesieniu do rodzin wielo-
dzietnych. Zasitki te zdaniem ksigzy biskupéw — powinny by¢ tak ustalone, ,,by
wyréwnywaly wszelkie dysproporcje w wysokosci dochodéw na cztonka rodzi-
ny”.2! Naglaca sprawg jest rOwniez stopniowe wprowadzanie specjalnego zasitku
opiekunczego dla matek wychowujacych mate dzieci, ktory czgsciowo kompenso-
walby utrat¢ zarobku w okresie pierwszych lat wychowywania dziecka.

Duze znaczenie w przeciwdzialaniu opisanemu kryzysowi maja — zdaniem
Episkopatu — srodkow spotecznego przekazu. Powinny one przeciwstawic si¢ ,,fal-
Szywym wzorom nowoczesnosci utozsamianej z wyzwoleniem od norm moral-
nych oraz zupelng swoboda uczu¢ i przezy¢.”? Dokument zarazem podkresla:
,,we wszelkiej akcji informacyjnej, wychowaniu i poradnictwie, nalezy liczy¢ si¢
z faktem, ze dziedzina przezy¢ i dziatan seksualnych jest w szczegélnym stopniu
wrazliwa na opinie otoczenia i dlatego wszelkie nieodpowiedzialne poglady oraz
negatywne wzory szerza si¢ niezwykle fatwo, zwlaszcza jezeli nie ma rzetelnej in-
formacji i dobrych wzorcow, ktore by byly akceptowane”.?

4. Wspélczesna sytuacja rodziny

Omowienie tresci Memorialéow Episkopatu Polski dotyczacych sytuacji rodzi-
ny polskiej konca lat siedemdziesigtych sktania do refleksji nad jej obecng sytu-
acjg. Calosciowe jej przedstawienie wymagatoby wieloaspektowej analizy zagad-
nienia, ktéra niewatpliwie przekracza ramy tego artykutlu. Ponizsze uwagi
na temat wspoélczesnej sytuacji rodziny sa proba zasygnalizowania pewnych nie-
pokojacych zjawisk, ktore w sposob znaczacy wplywajg na jej kondycje.

20 Tamze.

2l Tamze, s. 22. Dokument postuluje réwniez wprowadzenie emerytur dla matek, ktére wy-
chowaly wigksza liczbe dzieci i z tej przyczyny nie mogly podjaé¢ pracy zarobkowej. Bylby to,
zdaniem Episkopatu, ,,szczegdlny i skuteczny sposob dowarto$ciowania pracy i pozycji matki
w domu”.

2 Tamze, s. 23.

2 Tamze, s. 24.
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Nie ulega watpliwosci, ze jesteSmy dzi§ swiadkami glebokich przemian spo-
fecznych, ktorych wynikiem jest silna tendencja do redefinicji pojecia rodziny
zmierzajaca do poszerzenia jej dotychczasowego zakresu podmiotowego o zwigz-
ki nieformalne (tzw. kohabitacyjne), z jednoczesng rezygnacja z kryterium od-
miennosci pici jako podstawowego wyznacznika relacji migdzy osobami zaktada-
jacymi (tworzacymi) rodzing?. Mowi si¢ czgsto o nowych modelach rodziny,
ktore w swych krancowych formach sa zaprzeczeniem jej dotychczasowego rozu-
mienia®.

Obok wspomnianej zmiany w pojeciu rodziny, wskazuje si¢ rowniez na zacho-
dzace przeobrazenia w relacjach wewnatrzrodzinnych. Proces ten opisywany by-
wa niekiedy jako przejscie od tzw. rodziny tradycyjnej do rodziny nowoczesnej
i ponowoczesnej*. Charakteryzuje go pewna ambiwalentno$¢. Dostrzec w nim
mozna, z jednej strony, upodmiotowienie relacji rodzinnych i ich stopniowe de-
mokratyzowanie, z drugiej jednak strony nacechowane sa one takze wigkszym
egoizmem, rozluznieniem, a nawet pewnym chaosem wzajemnych wigzi. W rodzi-
nie tradycyjnej zasadniczy nacisk ktadziono w wychowaniu na postuszenstwo ro-
dzicom, podporzadkowanie si¢ dziecka wiadzy rodzicielskiej przystugujacej oboj-
gu rodzicom oraz rygorystyczne przestrzeganie norm spoleczno-kulturowych
(szczegolnie moralnych i religijnych). Zmiany spoteczne spowodowane uprzemy-
stowieniem, urbanizacja, rozdzialem miejsca pracy i domu doprowadzily
do uksztattowania si¢ nowego modelu relacji rodzinnych. Wychowanie nabrato
zdecydowanie bardziej podmiotowego charakteru. Pojawily si¢ w nim metody da-
Jjace dziecku wigcej swobody i mozliwosci samorealizacji. Pojawila si¢ takze ,,at-
mosfera sprzyjajaca partnerstwu” rodzicow i dzieci.”’ Proces ten, jak si¢ podkre-
$la, ulegt dalszemu pogl¢bieniu w modelu tzw. rodziny ponowoczesnej. Relacje
rodzinne cechuje w tym modelu — zdaniem R. Doniec — dalszy wzrost autonomii
i wolnosci jednostki, wypieranie tradycyjnych wartosci oraz rosngca heterogenicz-
nos$¢ form zycia rodzinnego.”® Rodzing ponowoczesng znamionuje rowniez nie-
che¢¢ do wehodzenia w relacje malzenskie i rodzicielskie, ktore postrzegane sg ja-
ko ograniczenie niezaleznosci i przeszkoda na drodze samorealizacji. To z kolei

2 Szerzej na ten temat por. Pojecie rodziny w Kodeksie rodzinnym i opiekuniczym i negatyw-
ne skutki jej redefinicji w wybranych aktach prawnych. w: W trosce o rodzing. Ksigga pamiat-
kowa ku czci Profesor Wandy Stojanowskiej, pod red. M. Koska, J. Styka, Warszawa 2008,
8. 229-247.

% Por. np. K. Slany, Alternatywne formy zycia malzensko-rodzinnego w ponowoczesnym
$wiecie, Krakow 2002; A. Kwak, Rodzina w dobie przemian. Malzefistwo i kahabitacja, War-
szawa 2005; P. Tomalski, Nietypowe rodziny. O parach lesbijek i gejéw oraz ich dzieci z per-
spektywy teorii przywigzania, Warszawa 2007; M. Sikorska, Nowa matka, nowy ojciec, nowe
dziecko. O nowym ukladzie sit w polskich rodzinach, Warszawa 2009.

% Por. R. Doniec, Relacje rodzinne a wyznaczniki partnerstwa w modelach i kulturze wycho-
wawczej rodziny. w: Partnerstwo w rodzinie. Istota i uwarunkowania relacji migdzy rodzicami
i dzieémi, pod red. J. Truskolaskiej, Lublin 2009, s. 153 i n.

2 Tamze, s. 154.

% Tamze.
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z pewnoscia nie shuzy dziecku. Model rodziny okre$lanej mianem rodziny pono-
woczesnej cechuje czgsto ignorowanie potrzeb dziecka, np. mozliwosci posiadania
przez nie rodzicow ,,na co dzien”, czy posiadania w ogdle obojga rodzicéw.” Do-
minantg zycia rodzinnego staje si¢, szczegolnie z punktu widzenia dziecka, poczu-
cie psychicznej, a czgsto i fizycznej samotnosci. Problem ten jest co raz czgsciej
podnoszony przy okazji opisywania nowego w naszej polskiej rzeczywistosci zja-
wiska, okre$lanego potocznie mianem eurosieroctwa. Rodzice wyjezdzajacy
za granicg w celach zarobkowych pozostawiaja dziecko pod opieka krewnych lub
po prostu bez opieki.** Samo zjawisko jest nie tylko szkodliwe dla dziecka, ale jest
rowniez nie rzadko przyczyna rozkladu pozycia malzenskiego i ostatecznie roz-
wodu, co oznacza destrukcje¢ rodziny.

Sytuacja, w jakiej znajduje si¢ wspolczesna rodzina polska w sposob istotny
ksztaltowana jest poprzez przepisy prawa, bezposrednio lub posrednio odnosza-
ce si¢ do niej. Warto w tym miejscu kontekst ten szczegolnie podkresli¢, gdyz pod-
dany on zostal w ostatnich latach radykalnym zmianom. Dla zobrazowania tych
zmian postuzg si¢ kilkoma przyktadami.

Jednym z waznych elementéw ochrony rodziny stanowigcej podstawowa zasa-
de polskiego prawa rodzinnego, na ktory zwrocili uwagg takze biskupi polscy
w omowionych wyzej memoriatach, byta w ramach postgpowania rozwodowego
instytucja tzw. posiedzen pojednawczych. Normowat ja przepis art. 436 kodeksu
postgpowania cywilnego, obligujacy sedziego do przeprowadzenia przed wyzna-
czeniem terminu pierwszej rozprawy rozwodowej posiedzenia pojednawczego,
w celu pojednania stron. Instytucja ta stwarzala w wielu przypadkach okazje
do uswiadomienia malzonkom rzeczywistych przyczyn konfliktu migdzy nimi
oraz negatywnych skutkOéw orzeczenia rozwodu, szczegdlnie w odniesieniu
do dziecka, prowadzac w wielu przypadkach do pojednania, ktorego efektem by-
to cofnigcie pozwu rozwodowego.> Nowela z dnia 28 lipca 2005 roku® instytucja
posiedzen pojednawczych o charakterze obligatoryjnym zostala zastgpiona fakul-
tatywng mediacja. Sam fakt likwidacji posiedzen pojednawczych budzi powazne
zastrzezenia, co do jej zasadnosci i celowosci®®. Ponadto, praktyka wydaje si¢
wskazywac, ze instytucja mediacji jest wykorzystywana nie w celu pojednania
stron, ale przeprowadzenia tzw. , kulturalnego rozwodu”.

2 Tamze, s. 156.

3 Szerzej na temat por. np. W. Stojanowska, M. Kosek, Skutki emigracji zarobkowej rodzi-
cow w aspekcie zagrozenia dobra dziecka na podstawie badan ankietowych nauczycieli, ,,Ze-
szyty Prawnicze UKSW” nr 9.1 (2009), s. 7in.

31 Szerzej na temat posiedzen pojednawczych por. W. Stojanowska, Efektywno$é posiedzen
pojednawczych sadu w sprawach rozwodowych, ,,Zeszyty Naukowe Instytutu Badania Prawa
Sadowego” 1978 nr. 8.

32 Dz. U. Nr 172, poz. 1438.

3 Szerzej na ten temat por. W. Stojanowska, Fakultatywna mediacja w procesie o rozwdd
wedlug znowelizowanego kodeksu postgpowania cywilnego, ,.Zeszyty Prawnicze UKSW”
nr 6.2 (2006), s. 33 i n.
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W Memoriale o rodzinie polskiej, Episkopat postulowal radykalna zmiang
systemu zabezpieczenia spolecznego, zwlaszcza §wiadczen rodzinnych. System ta-
ki zostal wprowadzony w 2003 roku, a jego podstawe stanowi ustawa o §wiadcze-
niach rodzinnych. Ten akt prawny spowodowatl niemalo zamieszania wéréd wielu
rodzin oraz falg fikcyjnych rozwodow, w celu pozyskania srodkow z tytutu samot-
nego wychowywania dziecka. Taki bowiem dodatek do $wiadczenia rodzinnego
wprowadzony zostal na mocy art. 12 ww. ustawy, przy braku np. w pierwszej wer-
sji ustawy dodatku dla rodzin wielodzietnych. Po kilku latach obowigzywania
ustawy, i pomimo kilkunastu jej nowelizacji, sytuacja nie uleglta zasadniczym
zmianom. System nie speinia poktadanych w nim nadziei, co wigcej, jest znako-
mitym przykladem na to jak wiele szkod moze wywota¢ jeden bubel prawny.*

W listopadzie 2008 roku uchwalona zostala nowela do kodeksu rodzinnego
i opiekunczego.? Jest to jedna z najszerszych i najwazniejszych jego nowelizacji.
Wsrdd licznych zmian, ktére wprowadzono, trzy wydaja si¢ szczegdlnie interesu-
jace w kontekscie omawianego problemu. Pierwsza dotyczy zakresu i sposobu
wykonywania wladzy rodzicielskiej (art. 95 1 96 k. r. 0.). Unormowania w tym
przedmiocie oparte zostaly, jak wynika z uzasadnienia projektu ustawy, o zasad¢
racjonalnego partnerstwa rodzicéw i dzieci. Wyraza si¢ ona w tym, ze przed po-
wzigciem decyzji w wazniejszych sprawach dotyczacych osoby lub majatku dziec-
ka, rodzice powinni je wystucha¢, jezeli rozwdj umystowy, stan zdrowia i stopien
dojrzatosci dziecka na to pozwala, oraz uwzgledni¢ w miar¢ mozliwosci jego roz-
sadne Zyczenia (art. 95 § 4 k. r. 0.). Dziecko z kolei w sprawach, w ktérych moze
samodzielnie podejmowac¢ decyzje i sktada¢ oswiadczenia woli, powinno wystu-
cha¢ opinii i zalecen rodzicow formutowanych dla jego dobra (art. 95 § 2 k. r. 0.).
Scharakteryzowana powyzej zmiana przepisu art. 95 Kodeksu rodzinnego i opie-
kunczego prowokuje pytanie, czy jest to krok w dobrym kierunku, czy w prakty-
ce nie bedzie ona prowadzi¢ do ostabienia wptywu rodzicéw na ich dziecko.

Druga ze wspomnianych zmian wprowadzonych nowelg z 6 listopada 2008 r.
odnosi si¢ do kwestii wykonywania wiadzy rodzicielskiej po rozwodzie (art. 58
k.r.0.). Ustawodawca wprowadzit instytucj¢ tzw. porozumienia matzonkéw, kto-
rego przedmiotem jest sposOb wykonywania przez nich wladzy rodzicielskiej
po rozwodzie. Sad — zgodnie z treSciag wspomnianego przepisu art. 58 k. r. o.
— ,uwzglednia porozumienie matzonkéw o sposobie wykonywania wiadzy rodzi-
cielskiej i utrzymywaniu kontaktéw z dzieckiem po rozwodzie, jezeli jest ono
zgodne z dobrem dziecka.” Z cytowanego przepisu wynika, zdaniem niektorych
komentatoréw, mozliwosé orzekania tzw. pieczy naprzemiennej, polegajacej
na czasowym pobycie dziecka u kazdego z rodzicoéw, z zachowaniem przystuguja-

34 SzczegoOlowiej na ten temat por. M. Kosek, Realizacja konstytucyjnej zasady ochrony ro-
dziny w $wietle ustawy o §wiadczeniach rodzinnych z dnia 28 listopada 2003 roku, w: Finis le-
gis Christus. Ksigga pamiatkowa dedykowana Ksigdzu Profesorowi Wojciechowi Géralskiemu
z okazji siedemdziesiatej rocznicy urodzin, pod red. J. Wrocenskiego i J. Krawczynskiego, Wy-
dawnictwo UKSW, Warszawa 2009 s. 1073-1085.

3 Por. Dz. U. 2008, nr 220, poz. 1431.
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cej kazdemu z nich wladzy rodzicielskiej. Tego typu twierdzenia wypowiadane sg
zwlaszcza przez liczne stowarzyszenia ojcoéw, ktorzy krytycznie postrzegaja
—w wielu przypadkach niestety nie bez racji — praktyke stosowang przez sad, po-
legajaca czgsto na preferowaniu matek przy rozstrzyganiu w przedmiocie wladzy
rodzicielskiej po rozwodzie. Piecza naprzemienna ma by¢ — ich zdaniem — opty-
malnym sposobem rozwigzania problemu kontaktéw rodzicow z dzieckiem
po orzeczeniu rozwodu. Rola sagdu bylaby ograniczona do akceptacji porozumie-
nia rodzicéw, bez ingerencji w jego tres¢. Trudno dzi$ przesadza¢, w jakim kierun-
ku poéjdzie praktyka sadowa w omawianej kwestii, ale nie ulega watpliwosci, ze
przyjecie jako zasady orzekania w przypadku rozwodu tzw. pieczy naprzemiennej
oznacza uprzedmiotowienie dziecka.

Trzecia z zasygnalizowanych zmian dotyczy problemu wystuchania dziecka
przed sadem w sprawach jego dotyczacych (art. 2161 kodeksu postgpowania cy-
wilnego). Rowniez ta zmiana budzi szczego6lne i zasadne kontrowersje. Podstawo-
wy problem wyraza si¢ w pytaniu, w jaki sposob realizowa¢ ten obowiazek, by nie
stanowito to zagrozenia czy wrgez naruszenia dobra dziecka.

Zasygnalizowane powyzej problemy dotyczace ustawy z dnia 6 listopada 2008
r. nowelizujacej Kodeks rodzinny i opiekunczy maja i beda mialy istotny wplyw
na prawna sytuacj¢ rodzin oraz na relacje wewnatrzrodzinne. Ostatnio szeroko
dyskutowana kwestig jest rOwniez nowelizacja ustawy o przeciwdziataniu prze-
mocy w rodzinie. Jej projekt spotkat si¢ z licznymi protestami organizacji spotecz-
nych i $srodowisk koscielnych. Stanowi on powazne zagrozenie dla autonomii ro-
dzicow w wychowywaniu wlasnych dzieci poprzez przyjecie w projekcie
wyjatkowo pojemnego pojgcia przemocy oraz przyznanie szerokich uprawnien
pracownikom socjalnym, az po mozliwo$¢ odebrania dziecka rodzicom.*

5. Uwagi koncowe

Celem artykulu bylo oméwienie Memorialéw Episkopatu Polski do rzadu
z lat 1970-78 dotyczacych sytuacji rodziny polskiej. Dokumenty te w duzej czgsci
zachowujg swa aktualnos¢, tak w sferze przyczyn kryzysu, jak i sposoboéw jego
rozwigzania. Sg one takze cennym wyrazem rzeczywistej troski o malzenstwo i ro-
dzing, jako podstawowa wspolnote, w ktorej rozwija si¢ i dojrzewa czlowiek.

Biorac pod uwagg zasygnalizowane w ostatniej czgsci artykutu problemy do-
tyczace obecnej sytuacji rodziny oraz inne, pominigte z koniecznosci kwestie (jak
np. problem dopuszczalnoséci uzyskania odszkodowania na poczgcie i urodzenie
dziecka, traktowanie aborcji w kategoriach podmiotowego prawa kobiety, fak-
tyczny brak polityki prorodzinnej panstwa), uzasadnione wydaje si¢ stwierdzenie,
ze rodzina jest dzi$ polem licznych i bardzo niepokojacych zmian, ktére w wielu
przypadkach sprawiaja wrazenie wrecz nieodpowiedzialnego eksperymentowania
na tym jakze delikatnym i czulym na zmiany organizmie. Sytuacja taka wymaga

3 Por. np. O$wiadczenie Rady Spolecznej przy Biskupie Plockim w sprawie projektu ustawy
o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie z dnia 8 lutego br.
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wigkszego jeszcze niz dotad zaangazowania wielu srodowisk w kwesti¢ rzeczywi-
stej ochrony malzenstwa i rodziny. Konieczna wydaje sig, takze ze strony instytu-
cji koscielnych stala i jeszcze bardziej aktywna troska o wymiar prawny rodziny,
wyrazajaca si¢ migdzy innymi poprzez monitorowanie wszelkich propozycji
zmian w sferze stanowienia prawa oraz opracowywanie pozytywnych propozycji
legislacyjnych.

W omawianych w niniejszym artykule dokumentach Episkopatu wielokrotnie
powracala kwestia wlasciwego przygotowania do zawarcia malzenstwa oraz roz-
wijania sieci poradni rodzinnych. Kos$ciét ma w tej sferze niemale doswiadczenie
i zarazem olbrzymie, chyba nie do kornca wykorzystane, mozliwosci ochrony mat-
zenstwa i rodziny. Wszelkie wysitki w tym zakresie nalezy zintensyfikowac i uczy-
ni¢ priorytetem w aktywnosci duszpasterskiej i spoteczne;.

ZUSAMMENFASSUNG

Der vorliegende Beitrag befasst sich mit drei gewichtigen Verlautbarungen der
Polnischen Bischofskonferenz aus den Jahren 1970-78, die umfassend auf die Lage der
Familien in Polen eingehen. Im ersten Teil der Ausfithrungen werden Anzeichen und
Ursachen der Familienkrise dargestellt, betrachtet aus der Warte der Autoren der
betreffenden kirchlichen Dokumente, im zweiten Teil hingegen die Mittel zur Bewiltigung
der besagten Krise. Der letzte Teil ist sodann ein Versuch, die gegenwirtige Situation der
Familien in Polen im Kontext der vorhin gezeichneten Familienkrise der 70-er Jahre zu
sehen und zu bewerten.



