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SPRAWIEDLIWOSC, MILOSC I PRAWDA
U PODSTAW POSEUGI SEDZIEGO KOSCIELNEGO

PRZEMOWIENIE PAPIEZA BENEDYKTA XVI
DO ROTY RZYMSKIE]J Z 29 STYCZNIA 2010 ROKU

Z okazji inauguracji nowego roku sadowego 2010 papiez Bene-
dykt XVI przyjat na audiencji, w Sali Klementynskiej Domu Papieskiego,
Kolegium Pratatéw Audytorow Roty Rzymskiej, a takze rzecznikow spra-
wiedliwosci, obroncow wezta malzenskiego, pozostatych pracownikéw, ad-
wokatéw 1 wszystkich wspotpracownikow tegoz Trybunatu Apostolskiego
oraz studentow Studium Rotalnego. Bylo to juz piate spotkanie Benedyk-
ta XVI z wymienionym gremium.

Audiencja rozpoczeta si¢ od przemowienia bp. Antoniego Stankiewicza,
dziekana Roty Rzymskiej, po czym glos zabrat Ojciec swiety, ktdry na wste-
pie pozdrowit zgromadzonych, wyrazajac wszystkim gleboki szacunek i szcze-
ra wdzigczno$¢ za petniona na rzecz Kosciota postuge 1 podkreslajac, jak bar-
dzo potrzeba jest ich dziatalnos¢ sadownicza. W szczegodlny sposob odnidst sie
do pracy pratatow audytoréw, przypominajac, ze wykonuja ja w imieniu
i z mandatu Stolicy Apostolskiej, i ze powinni jg sumiennie kontynuowac,
z poszanowaniem wiarygodnej i ugruntowanej tradycji Roty Rzymskie;.

Wiasciwg czes¢ swojej alokucji Benedykt XVI poswigcit — jak sam zapo-
wiedzial — istocie postugi sedziowskiej, ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi
na jej zwiazek ze sprawiedliwoscia, mitoscia i prawda'.

Rozwijajac zapowiedziany temat, Papiez nawigzal przede wszystkim,
o czym zresztg nadmienit, do niektorych refleksji podjetych w Encyklice
Caritatis in veriate, ktore — cho¢ podjgte w kontekscie nauki spotecznej Ko-
Sciota — mogg ,,rzuci¢ swiatto rowniez na inne sektory zucia koscielnego™?.

! Benedykt XVI, Nalezy wystrzega¢ si¢ pseudoduszpasterskich rozwigzan w badaniu
waznosci malzenstw [tytut ten pochodzi od Redakcji], ,,L’Osservatore Romano” (wyd.
polskie) 31 (2010), nr 3-4, s. 22-24.

2 Tamze, s. 22.
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Motywem wyboru wymienionej tematyki swego wystapienia usprawiedli-
wia panujaca i zakorzeniong tendencja, nie zawsze nawet widoczng,
do przeciwstawiania sobie sprawiedliwosci 1 mitosci, tak jakby jedna wy-
kluczata drugg. To przeciwstawianie sobie wymienionych cnot, zauwaza
Mowca, ma miejsce m. in. w zyciu Kosciota, niektérzy bowiem sadza, ze
mitos¢ duszpasterska moze usprawiedliwi¢ wszelkie dziatania zmierzajace
do orzeczenia niewazno$ci matzenstwa, tak by pomdc w ten sposéb oso-
bom, ktére pozostaja w sytuacji matzenskiej tzw. nieregularnej, ktorg pra-
gna usankcjonowac na forum koscielnym. Tego rodzaju postawa oznacza-
taby postrzeganie prawdy — cho¢ przywotywanej stowami — w sposob
instrumentalny, co oznaczatoby dostosowywanie jej, za kazdym razem,
do réznych pojawiajacych si¢ wymogow.

1. Poshluga sprawiedliwosci

Biorac pod uwagg fundamentalne znaczenie sprawiedliwosci w rozpo-
znawaniu i rozstrzyganiu spraw o niewazno$¢ malzenstwa, Ojciec §wigty
od niej zaczyna swojg refleksj¢ nad zwiazkiem postugi s¢dziego z wymie-
nionymi cnotami. Stwierdza, ze postuga ta jest przede wszystkim ,,admini-
strowanie sprawiedliwoscia” i samym dzietem sprawiedliwosci, jako cnoty,
ktora — jak glosi Katechizm Kosciota Katolickiego — ,,polega na stalej
1 trwatej woli oddawania Bogu i blizniemu tego, co im si¢ nalezy” (n. 1807).
Odkrywanie na nowo ludzkiej i chrzesdcijanskiej wartosci sprawiedliwosci,
rowniez w obrebie Kosciola, jest czyms$ bardzo waznym.

Do sprawiedliwosci, kontynuuje Papiez, winno by¢ odnoszone réwniez
prawo kanoniczne, tymczasem bywa ono niedoceniane, gdy uwazane jest
za zwykle narzedzie techniczne stuzace wszelkiemu interesowi subiektyw-
nemu, takze wowczas, gdy nie znajduje on oparcia w prawdzie. Prawo to,
podkresla Méwca, powinno by¢ zawsze postrzegane w jego zasadniczym
odniesieniu do sprawiedliwosci, ze swiadomoscia, ze w Kosciele celem dzia-
talnosci prawniczej jest salus animarum, i ze stanowi ona szczegolne uczest-
nictwo w misji Chrystusa Pasterza, a wigc w urzeczywistnianiu porzadku,
ktérego On sam pragnie?’.

W bezposrednim juz nawigzaniu do procesu o niewaznos¢ malzenstwa
Ojciec $wigty zauwaza, ze nalezy mie¢ na uwadze, niezaleznie od sytuacji,
iz proces ten i wyrok pozostaja w zasadniczy sposob zwigzane wlasnie ze
sprawiedliwoscig, pozostajac w jej stuzbie. Zarowno sam proces, jak 1 wy-
rok maja wielkie znaczenie tak dla stron, jak i dla calego Kosciota, matzen-
stwo dotyczy bowiem bezposrednio ludzkiego 1 nadprzyrodzonego dobra
malzonkow, a takze publicznego dobra Kosciota. Chodzi zatem o ,,obiek-
tywny” aspekt sprawiedliwosci.

3 Por. loannes Paulus II, Allocutio ad Rotam Romanam (18.01.1990), AAS 82 (1990),
s. 874.
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Oprocz niego, nadmienia Benedykt X VI, istnieje jeszcze inny, nieodtacz-
ny od niego, aspekt sprawiedliwosci, dotyczacy pracownikow wymiaru
sprawiedliwosci, a wige tych, dzieki ktérym sprawiedliwosc ta staje si¢ moz-
liwa. Z naciskiem Méwca zaznacza, ze pracownicy ci powinni w szczegol-
ny sposéb odznacza¢ si¢ ludzkimi i1 chrzeScijanskimi cnotami, zwlaszcza
roztropnoscig, sprawiedliwoscig i mestwem (,,fortezza”). Ta ostatnia nabie-
ra szczegdlnego znaczenia, gdy wybodr niesprawiedliwosci wydaje si¢ droga
najlatwiejsza, gdyz odpowiada pragnieniom i oczekiwaniom stron albo
uwarunkowaniom srodowiska spotecznego. W kontekscie tym s¢dzia, kto-
ry pragnie by¢ sprawiedliwy i chce stosowac si¢ do klasycznego wzorca ,,zy-
wej sprawiedliwosci”4, odczuwa wielka odpowiedzialno$¢ wobec Boga i lu-
dzi za petniona funkcjg, z czym wigze si¢ réwniez odpowiedni 1 wlasciwy
czas trwania kazdej fazy procesu: ,,quam primum, sed salva iustitia”>.
Wszyscy dziatajacy w obszarze prawa, kazdy zgodnie ze swoja funkcja, po-
winien kierowac si¢ sprawiedliwoscig.

Wypowiadajac te stowa, Ojciec §wigty zaznacza, ze ma tutaj na mysli
szczegolnie adwokatow, ktoérzy powinni nie tylko doktada¢ wszelkich sta-
ran, by uszanowac prawde dowodow, lecz takze pilnie wystrzegac sig, jako
radcy prawni, podejmowania si¢ spraw, ktorych — zgodnie z ich sumie-
niem — nie mozna obiektywnie obronic®.

2. Postluga milosci

Kierowanie si¢ przez s¢dziego sprawiedliwoscia bynajmniej nie wyklucza
kierowania si¢ zarazem miloscia. Co wigcej, Benedykt XVI stwierdza, ze
dziatanie tego, kto wymierza sprawiedliwos$¢, wrecz nie moze by¢ oderwane
od mitosci. Wszak mito$¢ Boga i blizniego powinna ksztaltowaé wszelka
dziatalno$¢, rowniez t¢ najbardziej techniczng i biurokratyczng. Spojrzenie
1 miara mito$ci pomagaja pamigtaé, ze zawsze mamy do czynienia z osoba-
mi dotknigtymi problemami i cierpieniami. Takze w tej szczegdlnej dziedzi-
nie, jakg jest postuga pracownikow wymiaru sprawiedliwosci, aktualna jest
zasada, w mysl ktorej ,,mitos¢ jest wigksza od sprawiedliwosci’™.

Majac na uwadze owa zasade, kontynuuje Moéwcea, podejscie
do 0s6b — mimo specyfiki tego podejscia zwigzanego z procesem — nalezy
dostosowac¢ do konkretnego przypadku, tak aby z delikatnos$cia i whasciwa
troska utatwic¢ stronom kontakt z kompetentnym trybunatem. Jest przy tym
czym$ waznym, by — ilekro¢ pojawi si¢ nadzieja, ze moze si¢ to udac — do-
tozy¢ staran majacych na celu doprowadzenie matzonkéw do ewentualne-
go uwaznienia matzenstwa i do wznowienia wspdlnego zycia malzenskie-

4 Jest to zwrot wystgpujacy u Arystotelesa (Etyka nikomachejska, V, 1132 a).
5 Por. Instrukcja Dignitas connubii, art. 72.

¢ Benedykt XVI, Nalezy wystrzegac¢ sig, jw., s. 22-23.

7 Por. Benedykt XVI, Encyklika Caritas in veritate, n. 6.
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go®. Nie nalezy rowniez zaniecha¢ wysitkow, by zaprowadzi¢ migdzy stro-
nami klimat ludzkiej i chrzescijanskiej dyspozycyjnosci, oparty na poszuki-
waniu prawdy’.

Wazne stwierdzenie pada nastgpnie z ust Benedykta XVI, gdy podkre-
$la, ze w kazdym dziele prawdziwej mitosci zawiera si¢ nicodzowne odnie-
sienie do sprawiedliwosci, tym bardziej w sferze, o ktorej mowa. Mito$¢, ca-
ritas, jest nadzwyczajng sila, ktora kaze osobom odwaznie i ofiarnie
angazowac si¢ w dziedzinie sprawiedliwosci i pokoju'®. ,,Kto kocha z mito-
scig blizniego — odwotuje si¢ Ojciec $wigty do swojej Encykliki Caritas in ve-
ritate — jest przede wszystkim sprawiedliwy wobec innych. Sprawiedliwos¢
nie tylko nie jest obca mitosci, nie tylko nie jest droga alternatywna albo
paralelng w stosunku do mitosci: sprawiedliwos¢ jest nieodlacznie zwigza-
na z mitoscia, jej towarzyszy” (n. 6). Mitos¢ bez sprawiedliwosci, dodaje
Papiez, nie jest soba, lecz tylko falsyfikatem, poniewaz mitos¢ domaga si¢
typowej dla sprawiedliwoéci obiektywnosci, ktorej nie powinno si¢ myli¢
z nieludzkg ozigbloscia. Przytaczajac za$ stowa Jana Pawta 11 z przemowie-
nia z 18 stycznia 1990 roku, poswigconego relacji migdzy duszpasterstwem
1 prawem, stwierdza: ,,S¢dzia [...] powinien zawsze wystrzegac si¢ ryzyka
niewtasciwie pojmowanego wspotczucia, ktore moze przerodzi€ si¢ w sen-
tymentalizm, tylko pozornie bgdacy troska duszpasterska™!!.

W zakonczeniu tego watku Benedykt X VI poleca wystrzegac¢ si¢ pseudo-
duszpasterskich rozwigzan, stawiajacych sprawe sadowa na plaszczyznie
czysto horyzontalnej, gdzie liczy si¢ zaspokojenie subiektywnych zadan, by
za wszelka ceng uzyskaé orzeczenie niewaznosci, by m. in. moc przezwycig-
zy¢ przeszkody do korzystania z sakramentow pokuty i Eucharystii. Tym-
czasem najwyzsze dobro dopuszczenia na nowo do komunii eucharystycz-
nej po pojednaniu sakramentalnym wymaga brania pod uwagg
autentycznego dobra osob, nieodtacznie zwiazanego z prawda dotyczacy ich
sytuacji kanonicznej. Bytoby dobrem fatszywym i powaznym uchybieniem
sprawiedliwos$ci 1 mitosci, dodaje Mowca, otwarcie im mimo wszystko dro-
gi do przyjmowania sakramentow, co stwarzatoby niebezpieczenstwo, ze be-
da zyli w obiektywnej sprzecznosci z prawdg swej osobistej sytuacji'?,

3. Postuga prawdy

Co si¢ tyczy z kolei prawdy, Ojciec swiety, odwolujac si¢ do swoich alo-
kucji wygtoszonych do Roty Rzymskiej 28 stycznia 2006 roku'® oraz 27

$ Por. kan. 1676 KPK.

° Por. Instrukcja Dignitas connubii, art. 65, 2-3.

10 Por. Benedykt X VI, Encyklika Caritas in veritate, n. 1.

AAS 82 (1990), s. 875.

12 Benedykt X VI, Nalezy wystrzegac sig, jw., s. 23-24.

13 Benedictus X VI, Allocutio ad Rotam Romanam (28.01.2006), AAS 98 (2006), s. 123-138.
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stycznia 2007 roku'4, przypomina, ze potwierdzit w nich mozliwo$¢ dojscia
do prawdy o istocie malzenstwa i o rzeczywistosci kazdej indywidualnej sy-
tuacji, poddanej pod osad trybunatu, a takze do prawdy w sprawach mat-
zeniskich. Uzupelniajac niejako to stwierdzenie, podkresla, iz zaréwno spra-
wiedliwo$¢, jak 1 mitos¢ wymagaja umilowania prawdy. W szczegdlnosci
mito$¢ czyni odniesienie do prawdy czyms jeszcze bardziej wymagajacym.
A mysl t¢ rozwija przytaczajac stowa swojej Encykliki Caritas in veritate:
,»Dlatego obrona prawdy, przedstawianie jej z pokora i przekonaniem oraz
$wiadczenie o niej w zyciu stanowig trudne i niezastagpione formy mitosci.
Ona bowiem »wspotweseli si¢ z prawda« (1 Kor 13. 6)” (n. 1). ,, Tylko w praw-
dzie mito$¢ nabiera blasku i moze by¢ przezywana autentycznie [...]. Bez
prawdy mitos¢ staje si¢ sentymentalizmem. Mitos¢ staje si¢ pustym stowem,
ktére mozna dowolnie pojmowacé. Na tym polega nieuchronne ryzyko, na ja-
kie wystawiona jest mito$¢ w kulturze bez prawdy. Pada ona tupem emocji
oraz przejsciowych opinii jednostek, staje si¢ stowem naduzywanym i wypa-
czonym i nabiera przeciwstawnego znaczenia” (n. 3).

Do podobnego zubozenia, stwierdza Mowca, moze dojs¢ nie tylko
w praktycznej dzialalnos$ci sadowniczej, ale rowniez w samych zatozeniach
teoretycznych, ktore maja znaczny wptyw na konkretne orzeczenia. Moze
w zwigzku z tym powstac problem, gdy w wigkszym lub mniejszym stopniu
zostaje przestonigta sama istota matzenstwa, zakorzeniona w naturze mez-
czyzny 1 kobiety, ktora to istota pozwala wyraza¢ obiektywne sady na te-
mat danego malzenstwa. W tym sensie egzystencjalne, personalistyczne
1 relatywne rozpatrywanie malzenstwa nie moze nigdy dokonywaé sig
z uszczerbkiem dla jego nierozerwalnosci, ktora jest istotnym przymiotem
malzenstwa, ktory — wraz z jego jednoscig — nabiera w malzenstwie chrze-
Scijanskim szczegodlnej mocy z racji sakramentu'.

Wreszcie Ojciec $wiety przypomina, ze matzenstwo cieszy si¢ przychyl-
nos$cig prawa, i dlatego w wypadku watpliwosci nalezy uwazac je za wazne,
dopodki nie udowodni si¢ czego$ przeciwnego'¢. Inaczej powstaje powazne
niebezpieczenstwo, ze zabraknie obiektywnego punktu odniesienia w orze-
czeniach dotyczacych niewaznosci, tak ze wszelkie trudnosci matzenskie
zostang uznane za symptom braku zawarcia zwigzku, ktdrego istotny pier-
wiastek sprawiedliwosci — nierozerwalny wezet matzenski — zostanie fak-
tycznie zanegowany'’.

Wyrazenie przekonania, ze refleksja papieska znajdzie u stuchaczy pet-
ne zrozumienie, zawierzenie postugi pratatow audytorow i pozostatych pra-
cownikéw rotalnych opiece Matki Bozej, Zwierciadta Sprawiedliwosci,

14 Benedictus XVI, Allocutio ad Rotam Romanam (27.01.2007), AAS 99 (2007), s. 86-
91.

15 Por. kan. 1056 KPK.

16 Por. kan. 1060 KK.

17 Benedykt XVI, Nalezy wystrzegac sig, jw., s. 24.
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oraz stowa apostolskiego btogostawienstwa koncza wystapienie Benedyk-
ta XVI podczas dorocznego spotkania z Trybunatlem Apostolskim Roty
Rzymskie;j.

4. Znaczenie przemowienia papieskiego

Jak kazda alokucja papieska, stanowigca integralny element Magiste-
rium Biskupa Rzymskiego, tak i ta, z 29 stycznia 2010 roku, wnosi do wy-
mienionej formy nauczania znaczacy wktad. Skupiajac swoja uwage na isto-
cie postugi sedziego koscielnego w sprawach o stwierdzenie niewaznosci
malzenstwa Benedykt X VI wskazuje wlasciwa droge prowadzaca do prawi-
dtowego rozpoznawania i rozstrzygania tychze spraw. W nawigzaniu
do swojej Encykliki Caritas in veritate stara sig, jak sam stwierdza, ,,zglgbic”
Sciste powiazanie owej postugi ze sprawiedliwoscia, mitoscig i prawda.

Podjgcie przez Ojca $wigtego tego whasnie watku ma na celu zdecydowa-
nie przeciwstawienie si¢ niczym nieuzasadnionej, mniej lub bardziej wyraz-
nej, ,,powszechnie panujacej i zakorzenionej” tendencji do przeciwstawiania
sobie sprawiedliwosci 1 mitosci, z jednoczesnym pomijaniem prawdy o kon-
kretnym malzenstwie. Dgzenie — imi¢ milo$ci duszpasterskiej — za wszelka
ceng do uzyskania orzeczenia o niewaznosci malzenstwa, tak by stronom
trwajacym w zwiazkach nieregularnych utatwi¢ dostgp do sakramentow
swietych, Benedykt XVI nie waha si¢ okresli¢ mianem ,,pseudoduszpaster-
skich rozwigzan”.

Podkreslajac w swojej alokucji pierwszorzgdny element w sprawach nul-
litatis matrimonii, jakim jest prawda obiektywna o danym malzenstwie, Pa-
piez zwraca uwagg na konkretne problemy zwigzane ze ztozona kwestia re-
lacji zachodzacej pomigdzy prawem matzonka do wniesienia skargi
0 niewazno$¢ malzenstwa a ochrong matzenstwa (jego nierozerwalnosci)
przez kanoniczne prawo procesowe. Daje jednoznacznie do zrozumienia, ze
nie nalezy zapomina¢ o tym, ze prawu wiernego do legalnego dochodzenia
wilasnych uprawnien w Kosciele, w tym prawa do zaskarzenia o niewazno$¢
wlasnego malzenstwa, odpowiada obowigzek Kosciota, dotyczacy ochro-
ny, inaczej stania na strazy, istotnego przymiotu matzenstwa, jakim jest nie-
rozerwalno$¢ (obok jednosci). Istniejacego napigcia pomigdzy prawem
wiernego a obowiazkiem Kosciota nie nalezy usuwaé poprzez przyznawa-
nie priorytetu subiektywnej prawdzie tego pierwszego. Nauka Kosciota
o nierozerwalnosci matzenstwa, stanowigc szczegdlnie znaczacy moment
w postrzeganiu tego zwigzku, doznalaby powaznego zagrozenia, gdyby re-
alizacja wspomnianego wyzej prawa wiernego dokonywala si¢ w sposéb
niewlasciwy, ,,ze wszelkg ceneg”.

Wiasciwa praktyka ochrony nierozerwalnosci malzenstwa w Kosciele
opiera si¢ na zatozeniu, iz wierny nie moze zawrze¢ powtdrnego malzen-
stwa, gdy zwiazany jest przeszkoda wezta matzenskiego (kan. 1085 § 1
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KPK), i ze nie wolno mu zawrze¢ ponownego malzenstwa, dopdki nie
stwierdzi sig, ,,zgodnie z prawem 1 w sposdb pewny”’, niewaznosci lub roz-
wigzania pierwszego (kan. 1085 § 2 KPK). Oznacza to, ze z jednej strony
nie nalezy wiernemu utrudnia¢ mozliwosci otrzymania takiego stwierdze-
nia ,,zgodnie z prawem”, z drugiej za$ nie wolno utatwia¢ mu owej mozli-
WOSCl poprzez naruszenie prawa.

Naruszenie prawa ulatwiajace wiernemu otrzymanie zadanego stwier-
dzenia niewaznos$ci wlasnego matzenstwa miatoby miejsce w przypadku
przyznania pierwszenstwa jego subiektywnej prawdzie o tym zwiazku
przed prawda o nim obiektywna, ujawniona w procesie nullitats matrimonii,
jak réwniez w sytuacji zlekcewazenia rzetelnego dochodzenia do poznania
owej prawdy. ,,Poszanowanie zaréwno prawa do procesu, jak i nierozerwal-
nosci malzenstwa jest koniecznoscia, z oczywistym zachowaniem réwnowa-
gi pomigdzy jedng i druga zasada [prawa do procesu i ochrong nierozerwal-
nosci— W. G], tak aby nie doszto do swoistej preponderencji jednej z nich” 8.

Jaskrawe naruszenie prawa ochrony nierozerwalnosci malzenstwa, doko-
nane na rzecz — jak okresla to Benedykt XVI — ,,zaspokojenia subiektywnych
zadan, by za wszelka ceng uzyskac¢ orzeczenie niewazno$ci” ma miejsce woOw-
czas, gdy usituje si¢ rozdzielac trzy nieroztaczne wartosci: sprawiedliwos$¢, mi-
tos¢ i prawde, stanowigce istotg postugi s¢dziego koscielnego.

Sprawiedliwo$¢, do ktoérej powinno by¢ zawsze odnoszone prawo ko-
Scielne, wraz ze swiadomoscia jego celu, i ,,w stuzbie ktorej pozostaja pro-
ces 1 wyrok”, zdaniem Ojca $wigtego, jest cecha, ktora powinna znamiono-
wac takze sedziego koscielnego oraz wszystkich pozostatych uczestnikdéw
procesu sagdowego, w tym adwokatow. Szczegdlnego znaczenia nabiera tu-
taj wzmianka o potrzebie — w niektorych sytuacjach — réwniez cnoty mg-
stwa, ktora powinna chroni¢ s¢dziego przed pokusa podjscia droga odpo-
wiadajaca oczekiwaniom stron, a wigc dawania pierwszenstwa ich
subiektywnej prawdzie przed prawdg obiektywna.

Znaczace dla whasciwego rozumienia postugi sedziowskiej jest pelne wy-
mowy stwierdzenie przemawiajacego do Roty Rzymskiej Benedykta X VI, iz
»dzialanie tego, kto wymierza sprawiedliwo$¢, nie moze by¢ oderwane
od milosci”, wszak mitos¢ powinna ksztaltowa¢ wszelka dziatalnos¢. To
wlasnie w imi¢ mitosci nie nalezy w trybunale koscielnym pomija¢ podjgcia
proby zmierzajacej do wznowienia przez malzonkow zycia wspolnego,
po uwaznieniu ich matzenstwa. Donioste jest jednoczesSnie przypomnienie,
iz prawdziwa mito$¢ nie moze istnie¢ bez odniesienia jej do sprawiedliwosci,
nie sposdb przeciez kogos kochaé nie bedgc wobec niego sprawiedliwym.

Znamienne sg stowa Biskupa Rzymskiego odnoszace si¢ do poszukiwa-
nia prawdy o istocie malzenstwa i o konkretnym matzenstwie, czego doma-

18 A. Pawlaszczyk, Prawo matzonkdéw do zaskarzenia niewazno$ci malzenistwa a ochro-
na malzenstwa w kanonicznym prawie procesowym, Warszawa 2010 (mps), s. 155.
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gaja si¢ zardwno sprawiedliwosé, jak 1 mitos¢; one wrgcz wymagaja umito-
wania prawdy. Szacunek dla prawdy wymaga migdzy innymi, by zwyktych
trudnosci nie uznawac za przyczyng niewaznosci matzenstwa.

Nalezy sadzi¢, ze jednoznaczne i zdecydowane przypomnienie przez Oj-
ca $wigtego istoty postugi sedziego koScielnego rozpoznajacego sprawy
0 niewaznos$¢ malzenstwa, tkwigcej w poszukiwaniu obiektywnej prawdy
o konkretnym zwigzku, w ktorym to poszukiwaniu wazng rol¢ spetniaja
sprawiedliwos$¢ i mito$¢ (nie mogac jednak sprzeniewierzy¢ si¢ prawdzie),
przyczyni si¢ do petniejszego zrozumienia petnigcych owa postuge, iz praw-
dziwa mito$¢ pasterska winna si¢ wyrazac in iustitia et veritate.

Sommario

11 29 gennaio 2010 il papa Benedetto X VI, all’inaugurazione dell’anno giudizia-
rio, si ¢ incontrato con i prelati uditori della Rota Romana nonché con i promotori
di giustizia, i difensori del vincolo matrimoniale, gli avvocati ed gli altri collabora-
tori dello stesso Tribunale Apostolico come pure con gli studenti dello Studio Rota-
le. Nel suo discorso pronunciato in questa circostanza il Santo Padre ha intrapreso
una riflessione sull’essenza del ministero del giudice ecclesiastico, sottolinean-
do i suoi rapporti con la giustizia, la carita e la verita. Questo tema ¢ stato in parti-
colare riportato alle cause nullitatis matrimonii, in cui il giudice deve prima di tutto
ricercare la verita obiettiva sul matrimonio che suppone sia giustizia, sia carita.



